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HADISTEKIi RIVAYET
Bu calismanin  esas aldigi temel, FARKLILIKLARINA BIR BAK|§*

sahabilerin ardindan gelen (tabif) bir der-
leyicinin, Peygamber'in meshur arkadasi EbQ
Hureyre'den (6. 53/678) dinledigi ve
kaydettigi iddia edilen Peygamber sozlerinin Cev. Zisan TURCAN

R. Marston Speight

en eski derlemesi olan Hemmam b.
Munebbih'in (6. 101/719 ya da 132/750)'
Sahifesi'dir. Mevcut birkag el yazmasina gore
eser 140 civarinda hadis metni icermektedir.
Ben Muhammed Hamidullah'in?, Berlin ve
Sam'da bulunmus iki farkli el yazmasinin mukayesesine dayali olarak ortaya konu-
lan 137 hadisin yer aldigi tahkikli ntshasini kullandim. Sahffe (bir defter yapragidir
ve dolayisiyla “el yazmasidir”) klasik kitaplarin sekillenmesinden &nceki asirda

Dr., Diyanet Isleri Baskanlig)

ortaya ¢ikmig hadis defterlerine isaret etmek icin kullanilan bir terimdir.? Bir kont-
rol grubu seklinde kullanarak Hemmam b. Munebbih'in Sahifesi'ni, ibn Hanbel
(Musned), el-Buharf (Sahih) ve Muslim’in (Sahih) eserlerinde bulunan ayni hadisle-
rin yaklagik 1500 farkli varyanti ile karsilastirdm. Bu Ug kitap 3./9. yUzylla aittir.
Varyantlanin ¢ogunun ilk ravisi EbG Hureyre'dir, fakat Hemmam b. Munebbih,
sened zincirinin ikinci halkasini tegkil eden diger birkag raviden sadece birisidir.
Makaleyi kontrol edilebilir sinirlar icerisinde tutmak amaciyla ortaya konulan bu
kitap segimi gelisigizel yapilmistir. Sahife'nin metinleri tek tek en eski versiyonlar
degildir, fakat eser bir bUtlin olarak mevcut igerisindeki en eskilerden biridir.
Ayrica igeriginin tutarli bir sekilde kisa ve 6zIU olusu, pek cok rivayet farkliliklarin-
da gortlen detaylandirma ornekleriyle 6rttismuyor. Sahffe’de yer alan varyantlarin
buytk bir kismi, ziyade (expansion), ihtisar (abridgement), hazf (omission), ilga
(ellipsis), takdim ve tehir (inversion) ve benzerleri gibi genellikle dnceki mtdaha-
lelerle bicimlenmis nakletme uygulamalarinin érneklerini sunmaktadir. Tahmin
edilebilecegi gibi, Hemmam'daki metinler ile Ibn Hanbel, Buhari ve Muslim'de
kaydedilmis ayni isnada sahip rivayetler, haberlerin manasina etki etmeyen birkag
hazf ve ziyade disinda neredeyse tam bir benzerlik tasir. Diger taraftan ayni ha-

" Tercimede esas aldigimiz makale “A Look at Variant Readings in the hadith” adiyla Der Islam'da
(Band 77, 2000, s. 169-179) yayimlanmistir.

' Biyografisi icin bk. Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-tehzib, I-XII, Haydarabat, Matbaatu’l-meclis
dairatu'l-mearif en-Nizamiyye, 1325-28/1907-10. Yeni baskisi, Daru sadr, Beyrut, 1968, XI, 67, no.
[06. Muhammed b. Sa'd, et-Tabakdtu'l-kubrd, I-IX, Daru sadr, 1380/1960, V, 544.

% Sahifah Hammam b. Munabbih: Arabic text of earliest extant work on hadith, 10. baski. (Luton,
England: Apex Books Concern, 1399/1979). Bunun disinda kullanilan diger bir baski da, Kahire
nushasina dayanmaktadir: Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Sahifetu Hemmam b. Munebbih an Ebi Hureyre,
Kahire, Mektebetu'l-hanci, 1985.

3 Encyclopaedia of Islam, New Edition, “sahife” md.; Nabia Abbott, Studies in Arabic Literary Papyri, |l,
Quranic Commentary and Tradition (Chicago, The University of Chicago Press, 1967) Kitabin cesitli
boltmlerinde.
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disler, baska raviler tarafindan bu g kitapta naklediimis sekliyle, yine haberlerin
manalarinda bir degisim olmaksizin, ifade tarzinda zengin bir cesitlilik gosterir.

Ornekleriyle Rivayetlerde Farklilasma Sekilleri

A. Baska Turlu ifade Etme

Birinci genel farklilasma tirtinde, metinler esanlamlilar, benzer ifadeler ya
da farkli fiil formlan kullanilarak tekrar ifade edilir. Metnin yapisi bozulmadan kalir.
Cogu zaman bu yapi ya da form, durumla ilgili bir anlatm ya da baska detaylar
seklinde degil, Peygamber tarafindan dile getirilen yalin bir onay ya da emirdir.
Ornekler:

I. “Namaza cagrildiginizda, stkdnet igerisinde yurlyerek gidin. Yetisebildi-
ginizi kilin, geldiginizde kilinmis olan kismi sonradan tamamlayin.” (Sahife, No.
108).

Diger tarikler:

“Namaza telasli gitmeyin, stk{net icerisinde gidin...” (ibn Hanbel, No.
6954)".

“Herhangi biriniz namaz icin kamet getirildigini duydugunda...” (ibn
Hanbel, No. 886)

“Namaz kildiginiz zaman aceleci davranmayin, sukinetle hareket edin...”
(Ibn Hanbel, No. 6952).

Bunlara ek olarak, Sahife, 108 numarali hadisin, es anlamli kelimelerin kul-
lanildig ya da ayni kelimelerin az bir farkla dizildigi afti varyanti daha vardir.5

2. "Sicaktan dolayl namazi gtintin serinligine kadar erteleyin. Zira sicakligin
siddeti cehennem alevinden gelir.” (Sahife, No. 106).

Diger tarikler:

“Sicaklik siddetli hale geldiginde, namazi glintin serinligine kadar erteleyin.
Zira sicakligin siddeti...” (Muslim, Mesacid, 32)

“GUn (hava) sicak oldugu zaman, namazi glinln serinligine kadar ertele-
yin...” (Muslim, Mesacid, 32)

“GUnin sicakliginda namazi erteleyin. Zira sicakligin siddeti cehennem
alevinden (ya da cehennem kapilarinin alevinden) gelir.” (Ibn Hanbel, No. 10187)

* Atiflar, “Hadith Encyclopedia” CD'sinde (Digitek International, 7631 Leesburg Pike, Suite B. Falls
Church, VA 22043-2520, US.A.) mevcut olan Ibn Hanbel'in Musned'indeki numaralara yapilacaktir.
> Ibn Hanbel, No. 7339, 9459, 9722, 9947, 8609; Buhari, Ezan, 21.
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3. “Kimse duasinda ‘Allah’im, dilersen beni bagsla, dilersen bana merha-
met eyle ve dilersen bana rizik ver’ demesin. istegini kararli bir sekilde dile getir-
sin. Cunkd Allah diledigini yapar ve onu hig kimse zorlayamaz.” (Sahife, No. 121)

Ornek olarak verilen bu rivayetin U¢ eserde on adet varyanti vardir. Bun-
lardan yedisi, EbG Hureyre'ye dayandirarak sézleri nakleden bir tabit olan el-
A'rac'dan gelir. S6zUn kisalik ve agikligina bakarak, en azindan el-A'rac ve ondan
nakilde bulunan kisiden, Eb0’'z-zinad'dan, aynen kelime kelimesine (lafzen) nakle-
dilmesi beklenebilir. Ancak durum béyle degildir. Yedi haberden her biri, rivayet
strecinde herhangi bir yer ve herhangi bir zamanda ctz bir degisime ugradigi
icin digerinden farklidir. En ufak degisiklik, “dedi ki" ifadesinin, “RasClullah” ifade-
sinden sonra gelmesi gerekirken, dncesine yerlestirildigi durumdur.

B. Detaylarin ya da Yapinin Degistirilmesi

Ikinci genel farklilasma turtinde, detaylar degistirilir ya da eklenir ki bunlar,
metnin yapisinda kimi zaman degisiklige sebep olur. Ornekler:

I. “Davalart ayni iki btyUk grup birbirleriyle amansiz bir savasa girismedik-
ce kiyamet kopmayacaktir.” (Sahife, No. 23).

Tarik:

Buhari, Fiten, 26'da bu hadis, on bir kiyamet alametinin sayildigi bir ko-

nusmaya eklenmistir.

2. "Peygamberlerden biri bir agacin aftinda konaklamisti. Derken bir karin-
ca gelip onu isirdl. Peygamber, esyasinin agacin altindan uzaklastinlmasini ve
(karinca yuvasinin) yakilmasini emretti. Bunun Uzerine Allah soyle vahyetti: ‘Bari
bir tek karinca olsaydi ya!” (Sahife, No. 17).

Tarik:

“Bir karinca Peygamberlerden birini 1sirdi. Peygamber de karinca yuvasinin
yakilmasini emretti. Bunun Uzerine Allah Tedld ona séyle vahyetti: ‘Seni bir karin-
ca 1sirdi diye, tesbih eden bir tmmeti helak ettin.” (bn Hanbel, No. 886 1)

3. “Cennette bir aga¢ vardir ki, bir stivari onun gdlgesinde yuz sene gider ~ SUIFD/30
de gdlgesinden cikamaz.” (Sahife, No. 5). 295

Diger tarikler:

“Cennette, golgesinde bir stvarinin dortnala ytz yil gidecegi bir agag var-
dir. Hatta onun yapraklari cenneti kaplar.” (Ibn Hanbel, No. 8875).

“Cennette, golgesinde bir stivarinin yetmis ya da yiz yil gidecegi agag var-
dir. O ebediyet agacidir.” (Ibn Hanbel, No. 9492).

Bu versiyonun sonuna eklenen detay bilgi, bu olaganustt agaci daha fazla
tanimaya imkan vermektedir.
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4. “Dogan herkes bu fitrat Uzere dogar. Sonra ana-babasi onu ya Yahudi-
lestirir ya da Hiristiyanlastinir. Bu (tipki) develeri Urettiginiz gibidir. Siz kesmedikge
onlarda herhangi bir eksiklik gortir mustniz? Onlar, “Ya Ras(lallah! Kigtkken
Olen cocuklar hakkinda ne dersiniz" dediler. O da ‘Allah onlarin ne yapacak
olduklarini bilir" diye cevap verdi.” (Sahife, No. 66)

Bu sira disi karmasik metin, sadece “Bu (tipki)...gibidir" s6ztne iliskin agik-
layici bir yorum degil, ayni zamanda ilk sézle ortaya konulan hususu soru-cevap
formunda acan ilave bir s6z de icermektedir. Demek ki hadis bir biittin olarak
soru-cevap seklinde yaygin bir ifade formuna sahiptir.

Tarik:

“Her kisi bu fitrat Uzere dogar. Sonradan ana-babasi ya Yahudilestirir ya
Hiristiyanlastinr yahut da Mecusilestirir. Eger ana-babasi Musliman ise cocuk da
Musldman olur. Meryem ve Oglu hari¢ dogan her kisi bogrinden seytan tarafin-
dan dartultr.” (Muslim, Kader, 6)

Bu tarik “Yahudi ya da Hiristiyan” ifadesine “Mecusi” s6ztnl eklemekte ve
bir baska agiklayici yorumu (“...ve eger ana-babasi Musliman ise...") icermekte-
dir. Sonug olarak, her ne kadar Sahifa no. 66'daki rivayetin sonug bolumtyle
daha dolayli yoldan ilintili olsa da, birinci rivayette de ifade edilen (manayr) farkli
bir sézle ifade etmektedir.

5. *Yasl, su iki seyi arzulama hususunda geng kalir: Uzun émur, ok mal.”
(Sahife, No. 98)

Tarik:

“Yash (Yunus (hadisi kendisinden aldigi ravinin séyle devam ettigini sani-
yorum’ dedi) ihtiyarlayacak ve zayif disecek; bununla birlikte, onun kalbi su iki
arzu ile ilgili geng kalacak: dmriin uzunlugu, mal sevgisi.” (Ibn Hanbel, No. 8102)

Bu 6rnekte en son ravi, Nebevl séze detaylar ekleyen ravinin metnini ha-
tirlyor.

6. Iki kisi yemine zorlanir ve ikisi de bu konuda hevesli olurlarsa, kura cek-
sinler. (Sahife, No. 96)

Diger tarikler:

“Peygamber bir topluluga yemin etmeyi teklif etti. Onlar hemen yemin
etmeye davrandilar. Bunun Uzerine Peygamber onlardan hangilerinin yemin
edecegini belirlemek tzere kura cekmelerini emretti.” (Buhari, Sehadat, 25)

“lki adam bir ev hayvani (ni sahiplenme) konusunda anlasmazliga dustu.
iclerinden biri dogru sdylemiyordu. Allah Rastlt (s.a.) de hangisinin yemin ede-
cegini belirlemek icin isteseler de istemeseler de kura cekmelerini emretti.” (ibn
Hanbel, No. 9954)

Bu hikdye metnin anlamini netlestirmek ya da nebevi séztin uygulamasina
dair yalnizca bir drek vermeye yonelik bir tesebbustur.
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7. "Allah Ras0lu buyurdu ki: ‘Biriniz, kaybolan binegini tekrar buldugunda
sevinir (degil) mi?’ ‘Evet Ya Rasllallah’ dediler. ‘Muhammed’in cani elinde olan
Allah’a yemin ederim ki, birinizin tevbesi sebebiyle Allah'in sevinci, birinizin bine-
gini bulmasindaki sevincinden daha buyuktur.” (Sahife, No. 79)

Ibn Hanbel rivayeti (No. 10364) -ki éncekinin muhtasar bir versiyonudur-
sozel bir degisim olmaksizin diger iki nebevi sdzle birlikte ortaya cikmistir. Ayni
zamanda bu varyant kuds!, yani ilahf hadis formuna doéntsmustar. Ihtisar ya da
Ozetleme uygulamasi, Sahife metnindeki farkll varyantlara dair pek cok &rnekte
gorulebilir.

8. "Kiyamet ginU sizden birinizin hazinesi zehirli bir yilan olacak. Sahibi
ondan kagacak, ama yilan onu takip edecek ve ‘Ben senin hazinenim' diyecek.

Peygamber ‘Vallahi onu yakalayip yutuncaya kadar takip etmeyi birakmayacak’
diye ekledi.” (Sahife, No. 72)

Diger tarikler:

“Kiyamet glintinde herhangi birinizin hazinesi zehirli bir yilan olacak. Sahibi
ondan kacacak, ama yilan onu, parmaklarini yutuncaya kadar takip edecek.” (ibn
Hanbel, No. 10435)

“O (Ebl Hureyre) Allah Rasdluntn (s.a.) soyle dedigini isitti: “Kiyamet gu-
niinde sizden birinizin hazinesi zehirli bir yilan olacak.” (Buhari, Tefsiru'l-Kur'an, 9)

lkinci genel tip varyantlar su bakimlardan dikkate deger oranda kontrol
grubundan farklilik gosterir: metinleri daha buyuk bir butinluk icerisinde birles-
tirme (1, 7); detaylari izah etme (2, 4); anlami netlestirme (3, 6 ); s6zlU detaylan-
dirma (1-7); 6zetleme (7,8).

C. Bir Hadisteki Bicim Farklilasmalarinin iki Degisik Turt

Rivayetlerde gorilen farklilasma sekillerine bir ek olarak, burada
Hemmam b. Munebbih’in Sahifesinden alinan bir metne iliskin misal teskil eden
aciklamalar bulunmaktadir.

Incelenen Ug eserde bu metnin en az on sekiz varyantini buldum.

Allah Rasdli (s.a.) soyle buyurdu: “Kim Allah’a kavusmayi isterse, Allah da
ona kavusmayi ister; kim de Allah'a kavusmayi istemezse, Allah da ona kavusmayi
istemez.” (Sahife, No. 20).

Asagida, bu karsitlik iceren bildirimleri sadece baska kelimelerle ifade
eden —ki bu birinci tr farklilagsma seklidir- iki varyant bulunmaktadir.

“Kim Allah’a kavusmayi isterse, Allah da ona kavusmayi ister ve kim de
Allah’a kavusmay! kerih gorurse, Allah da ona kavusmayi kerih gortr.” (Muslim,
Zikir ve dua, 5).
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Peygamber (s.a.) soyle buyurdu: “Allah, ‘Eger kulum bana kavusmay ister-
se, ben de ona kavugsmay! isterim ve eger o bana kavusmayi kerih gorirse, ben
de ona kavusmayi kerih gortrim.” (Buhari, Tevhid, 35)

Asagida, makalede ikinci farklilasma tUrt olarak tarif edilen, detaylanin ek-
lenmesi ve metnin yapisinin degistirilmesi seklindeki rivayet farkliliklari bulunmak-
tadir.

Peygamber (s.a.) soyle buyurdu: “Her kim Allah'a kavusmayi isterse, Allah
da ona kavusmay! ister. Her kim de Allah'a kavusmayi kerih gorirse, Allah da
ona kavusmay! kerih gorar. Olum, Allah'a kavusmadan énce vuku bulur.” (ibn
Hanbel, No. 24796)

Allah Rasllu (s.a.) soyle buyurdu: “Her kim Allah’'a kavusmayi isterse, Al-
lah da ona kavusmayi ister. Her kim de Allah'a kavusmay: kerih gorirse, Allah da
ona kavusmay! kerih gortr” (Hadisin ravisi Aise) Ya Nebiyyallah! Olumun iticili-
ginden dolayr mi? Higcbirimiz 6limden hoslanmayiz” dedim. Bunun Uzerine o,
‘Kastettigim bu degil. Fakat mU'min Allah'in rahmeti, rizasi ve cenneti ile mujde-
lendiginde O'na kavusmay ister. Kéfir ise Allah'in cezasi ve ofkesine (mustehak
oldugunu) &grendigi vakit, O'na kavusmayi kerih gortr ve Allah da ona kavusma-
yi kerih gorr.” (Muslim, Zikir ve dua, 5).

Eb0 Hureyre, Peygamber'den (sa.) sunu isittigini sdylemistir: “Bir kimse
Allah’'a kavusmayi, ancak Allah ona kavusmayi isterse ister ve bir kimse de, Al-
lah'a kavusmaya, ancak Allah ona kavusmaya soguk bakarsa soguk bakar. Ben
(olayi anlatan Surayh b. Hani) Aise’ye geldim ve ‘Eb( Hureyre'nin Peygam-
ber'den (s.a.) hatirladigl sey dogruysa helak olduk demektir'’ dedim. O, ‘Dogru,
Allah Ras@ltinin (s.a.) séztinde helak olan helak olmustur. Nedir o sozler? dedi.
‘(Ebl Hureyre) dedi ki: ‘Allah Raslund, ‘Bir kimse Allah'a kavusmayi, ancak...
derken isittim.” O (Aise) dedi ki: ‘Onun (Allah Ras(lintin) bunu dedigine ben de
sahidim. Peki, sen bu durumun gégtsun hinltili oldugu, gézlerin dondugu, vicu-
dun titredigi ve parmaklarin blizildugu ana isaret ettiginin farkinda misin? Iste o
vakit, kim Allah’a kavusmay isterse, Allah da ona kavusmayi ister ve her kim de
Allaha kavusmaya soguk bakarsa, Allah da ona kavusmaya soguk bakar. (ibn
Hanbel, No. 8200)

Baska kelimelerle ifade etme ve detaylari degistirme seklinde ortaya gikan
farklilasmanin her ikisi de, yazili bir farklilasmayi degil, s6zIU bir uygulamayi yansttir.
Bu metinlerin hemen hicbir yerinde yazli bir kelimenin yanlis okunmasindan
dolay! bir degisiklik, ihmal yahut 6nyarg nedeniyle atlandigina dair bir isaret gor-
medim. |. Goldziher ve hadis ilminin ¢ok eski eserleri rivayet farkliliklarinin, mana-
y! yanlis anlama, dogmatik hassasiyet veya onyarg, manay! netlestirme gabasi,
dikkatsizlik, kotl hafiza ve raviler tarafindan agiklayici sézler ekleme gibi baz
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sebeplerinden bahsederler: izah edilen bu sebeplerden bir kismini, dzellikle de
yukarida goruldigu gibi, ikinci farklilasma tirtinde buldum; fakat gok yaygin bir
sekilde, her ne degisiklik sekli olursa olsun, farkliliklarin ravilerin sorumlu olduklar
uygulamalardan neset ettigi gorilmektedir. Hatta muhtelif ifade bicimlerini nihai
olarak kaydetme ve muhafaza etme, hadis yazmakla ugrasan muhaddislerin bi-
lingli bir projesiydi. S6z konusu hadislerin tarihi otantikligi hakkinda konusmadi-
gm, fakat bu metinlerde gorulen farkliliklarin duzenlenisinin dogasindan elde
edilen kanita isaret ettigim anlasilacaktir. Ben, Hemmam b. Munebbih'in Sahife-
si’nde yaygin olan farkli metinlerde hemen hemen hig dikkatsizlik emaresine ya
da hilekar uygulamalara rastlamadim.

Gortnen ihtimal o ki, hadis ravileri, nebevi hukimlere, dinf agirliklarini art-
tirmak igin etkili bir retorik elbise giydirme kaygisiyla hareket ediyorlardi. Bunu
yaparken de onlar, 6zIt metinler ve Unlt insanlarin konusmalari ve davranislart ile
ilgili gerek sifaht gerekse yazili olarak 6zenle olusturulmus kadim Ortadogu edebi
ve retorik muhafaza gelenegine katildilar. Yunanlilar bu metinleri (asagl yukari
“vecizeler” (apothegms) olarak tercime edilen) chreiai (tek. Chreia) seklinde
isimlendirdiler ve onlari okullarda ve halk dilinde kullandilar.” Chreiainin karakteris-
tigi hadisin hususiyetlerine yakin benzerlik gésterir. En etkili benzerlik Helenistle-
rin eserlerindeki chreiaya dair usuller ile hadis kdlliyatinin uygulamasi arasindaki
bir mukayesede gorinur. Asagidaki karsilastirmada chreia kdlliyatinin kaideleri,
bahsedilen Hock ve O'Neil boliminden (not 7) alinmis ve hadisin ona paralel
karakteristik ozellikleri, hadislerin bizzat kendisinden (yola cikan) bir okuma ile
temellendirilmistir.

Chreia Nebevi hadis

S6z ya da fiildir. S6z ya da fiildir.
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S6z ve fiilin her ikisi birden karisik
Karisik olabilir.
olabilir.

¢ Ignaz Goldziher, Muslim Studies, c. ll, trc. C. R. Barber ve S. M. Stern (Chicago ve New York: Aldine
Atherton, 1971), 220-224, kaynaklaria birlikte.

7 Chreianin tarifi icin bk. Ronald F. Hock and Edward N. O'Neil, The Cheria in Ancient Rhetoric, c. |,
The Progymnasmata (Atlanta: Scholars Press, 1986).
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Ozel bir kisiye atfedilmistir.

Peygamber'e atfedilmistir.

Yasam igin yardmaidir.

Stnnet ya da Peygamber'in normatif

ornekligini nakleder.

Zaman zaman nikteli ya da 6zIU s6z

formundadir.

Cogu kez carpici bir retorik ve

nukteli.

Genellikle kisadir.

Genellikle kisadir.

Bazen isteyerek soylenen ya da (harici
bir uyari olmadan) kendiliginden soy-

lenen sdzdur.

Genellikle sartlara bagli olmaksizin bir

takrir, emir ya da yasaklamadir.

Bir soruya verilen cevap ya da baska

bir agiklayici s6z seklindedir.

Soru ve cevap, fill ve tepki, ifade-soru-
cevap ve diger cesitli sartlara bagli

durumlar icerir.

Acarak detaylandirma ve 6zetleme s¢z

konudur.

Ayni metnin farkli varyantlarinda gori-

len detaylandirma s&z konusudur.

Mantiki gerekgelendirmeler, zitlik ifade-
leri, benzestirmeden elde edilen, bir
orneklige dayall ve bir kaynaktan alinti-
lanan argtimanlari kullanmak suretiyle

detaylandirmalar s6z konusudur.

Benzer detaylandirma, Kur'an'da

bahsedilen ayete dayali olarak yapilir.

Chreia s6zlt ya da yazli ifadeye tamamen esit bir sekilde olanak verir?

i Benzer sekilde, hadls sozlU tarzda® ve yaziya gegirildiginde bile s6zIU dizenini
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devam ettirir ve asla dolambacli bir nesre déntsmez. Ve fakat en erken asirlar-
dan beri yazili hadis belgeleri islam mirasinin bir parcasiyd..

8 Vernon K. Robbins, “The Chreia”, Greco-Roman Literature and the New Testament icinde, ed. David
E. Aune (Atlanta: Scholars Press, 1988), 22.

? Bk. R. Marston Speight, “The Musnad of al-Tayalist A Study of Islamic Hadith as Oral Literature,
(Doktora tezi, Hartford Seminary Foundation, 1970).



Hadisteki Rivayet Farkliliklarina Bir Bakis

Muslumanlarin, chreia modeline uygun olarak hadisi insa etme metodunu
Helenistlerden 6ding aldiklarini iddia etmiyorum.'® Yunanlilar vecizeyi ortaya
cikartmadilar. Onlar onu sadece gelistirdiler ve tanimladilar. Onemli kisilerin 6z
sozlerini kullanmak buttin Ortadogu kilttr bolgesinin sahip oldugu bir dzelliktir."
Mesela Yeni Ahit, isa ile ilgili, pronouncement stories de denilen cok sayida &zlu
s6z igerir.” Hahamlar’, dérdinct ve besinci yuzyll Kipt! Hiristiyan kesisleri gibi'*
(Isa ve ogretisi ile ilgili) hikayeleri (pronouncement stories) kullandilar. Unli kisilere,
filozoflara ve digerlerine atfedilen vecizeler Arap edebiyatina da bir yol buldu.
Onlarin bir kismi agikga Helenistik etkiyi gostermektedir.' Bu ikinci edebiyatin en
azindan su an halihazirda mevcut olaninin, gelisime acik hadis hareketine herhangi
bir etkiye sahip olmasi igin cok gegtir. Bununla birlikte hadis ilminin esaslarini
toplayan kitaplardaki tartismalar, ravilerin, aldiklari ve muhafaza ettikleri hadislerle
ilgili anlatimlarinda edebi ve retorik yaraticiigl bir dereceye kadar sergilediklerini
ortaya koyarlar. Boylece raviler, blytk liderlerin séz ve davraniglarini stregelen
yad etme cabasina katilmis olurlar. Bu durumda tabi olarak onlarin ilgisi, islam
Peygamberi'ni takip etmek, anmak ve onun bildirdigi inangla sekillenmis toplumu
kuvvetlendirmek olacakti.

Islam'in erken déneminde hadfs, dilciler tarafindan Arap dilinin kaideleri-
nin tespitinde kaynak olarak kabul ediimedi. Bunun sebebi, sifahi olmalarindan
dolayr (hadislerin) yanls kullanimlar (lahn) igermeleriydi. Blyuk filolog EbG
Ubeyd'in (6. 224/838) “Muhaddisler bir dile sahip, Araplar ise baska bir dile
sahip. Araplarin sahip oldugu dil standarttir. Fakat s6zlt nakil olmasindan dolayi

' Ortadogu bolgesinden sozde kilttrel 6ding almanin dogasina iliskin bir aciklama icin bk. Norman
Calder, Studies in Early Muslim Jurisprudence (Oxford: Clarendon Press, 1993), 195-196, kaynaklarla
birlikte.

"' Vernon K. Robbins, ed., Ancient Quotes and Anecdotes: From Crib to Crypt (Sonoma, California:
Polebridge Press, 1989).

2 Robbins, “The Chreia”, 1-23.

'3 Alan J. Avery-Peck, “Rhetorical Argumentation in Early Rabbinic Pronouncement Stories” in
Semenia, 64 (1993), 49-71.

'* Douglas Burton-Christie, The Word in the Desert: Scripture and the Quest for Holiness in Early 301
Christian Monasticism (New York and Oxford: Oxford University Press, 1993).

Dom Lucien Regnault, ed, Les Chemins de Dieu au Désert: La Collection Systématique des
Apophtegmes de Péres (Paris: Solesmes, 1992).

'> Dimitri Gutas, Des Greek, Wisdom Literature in Arabic Translation: A Study of the Graeco-Arabic
Gnomologie (New Haven: American Oriental Society, 1975).

D.M. Dunlop, ed., Muntakhab Sivdn al-hikma of AbG Sulaimdn al-Sijistdnf (The Hague: Mouton, 1979).

Huneyn b. ishak, The Libro de los buenos proverbiosed. Harlan Sturm (Lexington: University of
Kentucky Press, (1971). Bu Ispanyolca metin Addbu’-feldsife’nin terctimesidir.

ibn Miskeveyh, el-Hikmetu'l-hdlide, nsr. A. Bedevi, Matbaatu'n-nahdi’l-Misriyye, Kahire, 1952.

ibn Hindg, el-Kelimu'r-ruhaniyye fil-hikem el-yundniyye, Matbaatu't-terakii, Kahire, 1318/1900.
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hadisin dilinin islenmis olmasi kaginilmazdir"'® dedigi nakledilir. Hadis zamanla
klasik nesirle dogrudan alakali meselelerde dnemli bir referans haline geldi. Bu,
kismen ravilerin konusma diline 6zgt olan ve dilbilgisi kurallarina uymayan yapilari
hadisten ayiklama cabalarindan kaynaklaniyordu. Malzeme ile ilgili boyle bir “arin-
dirma” belli miktarda redaksiyon icerdi.

Evvela, aldiklan malzemenin aslina uygun olarak sifahen aktarnimasinda
ravilerin dnemli bir cabasi vardi (rivdyetun bil-lafz). Tahmin edilebilecegi gibi
béyle bir caba gliglti bir dint motivasyondu. Fakat sonradan ravilerin kalabaliklas-
masindan ve Peygamber doneminden daha da uzaklasilimasindan dolayi sifahf
aslina uygunluk durumu buytk olctde teorik kalmaya bagladi. Dolayisiyla klasik
hadis eserleri ddnemi (dokuzuncu asir) dncesi malzemeyi manasina ya da delale-
tine gore rivayet etmek kabul edilebilir bir durumdu (rivdyetun bil-ma’nd). Kay-
naklar manay! aktaranlarin ya da yorumcular da diyebileceklerimizin, gtizel ko-
nusma (hitab), retorik ifade (me'ani) ve filoloji (fikhu'l-luga)nin esaslarini bilen isin
ehli Arap alimleri olduklarini garanti etmeye calistilar. Onlar Musldmanlanin, hadfs-
lerde gegen hukimlerde (ahkam) ifade edilen agik ¢devlerini belirsiz hale getir-
memek igin dikkatli olmak zorundaydilar.”

er-Rdmehurmuzi, baska ifadelerle aktarma yolunun nigin tasvip edildigini
bir drekle ortaya koyar. O, el-Hasen el-Basri'yi (6. | 10/728) kaynak gostererek,
Allah’'in (Kur'an'da) gecmis zamanlara ait kissalari anlattigini ve bunlarin Kitab'in
farkli bélimlerinde, ayni manayi tastyan farkli kelimeler ve farkli s6z dizimiyle
tekrar edildigini yazar. Bu farkli versiyonlar atlama (hazf), eksiltme (ilgd’), ekleme
(ziyade) ve kisattma (noksan) orneklerini sunar.'®

Burada, yorum katarak aktarma uygulamasi ile ilgili bazi anlatimlara yer ve-
rilmektedir:

Ibnu’l-Mubarek (6. 181/797) Sufyan'in (6. 161/778) kendilerine hadisi ki-
saltmay! (ihtisdr) 6grettigini soyledi.”

es-Sa’bi (6. takriben 103/721) ibn Abbas'a (6. 69/687) [Peygamber'in bir
sahabisi] “Bize bugln bir hadis rivayet ediyorsun, sonra yarin onda degisiklik
yapiyorsun (galebe)” dedi. Ibn Abbas kizgin bir sekilde “Size hadisin manalarini
muhafaza etmemiz yetmiyor mu da, bir de bana onlarin (bu manalarin) ifadeleri-
ni (siyak) soruyorsunuz?!” diye cevap verdi.?®

¢ el-Hatib el-Bagdadi, Kitdbu'l-kifdye f1 ilmi'r-rivdye, Daru'l-kutubi'l-had’s, trs., 280.

"7 er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisu'-fdsil beyne'r-rdvi ve'l-vdi, (Daru'l-fikr, Beyrut, 139171971, 530.
'® er-Ramehurmuz!, el-Muhaddisu’-fdsil, 530.

1% er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fdsil, 543.

2 er-Ramehurmuz, el-Muhaddisu'l-fdsil, 537.



Hadisteki Rivayet Farkliliklarina Bir Bakis

Sufyan es-Sevri (6. 161/778) kendisini dinleyenlere “[sittiklerimi (hadis) si-
ze bildiriyorum desem de bana inanmayin. Séylediklerim daha gok mana (yo-
rum)dur” dedi.?

Bu makalenin ilk béliminde tasvir edilen rivayet farklililarinin dikkat ce-
kici ozellikleri ile yukarida gecen delil birlikte bir ihtimali akimiza getirmektedir, O
da hadisi farkli ifadelerle rivayet edebilecek nitelige sahip bu alimlerin, chreiainin
yap! tertibi i¢in Helenist soz ustalari tarafindan ortaya konulan metodolojik vasi-
talarin aynisini kullandiklaridir. Ben hadfs ravilerinin Helenistik retorigi konusunda
egitim aldiklarina dair bir kanrta rastlamadim. Bu iki anlatm sistemi arasindaki
benzerlikler, Aristo'nun retorik “bUttin insanlarin kavrayisindadir, herhangi bir ¢zel
disipline hasredilemez" sdztyle aciklanmis olur mu?

Sahife’deki malzeme ayni tarz nebevi hadislerden olusur. Tertip ve Uslup
bakimindan sadece Peygamber'in s¢z ve filllerini aktaran rivayetlerde gorilen
turden bir farklilasmanin, hadis eserlerinde yer alan tarihi haberler (ahbdr), hukuli
gorugler ve kansik nakiller ve séylemler gibi Peygamber'e ait olmayan metinlere
de yanslyip yansimadigi incelenmesi gereken bir konu olarak durmaktadir.

Hemmam b. Munebbih'in Sahifesine dayali olarak, rivayet farkliliklar tze-
rine yapilan bu calismadan elde edilen izlenim, Ibn Hanbel, Buharf ve Muslim'in
derlemelerine kadarki iki buguk asirlik tesebbusle, Peygamber'le ilgili hatiranin,
bellekteki malzemeyi disiplinli fakat yaratici bir tarzda ardi ardina yeniden yapi-
landiran Uretken zihinlerce yogun bir sekilde islendigi seklindedir.
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