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PiN SOSYOLOJisi*

Robert J. Wuthnov._
Cev: Dr. Mehmet AKGUL

En eski ve en dinamik sosyal kurumlardan biri olan din
olgusu/gercegdi, slirekli olarak sosyologlarin ilgisini- ¢eken bir
konudur. Gergekten bu disiplinin kuruculari -Marx, Weber, Comte.
Durkheim, Spencer ve Simmel gibi -modern toplumda dinin
degisen rolli meselesine Ozel bir dnem atfetmislerdir. Dinin
sosyolojik olarak incelenmesine Onciilik eden pek c¢ok teorik
yaklasim \% kavramsal cergeve, bu kurucularin eserlerinde
mevcuttur. Bunlara ilave olarak, Din sosyolojisi alanina son
zamanlarda katki saglayan pek ¢ok ilim adamt vardir. Bunlar:
Talcott Parsons, Peter Berger, Clifford Geertz, Robert N. Bellah, -
Mary Douglas, Niclas Luhmann, Thomas Luhmann, Bryan Wilson
ve digerleridir. ' ‘

Din sosyolojisi alani, tabii olarak, hem aragtirma
projelerinde, hem de teorik ¢evrenin olusmasinda ¢ok canh
goziikmektedir. Pek cok {ilkede bu alanda onemli g¢alismalar
yaptimakla birlikte, yalnizca Amerika'da takriben besyiiz sosyolog,
din sosyolojisi ile profesyonelce ilgilenmektedir. Yine, bu alanda

¢alisanlara ihtisas imkanlari saglayan yiizden fazla enstitii

* Bu terciime, editorligiinit Neil J. Smelser'in yaptigi Handbook of
Sociology, Sage Puplication Inc., California, 1988, isimli eserin
“Sociology of Religion” maddesinin(s.s. 473 ile 481 arast kismin)
terciimesidir. Kalan kismmn terciimesi ise devam etmekiedir.
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bulunmaktadir. Ayrica ii¢ profesyonel kurulus (Association for
Sociology of Religion, Society for The Scientific Study of
Religion ve Religious Research Association) din sosyolojisiyle
tlgili ilmi galismalar yapmaktadir. Her yil bu alanla ilgili ylizlerce
makale ve arastirma. Amerika'daki bu {ic kurulus tarafindan ve
benzer sayida Avrupa'da faaliyet gosteren sosyolojik ve o6zel
dergilerde yayinlanmaktadir, (1) o '

Gelisen bir disiplin olarak Din Sosyolojisi de §zel bir alt
disiplin olarak. diger disiplinlerden gittikge ve agik olarak
farklilagmaktadir. “Ancak, Din Sosyolojisi, Sosyolojik Teori,
Sosyal Psikoloji, Kollektif Davrams. Formel Kurumlar ve Kiiltirel
Degisme'yi igine alan alt disiplinletle igi¢e diisliniilmeye devam

etmektedir, Giintimiizde Din Sosyolojisi alaninda aragtirma

yapanlarm ilgisini. ¢agdas ve son derece genis bir gergeve sunan
degisik problemler ¢ekmektedir: Yakin zamanlarda yapilan pek
¢ok arastirma, dinil kurumlarin karst kargiya bulundugu pratik
problemlere  hasredilmektedir.  (&rnegin.lyelik, devamhlik,
yardimlar, mii'minler grubu vs.) Bu arastirmalarda umumiyetle
sosyolojik  veri toplama ve analiz metodlarindan istifade
edilmektedir. Bu nedenie Din Sosyolojiéi'nin ilk dnce ilgilenmesi
gereken sey disiplinin teorik olarak gelistirilmesi degildir. Bu
alandaki diger bir arastirma kiimesi ise ¢agdas dinlerin sosyal tarihi
tizerinde yogunlasmaktadir. Bu alanda acilen ele alinmasi gereken
konular dinl kargikhiklar ve dini hareketlerin sebep oldugu
tezahiirlerdir. Zira Din Sosyolojisi dini geligmeleri tasvir eder ve
bu olaylarin kamuoyu icin tasidigl potansiye! degeri yorumlar.
Diger bir arastirma grubu ise dini sistemleri ve bu sistemlerin
sosyal cevreleriyle olan iliskilerini ele alan teorilerin gelistirilmesi
konusunda ¢ahismaktadir. Glinimiizle alakali olan tarama
¢alismalarinin en sonuncusuy, bu arastirma grubudur.
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DININ TANIMLANMASI KONUSU

Sosyolojik olarak dinin tarifi, her seyden ©nce din
- fenomeninin genel kavramlar igerisinde belirlenmesini gerektirir.
Dinin anlagilmast hususunda yapilan tariflerdeki sikinti, dinin
sosyal sartlarla iligkisi hakkindaki varsayimlardir. Buna ilave
olarak. insan toplumlarimin bir dzelligine nisbetle, dinin finiversel
" ya da yan-liniversel bir kurum olarak Oneminin zimmen
vurgulanmasidir. Ciinkii dinler, 6gretilerindeki ve pratiklerindeki
karakteristik 6zellikleri itibariyle cok degisik boyutlara sahiptirler.
Pek c¢ok sosyolojik tarif, dini, bir esas olmaktan ziyade
"fonksiyonlar" terimi ile tavsif etmektedir. Dinin fonksiyonlarinin
tesbiti icin kaginilmaz olarak toplumun karakterleri hakkinda ve-
hassaten insan tabiats hakkinda 6ne siiriilen bazi varsayimlarin test
edilmesi gerekir. Bu yiizden herhangi bir tarifi dinin kendisi
hakkindaki tam bir formel tarifi igerdigi kadar belli bir teorik
perspektifi d¢ belirtmektedir.

Dinin sistematik bir tarzda ele alindigr bir tarifte "din,
insanvlar' iizerinde genel bir varhk nizaminin kavramlariyla formiile
edilen ve bu kavramlar vesilesiyle gergege son derece uygun
motivasyonlar ve &gretilerle baglantili bir ruh halini 6rtiistiiren
neticede sumullii ve bir otorite hakimiyeti saglayan bir semboller
sistemi olarak" tarif edilir. (Geertz, 1973, s. 87) Diger popiiler
tarifler de benzer karakteristikler iizerinde yogunlasir. (Bak:
- Bellah, 1970: Berger, 1969) Her dinin incelenmesi neticesinde
ortaya ¢ikan gorlintii sudur ki, din, yiice, hiirmete gayan ve kutsal
olarak kabul edilebilecek bir gecerlilik kavrami tarafindan
yaratilan, sonsuzluk duygusunu ve bu duyguyu anlamlandirmayi
saglayan, kavramlastirilmis bir kiiltiirel sistemdir... Dinin etkin
ozelligi (Geertzin tarifinde onerdigi™ gibi) realiteyi biitiin
kuguticth@) ile gdrmekten ziyade husule getlrdlgl ruhi diinyayi
icermesidir. ,
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~ Yukaridaki teorik c¢egevenin temelde dayandii bu
kavramlar, insanlarin hayatlari boyunca kullandiklar1 sembollerle
bina ettikleri realitelerdir. (Bak. Berger ve Luckman, 1986)
Semboller, objeleri, hareket tarzini, ifadeleri ve anlamiandirimis
olaylart igerirler. Bunlar sosyal davranislara igkin ve
somutlastirtimts olarak tezahiir ederler. Bu ylizden bir semboller
sistemi olarak din sosyal siire¢ i¢inde kagmilmaz bir sekilde
koklesmistir. Dine bu minval iizere bakan diger bir varsayim da
ister sosyal iligkileri besleyip kuvvetlendirmek igin, ister insanlarin
_psikolojik olarak diinyaya yonelmeierini saglamak igin din, insan
icin anlamli (yani diizgiin ve anlasilabilir) bir realitedir. Anlam,
icinden bir semboliin ortaya ¢iktign kontekse bagli olarak
anlasilmaktadir. (Tipk: bir kelimenin, verilen bir cilimle igindeki
yerine gore -anlasildifi gibi) Pek ¢ok anlamlar (Grnegin, yemek
pisirme, giindelik hayat ve karsilikh sevgi gibi) nisbeten sinirli
alandaki iligskilerin kaynaklandigi giinliik hayat* iginde de
gereklidir. Bunun yaninda bu farkls iliski alanlar1 da, aralarindaki
entegrasyonu saglayacak ve onlara anlam kazandiracak genis bir
kavramsallagtirmaya ihtiya¢ duyar. Sembollere bir insanin
hayatinin  biitlinliiglinlin saglanmas1 hayatin gayesi ve mianasi
hakkindaki sorulara cevap vermesi giiniiik hayatin smirt iginde
karsilagilan biiyilk act ve vecd tecriibelerinin yorumianmasinda
ihtiyag vardir. Boylece, hayati ¢ok genel seviyede (ylice, kutsal ve
kapsamh) realiteyle alakali bir sembolizm diizeyinde tesbit etmek
-miimkiin olur. Bu seviyede herseye anlam kazandiran semboller
din olarak kimlik kazanir. Bu semboller, Hristiyanlik ve Judaizm
gibi, nisbeten basit Snermeler, ritlieller (ve drnegin bir mandala,
hag, yahut istavroz gibi) nesnel seyler sadece yiiksek bir sistem
igerisinde organize edilebilir. \ :

Aragtirmalar  dinin  fonksiyonel tammlar = {izerinde
temellenen varsayimlar: destekler niteliktedir. Hayatin manasi ve
gayesi hakkindaki sorular hemen hemen herkesin su veya bu
zamanda zihnini devamli olarak mesgul etmektedir. Mana ve gaye
ile ilgili sorular, hassaten is ve aile gibi giindelik hayatin ig¢inden
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¢1kariimaktadir. Aym1 zamanda mana ve gaye daha ¢ok semboller
sisteminin kusaticiligina bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ferdin,
hayatimin ¢esitli diizlemleri arasindaki uyumu saglama arzusu
oldukga yaygindir; bunu da ¢ogu kere -bir uyum duygusu vererek-
din saglar. Giinlik hayatin realitesi disindaki tecriibeler aci cekme,
- keder ve vecd'e ait belirtiler-6zellikle dini yorumlar ile hayatin
manas! ve gayesi hakkindaki sorulari meydana getirmektedir.
Ayrica arastirmalar gostermistir ki bdyle tecriibeler sebebiyle
ortaya ¢ikan imajlar, sadece formel dini sembolleri degil, ayn
zamanda benzer fonksiyonlari yerine getiren kisinin ge¢misi,
kiiltiir ve tabiattan kaynaklanan sembollerin eklektik bir sentezini

de icermektedir. (Wuthnow, 1986a)

' Dinin fonksiyonel tamimlan, kendini g¢ok genis bir
yelpazede a¢ifa ¢ikaran . dinferi (Hristiyanhk gibi) ve
karsilastirilmas1 miimkiin fonksiyonlari yerine getirebilen diger
sembol sistemlerini (Maksizm ve Freudianizm gibi) ihtiva
etmektedir. \ Fonksiyonel tanimlara yapilan itirazlara gore bu
tammlar ofduk¢a genel olup bunlar daha ¢ok dinin tabiatiistii
inanglarin  dar terimleriyle tamimlanmasi gerektigini ileri
siirmektedir. (Ornegin, Glock ve Stark, 1965; Spiro, -1966)
Bununla beraber bagimsiz bazi tarifler de cesitli zorluklar igine
itilmektedir. Ciinkil, pek ¢ok Bati-dis1 dinler, tabiat-iistii kavramiar
thtiva etmezler; hatta Bati gelene§inde bile Tanri'min belli tarifleri
tabiat-iistii ile tabi olan arasindaki farkhliklari birlestirmeyi
zorlagtirmaktadir, (Ornegin, Tillich, 1963; Panenberg, 1983;
Peukert, 1984) Co6ziim sumiillii olmasinin yaninda hatali da olan
fakat bir dini diger dinlerden ayirt etmeye yarayacak ozel ilave
parametreler tasiyan (Ornegin, supranaturalistik, hiimanistik,
diialistik, monistik vb.) (2) fonksiyonel tarifleri kullanmak
olacaktir. ‘

Dinin kapsamh tarifleri agikca Din Sosyolojisi'nin alanini
genisletmektedir. Son yirmi-otuz seneye kadar pek ¢ok ¢alisma
orgiitlii dinlerle ilgilenmekteydi. Ciinkii pek ¢ok galisma bu alan
tizerinde yogunlasmaktaydi. Lakin din-dist ve dini ideolojiler
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-arasindaki benzerlikler biitiin yénleri ve g¢esitliligiyle rititelier,
ahlaki kurallar, dini bir birlikteligi, pratik gayeleri olan sosyal
hareketleri ve agkin bir anlam c¢ecevesi saglayan sekiiler inang
sistemleri gibi diger konulara da ilginin artmasini saglanustir.
Sonug olarak giinlimiizdeki ¢aligmalarin ¢ogu sadece dine duyulan
ilgiden ziyade daha genis bir ilgi alan: olugturmaktadr. '

Klasik literatlirde ileri siirlildiigii gibi sekiilerizasyon
fikrinin yeniden bir gézden gegirilmesi sekiilerizasyonun belirli
hudutlar dahilinde kavramsallastirifan dinin anlamh neticelerinden
birt bir olmaya devam etmekle birlikte fonksiyonel bir terim
oldugu bilinmektedir. Dinin modern toplumlarin hayatindaki
oneminin derece derece azalacagi ya da insanlarin hayatindaki
tesirlerin  gittikge azalacag: varsaymmi genis dl¢lide kabul
edilmekteydi. Fakat bu varsayim simdilerde tartigmah bir
meseledir. Modernizasyon ve din arasindaki sikintt 6nemini pek
¢ok konuda devam ettirmektedir. Diger bir tartisma da biitiiniiyle
sekliilarizasyon tezlerinin ters yiiz olacagidir. Bazilan da spesifik
tarihi periyodiar igerisinde dini degismenin yoniiniin agik kalmasi
seklinde degisik teklifler 6nermektedir.(3) Cok agiktir ki din ve
sosyal ¢evre arasindaki iliskileri yeniden diiglinme ihtiyaci ortaya
gikmustir. Modern din bir geriye (dine) ddniigiin simgesidir. O yine
kiiltiirel etkileri olan ve sadece canlilik ve gerileme seklinde degil
bilakis ¢ok kompleks sekiller- lgerlsmde icinde bulundugu gevreye
adapte olan konudur.
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SOSYAL L:EVRE

(Cok daha can alici alanlara gegmeden 6nce. ilk etapta baz
genel noktalarda isaret etmekte fayda vardir. Ozellikle dini
incelemeler. sosyal gevre ile iligkileri iginde anlasiima ihtiyac
duyar. Dini tanimanin en uygun baslangi¢c noktasi, dini varolusun
ifade sekillerinin pek ¢ok degisiklige/cesitlilize sahip yapisint
gozlemlemektedir, Bu ¢esitlilik sosyal c¢evrelerdeki degisiklige
istinaden dini ifade gekillerinin karsilastiriimasint milmkiin kilar.
Daha da Onemlisi sosyal cevrelere gbre tesadiifen olusan dini
orneklerdeki cesitlilikler sezgisel ve mantiki olarak belki tam
manasiyla goriilemezler. Diger bir ifadeyle farkli sosyal cevre
tipleriyle g¢esitli dini niimtneler arasinda muhtemelen karsilikh
bazi iliskiler vardir. Ustelik dini nimunelerdeki farkhliklar -
oldukga ¢ok iken- ortaya ¢ikan herhangi bir yeni grup kabul
edilebilecel\ "dinlerin” kendi iginde barindirdigt farkliliklardan
daha azdir Tarklilik arzetmeye devam etmektedir. Mesela diinya
dinlerinin ana ogretilerinin basit bir sekilde ortaya konmasi ve bu
“Bgretilerin+ bir  kompiiterle  tesadiifi  kombinezonlarinin
hesaplanmasi  bunu  gdsterecektir. Makul biitiin  degisiklikler
arasinda bazi degisikliklerin varlik alanmma ¢iktigimi gérmemizden. -
dolayr bir "seleksiyon" prosesinin islemeye baslandigini
- sOyleyebiliriz.” . o

Sosyal cevreler ve dini numuneler arasindaki karsilikli
iliskiler Uzerinde yogunlasmak i¢in karsilikli zithiklarin ele
alinabilecegi  farkli  bir  yaklasimin  Din  Sosyolojisi'ne
kazandiriimas: gerekir. Bu yaklasim, dini sembollerin {izerinde
énemle durmaktadir. (Ornegin. Bellah, 1970, s.237-259) Dini
sembollerin sosyal ¢evre ile iliskisinden ziyade bu yaklagim dinin
bizzat kendi zenginligi tizerinde 1srarla durur. Bu yaklasim dinin
te'vilini yapmaya ugrasan pek ¢ok klasik yaklasimdan daha
caziptir, Ustelik. dini sembollerin sosyal gevre ile olan iliskisi en -
giizel sekilde bu sembollerin ortaya gikardifi bazy anlamlarin
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bilinmesiyle tesbit edilir. Ancak dini sembollerin taninmasi
meselesi, pek ¢ok sebepten dolayi, ¢esitli gligliiklere sahiptir. (Bak.
Wuthnow, 1981a, Wuthow, 1984) Bu gii¢liiklerden biri, ferdin
subjektif bilincinde yer alan herhangi bir dini semboliin manasinin,
kisi ona inansa bile (6rneginTanrt sizin i¢in ne ifade ediyor?)
bunun agiga c¢ikarilmasinin son derece zor olmasidir. Kisaca,
subjektif anlamlandirmalar sosyolojinin ilgi alanina oldukga uzak
oldugu i¢in gézlemlenemezler. Diger bir problem de, bu anlamlar
kagimimaz olarak kendilerinin ortaya ¢iktiklari durumlaia
baglidirlar. Belli bir durumdaki anlamlarin yorumlanmasinda bazi
ilerlemeler kaydedilebilir; fakat, anlamlar farkh bir pozisyonunda
farklilasacaklardir. Gergekten ayni insan aymi seye bir baska
kontcks ya da farkii bir zamanda farkli anlamlar yiikler. Bu
gercekten basa ¢tkilmaz bir problemdir. Neticede, bu sunu
adstermektedir ki bir genelleme veya bir basitlestirme derecesi
icinde. sembolik anlamlar biitiin zenginligi i¢inde ideal bir sekilde
incelenmesine ragmen bu ameliye devamli o ami yansiacaktir.
Uglineli olarak. dini sembollerin anlamlandiriimas: ¢ok agik bir
sekilde bu sembollerin iginde barindirdig! dini yapiya bagh olarak
(va da karsilagtirmali dékiimanlar veya halk gelenekleri iginde)
yapilabilir. Uzun yillardan beri biiyiik bir basariyla Karsilastirmah
Dinler Tarih ¢alisanlar1 Etnologlar ve Teologlar'tarafindan yapilan
calismalar kendi teksti iginde semboller arasindaki iliskileri
incelemektedir. Agiktir ki sosyologlar bu c¢alismalardan bir seyler
Ogrencbitirler.  Lakin  bu ¢ok daha Ozellesmis becerilerle
yapilmakta olan calismalarin  bir benzerini yapmak igin
sosyologlara uygun olmayabilir. Bunlar sosyal sartlarin dini
Ozelliklere nasil tesir ettiklerini incelemek igin sosyologlara 6zel
yardimlar saglayabilir. :

Bu is dini sembollerin anlamlarimi agiklamakta kullanilan
yollardan biri degildir. O. sartlarin teshis edilmesinden ziyade
sembollerin "anlamhili@" (meaningtullness) iizerinde yogunlagir.
Diger bir itade ile "bir semboliin anlami nedir?" seklindeki
merkezi soru "anlamibi bir sembol ne yapar?” sorusu ile yer

¥
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degistirir. Ornegin bizim {izerinde ¢ahstigimz husus Virgin
Mary'nin® " ne del}nek istedigini" bilmeyi iddia etmekten ziyade,
halkin, Vigin Mary'i hangi sartlar altinda "anlamh bir sembol"
telakki ettiZini incelemektedir. Bir semboliin manasi iizerinde
yogunlagsmak goézlemciyi ilk planda fertlerin subjektif hislerine
dikkat etmeyi zorlar. Halbuki bir sembolii manah kian sartlar
izerinde 6nemle durmak bir semboliin kendisinin ag¢iga ¢ikmayan
kisimlarimin anlagiimasina yol agar. Arastirma sosyal psikolojinin
konusu olarak farkli bir bicimde ele alinmakta ve dint sembolizmin
kendisi sorgulama OBjesi yaptlmaktadir. Toplumlardaki derin bir
kigilik cevheri olan dini kanaatin, fert ile din arasinda ortaya
¢ikardigs tligki. ancak bu gercevede incelenecektir. Fert ve din
arasindaki iligkiyi kalplerin ve akillarin gizli bir fonksiyonundan
ziyade. -sOylemleri, teksti, ritiielleri icinde incelemeye deger
- sembolizmin objektif dzelligi olarak incelenmelidir. Bu degisik
problem. Din Sosyolojisi'ni hem daha {imit verici, hem de daha
sevimli kitagaktir. Ciinkii Din Sosyolojisi sadece gdzlenebilir bazi
anlamh sen:})olleri meydana getiren sartlar aragtirir ki o sartlar
icinde, kullanilan bazi anlam dolu varolusun delilleri mevcuttur.
Yani. anlam: olmayan sembollerden ziyade. nisbeten daha g¢ok
kullaniimakta olan anlam dolu sembollerin  mevcudiyeti
varsayr!maktadw.”’ Boylece arastirma ¢ok dala sevimli olacaktir.
( linkii arastirma sadece bu sartlarn tayin edicilik yéniinii 6grenme
iddiasindadir. Yoksa bir dini semboliin "gergek" manasimin ne
oldugunu ortaya ¢ikarma degildir.

Herhangi bir dini semboliin "anlamh" hale gelmesine
katkida bulunan bir grup faktdr belirlenebilir. Mesela dini inanglar
hakkindaki bir ifade eger ifade, edenin igtenlikle ve samimiyetle
konustugu farzedilirse, muhtemelen ¢ok daha anlamli olacaktir.
Benzer sekilde bir dini ifadenin anlamhhg gercekten onun

Virgin Mary: Bakire Meryem, bu teoloji, hristivanlara gére kutsal
analik vahyi ve miiminlerin atesli sevgileri iizerine kurulmugtur
feevireny,
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dogruluguna kapsamlt ve kusatici bir anlaum araci ile
nakledilmesine baglidir. Bu yiizden belli bir katkisi: bulunan sosyal
sartlarin tesbiti dini semboliin giiciinii ve gergekligini yorumlamaz.
Normlar ve degerler. karsihkli etki dgeleri, kurumlar, gii¢ dagilinn
ve az ¢ok anlamli bir durum iginde sunulmus gdéziiken bir dini
sOylemi olusturan sosyal sartlar herhangi bir. sosyoloj&k
- rediiksiyonizme baglanmaksizin agikca sorgulanabilir.

Biittiniiyle sosyal sartlarin lizerinde yogunlagsmak igin farkli
dini sembollerin kullanin veya varlik ve yokluk ile alakalarinin
olabilecegini diisiinmek igin, baz1 akli kategoriler gereklidir. Cok
basit bir sekilde, bu akil yiriitme, dini sembollerin sosyal
dayanaklar1 ve kargtlikhi bagimliligy g6z oOniine alinar yapilmak
zorundadir. Herhangi bir dini sistemin gelismesi ve varhgini idame
ettirmesi. sosyal dayanakiari gerektirir. Bu dayanaklar profesyonel
bir papaz smfini desteklemek igin gerekli para kaynaklart gibi
apacik kaynaklar veya (Ornegin. herhangi bir "basarlsmhga
ugramamak i¢in) kendisini kredo'ya® adamig herhangi bir kisinin
ahlaki davranisi ¢ergevesinde "kendini kurban adama"gibi daha az
agtk kaynaklar gibi tasnif edilebilir. Buradan hareketle dini
semboller, kagnlimaz olarak kendi sosyal ¢evrelerinin triiniidiir.
Bunlar, mevcut kiiltiirel, politik. materyal, Sosyal ¢esitlilik ve
miktarlarina gdre degisirler. Gergekte dinler devamlt olarak (son
ornek igin bak:Luhmann, 1984-1985) kendi gevrelerinden neset
eden az kaynaklar ve bu kaynaklarin kendi kendilerine yayilmasi
ve korunmasi siireci olarak kabul edilen bir sosya! sistem gibi
algtlanmaktadir. Dinler -bir insanin difer insanlara karst nasil
davranacagini ilham eden/agiklayan bir ilahi emirler silsilesiniveya
bir "ahlaki cemeati” tarif ederler. Ahlaki emirler, zorunlu olarak.

Kredo: Hristivanlarin avinlerinde tirenle  sovienen veva okiman
heistivan iman esastarinda dzetlenmiy sozler dizisi veva "Amentit"stidiir.
{ceviren
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sosyal iliskileri d'I zenleyen unsurlardir; hasseten bu iliskiler sadece
giice ve itimada dayanan dl¢iitler tarafindan kontrol edilemez. Dini
sembolizm (8rnegin, komsunu da en az kendin kadar sev.” gibi)
karmasik sosyal iliskiler i¢inde ortaya ¢ikan, bazi tereddiitleri
indirgemeye, tayin ve tanzime yarayan dini emirlerin tabiatindaki
iletisime  yardim . eder. Aymi zamanda ahlaki hiikiimlerin
gerekliligini ve degerini, onlarin  kagimilmaz ve istenebilir
gdritlmesi bakunindan kutsal degerlerle iliskilendirerek yapilmast
istenen hilkiimlerin sebeplerini ifade bakimindan (bagkalarini sev,
¢iinkli Tanti'da seni sevmektedir) yasallagtirmay: «saglar. Bu:
vasalarin yapisi bazr yonleriyle sosyal giiclerin tanzimine yardimct
olacak bu tanzimden karsihkli etkilenecek ve sembolik iletisimin
icinde ¢esitli gii¢lerin zorlamalarint ihtiva edecektir. )
' Bir dini sistemin ¢evresiyle olan iliskisi dinamik bir
iliskidir. Cesitli kaynaklarca tesir eden bir dini sistem. zorunlu
olarak kendi ¢evresine bagliligint izhar eder. Ciinkii bu kaynaklar
karsilikh kN lanilarak cevreyi anlamli bir sekilde déniistiiriilebilir.
Ornegin. dini bans hareketi. giiciinii kendi ¢evresinden almaktadir.
Fakat aymi zamanda ¢evreyi degistirerek, niikleer silahlar
konusundaki gériislerini meydan okuyarak ilan etmektedir. Dini
sistemin kurumlar veya onun yan kurumlari, problem olarak
giziiken meseleler iizerinde "durmaktir. Spesifik bir sembol ve
vitlieli pozden gegirmek gayesiyle biinyesinde sembol ve ritiiellerin
bulundugu pek ¢ok dini cemaati. gevre iginde barindirabilir. Dini
organizasyonlarin kargilastirilmasy i¢in yapilan bir arastirmada
organizasyonlarin - dis  kaynaklart gibi daha Onceden bu
organizasyonlarca kazanilmis kaynaklart i¢inde barindiran gevre
ile alakalr kismun da taninmasi gerekir. Genel bir yapr igerisindeki
dini sistemler ve ortava ¢iktiklart toplumlarin arasindaki kargihikh
iliskileri Dbelirlemek ig¢in daha genis bir toplumsal ¢evre
igerisindeki genis kaynaklar kiimesi iizerinde yogunlagmak gerekir.

LRI

Cmatta, 22237 40 igev.)
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Sosyal kaynaklarin ehemmiyeti, dini sistemlerin, sik. sik,

| ok nadir kaynaklar yiiziinden birbirleriyle "rekabet" halinde

olduklar gbz &niine alinirsa. daha net goriilir. Bu rekabetin
sebeplerinden. biri, Syle sik vuku bulur Ki, cesitli agamalardan
gecen dini hareketler sosyal bir uyarictya tepki olarak ortaya gikar.

ve daha sonra sosyal ¢evre igerisinde geligebilecegi uygun bir yer

- bulabilmek igin_birbirleriyle rekabet ederler. Diger sebepler ise,

g8¢, killtiirel temas ve ¢ogulcu dini gelenekler gibi ozellikleri

igerirler. Bir biriyle rekabet eden ‘sistemler, sosyal gevrelerin -
etkileriyle ylizylize gelirler, Ortaya ¢ikan dzgiil gevreler, belli dini
drnekleri segerek benimser ve diger drnekleri ise karsilarina alirlar.
‘Bu telakkilerden, anlasllan hususlar sebebiyle sosyal cevre
ile dini sistemler arasindaki iligkileri tartigmada’ diyalektik bir

‘ .(\,EIQGVE daha faydali olabilir. Dini hareketlerin ortaya c;lklslyla

-meydana gelen dini sistemlerdeki degisiklikler -bir "agama" ve

"zaman" - kavramm ihtiva eder. Eleme - siirecindeki rekabet
esnasinda takviye giiglerle bazi dini modeller bagarih. “bazilan da
basarisiz olurlar. Kendi gevresi i¢inde basaril olan dini modelierin
gelisme  siirecine  girmesiyle - "miesseselesme”. baglar. (Bak.
Wuthnow, 1981b) Bu ti¢ diyalektik siireg bir birini izleyen gegici
netice olup: sadece analitik bir anlayis icinde gérillebilirler. Dini

hareketler konusunda birbirini takip eden tartismalar, ilk dnce dini

hareketler konusunda; daha sonra farkl sosyal gevre ile farkir dini

sistem tipleri arasindaki agik ve segici iligkilere: son olarak da,

gesitli dini kurumlasma olayina™ aynimaktadir. Bu konudaki
poriigler sadece son yillardaki bu alana duyulan genis aragtirma -
ilgisinden bahsetmekle  degil: ‘aym zamanda cesitli sebeplerle

‘gozden kagirilabilen-bu ytneligler arasindaki bazi teorik lllskllerm

gostel ilmesivle.de netlesecektir

ie
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DiNi HARFKETLER

~ Sosyoloji, klasik teoride oldugu gibi dinin "ilk formlart”
veya ilk tezahiirii gibi konulara ¢ok yogun bir sekilde ydneliginden
~ vazgeemekteyse de ortaya ¢ikan dini formlardaki "degnsmelerm
~ hangi-sartlar altinda ve nigin meydana geldigi konusundaki ilgisini-

" .devam ettirmektedir. Genel olarak bu ilginin sebeplerl sosyal

degisme ve sosyal diizenin yapisi hakkindaki sorunlarla alakalidir.
Dini yeniliklerdeki ¢izgi toplumsal degerlerin énemli kolu sayilan
“kiiltiirel adaptasyona bir misal olarak gosterilebilir. Daha somut
- -olarak dini formlardaki- degismenin yonii sosyal ¢evrenin
karakteristikleri ile dini sembolizmin spesifik tipleri arasmdak:
iligkiyi incelemede bir baslangi¢ noktasi saydabilir, =~

Dini formlarda“ortaya ¢ikan degismenin nasiligi problemi,
dini hareketler iizerinde yapilog ¢aligmalarda gok agik bir sekilde
ifade edilmektedir. Bu eserlerdeki ‘taramalar genellikle dinin daha
cok milesseselesmis tlplerl iizerinde durur. OZelhkle kabul edilmis
dini modelldvden sapma hareketleri olarak, dini geligme ve dini
hareketler lizerindeki ineelemeleri: ortaya koyar. Sosyal ¢evre ve
din alasmdakl iligkiler. diyalektik bir tarzda ele alinmakla birlikte
dini gellsme ve kurumlagma dncelikle arastlrllmaktadlr Bu konu,
“son yillarda pek ok dini hareketin ¢ikmas: yliziinden kismen de
-olsa tartlsmahdlr . Yine bu mesele sosyal gevre ve din arasindaki
iliskiler cer cevesinde ‘irdelenerek sosyal" gevreden -kaynaklanan

fakat aktif bir hareket meydana getlrmeyen diger cikiglarla |

kalsllastlrllablhr

- Dini hareketlerl ele alan (;ok meshur yaklaslmlardan biri
nisbi- q:okuntu (relative deprlvatlon) diir. (Glock, 1973; Schwartz
71970 Stark ve Bambrldge 1980} Ekonomlk sikinti, - sosyal
mobilitedeki gerileme, tek-diizelik ve yalmzhk anomi ve_ fiziki
saglikla ilgili problemler dini hareketlerm ¢tkmasina potansiyel
olarak neden olmaktadr. Dm sozde msanlarm‘maddt ve alalade
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haztart verine daha yliksek seviyvede seyler Onererek -insanlara
cazip gelmektedir.

Nisbi ¢ékiintii ve toplumsal alt-list-olus (social dislocation)
iizerinde duran yaklastmlar dinin, biitiiniiyle negatif bir bakss
agisina hapsedilmesi ve onu daha etkili bir vol wutturamayanlarca
kullamtan birlestirici bir aygit olarak tasvir edilmesi sebebiyle
tenkit  edilmektedir. (()meg;in. Bruce. 1983) Tenkitler. ayni
zamanda. nisbe ¢okiintii'niin. alkolizm. cinsi sapiklik., pasif geri
¢ekilime gibi dini harcketlerden zivade diger tepkilert aydinlatmasi
ve nisbi ¢okiinti ile dini hareketler arasmdaki bagin biiyiik digiide
empirik olaylarda belirsiziesmesi {izerinde yogunlasir. (Hine, 1974,
Wilson. 1982.s. 115-118:) Netice olarak yapilan bir ¢cok ¢alisima
dini ¢6ziimler aramaya meyilli ve onceden bilinen bir diinya
uOriigiinin varhigi, sosyal ag gibi ilave sosyal sartlar. karizmatik
liderlik. organize ile ilgil hiiner. daha genis kaynaklar. finansal
vasitatar ve iletisim kanatlarma gegit bulabilme gibi toplayicr ve
bir araya getirici diger vasitalarm énemi {izerinde durmaktadir.
(Ornegin, Beckford. 1975: Gerlach ve Hine, 1970: Richardson.
1982: Zald. 1982) Bu galismalarin ¢ogu ¢okiintii vaklagimm
kendisine konu ederken bazilart da organize bir dini hareket
igerisindeki ¢okiintil algisimin anlastlmasida muhtemelen dnemli
olabilecek Taktérlerin teshisivle yaklagima itave izahlar kazandirma
tesebbiislerine yoneliktiv, Bu ¢alismalar sebebivle dini harcketlerin
kendi kaynaklarint harekete gegivirken kullandigs stratejiterle daha
cok ilgitenilirken. dini hareketler ile daha genig bir sossal ¢evre

arasindaki iliskivle daha az ilgilenilmektedir.  Stiphesiz bu

yaklasmuin en cazip oz¢lligi. sosyal hareketlerin aktivitesini kendi
inanciart ve tavirlan igerisinde bigimlendirmenin dnemine dikkat
¢ekmesidir. )

Nisbi ¢okiintii yaklasimma. koktenci bir sekilde meydand
okuvarak, voneltilen tenkitlerden biri de. bu vaklasmun. tabii

olarak.  korku  ve duyeusal ihtivaglar gibi dertni psikolojik

olavlarm  lizerinde  durmast  viiziinden  neticede  ycterinee
“sosvolojik™ bir gergeve sunmada ve ¢evre ile din arasindaki
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iliskiyl izah etméde kullantlacak kavram saglamada basansiz
kaldigidir. Buna karsi konu edilen nisbi ¢dkiintii yaklasimiyla
ilgili. bazi incelikler ne sirilebilir. Ancak bunlar basit ve
motivasyonla alakal faktorler olarak degerlendirilmeden daha gok
sosyal sistemin bir pargast gibi kavramlastirilabilir. Yani. din,
fertler i¢in son derece dnemli psikolojik fonksiyonlar icra etmekle
beraber biitlinliyle sosyal bir karakter arzeden ideolojik bir sistem
ofarak da anlagiiabilir. Bu bakis ac¢istmin benimsedigi temel kaide.
din, sosyal sistemin-diger unsurlari arasinda, devamit olarak ahlaki
emirlerle ilgili onermeler koyarak - etkili olur.
(Bak:Bellah,1973:Durkheim, 1915/1965).Bu onermelerin
karakteri. ortama ve gruba dayanarak, hami ile himaye edilen
arasindaki  iliskilerde,  yerel  cemeatlerin  bir = biriyle
kenetlenmesinde, hatk ve millet olarak grubun kendi iirettikleri
kavramiarinda, fertler arasi ahlak standartlannda, adalet ve esitlik
kavramlarinda belirginlesmektedir. (Bak. Eisenstadt ve Roniger,
1980: Scott.\[977. Tipton, 1982)Bu dnermeler "kutsal™ ve "ilahi"
kavramlariyla giydirilerek sosyal iliskilerin nasil yiriitiilecegi
konusunu kesinlikle tesbit eder ve bu ylizden sosyal kaynaklarin
“katkist kadar sosyal defismenin tabiatini etkiler. Tam aksine
ideolojik sistemler kendilerini idame ettirebilmek igin sosyal
kaynaklara ihtiya¢ duyarken, ahlaki emirlerin yapisinda bir
belirsizlik doguran sosyal kaynaklardaki herhangi bir sikint
muhtemelen ideolojik seviyede baz: degisikliklerle neticelenir.'”
Haddizatinda bu bakis agist ilk etapta, sosyal organizasyonlar
olarak dini hareketlerin ¢ikisindan daha ok, dini ideolojideki yeni
degisikliklerin dogusu ile ilgilenmektedir. Ancak zummen ideolojik
degismeleri meydana getiren etkenler olarak dini hareketleri ele
alir. Pek ¢ok dnemli gdzlemler de bu analiz diizleminden harcketle
devam eder. o ‘
Bunlardan ilki sosyal kaynaklardaki kargikhiklar. direkt
olarak dini ideolojide degisiklikler yapmaya gotiirmez: yine bu
kangtkliklar ferdin bir pargas: olan hissi ¢okiintii iizerinde de belli
bir netice dogurmaz. Daha da onemlisi fertlerin ve gruplarin
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birbirleriyle iliski kurduklar kiiltiirel davrams sekilleri i¢indeki
belirsizlikler (ahlaki yiikiimliiliikklerdeki karmaga) dini ideolojideki
degisikliklerin  kaynagi olarak™ ortaya- ¢ikabilir.  Ahlaki
 ylikiimliiliiklerin kendisi sosyal kaynaklarin yapisiyla bazi yénden
iligkilidir. Fakat bu iligki -tamamen bu kaynaklar tarafindan
belirlenmemektedir. - Gergekten - pekgok alan lizerindeki ahlaki
_emirlerin roliiniin sosyal kaynaklardaki karmagaya te51r edecedi ve
de bu sartlarin varhg: icinde sosyal diizenin devamlihigina imkan
saZlayacagi beklenebilir. Misal olarak kdy toplumlari tizerinde
yapilan bir- aragtirma’ onlart bir ekonomik yap1 olarak
tanimlamaktadir ki, bu durum, (kéyliiler ve topragmltklraya veren
toprak sahipleri arasinda bir yiikiimliiliik ve kbylulerm birbirlérine
kargt ylkiimlilikleri hakkinda bir beklentiler grubu  olarak)
meveut krizlerin kotiilesmeye ‘gitmesine kargt topluluun bir
_tampon ~ kurumu  vazifesini gdrmektedir. (Scott, 1976) Bu
beklentl}er grubundaki yapisal krizlerin ortaya ¢ikisinm muhakkak 7
ki, fye - veya aligilmamis dini modeller lgmde ¢Oziimlenecegi
,zbe{kié, 11memekted1r Bununla beraber, eger sartlar belirsiz veya
Bt /e -meyen ahlaki vazifeler sistemini yurutmek icin boyle bir
,,'yfo}la 'deglstmlseydl 0 zaman kaginilmaz. olarak bu vazifelerin
7 /tabiatim oldugu gibi yeniden -inga etmek igin cesitli derecede
1de01011k bir gayret sarfedllecektl Koylii ekonomileri igine zorla
giteri yabanct giigler yeni bir -aktivitenin yitkselmesi sebebiyle
devamh ‘desteklenmektedir. Cinkii bu bakis -agisindan ' hareketle
koylu hayatinin mevcut - ahlak ekonomisiyle, onlarin. lhskllerlm
/! stirekli olarak deglstlren ve dig iliski ile olugan yakinliklar yerli elit -
tarafindan- cazip karsllanmaktadlr (Bak Scott 1977 Wuthnow'
1980) -~ -

Bu mlsalde Sub_]ektlf qokuntunun bazn ozellikleri, yerhw
elitlerden . patronaj’ hakkini- kaybetmekden dolay1 aci geken ve
himaye edilen koylii grubu iizerinde iyice denenebilir. Su var ki,

_ benzer gekilde patronlar ve himaye edilenler, yeni sartlart bir. gesit
- liberasyon veya yeni bir potansiyele sahip bir vaziyet. olarak
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tecriibe edebilirlLr. Yerel diizlemden etkilenmis moral sistemin
degismesi, bir olay olsun veya olmasn, gergekte. ideolojik yenilik
icin onun potansiyeli ile alakali mevcut bir firsat olabilir.
Kurumlagnug moral beklenti grubunun sarsilimasi, moral ditzenin
_neleri igermesi gerektigi hakkindaki. yorumlar gibi, ileri derecede
olabilen yeni sembollerin yer aldig bir durum yaratir. Siiphesiz, bu
" fisat.  anlarindan - yararlanma giici.- “sembolik  liderlerin
~ hazirliklarina; onlarin kapasitesi ise eksiklikleri ikmal etmeye ve
iizerinde yeni yorumlarin inga edilecegi bir cesit haznr'klﬁltﬁre]'
materyallere -baghdir. . Ornegin tarim “toplumlarindaki ahlaki -
diizenin ¢atlamasi, sehir- proletaryas: arasindaki ahlaki diizenin
¢atlamasi neticesinde ortaya clkacak kurtulus ve selamet vadeden:,
‘(millenarlan) dini hareketlerin sayisindan ¢ok daha fazla dini*
hareket meydana getirecektir. Bu olgunun sebebi halk manqlarmm
ceniaat ritiiellerinin ve potansiyel liderlerin tarim toplumiarinda
- ,pioleteryal\ gruplara oranla goniillii ve etkili olmasn sebeb1yle daha
gliglii bulunmasi yuzﬁndendtr Digér olaylar ise. esittir; dini
'-hareketler fertierin, aile tiniteleri olarak fertler olarak nadiren
~ riskler ve belilsizliklel' talafmdan etkilenmesinden baska, moral

emirlerdeki degismelerin butun kollektlﬂlgl tesm altina ald1g1 -

- zaman ortaya ¢tkabilir..
- Ahlaki emirler duzlemmdekx belirsizliklerin .dogurdugu
firsatlar ve- fertlerin dml yenilik igin_ ihtiya¢ duydugu ilham veya -
“ferdi bunalimlar hakkinda tahminler gerekmez. Daha da Snemlisi,
o moral beklentilerin yapisi hakkinda sosyal seviyede bir 1Iet1$|m
i¢in tam bir ihtiyact gsterir. Yine o dini kanunlann bir diiz enleme
. vasitast ve- bdyle beklentileri agtklayici- bir imkan sagladlgmlf
gosterir. Bilindigi gibi din, sembolik bir sekilde tecriibe edilmis ve
hayali- otarak canlandirilabilen bir moral diizen modeli, ayinde
~ veya idealize edilmis bir dini cemaatte temsil edilen ve de sosyal
iliskileri yeniden diizenleme' yolu olarak tamamlanmus bir diinya
*_meydana getirir. (Bak. Comaroff, 1985) Buna bagh olarak, moral
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emirlerindeki herhangi bir belirsizlik. bugiine ait yeni yorumlar
i¢in imkan yaratir. SRR

fkinci gézlem de sudur: Moral diizendeki karsikhiklar,
genellikle. hi¢ bir sey saglamaz: fakat ¢ok yonli ideolojik tepkileri
ortaya ¢ikarir, 16. ylizyildaki politik ve ekonomik sartlar. dini
tepkileri dogurur. Ornegin, bunlar, sadece Lutheryanizm ve
Calvinizm degil, aym zamanda ¢ok sayida Erasmian. Arminian ve
Anababtist formdller gibi, Roma kilisesi igindeki karst formiiller
kadar yayilan mistisizm hareketleri ve biiyiictililkk mevcuttur.
Benzer bir sekilde 1960'h yillarin sonlarimdaki sosyal karigikitklar
ylziinden. Amerika'da Zen ve Synanon kadar degisik "yeni dinler"
Hristiyanligin ve Judaizmin ¢esitli sentezleri ve tadilatlan ile
Scientoloji gibi "yari-dini" disiplinler ¢ikmustir. Cok yonlii
ideolojik tepkiler kisim kisim ortaya ¢ikar. Ciinkii, moral
diizendeki acik¢a beliren bir karmasa. ¢ok zorlayict olabilecek
tepkiler gibi. belirsizligi ortaya ¢ikaran sikintilari da dogurur. Bu
belirsizligin tezahlrli yliksek seviyede kiiltlirel, politik veya
ckonomik farkliliklar tarafindan karakterize edilen durumlarda
hassaten, karmasik tepkilerin ortaya ¢ikisidir. (Ornegin 16,
ylizytlda merkezi Avrupa'da ve 1960'larda Amerika'da oldugu gibi)
Bunlara ilaveten karmasik tepkiler farkls sartlara uygun cevap
vermek zorunda olan ve kendi kendisine” secilmis olarak
bulunabilen moral emirler tarafindan beraberce olusturulan degisik
varolug bigimlerinin bir neticesidir. Ornegin 16. ylizyildaki gesitli
tepkilerden biri de su gergegi agikiar: Merkezi Avrupa'da ticaret
anlayisinin  (Commercialization) yiikselmesi kéyliilere, toprak
sahiplerine, zanaatkarlara ve gehir tiiccarlarina farklt tipte firsatlar
sunmustur. 19. yiizyihn ilk baglarinda A.B.D.de oldugu gibi. dini
yenilenme hareketlerinin diger periyodlar iizerindeki galismalar,
cesitli farklilagsmalarin yiikselmesinin Griemi tizerinde durmaktadir.
(Ornegin, Johnson, 1978) Karmagik tepkiler yine sik stk kars
tepkileri davet eden Kkisisel tesebbiisler tarafindan meydana
getirilmistir. Bir grup aktor tarafindan algilanan moral diizen bir
bakima diger aktdrler tarafindan insafsiz ve korkutucu olarak
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anlasifan  kaynakJari  kurabilir.  Moral diizenin  igindeki
belirsizliklerin sagladigi agik firsatlar bu firsati kagirma korkusuyla
~Aertleri iistiin ve alternatif bir varolus goriisii igin giiclerin
birlestiriimesine itebilir. Netice itibariyle, dini hareketler ve kars:
hareketler asag) yukari aym konteskt i¢inde devamli ortaya ¢ikar.
Onceki ifadelerden de anlasilacag gibi. bir bagka gozlem de
ortaya ¢tkan karmasik ideolojik tepkilerin, bu tepkilerle birlegmis
degisik hareketler arasinda bir yarisin  baslamasina sebep
olacagidir.  Bu su demektir: Dini hareketler, ¢ogu kez
baslangicindan  itibaren simirh kaynaklar igin  birbirleriyle
yarigmaya mecbur olmaktadir. (Ornegin, tiyeler, liderler, finanslar)
Ayni zamanda hareketin ideolojisini idame ettirmek., kaynaklarin
arttirmini saglamak ve uygun bir mevkii kazanmak icin ¢aba
sarfedilmektedir. Bu yarismada ¢ogu kez Onceki yaygin dini
duygular, diizenli ve sistemli bir hale getirilmis dini bir ideolojiye
déniisiir Tai'nin (1983) Vietnam ¢alismast bu durumu canh olarak
ortaya koymaktadir. Vietnam'da Maitreyan Millenarianizm  ve
komiinizm yaklagik ayn1 zamanda periyodunda ortaya gikmustir.
Her ikisi de 1. Dinya Savasindan evvelki yillarda koloni giicii
olarak [Fransa'nin pozisyonunun zayiflamasinin sagladi imkanlara
bir tepki olmustur. Yine her ikisi de bir biriyle yarisarak, gelecege
ait bir "vizvonu" tanimlamaya tesebbiis etmistir. Bu Ornek
karmasik. ideolojiler yani ideolojilerin yeniden ingaya tesebbiis
cttikleri gevresel belirsizligi toparlamak i¢in kendileriyle yarisan
~ hareketler ¢ikarabilirler.
ok vonlii ve birbirleriyle yarisan dini hareketleri hareket
cesitlerine gore tipolojik veya karakteristik olarak ayirma c¢abalar
. teorik oldugu kadar pratik olarak da zordur. Bu gayretler gergekte
tipolojik planda bir yigilma ile sonuglanmakta, teorik gayeler ve
kavramsal farkhhk sebebiyle kismen farklilasmaktadir. Fakat,
herbiri. tarihsel bir nadidelige sahip dini tepkiler grubu veya dini
karmasanin farkli periyodunda yogunlasma istegi ytiziinden, yine
avrimlagmaktadir. {Omegin, Beckford. 1986: Robins ve Anthony,
198 1. Wallis, 1984) Ancak su bir gergektir ki dini hareketler
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sadece gozlemcilerin tipolojilerine gore degil, ayni. zamanda
herhangi bir dini hareketin stratejik ideolojisinin bir par¢asi olmasi
gereken ve farkhilagma sekilleri demek olan sosyal diinyanin karsi
realitesi iginde birbirleriyle iliskilidir. Sembolik gostergeler goz
oniine alinirsa kabul edilmelidir ki, her bir hareket rakiplerinin
uzagindadir. Bunun sebebi de belli dinler sinifimin digerlerinden
daha ¢ok belirgin hale getirilmesidir. Bunlar gézlemcilerin kendi
tipolojilerini  kurarken  kullandiklar1  materyallerdir.  Fakat
gostergeler ve dini hareketlerin kendi ideolojileri igindeki agik
simflama sekilleri az arastirilan bir konu olarak kalmaktadir,
Muhtemelen gériinen sey bu gostergeler genel olarak diinyaya
kars: basit bir yonelis olarak, bazi dini tipolojilerin ima ettigi gibi,
ortaya ¢ikmaz. Aksine rakiplerine karst onlarin diginda Ozel
gayelere yonelik bir grup hareketi olarak ortaya ¢ikar. Mesela,
Gager. (1983) "Anti-seminitizmin, kismen de olsa, Hristiyanhigin
ik dénemlerinde ortaya ¢ikti, ¢iinkii Judaizm Hristiydnlhiga karsi
giiglii bir rakip durumundayd:.” fikrini ileri siirer. Diger gruplar
igin. Anababtistler protestanlarin - glinah ¢ikarmaya kars:
¢ikmalarina-tepki olarak bu isimi alirlar. Marksistler, kendilerini
blankuist’lerden ayrt olrak goriiriet, Siyah miislimanlar kendilerini
siyah Hristiyan kilisesine karsi olarak tamimlgrlar. Hayati &ne
alaar (pro-life) tercihi One alanlara (pro-choise); popiilistler
deévietgilere karsi; asirt fundemantalistler Evangeliklerin mutedil
olmalarina karst tepki gosterirler ve boyle devam eder gider.
(Ornegin. Heinz. 1983; Luker, 1984)

Ayrt bir gézlem de sudur, moral emirlerindeki karisikhigin
rolii boyle dini harekelerin ortaya ¢ikisi ile simirlandirilamaz. Ayni
mantik dini kodlarin varolan yapisinda temel bir degisme olmadan
inanglarin tadil edilerek gelistirilmesinde veya dini &3retilerin
muhtevasmda kii¢iik degisiklikler yapiimasinda da uygulanir.
Mesela, Carrol'un (1983, 1984) dordincii yiizyilda, Roma
Imparatorlugu'nda Virgin Mary'nin statiisiiniin "yani-tanrt" olarak
yiiceltilmesini detayli bir sekilde arastirmasi sunu gostermektedir.
Bunun, Constantin'in idaresi altindaki politik degisme ile yakindan
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alakasi vardlr.'Cbnstantin'in idaresinin tesiriylé mevcut moral
diizeni Hristiyanligi resmi din olarak kabul etmekle kokten
degistirecekti. Bu durum kilisenin ylkselmesi i¢in resmi destek
olarak gerekli kaynaklarin teminini igerir. Bu resmi tamma ile
onceden sehirli ticcar simifin elinde tuttugu nisbeten kiigiik bir
alanin Otesine kadar Hristiyanhk yayildi. Genelde Hristiyanhk
cesitli yiiz yillar boyu yari-tanrt yerel Kkiiltler tarafindan
- desteklenmekte olan bir yapi igerisinde yapilanan gesitli aile
tipleriyle miicadele eden kéylilleri de kapsayan, genis bir kitle
arasinda yayildi. Bu ¢evre ayni zamanda yari tanrica Virgin Mary
kiiltii etrafinda gelismeyi saglayacak bir saha da sagladi.(7)

Bir kere ortaya ¢tknis dini hareketler daha sonra kendilerini
cevrelerine adapte edebilmek igin uygun bir Gslup geligtirme
miicadelesi i¢ine girerler,"Kararlar potansiyel olarak miintesipleri
maksimize edecek Ol¢limlere; vasitalar, giivenli ve uygun olarak
arttirilmaya; hareketin ideolojisini miintesiplere yavas yavag
ogretmeye \ve hareketin liderlerine saygiyr temine gore -
alinmaktadir. . ' |

- Bununla beraber hareketin adapte oldugu yollar bazen
mantiki olmaz. Birden bire ortaya ¢tkan krizler hareketin
~ gevresince getirilmig sinirlamalar ve g¢esitli imkanlar konteksti
iginde alinan kararlar kisa vadeli ¢oziimler getirir. Lehte ve aleyhte
~olabilen tercihler tiimiiyle kendi karmasalari igerisinde daimi ve
yekpare bir hareket degildir. Fakat belirli ideolojik tarzlar ve
konular, hareketlerin genis gesitliliginin bir karakteristigi olurlar.
Ya da ozgiil hareketlerin ¢ok Otesine yayilan bir hareket olurlar.
Boyle konulardan bir kag1 su sekilde gosterilebilir: Utopyanizm,
“Millenarianizm, Mistisizm, Nostalji, Kollektivizm, miicizeli igleri
konu alan motifler ve buna benzer akimlardir. Gelecek boliimlerde,
olduk¢a uzak bir goriis alanina sahip tic dini konu (popiiler din
(veya fundemantalizm), indiviidializm ve akilcihk) olarak kabul
edilen ve sosyal ¢evreler ile dini 6rnekler arasindaki ay|r|c1 iliskiyi

- gbstermek igin ele almacakur
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1.

NOTLAR

Bunlar:  Journal for the Scientific Study of Religion
Sociological Analysis, Review of Religious Research, Social
Compass. Archives - de Socologie des Religions. ve
Internationales Jahrbuch fiir Religions Soziologie. Yine Actes
de la Conference internationale du Sociologie Religiux'un
devam eden yillik ciltleri bu konu ile ilgilidir. Bu anlamda
taydah bilgiler, cesitli eserlerin girishi tlgili tekstleri i¢inde
bulunabilir. Ozellikle Bak: Mc Guire, (1983); Chalfant,
Beckley ve Palmer (1981) Roberts (1984} ve Mcberg (1984).

Yine yeniden gdzden gegirilmis eserler bu alanda faydals

‘d
.

goriisleri igerir: Hammond (1985); McNamara (1984); O'dea ve
O'dea (1973). Dini sosyal psikoloji {izerinde ele alinan litaretiir
icin, Batson ve Ventis, (1982). Palautzian (1983). Byrnes
(1984): Spilka, Gorsounch ve Hood (1984); Meadow ve Kahoe
(1984). Din iizerinde klasik literatiirlerin ikincil tartismalar1 da
oldukca onemlidir. Ozellikle, bak: Budd (1973; Glock ve
Hammond. (1973); Turner (1983) ve O'toole (1984).

Dini inan¢ ve pratiklerin 6zel tipleri {izerindeki 6zel empirik
Slgiimleri ele alan literatiir oldukga onemhdlr Faydalanmak
icin Bak: Roof. (1979)

Sekiilerizasyon hakkindaki literatiiriin kapsamli bibliyografik
tenkidi igin baz: Dobbelaere (1981). Sekiilarizasyon tezlerine
meydan  okuyan ¢aligmalar arasinda Caplow, Bahr ve
Chadwick (1983; Doglas (1983). Nevhaus (1984). Stark ve
Bainbridge (1985) ve Greely (1982)

Bu sayiltilar altindaki sartlar az-cok .dogru olarak kabul
edilebilir. ~ Siiphesiz, bunlar empirik  olarak - incelenen
konulardir.

Cesitli antolojiler ve bibliyografik bilgiler su hle:auuluden
elde edilebilir: Glock ve Bellah (1976). Robins. Anthony -
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(1981); Barker (1982), Wallis (1984: Choquette (1985}
Kilbourne (1985) ve Beckford (1986)

. Burada bir semsiye kavram olarak kullanilan karmasa
(Disturbance) sosyal kaynaklarin boliisiimii ve miktarlarindaki
dramatik veya ani degismeleri nisbeten géstermek igin
kultanilmistir. Mesela Ticarette dalgalanmalarin yitkselmesi,
yeni vasitalarn  kesfi  ile edebiyatin  ve okumanin .
vayginlagmasi. refah paylarinin kanuni diizenlemelerle yeniden
dagitilmast gibi.- Spesifik misaller daha sonraki béliimlerde
verilecektir. Moral emirlerdeki belirsizlik (uncertainityv) gesitli -
~degigiklikier gosterebilir. Bak: Wuthnov (1981b)

. Buna ilaveten. kollektif olarak dini hareketlerin  kokeni
tizerinde duran aragtirma ve pek ¢ok sosyolojik ¢aligma ferdi
sevivede dini dedismenin tabiau {izerinde durmaktadur.
Disiplinler arast sumullii bir eser i¢in baz: Rambo (1982)
Sosyvolojik teorilerin degismesinin tenkidi bir tartigmast i¢in
bak: Long ve Hadden (1983). Bu konuda faydal: miistakil bir
¢alisma \/ Snow ve Machalek (1913) taratindan ortaya
konulmustur.



