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OZET

Gunumiz ekonomik sistemleri icerisinde para Onemli bir rol (stlenmektedir.
Toplumdaki bireylerin bircogu ekonomi egitimi almamalarina ragmen parayi yonetme ve
parasal konularda oldukca basarilidir. Gelecekte ekonomik ve sosyal birimlerden biri olacak
olan genglerin para yonetimi ve para davraniglarinin arastirilmasi ve ortaya konmasi énem
tasimaktadir. Bu ¢alismanin amaci gelecekte para yonetimi ve davranislarinda bir birey olarak
veya karar verici pozisyonlarda etkili olacak olan genglerin para ydnetimi konusundaki
algilarin1 ve para yonetimiyle ilgili tutum ve davranislarini incelemeye ¢alismaktir. Bu amag
dogrultusunda, c¢alismada anket uygulamasindan faydalanilarak Osmaniye Korkut Ata
Universitesi Osmaniye Meslek Yiiksekokulu biinyesinde gesitli birimlerde okuyan dgrencilere
anket yapilmistir. Anket ¢esitli istatistiki yontemlerle analiz edilmis ve bulgulara ulasilmistir.
Arastirma sonucunda, 0grencilerin para yonetimi ve davranislart konusunda ¢ok basarisiz
olmadiklari, harcama ve biitge gibi konularda planlama yapabildikleri seklinde bulgulara
ulasilmistir. Ayrica para yonetimi ve parayla ilgili alg1 ve davraniglarin Meslek Yiiksekokulu
boliimleri bazinda farklilik gosterdigi sonucuna da ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Para Yonetimi, Genglik, Para Algisi

1 Bu makale 23-27 Ekim 2019 tarihleri arasinda Marmaris’te diizenlenen IV. Uluslararas1 Genglik Arastirmalari
Kongresi-2019’da sunulan bildiriden gelistirilmistir.

2 Osmaniye Korkut Ata Universitesi, Osmaniye MY O, salimkoksal@osmaniye.edu.tr

3 Osmaniye Korkut Ata Universitesi, I[iBF, Isletme Béliimii cihangir@osmaniye.edu.tr
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MONEY MANAGEMENT PERCEPTION OF YOUTH: AN INVESTIGATION ON
THE STUDENTS AT THE UNIVERSITY OF OSMANIYE KORKUT ATA
UNDERGRADUATE STUDENTS

ABSTARCT

Money plays an important role in today's economic systems. Although many individuals
in society do not study economic education, they are very successful in managing money and
in monetary matters. In this respect, it is important to investigate and reveal the money
management and money behaviors of young people who will be one of the economic and social
units in the future. The aim of this study is to examine the perceptions of young people who
will be influential in money management and behaviors as individuals or in decision making
positions in the future about money management and their attitudes and behaviors related to
money management. For this purpose, a questionnaire was applied to the students of Osmaniye
Korkut Ata University Osmaniye Vocational School. The questionnaire was analyzed by
various statistical methods and the findings were obtained. As a result of the research, it was
found that the students were not very unsuccessful about money management and behavior and
that they could plan for spending and budget. In addition, it has been concluded that the
perceptions and behaviors related to money management and money differ on the basis of
Vocational School departments.

Keywords: Money Management, Youth, Money Perception

GIRIS

Giiniimiiz toplumlarinin en o6nemli degisim (miibadele) araci, para olarak ifade
edilmektedir. Para, kisinin gelir veya giderini ilgilendiren bir ara¢ olmasinin yaninda bugiin
iilke ekonomilerinin biiylimesinden kalkinmasina, ekonomik istikrarindan fiyat istikrarina
kadar bircok gostergeyi etkiledigi herkes tarafindan kabul edilen bir gergektir. Bu kapsamda
ulke ekonomileri icin bu denli 6nemli bir arac¢ olarak ifade edilen paranin kullanimi, hangi
kanallarla ve nasil harcandig1 veya hangi kaynaklardan gelir elde edildigi kisilerin gelir ve
giderlerini nasil yonettigi, kisisel biitge agisindan onem tasidig1 kadar bireylerin olusturdugu
devletin para yonetimi acisindan da 6nem tasimaktadir. Insanlarin para ile ilgili biling diizeyleri,
parayla ilgili refleskleri, davraniglari, paraya bakis acilar1 uygulanacak politikalar bakimindan
da 6nemlidir. Bu baglamda toplumda yasayan bireylerin ve toplumsal katmalarin para ile ilgili
tutum ve davraniglari, paraya bakis agilari, parayla ilgili bilgileri son derece 6nem tagimaktadir.
Gelecegimizin teminat1 olan genclerin uygulanacak para politikalarinda rol alacak olmalar1
veya gelecekte para dongiisii icinde etkin bir sekilde bulunmalar1 g6z Oniine alindiginda
gencligin para algisinin 6nemi daha da artmaktadir.

Bu calisma gelecekte para konusunda karar verici pozisyonunda veya para dongiisii
icerisinde yer alacak olan genglerin para yonetimi davraniglarinin incelenmesinden ibarettir.
Calismada Osmaniye Korkut Ata Universitesi Osmaniye Meslek Yiiksekokulu &grencilerinin
para ile ilgili tutum ve davranislariyla algilarimin Sl¢lilmesi amaciyla anket hazirlanmis ve
hazirlanan anket yiiksekokulun ¢esitli birimlerinde 214 6grenciye uygulanmistir.
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Para yonetimi konusu literatiirde daha dnce bazi arastirmacilar tarafindan ¢alisilmistir.

Literatiirde para yonetimi ¢alismalart ile finansal okuryazarlik caligmalar birbirine yakin olarak
algilanarak genel anlamda para yonetimi ile finansal okuryazarlik konularin1 ayni konu gibi

calisan pek ¢ok calisma yapilmistir. Bu galismada daha gok para yonetimi konusunda ¢alisilmis
olan literatiire yer verilecektir.

Tablo 1: Daha Onceden Yapilmis Calismalar

Yazar/Yih

Konu

Yontem

Sonug

Norvilitis,
MacLean (2010)

The Role of Parents in College
Students’ Financial Behaviors
And Attitudes

Faktor Analizi

Ogrencilerin ebeveynlerinin kredi kart:
kullanim1 konusunda etkili oldugu bulgusuna
ulagilmigtir.

Bayram (2014)

Finansal Okuryazarlik ve Para
Yo6netimi Davranislari:
Anadolu Universitesi
Ogrencileri Uzerine Uygulama

Frekans
Analizleri,
Pearson Ki Kare

Ogrencilerin finansal durumlarinda bagarili
olduklar algilarma sahip olduklar
bulgusuna ulasilmistir.

Oztirk ve Demir
(2015)

Finansal Okuryazarlik ve Para
Y6netimi: Stleyman Demirel
Universitesi Akademik
Personel Uzerine Bir
Uygulama

Guvenilirlik
Analizi,
Parametrik
Olmayan Testler

Arastirma sonucunda akademisyenlerin
finansal okuryazar olduklar1 ancak yine de
bu konuda egitime ihtiya¢ duyduklari ortaya
konmustur.

Alkaya ve Yagh
(2015)

Finansal Okuryazarlik -
Finansal Bilgi, Davranis ve
Tutum: Nevsehir Hac1 Bektas
Veli Universitesi IIBF
Ogrencileri Uzerine Bir
Uygulama

Frekans, Yuzde,
Ki-Kare Analizi

Ogrencilerin finansal bilgi, tutum ve
davraniglari arasinda iligki oldugu, dgrenciler
olumlu finansal davranis sergileseler de
finansal bilgi diizeylerinin yeterli olmadig1
bulgulanmastir.

Baris (2016)

Finansal Okuryazarlik ve
Biitceleme Davranisi:
Universite Ogrencileri Uzerine
Bir Arastirma

Say1-Yizdelik
Istatistikleri, Ki-
Kare ve T-Testi

Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyinin
yiiksek veya diisiik olmasinin biit¢eleme ile
arasinda bir farklilik tespit edilmemistir.

Bakay (2018)

Devlet Universiteleri Lisans
Programlarinda Kayith
Ogrencilerin Para Harcama
Davranislart: Izmir Katip
Celebi Universitesi Ornegi

Standart Sapma,
Ortalama, T-

Testi, Tek Yonlu
Varyans Analizi

Ogrencilerin para ve harcama ile ilgili
davranislari hem fakiilte olarak hem de
cinsiyet yoniinden farklilik géstermektedir.

Biitceleme ve Para Ydnetimine
Iliskin Kredi Kart: Kullanim
Anlayisinin Ogrenciler

Anova Testi, Ki-
Kare Testi ve

Arastirma sonucunda kredi karti

Karyagdi (2018) |Agisindan Degerlendirilmesine Korelasvon kullaniminin para yonetimi ve biitgelemeyi
YoOnelik Bir Caligma: Bitlis 1asy etkiledigi tespit edilmistir.
o X Analizi
Eren Universitesi Sosyal
Bilimler MYO Ornegi
Arofah Yapisal Esitlik
S Financial Literacy, Modellemesi Finansal okuryazar olmak ve materyalist
Purwaningsih, - . . N .
Indriayu (2018) I\/Iaterl_alllsm and Financial (SEM), tutum finansal davranisa olumsuz ve 6nemli
Behavior. Bilesenleri Veya |6l¢iide katkida bulunmaktadir.
Varyansi (PLS)
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2. UYGULAMA
2.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Bu aragtirmanin amaci giiniimiizde her kesimden insan i¢in 6nemli olan ve her yastan
herkesin her giin karsilastig1 ve ihtiya¢ duydugu para ile ilgili bireysel para yonetimi algisini
arastirmaya c¢ahismaktir. Universite ogrencileri iizerinde yapilan arastirma kapsaminda
ogrencilerin para yonetimi algilariin ortaya konmasi hedeflenmistir. Bu baglamda aragtirma
sadece Osmaniye Korkut Ata Universitesi Osmaniye Meslek Yiiksekokulu &grencilerini
kapsamaktadir. Bu bakimdan arastirma sadece Osmaniye MYO ogrencileriyle
siirlandirilmistir. Arastrma  MYO’da  Ogrencisi  olan  programlarda 214  Ggrenciye
uygulanmistir. Arastirmanin bir bagka kisit1 ise arastirmanin sadece ankete verilen cevaplarla
sinirlandirilmig olmasidir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Osmaniye Korkut Ata Universitesi Osmaniye Meslek
Yuksekokuluna  2018-2019  doneminde  kayithh 2842  grenciden  olugmaktadir
(https://yokatlas.yok.gov.tr) Evreni temsil eden 0Orneklem ise Yuksekokulun farkli
programlarinda kayitli 214 6grenciden olusmaktadir.

2.3. Arastirmada Veri ve Yontem

Calismanin uygulama kism1 anket yoluyla elde edilen verilerden olusmaktadir. Anket
kapsaminda literatiirden faydalanilarak olusturulan likert tipi Olgekle birlikte demografik
sorular sorulmustur. Olgek hazirlanirken Bayram (2014), Ergiin vd. (2014), Alkaya ve Yagh
(2015), Biger ve Altan (2016), Coskun (2016), Er vd. (2017), Karyagdi (2018)’deki
calismalarindan faydalanilarak calisma Ozelinde diizenlemeler yapilmis ve anket
olusturulmustur. Anket Osmaniye Korkut Ata Universitesi Osmaniye Meslek Y iiksekokulunda
farkli bolimlerde kayith 6grencilere rastgele yontemle 214 dgrenciye uygulanmistir. Anket
sorularindan likert tipi sorulara verilen cevaplar “1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum,
3-Fikrim Yok, 4-Katiliyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum” seklinde ifadelerden olugsmaktadir.

Anket sorularinin ve anket biitiinliiglintin saglikli olup olmadigi 6ncelikle 6n uygulama
yapilarak test edilmis, aksakliklar veya eksiklikler tamamlandiktan sonra anket uygulamaya
gecirilmistir. Anket rastgele yontemle 214 6grenciye Mayis-2019 ve Eylil-2019 araliginda
Osmaniye Meslek Yiiksekokulunda uygulanmigtir. Anket sonucunda toplanan veriler SPSS
paket programinda degerlendirmeye tabi tutularak analizler yapilmistir.

Calismanin Oncelikle giivenilirlik analizi yapilmis ve anketin i¢ tutarli§1 ve sorularin
birbiriyle uyumunu gdosteren giivenilirlik katsayis1 %76,5 olarak bulunmustur. Kili¢ (2016)’a
gore giivenilirlik katsayis1 0,70 ile 0,90 aras1 iy1 derece dlgek olarak kabul edilmektedir.

Arastirma kapsaminda hipotezler olusturulmus ve bu hipotezlerin gegerliligi test
edilmeye c¢alisilmistir. Bu kapsamda t-testi, Anova ve frekans analizleri yapilmistir. Bu
hipotezlerin testi i¢in dagilimm normal dagilim gosterip gostermedigi arastirilmis ve
Kolmogorov-Smirnova testi sig.degeri 0,016 olarak bulunmustur. Buna gore sig.degeri
0,050’den kiigiik oldugundan Ho red edilmistir.
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Verilerin normal dagilmadig1 goriilmekle birlikte sosyal bilimlerde ¢arpiklik basiklik
degerleri de 6bnem kazanmakta ve o degerlere de bakilmaktadir. Bu kapsamda degiskenlerin,
Skewness ve Kurtosis degerleri -2,0;+2,0 giiven araliginda ise verinin normal dagilim
gosterdigi kabul gormektedirs. Bu ¢alismada verilerin Skewness degeri -0,460 ve Kurtosis
degeri 0,134 oldugu goriilmekte oldugundan dagilimin normal dagilima sahip oldugu kabul
edilmistir.

2.4. Arastirmanin Hipotezleri

Arastirma kapsaminda dort adet hipotez olusturulmus ve bu hipotezler test edilerek
analiz sonuglar1 paylasilmistir.

H,: Para yonetimi davraniglar cinsiyete gore farklilik gostermektedir.
H,: Para yonetimi yetenegi ile ilgili davranislar boliime gore farklilik gostermektedir.

H,: Para yonetimine iliskin davranislar 6grencilerin harcama miktarma gore farklilik
goOstermektedir.

H,: Ogrencilerin aylik gelirleri ile para yonetimine iliskin davranislar arasinda farklilik
vardir.

3. ARASTIRMANIN BULGULARI

Aragtirma verilerinin saglanmasinda anketten faydalanmis anket sonuglari ve anket ile
ilgili degerlendirmeler asagida paylasilmistir. Anket kapsaminda tanimlayici istatistikler ile
hipotez testleri sonuglar1 bu kisimda verilmistir.

3.1. Tammlayic Istatistikler

Arastirma kapsaminda ankete katilanlara demografik 6zelliklere yonelik bazi sorular
sorulmus ve cevaplar asagida paylasilmistir.

Tablo 2: Betimleyici Istatistiki Sonuclar

Cinsiyet Frekans % Simf Frekans %
Kadin 108 50,5 Birinci Simif 78 36,4
Erkek 106 49,5 Ikinci Sinf 136 63,6
Toplam 214 | 100,0 Toplam 214 100
Program Frekans % Genel Not Ortalamasi Frekans %
Posta/Isletme /Muhasebe 82 38,3 2’den kiiciik 51 23,8
Cocuk Gelisimi 54 25,2 2.00 ile 2,99 arasi 131 61,2
Elektrik/ Makine/Insaat 28 13,1 3,00 ile 3,50 arasi 27 12,6
Bilgisayar/Elektronik/Harita/Cevre 50 23,4 3,51 ile 4,00 aras1 5 2,3
Toplam 214 100,0 Toplam 214 100,0

4 Daha detayli bilgi i¢in kaynak : Tabachnick and Fidell (2013), Using Multivariate Statistics ( 6th Edition),
Pearson, Boston.
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Mezun oldugunuz lise tiirii Frekans % Ailenin yerlesim yeri | Frekans %
Imam Hatip 22 10,3 Koy/kasaba 51 24,9
Anadolu Lisesi 66 31,0 Biiyiiksehir olmayan il 47 22,9
Mesleki ve Teknik lise 103 48,4 flce Merkezi 68 33,2
Acik Lise 5 2,3 Biiyiiksehir 39 19,0
Diger 17 8,0 Toplam 205 | 100,0
Toplam 213 100,0 Baba Egitim diizeyi Frekans %
Ailenin ortalama aylik geliri (TL) Frekans % Universite 16 7,6
1.700’den az 74 36,1 Lise 60 28,6
1.701-3.500 86 42,0 Ortaokul-ilkokul 124 59,0
3.501-4.500 29 14,1 Okuryazar degil 10 4,8
4.501 ve uzeri 16 7,8 Toplam 210 100,0
Toplam 205 | 100,0
Bir ayda ortalama sadece kendiniz Frekans % Bir ayda ortalama Frek o
ne kadar harcama yapiyorsunuz? kendine ait gelir? rekans /o
0-500 134 62,6 0-500 148 77,9
501-750 57 26,6 501-750 20 10,5
751-1.000 15 7,0 751-1.000 9 4,7
1.001°den fazla 8 3,7 1.001°den fazla 13 6,8
Toplam 214 | 100,0 Toplam 190 | 100,0
Finansla lgili Egitim Aldi m1? Frekans %
Evet 32 15,0
Hayir 182 85,0
Toplam 214 100,0

Calisma kapsaminda ankete katilanlarin cevaplarina gore ankete katilanlarin cinsiyet
bakimindan dengede olduklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin 78’i (%36,4) birinci sinifta okurken
136 oOgrenci (%63,6) ikinci sinifta okumaktadir. Ankete katilanlarin %38,3’ti Posta
Hizmetleri/isletme/Muhasebe programinda okuyan dgrencilerden, %25,2’si Cocuk Gelisimi
programinda, %13,1°i Elektrik/Makine/ingaat programinda okuyan dgrencilerden, %23,4°ii ise
Bilgisayar/Elektronik/Harita/Cevre programi ogrencilerinden oldugu goriilmektedir. Ankete
katilanlarin not ortalamalar1 gruplandirildiginda, not ortalamasi 2,00 ile 2,99 olan 6grencilerin
katilimmin bir hayli yiiksek oldugu bulgusuna ulagilmistir. Ogrencilerin biiyik bir
cogunlugunun Mesleki ve Teknik liselerle Anadolu liselerinden mezun olduklari bulgusuna
ulagiimistir. Ogrencilerin harcamalar ve gelirlerine bakildiginda biiyiik ¢ogunlugunun 0-500
TL gelir grubunda gelir elde ettikleri ve harcama yaptiklar tespit edilmistir. Ankete katilan
ogrencilerin %85 inin finans egitimi almadiklar: tespit edilmistir.

Arastirmada kullanilan likert tipi sorular ve ortalamalar1 asagidadir. Ankete verilen
cevaplarin siralamasi “1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Fikrim Yok, 4-
Katiltyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum” seklindedir.
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Tablo 3: Likert Tipi Sorularin Ortalamalar:
ONERMELER N Ortalama

Aligveris yaparken kendime hakim olabiliyorum. 214 3,6075
Her ay diizenli olarak gelir ve giderlerimi planltyorum. 214 3,3458
Kredi kartina vade farki veya masraf alinmasa dahi taksitlendirme yaptirmam. 208 3,1202
Kredi kartlar1 puanlari, taksitler, bonus, hediyeler benim harcamalarimi artirmaz. 208 3,3077
Her ay beklenmedik harcamalar olsa da gelir-gider dengesini tutturabiliyorum. 207 3,3285
Her ay az da olsa para biriktiriyorum. 214 3,0794
Kredi karti, telefon, dogalgaz, elektrik faturalari, kira gibi 6demeleri her zaman siiresinde 212 3,7925
oderim.

Kredi kartimin limitiyle dviinmem. 212 3,9245
Aligverislerde kisisel ihtiyaglarimi dikkate alir, kendi tercihim diginda anne-baba, es 212 2,4340
tercihini Gnemsemem.

Kendi har¢ligim yetmediginde borg para bulabiliyorum. 212 2,9340
Para y6netimini bilmenin harcamalarda 6nemli etkisi oldugunu diisiiniiriim. 212 4,0236

Ankete katlan Ogrencilerin Onermelere verdikleri cevaplar degerlendirildiginde,
“Ahgveris yaparken kendime hakim olabiliyorum” dnermesinin ortalamasinin 3,60 oldugu ve
“Katiltyorum” degerlendirmesine daha yakin oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin “Para
yonetimini bilmelerinin harcamalara etkisi oldugu” yoniindeki 6nermeye katildiklar1 yoniinde
goriis bildirdikleri gériilmektedir. Ogrencilerin “Alisverislerde kisisel ihtiyaglarimi dikkate alir,
kendi tercihim disinda anne-baba, es tercihini 6nemsemem” Onermesine katilmadiklari
bulgusuna ulasilmistir. Buradan oOgrencilerin  alisverislerde disardan etkilendikleri
soylenebilmektedir.

Tablo 4: Likert Tipi Baz1 Onermelerin Frekans ve Y lizdeleri

\Ahsveris yaparken kendime Frekans | Ylzde [Her ay duzenli gelir Frekans Ylzde
hakim olabiliyorum. giderlerimi planhyorum.
Kesinlikle Katilmiyorum 38 17,8 | Kesinlikle katilmiyorum 29 13,6
Katilmiyorum 15 7,0 Katilmiyorum 36 16,8
Fikrim yok 22 10,3 | Fikrim yok 42 19,6
Katiliyorum 57 26,6 | Katiliyorum 46 215
Kesinlikle Katiliyorum 82 38,3 | Kesinlikle katiliyorum 61 28,5
Toplam 214 100,0 | Toplam 214 100,0
Her ay gelir giderimi Frekans YUzde |Ahsverislerde Kisisel Frekans Yuzde
tutturuyorum tercihimi dikkate alirim.
Kesinlikle katilmiyorum 30 14,5 [Kesinlikle katilmiyorum 84 39,6
Katilmiyorum 35 16,9 [Katilmiyorum 43 20,3
Fikrim yok 33 15,9 |Fikrim yok 28 13,2
Katiliyorum 55 26,6 [Katiliyorum 23 10,8
Kesinlikle katiliyorum 54 26,1 [Kesinlikle katiliyorum 34 16,0
Toplam 207 100,0 [Toplam 212 100,0

Buna gore “Her ay gelir giderimi tutturuyorum” Onermesine katilan &grencilerin
yarisindan ¢ogunun gelir ve giderlerini yonetmede basarili olduklar1 sdylenebilir. Ayrica
ogrencilerin aligveris yaparken kendi tercihlerinin dikkate aldiklarina dair Onermeye
cogunlugun katilmadig: goriilmekte olup, baska kisileri de dikkate aldiklar1 bulgulanmistir.
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Bunun yaninda tiiketim toplumunda ogrencilerin cogunlugu aligveris yaparken
kendilerine hakim olabildiklerini ifade etmeleri de dikkat cekici bir sonugctur. Ilaveten
ogrencilerin gelir ve gider planlama noktasinda da planlama yapanlarin bir hayli yiiksek oldugu
goralmektedir.

3.2. Arastirmanin Hipotez Testleri ve Sonug¢lari
H,: Para yonetimi davramslar cinsiyete gore farkhihk gostermektedir.
Hipotezin test edilmesi amaciyla yapilan t-testi sonucuna gore sig degeri 0,63 olarak

bulunmustur. Buna gore %5 anlamlilik diizeyinde para yonetimi davranislarinda erkek ve bayan
ogrenciler arasinda bir farklilik olmadig1 bulgusuna ulasilmistir.

HZ:

gOstermektedir.

Para yonetimi yetenegi ile ilgili davramslar boliime gore farkhihk

Ogrencilerin para yonetimi yetenegine iliskin davranislar1 boliimler bazinda degisiklik
gosterip gostermedigini test etmek i¢in Anova testi uygulanmistir. Anova analizine gore sig.
degeri 0,022 olarak tespit edilmistir. %5 anlamlilik diizeyinde para yonetimi yetenegine iliskin
davraniglar boltimler/programlar arasinda farklilik gésterdigi bulgusuna ulasiimistir.

H,: Para yonetimine iliskin davramslar 6grencilerin harcama miktarma gore
farkhilhik gostermektedir.

Hipotezin testi i¢in Anova analizi yapilmis ve sig. degeri 0,29 olarak bulunmustur. Buna
gore ankete katilan 6grencilerin para yonetimine iliskin davranislarinin farkli harcama tutarlari
bakimindan herhangi bir farklilik gostermedigi bulgusuna ulagilmistir. Yani farkli miktarlarda
harcama yapan Ogrencilerin para yonetimi konusunda farkli davramis sergilemedikleri
bulgusuna ulagilmistir.

H,: Ogrencilerin ayhk gelirleri ile para yonetimine iliskin davramislar arasinda
farkhlik vardir.

Bu hipotezi test etmek igin Anova analizi kullanilmis ve analiz sonucuna gore sig. degeri

0,36 olarak bulunmustur. Buna gore gelirleri farkli olan ogrencilerin para ydnetimi
davranislarmin farklilik géstermedigi bulgusuna ulasilmstir.
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SONUC

Bu c¢alisma her giin herkesin elinde olan ve herkesin bildigi, tanidig1 ve istedigi
diistinlilen paranin, yetiskinlige yeni adim atan genglerde nasil algilandigini ve para ile ilgili
bilgi ve ilgileriyle, tutum ve davranislarinin nasil oldugunun ortaya konmasi amaciyla
yapilmistir. Bu kapsamda arastirma gengleri kapsadigi i¢in gengligin en fazla oldugu ve kismen
de olsa bir miktar paray1 elinde bulundurma ve yonetme firsatina sahip iiniversite gengliginin
para yonetimine iliskin tutum ve davranislar1 ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Aragtirma kapsaminda Osmaniye Meslek Yiiksekokulu biinyesinde farkli boliimlerde
anket uygulanmis ve en yiiksek katilim Posta/Isletme/Muhasebe béliimlerinde olmustur.
Ankete katilanlarin cinsiyet yoniinden dengede oldugu tespit edilmistir. Ankete katilanlarin not
ortalamalar1 baglaminda gruplandirildiginda not ortalamasi 2,00 ile 2,99 olan 6grencilerin
katiliminin bir hayli yiliksek oldugu goziikmektedir. Osmaniye MYO’da kayith ankete katilan
ogrencilerin ¢cogunlugunun mesleki ve teknik liselerden geldigi goriilmektedir. Tanimlayici
istatistiki bilgilere 6grencilerin biiyiik bir cogunlugunun finans egitimi almadiklar1 bulgusuna
ulasilirken, d6grenciler para yonetmeyi bilmenin harcamalara etkisi oldugunu ifade etmislerdir.
[laveten para yonetimi konusunda belki de en degerli konulardan birisi olan biitce veya gelir-
gider dengesi takibinin de dgrenciler tarafindan takip edildigi bulgular arasindadir.

Arastirmada tanimlayici istatistikler yaninda hipotezler de kurularak bu hipotezler test
edilmistir. Buna gore para yonetimi davraniglarmin cinsiyet yoniinden bir farklilik
de farklilik gostermedigi bulgulanmigtir. Ayni sekilde dgrencilerin gelirleri ile para yonetimi
davraniglar1 arasinda farklilik tespit edilmemistir. Ankete katilan Ogrencilerin okuduklari
bolumlere gore para yonetimi davranislarinin farklilik gésterdigi bulgusuna ulasilmistir.

Arastirma sonucunda gelecekte toplumun ekonomik ve sosyal birimlerinden birisi olan
veya olacak olan gengligin paray1 nasil yonettikleri ve parayla ilgili goriis, tutum ve algilari
ortaya konmaya calisilmistir. Genglerin para yonetimi konusunda beklentinin aksine daha
temkinli olduklari, daha saglikli diisiincelere sahip olduklar1 ifade edilebilir. Gelir-gider ve
biitce konusunda verilen cevaplardan anlasilmaktadir ki bu gencler gelecekte para yonetimi
konusunda daha basarili olacaklar1 yoniinde ipuglari vermistir.

Ogrencilerin para yonetimi konusunda daha da bilinglendirilmesi, baska boliimlerde de
para yonetimi veya finans alaninda derslerle 6grencilerin desteklenmesi onerilmektedir. Bu
baglamda se¢meli olarak bazi boliimlere finans, ekonomi, para konusunda giincel igerikli
dersler konulmasi 6grencilere daha faydali olacaktir.
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