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DEGERLENDIRMELER

TURK DIiLINIiN ETIMOLOJIK SOZLUGUNE YENi KATKILAR

Sravnitel'no-istoriceskaja grammatika tjurkskix jazykov, Leksika,
Moskva 1997. Rossijskaja akademija nauk Institut jazykoznanija. 800 s.

Ethem Rahimovi¢ Tenisev, Rus Bilimler Akademisi Dil Bilimi Enstitiistine bagl
Tiirkologlarin katilmuyla Sravnitel'no-istoriceskaja grammatika tjurkskix jazykov adli
bir gramer yayimlamaya baslamisti. Bu kolektif gramerin ilk {i¢ bolimii Fonetika
(Moskva 1984), Sintaksis (Moskva 1986) ve Morfologija (Moskva 1988) basliklart
altinda ¢ikmisti. Bu kez bu biiyiik eserin dordiincii bolimii Leksika adi altinda
yaymmlandi. E. R. Tenisev'un sorumlulugu altinda gercekLestirilen bu eser, Tiirk dilinin
etimolojik sozliigline yeni bir katkidir. Ne yazik ki Leksika, Tiirk Dilinin Etimolojik
Sozliigiiniin son provalarini kontrol ettigim giinlerde elime gecti. Dogal olarak, bu
durumda ana s6z dagarcigimizda gecen yaklasik 1000 6geyi icine alan bu eserden artik
yararlanmak olanagi kalmamisti. Etimolojik sozliiglime ekledigim agiklamada, yeni
katk1 ve gozlemler igeren bu kapsamli eseri sozligiimiin 2. baskisinda degerlen-
direcegimi bildirmistim.

Ne var ki Leksika'yr gbzden gegirdikten sonra birtakim sorunlarin 6zel olarak
tartismaya agik oldugunu gozledim. Bu sorunlarin yer darligi dolayistyla etimolojik
sozliigiimde uzun uzadiya tartismaya acilmasina olanak olmadigi dogaldir. O nedenle
tartisilmaya deger sorunlarin bir boliimiinii bu yazimda ele alarak bu konulardaki
diistince ve gozlemlerimi ortaya koymay1 gerekli gordiim. Yeni ve saglam sonuglara
varmanin yolu tartismadan gecer. O agidan bu giine degin agik olarak ¢oziimlenmeyen
birtakim sorunlarin gdzden gegirilmesi ve eski savlarin 6zenle degerlendirilmesi
bilimsel bir yaklagim olarak yeni gerceklerin ortaya ¢ikmasina yol acabilir.

Leksika'nm 6n sdziinden 6grendigimize gore, SIGTJanin yazimim gercek-
Lestiren kurul, Rus Bilimler Akademisine bagli Tiirk Dilleri Sektoriinde (daha sonra
Tiirkoloji ve Mongolistik boliimiinde) ve son olarak Ural-Altay Dilleri Bolimiinde E.
V. Sevortyan (1906-1978) ve L. S. Levitskayanin yonetimi altinda Tirk dillerinin
etimolojik sozliigii iizerinde gelismistir. Etimologiceskij slovar' tjurkskix jazykov
(ESTJa) adli biiyiik sozligiin dort bolimii (1974, 1978, 1980, 1989'da) yayimlan-
mugstir. V. ve VL. boliimler de yayin evinin programinda siraya girmistir. Sozii edilen V.
bolim 1997'de baskidan ¢ikmustir. Etimologiceskij slovar' tyurkskix jazykov.
Obscetjurkskie i meztjurkskie osnovy na bukvu “K”, “K”. Bu cilt ke, ki, ko, kii ve ka
ile baslayan kelimeleri igerir. V1. boliim olan “K” cildi de 2000 yilinda yayimlanmis
olup ki, ko, ku ile baslayan kelimeleri kapsar.
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Dogal olarak, yazarlar, SIGTJa Leksika boliimii lizerinde calisirken sik sik
ESTJa'ya da basvurmuslardir. Bundan baska, yazarlar tarihi leksikoloji alanindaki
anitsal ¢aligmalart da g6z onilinde tutmuslardir. Drevnetjurkskij slovar'. Leningrad
1969 (DTS); Istoriceskoe razvitie leksiki tjurkskix jazykov. Moskva 1961 (IRLTJa);
Ramstedt, G. J., Kalmiickisches Worterbuch. Helsinki (1935), 1976 (KWb), Doerfer,
G., Tiirkisc/te und mongolische Elemente im Neupersischen. 1-fV. Wiesbaden
1963-1975 (TMEN); Résdnen, M., Versuch eines etymologischen Worterbuchs
der Tiirksprachen. Helsinki 1969 (V); Clauson, G., An Etymological Dictionary of
Pre-Thirteent-Century Turkish. Oxford 1972 (ED); Sravnitel'nij slovar'
turgusoman'czurskix jazykov. I-11, Leningrad 1975-1977 (SSTMJa).

Tiirkoiojinin, yeni adiyla Tirkliik biliminin bizim en ulusal bilim kolumuz oldu-
gunu sik sik dile getiriyoruz. Ancak, Tiirkoiojinin uluslararast bir bilim alan1 oldugunu
da saklamayalim. Rusya'da (ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'nde) Ttirko-
loji alaninda verimli ¢alismalar yapildig1 acik bir gercektir. Macaristan, Finlandiya,
Almanya, Fransa, Avusturya, Italya, Ingiltere gibi Avrupa iilkelerinde de bu yolda sag-
lam caligmalar yapildigma tanik oluyoruz. Son yillarda Amerika Birlesik Devletleri'nde
de Tiirkoloji alaninda ciddi adimlar atilmustir. Ozetle, Tiirkoloji alaninda ¢alismak
isteyenlerin biitiin bu iilkelerdeki ¢alisma ve yaylar 6zenle izlemeleri kaginilmaz bir
kosuldur. Daha agik bir deyisle, en ulusal bilim kofumuzda calisirken yalniz tilkemizde
yapilan ¢alismalar1 g6z 6niinde tutmakla yetinilemez. Yabanci iilkelerde bu yolda yapi-
lan caligmalar da titizlikle izleyerek degerlendirmek gerekir. Bu kosullar karsisinda bu
yolda yapilacak bilimsel girisimlerin kolay olmadig1 aciktir.

Leksika yazarlarinin Rusya'da ve Avrupa tilkelerinde gergeklestirilen yayin ve
calismalar1 Ozenle izledikleri ve degerlendirdikleri goze garpryor. Ancak en ulusal bilim
kolumuzda iilkemizde ¢ikan yaynlan izleyemedikleri anlagiliyor.

Uluslararas1 bir bilim alani olarak Tiirkoloji izerinde ¢alisanlarin yaymlar ve
caligmalar konusunda biiyiik giicliiklerle karsilastiklari eski bir gergektir. Rus Bilimler
Akademisine bagh Dil Bilimi Enstitiisiinde bile bu konuda birtakim giigliiklerden s6z
edilebilir.

Yalniz iilkemizde ¢ikan yayinlarda eksikler ve bosluklardan s6z etmekle
yetin-meyelim. Avrupa iilkelerinde yapilan yaymlarda da ara sira birtakim bogluklarin
gbze carptigim saklamayalim. Ornegin bibliyografyada Louis Bazin'in adinmn
gecmedigi gdze carpiyor. Bazin'in “Noms de la “chévre” en Tiire et en Mongol”
(Studia Altaica. Festschrift fiir Nikolaus Poppe zum 60. Geburtstag. Wiesbaden
1957, 28-32), “Uber die Sternkunde in alttiirkischer Zeit” (4dkademie der
Wissenschaft und der Literatiir in Mainz, Abhandlungen der Geistes- und
Sozialwissenschaft Ki.. Jg. 1963, No: 5), “Les noms du 'yak' chez Les peuples turcs
et mongols” (Beitrage zur Alten Geschichte und deren Nachleben. Festschrift fiir
Franz Altheim zum 6. 10. 1968), “Les noms turcs et mongols de la constellation
des “Pleiades” (Acta Orientalia Hungarica X, 1959, 265-297). “Note sur *angyirt,
nom turco-mongol d'une variete de “canard” (Studia Turcica. Budapest 1971,
55-59). “Les noms turcs
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de l'or” (Langues et techniques. Approche Linguistique. Paris 1973, 327-336), “Les
noms turcs et mongols de l'ours” (Quand le crible était dans la paille. Paris 1978,
83-93) gibi yazilarini bir yana birakalim. Ancak bu yazilarin Leksika'da islenen
konularla dogrudan dogruya ilgili oldugunu goz ardi etmeyelim. Ozellikle Bazin'in
Les systemes chronologiques dans le monde Turk ancien (Budapest 1991) adli eseri
degerli bir katkidr.

Lajos Ligeti'nin bilimsel ¢aligmalarma gelince: Bibliyografyada Ligeti'nin ancak
birkag calismasi geciyor. Ornegin “A torok hosszii maganhangzok™ (Magyar Nyelv
XXXIV, 1938, 65-76) baslikli yazist yer almigsa da, bu yazinin “Les voyelles longues
en tire” (Journal Asiatique 1938, 65-76) baslikli Fransizcas1 goz ardi edilmistir.
Yazinin Fransizcasinda yazar yeni birtakim gozlemler ortaya koymustu. O bakimdan bu
yazinin Macarcasi yerine Fransizcasmm goz ontinde tutulmasi gerekir, sanirim.
Ligeti'nin “Mots de civilisation de Haute Asie en transcription chinoise” (Acta
Orientalia Hungarica 1, 1950, 141-185), “L'etymologie mongofe du slave chorogy
'drapeau' (Etudes Slaves et Roumaines 11, 1949, 46-56), “Histoire du lexique des
langues turques” (Rocznik Orientalistyczny XVII, 1953, 80-91), “A propos des
¢éléments “altdiques” de la langue hongroise” (Acta Linguisiica Hungarica X1, 1961,
15-42), “Sur deux mots comans” (Acta Aniiqua Academiae Scientiarium
Hutiga-ricae X, 1962, 167-174), “Bilincsek, bilincs” (Magyar Nyelv LXI, 1965,
281-289), “Az ido és tarsai” (Magyar Nyelv LXII, 1966, 385-398), “Turkoldgiai
megjegyzések szlav jovevényszavainkhoz” (Magyar Nyelv LXII, 1967, 427-441),
“A jészagu gyopartdl a havasi gyoparig” (Magyar Nyelv LXV, 1969, 136-144),
“Orso szavunk torok hattere” (Magyar Nyelv LXVI1, 1970,412-421)... gibi yazilar1 da
ilging gozlemlerle doludur, 6zellikle 4 magyar nyelv térok kapcsolatai a honfoglalas
elott és az, Arpad-korban (Budapest 1986) adli biiyiik eseri yeni goriis ve agiklamalar
getirmistir.

J. Nemeth'in yaz1 ve ¢alismalarinda da biiytik eksikler goze carpiyor. Onun
“Neuere Untersuchungen iiber das Wort tabor ‘Lager’ (Acta Linguistica Hungarica
11, 1953, 431-446) baslikli yazist bibliyografyada verilmigse de, “Wanderungen des
mongolischen Wortes nokiir 'Genosse' (Acta Orientalia Hungarica 11, 1953, 1-23),
“Zur Geschichte des Wortes folmdcs 'Dolmetscher' (Acta Orientalia Hungarica
VIII, 1958, 1-8) gibi yazilan gdzden kagnustir. Ozellikle “Probleme der tiirkischen
Urzeit” (Analecta Orientalia memoriae Alexandri Csoma de Koérds dicaia.
Budapes-tini MCMXLII-MCMXLVII, 57-102. s.) adli ¢alismasinda 6zel olarak
Tiirklerin ana yurdu sorunu tizerinde durmustu. Bu ¢alisma, “A torokseg dskora” ve
“Az urali és a torok nyelvek 6si kapcsolata” (Nyelvtudomanyi Kozlemények XLVII,
1928, 62-84. s.) baslikli yazilarinin birlestirilmesinden olusmustur. Ne var ki yazar,
yeni caligmasinda bu yoldaki goriglerini  yeni gozlemlerle gelistirmis,
derinLestirmistir. Benim bildigime gore, J. Nemeth'in bu yayinlar1 bu yolda yapilmis
ilk ¢alismalardir. Leksika'nin “Sonug” boliimiinii igerik ve kapsam bakimlarindan
biitlinlemek icin J. Nemeth'in calismalarini gz oniinde tutmak ve degerlendirmek
kaginilmazdir.
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Leksika'nin sonundaki “Kisaltmalar’in “Kaynaklar ve literatiir” bolimiinde
Gyula Németh'in 4 honfoglalo magyarsag kialakuldsa (Budapest 1930) adli eserinin
geemedigi goze carpiyor. Bu eserin yeni baskisi da ¢ikmisti. Bu eser Tiirkolojiye bir-
¢cok yeni gozlem kazandirmisti. Yazarin bu eserde isledigi sorunlar Macar
Tiirkologlarint siirekli olarak ugrastirdigi gibi, uluslararasi bilim ¢evrelerinin ilgisini de
cekmistir.

L. Ligeti'nin “Noms turcs pour 'fers, bracelet. bague' dans Les langues slaves
et dans le hongrois” (Studia Slavica XXIX; 1975) ve “A propos du rhotacisme et du
lambdacisme” (Central Asiatic Journal 24, 1980) gibi yazi ve calismalar1 Leksika'da
degerlendirilmistir. Macarcada eski Tiirk diyalektlerinden kalma alintilara iligkin belli
basli yazilar1 da g6z 6niinde tutulmustur.

Leksika'da islenen konularda Paul Pelliotnun da degerli yazilar yazdigim
biliyoruz. Leksika'da Pelliot'nun “Les mots a A- initial aujourdhui amuie, dans le
mongol des XIII e et XIV e siecles” (Journal Asiatigue 1925 1, 193-263) ve
“Sao-houa, sauya, sauyat, saguate” (T'oung Pao XXXII, 1936, 230-237) gibi
birkag yazisiyla yetinilmistir. Bu yazilara “Sur quelques mots d'Asie Centrale
attestes dans Les textes chinois” (Journal Asiatiqzze 11, 1,1913, 451-469), “Le nom
tiire du vin dans Odoric de Pordenone” (T"oung Pao XV, 1914, 448-453), “Le mot
bigni (ou begni ?), vin, en tiire” (T"oung Pao XXIV, 1926, 61-64). “Sur le yam ou
jam, relais postal” (T"oung Pao XXVII, 1930, 192-195), “Les formes turques et
mongoles dans la nomenclature zoologique du Nuzhatu'l-quliib” (Bulletin of the
School of Oriental and African Studies V1, 1931, 555-580) ve “Les mots avec et
sans g- (k-) initial en turc et en mongol” (T"oung Pao XXXVII, 1944,73-101) gibi
yazilarmi ekleyebiliriz.

Ana Tiirk¢edeki uzun iinliiler konusunda Martti Risénen'in “Uber die langen
Vokale der tiirkischen Lehnworter in Ungarischen” (Finnisch-Ugrische Forschungen
24,1937, 246-255) adli galismasi da bir katkidir. Bu yaz1 da gz ardi edilmistir. E. D.
Polivanov'un “K voprosu o dolgix glasnyx v ob$¢etureckom prajazyke” (DAN 1927,
521-227) baglikli yazismi da kaynaklar listesinde géremedim. L. Ligeti'nin “Mots de
civilisation de Haute Asie en transcription chinoise” (Acta Orientalia Hungarica |,
1950, 1941-185) “Tordk jovevényszavaink ¢és a vitas etimoldgidk kérdése”
(Emlék-konyv Pais Dezso hetvenedik sziiletésnapjara. Budapest 1956, 336-346), “Az
ajandek két torok-perzsa neve” (Magyar Nyelv 53, 1957, 157-159), “A torok
szofejtes es torok jovevényszavaink (Eldljard megjegyzesek. Magyar iz 'artus,
articulus', torok yiiz 'va', gylrt, gyiiszi)” (Magyar Nyelv 54, 1958. 435-450), “A
torok szofejtés €s torok jovevényszavaink (Szerii A gyiirii és rokonsaga. Ocsu)”
(Magyar Nyelv 55, 1959.451-457), “A propos des elements “altaiques” de la langue
hongroise” (Acta Orientalia Hungarica 11, 1961, 14-42), “Urali torok
jovevényszavaink kérdéséhez” (Magyar Nyelv 59, 1963, 381-393), “Az id0 es tarsai”
(Magyar Nyelv 62, 1966, 385-398), “Turkoldgiai megjegyzések szlav
jovevényszavainkhoz” (Magyar Nyelv 63, 1967, 427-441), “A joszagii gyopartdl a
havasi gyoparig” (Magyar Nyelv 65, 1969, 136-144), “Ors6 szavurik torok hattere”
(Magyar Nyelv 66, 1970,412-421), “Quelques problééemes étymologique des
anciens mots d'emprunt turcs de la langue
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hongroise” (Acta Orieniatia Hungarica 29, 1975, 279-288) gibi yazilarimi bir yana
koyalim. Onun “Histore du lexique des langues turques” (Rocznik Orientalystycztny
17, 1953, 80-91) adl1 yazis1 dogrudan dogruya Leksika'nin ugrastig sorunlara iliskin
bir katkidir. Leksika yazarlarinin Ligeti'nin 4 magyar nyelv t6rék kapcsolatai a
honfoglalds elétt és az Arpdd-korban (Budapest 1986) adl bityiik eserinden habersiz
kaldiklar1 da anlisiliyor. Bu eser Leksika'da tartisilan sorunlarla ilgili bircok yeni
gbzlem ve gorilis getirmistir. Yazar, bu eserinde Macar dilinin eski Tiirk iligkilerini
tartisma stizgecinden gecirmekle kalmayarak, ayrica Tiirkolojinin tartismalara yol agan
konularim da goz ardi etmemistir. Ornegin Macarcadaki eski Tiirkge almtilar agisindan
ayri bir yer tutan Cuvascamn fonetik 6zelliklerini 6zenle gdzden gegirmis, rotasizm,
lambdasizm konulan {izerinde durmus, Ana Tiirkge y sesinin Macarca karsiliklari, Ana
Tiirkge Gfnin Cuvasca ve Macarcadaki durumu, birinci hecedeki uzun tinliiler, v ve y
protezleri, Cuvasca ve Macarcada gdze ¢arpan a > 1 olay1 gibi sorunlar tartismuistir. Son
olarak Cuvascamn sz dagarcigim belli bash 6zellikleriyle ortaya koymustur. Ligeti,
rotasizm ve lambdasizm konusundaki goriisiinii “A propos da rhotacisme et du
lambdacisme” (Central Asiatic Journal 24, 1980, 222-250) adli yazisinda ortaya
koymustu. Leksika yazarlari onun bu yazisin1 degerlendirmiglerdir. Ancak Ligeti'nin
yeni eserinde bu yolda yeni ve ilging drekler vardir.

%k sk ok ok ok

Leksika'nin “Meteoroloji” baslikli boliimiiniin 'Atmosfer olaylart' baslikli
alt boliimiindeki Eski Tiirkge tum 'soguk' soziine gelince (14-15. s.): DD ve OS'de
tum veya dum bi¢imi gegmez. Ancak bu bi¢imin Anadolu'da dum olarak gectigi
anlagiliyor. Bu bi¢im Dumlupmar yer adinda saklanmustir.

Bu boliimde, Karagayca ve Balkarca sibila bicimine degin “yildirim” veya
“simsek” olarak kullanilan belli bagh adlar siralaniyor (22-23. s.). Ancak bu adlar
arasinda Tiirkge simsek bigiminin ge¢medigi gdze carpiyor. ilk bakista, basindaki g
dolayisiyla simsek'in yabanc dillerden kalma bir alint1 oldugu diistiniilebilir. Ne var ki
Leksika'da Tiirk kdkenli adlar ile alintilar arasinda bir ayirmm yapilmamustir. Tiirkce
yaswin (yasim, yisik), yildurim (ildurim), ¢akin (¢akim) bigimleri yaninda Kazakga ve
Kirgizcada kullanilan mayzagay adi da verilmistir. Bu adin Fars¢adan alindig1 aciktir.
Bunun gibi, 'simsek' anlamina gelen Karagayca ve Balkarca sibila bigimi de gegmis,
ancak bu bi¢imin etimolojisi verilmemistir. Rasénen, etimolojik sozliigiinde (V 445 a)
Karacayca gsibile 'Blitz' bigiminin Kabartayca (Kabardinisch) sible'den geldigini
bildirmisti. Kafkas dilleriyle Kuzey Kafkasya'da konusulan Tiirk diyalektleri
arasindaki iliskiler iizerinde Gustav Schmidt durmustu. “Uber die ossetischen
Lehn-vvorter im Karatschajischen” (Annales Academiae scientiarum Fennicae B:
XXVII. 43, 1932, 364-395). “Uber die kaukasischen Lehnvvérter im
Karatschajischen” (Annales Academiae scientiarum Fennicae LXVII, 1933,465-471)
baglikli yazilarinda Schmidt, Karagaycada gecen Kafkas dillerinden kalma alintilart
irdelemisti. Schmidt (Memoires de la Société Finno-Ougrienne LXVII, 465-471)
Karacgayca sibile'nin de Kabartaycadan geldigini yazmisti.
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Résdnen'in verdigi bilginin Schmidt'ten alindigim1 saniyorum. Bu durum
karsisinda Karagayca gibi kiigiik bir diyalektte kullanilan sibda bigimi yaninda Tiirkce
simsek bicimini aramak bos bir ¢aba sayilamaz. Kibris'ta Dogu Akdeniz Univer-
sitesinin 20-21 Mayis 1999 tarihleri arasinda diizenledigi Uluslararas1 Sozliik Bilimi
Sempozyumuna sundugum “Etimolojik ¢alismalarda metodoloji sorunlar1” baslikli
bildiride simgek'in kokii lizerinde durmustum. Bu bildirinin sempozyumda verilen
bildiriler arasinda yayimlanacagim santyorum. Bununla birlikte, son yillarda tilkemizde
simseklin kokeni konusunda yapilan yaymlar degerlendiren bir yaz1 da kaleme aldim.
“Simsek”™ baslikli bu yaz1 Tiirk Dili'nde ¢ikt1 (1999/2: 835-843).

“Mevsimler” baslikli boliimde yazarlar dilimizde kullanilan yaz, yay, giiz ve kis
adlarinin Ana Tiirkce bi¢imlerinden yola ¢ikmuslardir.

G. J. Ramstedt “Zur Frage nach der Stellung des Tschuvvassischen” (Journal
de la Société Finno-Ougrienne XXXVIII, 1922) baghkl caligmasinda, Tiirk diyalektleri
arasinda 6zel bir yer tutan Cuvagcanin durumunu gézden gegirmis ve bu yolda yeni
birtakim goriisler ortaya koymustu.

Cuvascanin Ortak Tiirkge adin1 verdigimiz diyalektlere gore ses bakimindan
bityiik degisiklikler gosterdigini biliyoruz. Ornegin Ortak Tiirkcenin z ve -z
iinsiizlerine karsilik Cuvaggada » ve -r tinsiizlerinin gectigini gérliyoruz. Bunun gibi,
Ortak Tiirkce s ve -s tinsiizlerine karsilik Cuvascada / ve -/ iinstizlerinin kullanildigina
tanik oluyoruz. Ornegin Ortak Tiirkce yaz ve giiz (< kuz) sdzlerinin Cuvascada sor,
Sur ve kar bigimlerini aldiklarim gézlemliyoruz. Ortak Tirkee giimiis (kiimiis) ve kis
sozlerinin de Cuvascada kémel ve xél olarak gectigini anliyoruz.

Cuvagcanin bu ve bunlara benzer ozellikleri dilcileri baslangictan beri
ugrag-tirmustr.

Zoltan Gombocz, “Az altaji nyelvek hangtorténetéhez” (Nyelvtudomdnyi
Kozlemények XXXV, 1905, 241-284) ve “Zur Lautgeschichte der altaischen
Sprachen” (Keleti Szemle XIII, 1912-1913,1 -37) baslikli yazilarinda, Cuvasca ile
Ortak Tiirk¢e arasindaki bu ses kurallarini tespit etmis ve Cuvascada z. -z > r, -r
(rotasizm) ve §, -5 > I, -/(lambdasizm) gelismesinden s6z etmisti. Iste Ramstedt, 1922
yilinda ¢ikan ¢alismasinda Cuvascanin durumu {izerinde dururken Gombocz'un bu
yoldaki agiklamalarina kars1 ¢ikarak gelismenin 7>z ve />y dogrultusunu izledigini
ileri siirdi.

Martti Rdsdanen, Die tschuwassischen Lehnwdorter in Tscheremissischen
(Memoires de la Société Finno-Ougrienne XLVIIL, 1920) adli eserinde Ramstedt'in
¢alismasinin karalamasini sik sik kullanmisti. Zoltdn Gombocz Réasdnen'in eserini
degerlendirdigi yazisinda (Kordsi Csoma-Archivum 1, 1921, 81-85. s.) Ramstedt'in
yeni goriigii izerinde uzun uzun durmus, 6zellikle onun Ortak Tiirk¢e z ve j'nin
kokenine iligkin agiklamasini gozden gecirmisti. Gombocz, Ramstedt'in savinit geri
cevirmedigi gibi. bu yolda bir cekince de dile getirmemisti. Universitede verdigi
derslerde de Gombocz'un agik olarak Ramstedt'in hipotezine katildigini biliyoruz.
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Daha sonra N. Poppe “Altaisch und Urtiirkisch™ (Ungarische Jahrbiicher V1,
1927, 107-116. s.) baglikli yazisinda Ramstedt'in hipotezine katildi. Poppe daha
sonraki calismalarinda da bu soruna sik sik deginecektir. Sorun Poppe'nin katilmastyla
sona ermemistir, ondan sonra bu konuda goriis bildirenlerin adlarini ve eserlerini
saymayacagim.

Uzun yillardan beri giincelligini siirdiiren bu tartigmaya katilmayan Tiirkolog ve
Altaistlerin sayisi ¢ok azdir. O bakimdan sozii uzatmamak i¢in bu yoldaki tartigmalara
karigmayan ¢aligma arkadaglarimizin adlarim saymak daha kestirme bir yol olur
sanirim.

Bu tartismalar sonunda Tiirkologlarin (ve Altaistlerin) ikiye ayrildiklarini
gorliyoruz. Baslangicta Gombocz'un ortaya attig1 rotasizm ve lambdasizme bagl
kalanlar bir cephe olusturdular. Ramstedt'in goriistine katilarak zetasizm ve sigmatizm
inancint benimseyenler de ayri bir cephe kurdular. Bu arada bir cepheden karsi
cepheye gecenler de ¢ikti. Bu konuda bir fikir agiklamaktan kaginan birgok dilci de
vardi. Ornegin, Paul Pelliot bu konuda bir goriis bildirmekten 6zenle kaginmuistir.
Onun gibi, Lajos Ligeti de bu konudaki goriisiinii agi§a vurmamusti. Ancak Ligeti “A
propos du rhotacisme et du lambdacisme” (Central Asiatic Journal XXIV,
1980,222-250) baglikli yazisinda bu tartismaya katildi. Son olarak, 4 tnagyar nyelv
16rok kapesolatai a honfoglalds elétt es az Arpdd-korban (Budapest 1986) adl
eserinde (16. s.) rotasizm ve lambdasizm goriisiinii benimsedigim agikladi.

Eski goriisiinii terk ederek yeni bir goriise katilmak normaldir. Gergegi
aradigimiza gore ... Baglangictan beri derslerimde rotasizm ve lambdasizme bagh
kaldim. Bu goriise bagl kalanlarin ¢ok azaldigi giinlerde bile ... Bugiin bu goriise
katilanlarm sayis1 artmustir.

1996'da Ankara'da toplanan Uluslararas1 Tiirk Dili Kongresinde sundugum
bildiride rotasizm ve lambdasizm olay1 Uzerinde durmus, Ramstedt'in bu konudaki
goriisiine katilmadigimni dile getirmistim (Hasan Eren, “Rotasizm ve Lambdasizm mi.
yoksa Zetasizm ve Sigmatizm mi?”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten 1999.
Ankara, 2003,79-88).

Bu durum karsisinda Leksika yazarlarinin Ramstedt'e bagli kalarak mevsimlerin
adlarinda Cuvasca bigimlerden yola ¢ikmalarini yadirgadigim saklamayacagim.

Bu baglamda Louis Bazin'in Les systemes chronologiques dans le monde Tiire
anelen (Budapest 1991) adli eserinde (49-55. s.) yilin dort mevsimini, YAZ “Prin-
temps”, YAY “été”, KUZ “Automne”, KIS “hiver” olarak verdigini goriiyoruz.
Daha agik bir deyisle, Louis Bazin'in Ramstedt'in goriisiinii benimsemedigi agiktir.

Leksika yazarlan Tiirkge yasmn Ana Tiirkce karsihigini da ya/ olarak vermislerdir
(84. s.)- Buna karsilik Louis Bazin'in YAS bi¢imi tizerinde durdugunu goriiyoruz
(56-65. s.). Onun, bu sozin kokenine iliskin agiklamalari her bakimdan
diistindiiriiciidiir.

Yilin en soguk mevsimine verilen Azg adina gelince:
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Leksika yazarlari kil bigiminden yola ¢ikmislardir (75-76. s.). Biitiin cagdas
diyalektlerde bu kokiin anlamini oldugu gibi sakladigini dile getiren yazarlar, Oguz,
Kipgak, Karluk alanlarinda ks (gis) ve kis olarak gegtigini bildirmisler, Yakutcada 4zs,
Cuvascada ise xel olarak yasadigimi aciklamislardir. Daha agik bir anlatimla, kzs
orneginde de /'nin orijinal bir ses oldugunu ve kig biciminin ikincil bir bigim
oldugunu kabul ederek Ramstedt'in hipotezine bagl kalmislardir.

Leksika'nin yemis maddesinde (1 14. s.) eski ve yeni diyalektlerde kullanilan
belli baglt bigimler gézden geciriliyor. Yeni diyalektler arasinda Karagaycanin gegme-
digi goze carpryor. Ancak, maddenin sonunda Karacaycada yemis (cemis) yerine
kogot adinin kullanildigy bildirilebilirdi.

Bu maddede yemis'in ye- kokiinden -mis ekiyle kurulmus bir tiirev oldugu
aciklantyor. Benim diisiinceme gore, yemis 6zel olarak agiklanmaya deger bir tiirevdir.
Yemisteki -mis eki Tirk diyalektlerinde yaygin olarak kullanilmaz. G. Clauson,
etimolojik sozliigiinde (938 b) -mis'in az rastlanir (unusual) bir ek oldugunu dile
getirmisti. Bundan bagka, sozliigiin “Suffixes” boliimiinde Clauson, -mus/~mis ekinin
yalmz altmis, yetmis 6rneklerinde gectigini bildirmekle yetinmis, yemis 6rnegini
vermisti. Benim diislinceme gore, yemis'teki -mis ekinin altmis ve yetmis'teki
-mug/-miy ekleriyle karsilagtinlmasi veya karistirilmast yanlistir.

Bundan bagka, Cuvasca simes de lizerinde durulmaya acik bir bicimdir. Eski
Tiirkge fllerin Cuvascada I'ye gevrildigini biliyoruz. Ornegin Tiirkce giimiis (<
kii-miig) Cuvascada kemel'e doniismistiir. Buna dayanarak Tiirk¢e yemis'in de
Cuvascada simél'e gevrilmesi gerekirdi. Cuvasca simés'in bagindaki s Eski Tiirkce
y'nin karsihigidir. O bakimdan simes'in komsu diyalektlerden kalma bir bicim oldugu
diistintilemez. Tiirkce giimiis (< kiimiis) > Cuvasca kemel ornegi karsisinda Tiirkge
yemis' in Cuvascada simés olarak kalmasi carpict ve diistindiiriictidiir. L. Ligeti'nin
acikladigi gibi (4 magyar nyelv torok kapcsolaiai a honfoglalas elétt és az
Arpdd-korban, Budapest 1986,16), Cuvascada Tiirkge s’lerin s olarak kaldigma da
tanik oluyoruz.

Tiirkce yemis'in eski Cuvasga yoluyla Macarcaya gyiimélcs olarak gectigini
biliyoruz. Macarca gyiimélcs bigimindeki / ikincil bir sestir. Bu durumdan habersiz
kaldig1 anlagilan bir¢ok uzmanin, Tiirkge s’lerin Cuvascada /'ye ¢evrildigi yoniindeki
gbzlemden yola ¢ikarak, Macarcada yemis'e verilen gyiimélcs adinin Cuvasca yimiil
bigiminden geldigini dile getirdigini goriiyoruz. Bu uzmanlarin baginda G. J. Ramstedt
gibi bir bilginin yer almasi diistindiiriiciidiir. G. J. Ramstedt (Stellung 33). Macarca
gviiméles'ti Cuvasca yimiil’ bigimiyle birlestirmekle kalmayarak, ayrica yimiil'e bir
kiigiiltme eki de getirmis, Macarca gyiiméles'iin yimiil + ¢ bigiminden geldigini ileri
stirmiistiir. Onun otoritesine giivenen Tiirkolog ve Mongolistler bu aciklamay1 sik sik
kullanmuglardur.

Ne var ki Cuvascada Eski Tiirkce s'lerin s olarak kaldigini da gdzliiyoruz. O
nedenle Macarca gyiilmé'lcsiin Cuvasca simes'ten geldigi anlasiliyor. Buna gore, Ma-
carca gyiimolcs bicimindeki /nin sonradan tiiredigi agiklik kazanjyor. Esasen eski
Macar kaynaklarinda baslangicta gyiimélcs 'tin gytimocs olarak gectigine tanik oluyo-
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ruz. Ozetle, Macarca gyiimélcs'teki I'min Tiirkge s'nin Cuvasca karsihigi oldugu yo-
lundaki goriis yanlistir.

Leksika'nin “Son s6z” (728-732. s.) boliimiinde (729. s.) yiyecek ve icecekler
arasinda 'yemis, sebze' olarak verilen ye.:mil¢ bigimi biisbiitiin carpicidir.

“Son s6z”’de gdze carpan yanlislara son verecegim, ama ye:mil¢ 'yemis, sebze'
bi¢cimini de saymak kaciilmazdir (729. s.). Leksika'da (114. s.) eski ve yeni
diyalektlerde gegen bigimlere dayanilarak vernikten yola ¢ikilmusti. Yazimda yemis'ten
s0z ederken ye:mil¢'e de deginmistim.

Leksika'da yemis'in ye- kokiinden -mis ekiyle kurulmug bir tiirev oldugu
aciklanmusti.

Eski ve yeni diyalektlerde yemis'in ye:mil¢ bigimine rastlanmaz. Yalnz G. J.
Ramstedt, yukanda belirttigim gibi, Macarcada kullanilan gyiimolcs bigimini agiklamak
icin yimiil¢ biciminden yola ¢ikmisti. Ona giivenen uzmanlarin yazilarinda bu bigimin
sik sik gectigini biliyoruz. Yoksa G. J. Ramstedt'in bulusu olan bu bigim Leksika'nin
“Son s6z” line girecek kadar yaygimlik kazandi mi?

Leksika'nin 'yemis' maddesinde (121-122. s.) gegen veri ve bi¢imleri Macar-
cada liziime verilen szélo adiyla biitiinlemek gerekir. Macarca szdlé bigiminin
kokenine iligkin sorunlart L. Ligeti 6zenle gbzden gecirmisti. Yazar son eserinde
(293-294. s.) de 52616 bigimi lizerinde durmustu.

Tiirkce ¢igek (< ¢egek)'in ¢e¢- 'ekmek, dagitmak' kokiinden geldigi yolundaki
aciklamanin diizeltilmesi gerekir, sanirim (120. s.). Etimolojik sozliigiimde ¢egek (>
¢icek) biciminin diyalektlerde 'agmak' anlaminda kullanilan se¢- kokiinden geldigini
yazmistim: se¢- +(e)k eki. Segek bicimi benzesme (assimilation) yoluyla diyalektlerde
cecek'e donligsmiistiir.

Tiirk¢e kayin da lizerinde durulmaya deger bir bi¢imdir. Baslangicta kayin bigi-
minin bir baski yanligi oldugunu diistindiim. Ancak, maddeyi gézden gegirdikten sonra
kayin'm baski yanlis1 olarak diistiniilemeyecegini anladim. Leksika yazarlari kayin
(122. s.) maddesinde eski ve yeni diyalektlerde gecen belli baslh bigimleri siralamig-
lardir. Siralamaya Kutadgu Bilig'dt gecen kayw bigimiyle baslayan yazarlar, Kasgarl
Mahmud'un verdigi Eski Oguzca kadiyt verdikten sonra cagdas diyalektlerde
yasayan bigimleri saymuslardir: Tiirkge kayin, Azerice gayin (agact), Tiirkmence gayw,
Balkarca, Tatarca, Bagkurtca, Nogayca kayin, Karakalpakca. Kazakca kayiy, Kirgizca
kaywy, Ozbekge kaymn, Hakasca xaziy, Sorca kaziy, Tuvaca xadw, Sorca kadiy, Yakutca
xatiy, Cuvasega xuran.

Yazarlara gore, tinliiler arasindaki tinsiizlerin y ~ d ~ z ~ § ~ r bigimindeki
tarihi gelisme siras1 (SIGTJa Fonetika 279-293), Ana Tiirkce bigimini kayiy olarak
onarma olanagini vermektedir. Bununla birlikte, yazarlarin G. Clauson'un kadwy (ED
602) ve M. Résdnen'in kadiy (V 218 b) bicimlerine génderme yaptiklari géze carpiyor.

Ankara Universitesinde verdigim derslerde Ana Tiirkce d'den s6z ederken
kullandigim en agik 6rnek kaymn idi. Bu soziin ¢agdas diyalektlerde yasayan bigimleri
Ana Tiirkce d'ye dayaniyordu. Ozellikle Soyotca (Tuvaca) xadiy, Hakasca xaziy,
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Yakutca xatiy ve Cuvasca xurany bigimleri Ana Tiirkce kadiy bigimine taniklik
ediyordu.

Leksika'nm “Son s6z”iinde buna benzer birtakim yanlislar goze ¢arpar. Or-
negin uruk (J 37. s.) bicimine karsilik “Son s6z”de (726. s.) ebriik bigimi verilmistir.
Bunun gibi, kiiyrii¢ (136. s.) bicimi “Son soz”de (726. s.) kebrug olarak ge¢mistir.
Yazarlar (172. s.) Tiirkge Ordek'in ebiirdek'ten geldigini yazmuslardi. “Son s6z”de
(726. s.) Ordek'ten s6z edilmistir. Tiirke as'in iars biciminden kaldig1 agiklanmustt
(163. s.).”Son s6z”de a.s olarak gectigini goriiyoruz.

'"Yabani sogan / sarimsak' maddesinde (124. s.) komir-gen bigiminin eski ve
yeni diyalektlerdeki belli basl bigimleri gozden gegciriliyor. Yazarlar, Rdsénen'in
etimolojik sozliigiinde kébiirgen bicimiminin kobiir- 'kopiirmek' kdkiinden getirdi-
gini yaziyorlar.

Anadolu agizlarinda bu adin kupiir- (~ kobiir-) kokiinden geldigini ben de
aciklamistim (Tiirk Dili Arastirmalart Ydhigi-Belleten 1978-1979, 6-7) Leksika
yazarlart benim yazimi gérmemislerdir. Ancak bu maddede verdikleri bilgilere ana
cizgileriyle katildigimm sdyleyebilirim. Bununla birlikte, maddenin sonunda L.
L[evits-kaya]nin ekledigi kiiglik notta One siiriilen goriise katilmadigimi dile
getirmek istiyorum. L. L., Tirkce kémiirgen ve Mogolca komel, komeli ‘yabani
sogan' bigimlerinin {iglincii bir kaynaktan alinmis olabilecegini bildirmis, bu konuda
G. Clauson'un etimolojik sozliigiinde (491 b) agiklanan gorlise gonderme yapmustir.
Tiirkiye agizlarinda gegen kdmiirsen biciminin dolayli olarak buna taniklik ettigini de
belirtmistir. Ona gore, komiirsen bigcimi -en ve -gen ekleriyle yapilmis bicimlere
baglanamaz.

Derleme Sozliigii'ne gore komiirsen yalniz Mugla'da tespit edilmis bir bigim-
dir. Baska bir deyisle, kémiirsen bir hapax legomenon'dur. Derleme Sozliigii'niin
yazim yanlislarindan kdkenlenen birtakim verilerle dolu oldugunu “Sirca Koskte ...”
baglikli yazilarimda sergilemistim (7zirk Dili LVI, 1988, 188-207, 1990/1, 1-78,1992/11,
161-213; 1993/11, 1-82, 1995/1, 26-62). O bakimdan L. L.'nin tanik olarak kullanmak
istedigi komiirsen bigiminin saglam bir veri oldugu sdylenemez.

Etimolojik sozliigiimde Tiirkgede mese agaci ve palamut olarak kullanilan pelit
admin Arapgadan geldigini yazmis. Arapga ballut 'Eiche; Eichel' bigimini vermistim.
Tanik olarak da Tietze'yi gostermistim (Ar 266/16). Leksika'da (125. s.) Azeri alanin-
da gecen palid bigimi yanmda yalniz Tatarca (Kazan) pelit ve Ozbekge bolut bigimleri
verilmistir. Anadolu Tiirkgesinde kullanilan pelit bigimi yazarlarm goziinden kagmustir.

Yazarlara gore, belut Farsca LL'tan alinmigtir. Tiirkce mese bigimi Farscadan
gecmistir. O nedenle pelir, paled bigimleri de Farscadan alinmus olabilir. Yalniz Farsca
Lyl biciminin de Arapga bir alintt oldugunu g6z ardi etmeyelim. Farsca Lyl.'un
Leksika'da. balui diye yazilmasi yanlistir.

Eski kaynaklarda ve yeni diyalektlerde kavak agacina ferek adi verilir. Leksika
yazarlar1 (134. s.) terek bigimleri arasinda Tiirkge direk bigimini de saymislardir.
Tiirkge sozliiklerde direk “agActan yapilan kalin destek” olarak gecer, ama dilimizde
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direk'in kavak olarak kullanildigint sanmiyorum. O agidan Tiirkge direk'in kavak
agacina verilen terek adiyla birlestirilmesine katilmak giictiir.

Cagdas diyalektlerde “cam agaci’na karagay adi verilir. Bu adn eski kaynak-
larda ge¢medigi gdze carpryor. Résénen (V 235 b) Ramstedt'e (KWbl69a) uyarak
karagay'm Mogolcadan alindigin1 yazmisti. Leksika yazarlar1 (133. s.) Résénen'in,
karagay'm Mogolcadan kalma bir alinti saydigimi belirtmekle yetiniyorlar. Karagay'm
Mogolcadan geldigini Doerfer de yazmisti (TMEN 406). Bk. ESTJa 1997,291-293.

Yeni diyalektlerde karagay yaninda narat da ¢am olarak kullanilir. Bu adin da
Mogolca bir alinti oldugunu biliyoruz (Réasdnen: V 350 b). Leksika yazarlari,
Résdnen'in, narat'm da Mogolcadan alindigini bildirmisler, ancak bu adin
Anadolu'da kullanildigin1 gézden kacgiwrmuslardir. Derleme Sozlhigiine, gore narat
Konya'nin Kadin hani ilgesine bagli Bashoyiik'te gecer. Yazimda birkag yerde
acikladigim gibi, Bashoyilik'te kullanilan sozler Karagay gdcmenlerinden
derlenmistir.

Yazarlarin Leksika'da Anadolu Tiirkgesinde kullanilan ¢am adin1 saymadiklari
gdze ¢arpiyor. Anadolu'da ¢am yaninda sam bicimi de yaygin olarak gecer. Azerl
alaninda da sam bi¢imi kullanilir. Eski Kipgak¢ada da sam bigimi geger. Buglin daha
¢ok Oguz arealinde yasayan sam (> ¢am) adinin kdkeni mechul kalmisti. Cam'in
Arapcadan kalma bir alintt oldugunu etimolojik sozliglimde yazmigtim. Bu yolda 6zel
bir yazi yayimlamak istiyorum.

Terho Itkonen, “Die Bezeichnungen der Kiefer in den Sprachen Europas”
(Finnisch-Ugrische Forschungen XLVIII, 1987, 1-25) baslikli yazisinda, Avrupa
dillerinde cam agacina verilen adlart irdelemis, cam adm salt saymakla yetinmisti.

Leksika'nin yoke 'thlamur' maddesinde (138-139. s.) cagdas diyalektlerde
yasayan belli bagl bicimler siralanmustir. Karagayca, Balkarca coge, Kumukea yoge,
Tatarca yiika, Baskurtca yiika, Nogayca yoke, Karakalpakca, Kazakca joke, Kirgizca
coko, Ozbekge juka, Sorca coge, Cuvasca saka gibi. Bu veriler arasinda Tiirkce (yerel)
coge bicimi goze carpiyor. Tatarca, Baskurtca, Nogayca gibi diyalektlerde kullanilan
yiikii (yoke) bigimlerine gore, Tiirkcede de ydke olarak gegmesi beklenirdi. Cuvasca
saka da véke'nin orijinal bi¢gim olduguna taniktir. Bu durum karsisinda coge bigimi
Tiirkge bir veri sayilamaz.

Leksika"da gordiigiimiiz Tiirkce coge bicimi Derleme Sozliigii'nden almmistir,
Bu sozliikte coge 'cok yumusak kerestesi olan bir cins agag' olarak gecer. Sozliikte
bu verinin Konya'nin Kadinhan ilgesine bagh Baghdyiik kdyiinde kullamldigr bildiril-
mistir.

“Anadolu'da Kafkasya Tiirkleri” (Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi-Belleten
1961, 319-357) bashikli yazimda, iilkemizde birgok yerde Kuzey Kafkasyal
goecmenlere rastlandigim dile getirmis, Derleme Dergisinde Kuzey Kafkasyal
Karagaylardan derlenmis bicimler gegtigini bildirmistim. O yazimda Karagaylardan
derlenmis verileri alfabetik bir liste iginde saymigtim.
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Tiirk Dil Kurumu Derleme Dergisi 'nden sonra Derleme SozIiigii adli yeni bir
eser yayimladi. Bu sozliikte Anadolu'ya gelip yerLesen Karagay Tiirklerinden
derlenmis oldugu anlasilan verilerin sayis1 bir kat daha artt1. Bu verileri “Anadolu'da
Kafkasya Tiirkleri” yazimin yeni baskisinda isleyecegim. Leksika yazarlarinin
“Ttirk¢e” bir veri olarak saydiklar1 coge bicimi de Karagayca bir veridir. Yeni
yazimda, 'cdge'nin derlendigi Bashoyiik'te Karacaylarin toplu olarak yasadigi
aciklanacaktir. Buna gore, coge'nin Tiirkce bir bigim oldugu sdylenemez, sanirim.

Ozetle, Tiirkiye Tiirkesinde thlamura verilen yoke admm kullaniimadig
anlagiliyor. Tiirk¢ede ydke'nin yerini Rumcadan kalma ihlamur sozii almistir. Bk. H.
Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii. Ankara 1999.

Leksika nin baska yerlerinde de yazarlarin Ramstedt'e uyduklarini goriiyoruz.
Ancak gamug maddesinde (135. s.) yazarlarin bu konuda degisik bir yaklasima gec-
tikleri gdze carpryor. Eski Uygurca kamus - kamug ve orta Tiirk¢e kamis bigimle-
rinden baglayarak ¢agdas diyalektlerde yasayan kamuig (> kamus) bigimlerini siralayan
yazarlar, son olarak Yakutca xomus ve Cuvas¢a xamal - xamax bigimlerini vermisler,
Résdnen'in (V 230a) ve Clauson'un (628-629) etimolojik bir agiklama yapmadiklarini
dije getirmislerdir. Yazarlar, kamis'm ka- ‘koymak, birlikte sahip olmak kokiinden
-mis ekiyle kuruldugunun tahmin edilebilecegini yazmislardir. Cuvasca xamal 1 g6z
Oniine alan yazarlara gore, kamis oldukca eski bir tiirevdir. Cuvasea xamal bigimi
anlamim degistirmis, acik olarak Tatarca kamustan kalma bir bigim oldugu anlasilan
Cuvasca xamas Ise kamis anlamini saklamustir.

Cuvasca xamal bigimi Tiirk¢e kamus ile birlestirilebilir mi? Paasonen, Cuvasca
sozliigiinde (40. s.) xamal’1 Tatarca kamil bigimiyle birlestirmisti. Paasonen gibi,
Egorov da etimolojik sozliiglinde (191. s.) Tatarca ve Baskurtca kamil karsiligini
vermisti. Cuvasga jcamal bigminin kdkenini bir yana birakalim. Tiirkge kamuis da -mus
ekiyle kurulmus bir tiirev midir? Bu soru tizerinde de durmayalim. Burada 6nemli
olan.yazarlarin kamuig biciminden yola ¢ikmalaridir. Tiirkge kamig, Cuvasca xamal
Ornegi yazarlarin kis < kil hipotezine ters diisen bir gelismedir.

Eski bir yazimda (Nyelvtudomanyi Kozlemények 51, 361) ? isaretiyle Osetce
kamil bi¢cimini Tirk¢eden kalma bir bicim olarak degerlendirmistim. Daha sonra
benim 1943'te ¢ikan yazimdan habersiz olarak Gerhard Doerfer (TMEN 1530) de
Osetce kamil lizerinde durmustu.

“Kamig” maddesinde (135. s.) yazarlar koga bi¢iminin Karayca, Karakalpakga,
Ozbekce ve Sorca gibi diyalektlerde gectigini belirtmekle kalmislardir. Eski koga
bi¢ciminin Tiirkiye Tiirk¢esinde de koga olarak kullanildig1 yazarlarin géziinden
kagmustir. Bugiin yerel agizlarda koga 'nin daha ¢ok kova ve kofa olarak yasadig1 goze
carpiyor. Résédnen de etimolojik sozliigiinde (V 275 b) Tiirk¢e kova (kofa) bigimini
vermemisti. Etimolojik sozliigiimde kofa, kova (< koga) bigimlerini saymisgtim.

Yalniz Kuzey Kafkasya diyalektlerinde disbudaga verilen Aiiyrii¢ ad1 da carpici-
dir. Yazarlara gore, bu ad (136. s.), Balkarcada Fkiiyriic, Karagaycada kiiriic,
Kumuk-cada giiyriic, Nogaycada ise kiiyris olarak kullanilir.
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Anadolu'da gegen kiirii¢ “bir gesit sert agac” ve kiivrii¢ “dayanikli ve uzun
boylu bir ¢esit aga¢” bicimleri Konya'nin Kadinhani ilgesine bagli Bashdytik
koyiinde tespit edilmistir. “Anadolu'da Kafkasya Tiirkleri” (Tiirk Dili Arastirmalart
Yilligi-Belleten 1961, 319-357) baslikli yazimda. Derleme Dergisi'ne dayanarak,
Argitham  (Konya), Cilehane (Tokat); Kadiciftligi (Istanbul), Karacay (Tokat),
Umrani-hamidi (Konya) ve Yazili (Afyon) kdylerinde Karagcay gé¢cmenlerinin toplu
olarak yerlestiklerini ortaya koymustum. Daha sonra Tiirk Dil Kurumu Derleme
Sozliigii adli yeni bir sozliik yayimladi. Bu sozliik 6ziinde Derleme Dergisi’nin yeni
soz ve verilerle gelistirilmis yeni baskisidir. Derleme Sozliigii'nde Karagay
gdcmenlerinden derlenmis olan sozlerin bir kat daha arttigini gérdiim. Bunun
iizerine “Anadolu'da Kafkas Tiirkleri adh yazim Derleme Sizliigii'ne dayanarak yeni
soz ve verilerle bii-tiinledim. (Yazim Tiirk Dili Arastrmalart Yilligi-Belleten 2005'te
yaymmlanacaktir.) O yazimda, Konya'nin Kadinhani flgesine bagh Bashéyiik kdyiinde
Karagay go¢menlerinin toplu olarak yasadigimi ortaya koydum. Bashdyiik'ten
gonderilen sozlerin Karacayca oldugu aciklik kazandi. Derleme Sozliigii’nde gegen
kiiriic “bir ¢esit sert aga¢” (Bashoylik Kadinhani-Konya) ve kiivrii¢ “dayanikli ve
uzun boylu bir ¢esit aga¢” (Cilehane Resadiye-Tokat) bi¢imlerinin Karagay
gocmenlerinden derlendigi agiktir. Leksika'da kiiriic ~ kiivriic  bigimlerinin
geemedigi goze carpiyor. Yazarlar Derleme Sozliigii'nii sik sik kullandiklart halde
her nedense kiiyriic maddesinde bu bigimleri goz ardi etmislerdir.

Leksika'da kiirii¢ ve kiivriig bicimlerine yer verilmemesi bir eksiklik sayilamaz.
Buna karsilik bu maddede Macarca koris “Esche” bigiminin verilmesi gerekirdi.
Macarca koris'in eski Tiirk dillerinden kalma bir alint1 oldugunu Zoltan Gombocz Die
bulgarisch-tiirkischen Lehnwdrter in der ungarischen Sprache (Helsinki 1912) adli
klasik eserinde ortaya koymustu (141 s.). Gombocz, N. Asmarin'e dayanarak
Cuvasca kavaras, karas, kares bicimlerini vermis, Balint'in Parhuzam ... adli
calismasinda gegen Mogolca kiiiriis bigimini de eklemisti.

Gombocz'un eserini yazdigi yillarda bu agaca iliskin bilgilerimiz azdi. Sonraki
yillarda Tiirk diyalektlerinde yeni bigimler gegtigi ortaya ¢ikti. Ornegin Wilhelm
Prohle Karagaycada kiirii¢, Balkarcada ise kirii¢ bigimlerini tespit etti. V. G. Egorov
(Etimoiogiceskij slovar' cuvasskogo jazyka. Ceboksar1 3964) Cuvaseca kavras bigimi
yaninda Baskurtca koros agag, Tatarca kong¢ aga¢ ve Karacayca kiirii¢ bigimlerini
saydi. Egorov'un Cuvas damgasi tastyan Macarca sozleri goz ardi etmedigini
biliyoruz. O bakimdan Egorov bu maddede Macarca kéris bicimini eski Cuvaggadan
kalma bir alint1 olarak vermistir. Lajos Ligeti, 4 magyar nyelv térék kapcsolatai a
honfoglalds elétt és az Arpad-korban (Budapest 1986) adli son eserinin 56-57.
308-309. sayfalarinda bu bigimleri Azeri alaninda kullanilan géyriis agaci
bi¢imiyle biitiinl emistir. Bundan bagka, Nogayca kiiyris bigimini de eklemistir. Ligeti,
bu soziin Kalmik yazi dilinde kiiriis olarak gectigini de bildirmistir. Son olarak G. J.
Ramstedt Kalmikcada Atiriis 'Esche, Eschenholz' (Kalmiickisches Worterbuch.
Helsinki 1935, 250) bi¢iminin yasadigini da belirtmistir.
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Leksika'da V. 1. Abaev'in etimolojik sdzliigiine dayanilarak (I, 253-254)
kiiy-rii¢'iin Hint-Avrupa dillerinden kalma bdlgesel bir alintiya benzedigi dile
getirilmistir.

Leksika yazarlarmm E V. Sevortyan'm etimolojik sézligiinii 6zenle kullandik-
larim goriiyoruz. O sozIigiin yayimlanmamis bélimlerine bile gondermeler yaptikla-
rina da sik sik tanik olduk. Ne var ki Leksika'min kiiyriic maddesinde E. V.
Sevort-yan'in eseri goz ardi edilmistir. ESTJa'nm 1997'de yayimlanan boliimiinde,
kiirii¢ (152. s.) maddesinde bu yolda dikkate deger bilgiler vardir. Ornegin Macarca
koris bigiminin kevris veya kiiyrii¢'ten geldigi agiklandign gibi, V. 1. Abaev'in
etimolojik sozligiine (I, 587-588) dayanilarak Osetce kaerz, kaerzae bigiminin
de Tiirk diyalektlerinden alindig1 belirtilmistir. Yalniz V. 1. Abaev'in sézliigiinde (I;
253-254) kiiyrii¢'iin Hint-Avrupa dillerinden kalma boélgesel bir alintiya benzedigi
yolundaki goriisi madde yazan L. S. [Levitskaya]nin goziinden kagmistir. M.
Résdnen (V 245 a) bu yoldaki verileri *kdbriic maddesinde toplamisti. Résénen,
Kaggarli Mahmud'a bor¢lu oldugumuz kurt 'ein Bergbaum, aus dem Bogen, Pfeile
u. Stocker gemacht vverden' bigimini de ? isaretiyle saymisti. Onun *kdbrii¢ adini
kdb-rd-k > gevrek kokiine baglamak istedigi anlasiliyor. Son olarak, Risénen bir soru
ortaya attyor: “Ob lat. Fraxinus * Esche' zii furangere zerbrechen gehort?”

Leksika yazarlarmin ayva bigiminden yola ¢iktiklart goze carpryor (137. s.). Eski
ve yeni diyalektlerde yasayan ayva bi¢imini saydiktan sonra yazarlar Kasgarli Mah-
mud'a bor¢lu oldugumuz avya bigimini de vermisler, ortasindaki vy ile bu bigimin
Ortak Tiirkece yv karsisinda kural dist oldugunu dile getirmislerdir. Benim inancima
gore, avya Farsca abia'dan kalma bir bi¢cimdir. Fars¢a abia Kasgarli Mahmud'un
verdigi avya yaziminin saglamligini agik olarak dogrulamistir. Bk. Hasan Eren, Ayva,
Tiirk Dili 1999/11, 739-748.

Eski ve yeni diyalektlerde ayva yaninda Aayva bigiminin yaygin olarak gectigini
biliyoruz. Yazarlar, Oguz arealindekl dillerde gdze garpan A" nin prothétique bir ses
oldugunu dile getirmislerdir. Oguz arealinde gecen hayva'nm bagindaki 4'nin ikincil
bir ses olduguna katiliyorum. Gerhard Doeifer ayva bigimindeki 4'yi birincil bir ses
saydigini agiklamisti. Ayva'nm etimolojisine iliskin yazimda Doerfer'in hayva'daki
h'nin birincil bir ses oldugu yolundaki gortisiinii ¢liriitmiistiim.

Leksika'mn karpuz maddesi (138. s.) karsiktir, Yazarlar, xarbuz bigiminden yola
cikarak eski ve yeni diyalektlerde karpuza verilen adlar1 saymislardir: Orta Kipcakca
karbus, Tirkge karpuz, Tirkmence garpuz, Tatarca (Kazan) karpiz, Balkarca harbiz,
Baskurtca karbuz, Nogayca, Karakalpakca, Kazakea karbiz, Kirgizca darbiz, Ozbekge
tarvuz, Uygurca tarvuz.

Yazarlara gére, xarbuz bigiminin yansimalari arasinda Kirgizca darbiz, Ozbekge
tarvuz ve Uygurca tarvuz bicimleri diisiindiiriictidiir. Basinda ¢ - d sesleri gegen
leksemler salt Oyrat Mogollarmin dilleriyle iliski kuran Orta Asya diyalellerinde goze
carpar. Yazarlar Halha Mogolcasinda tarvas, Kalmik¢ada tarvas (tarvis) bigimlerinin
kullanildigim agiklamislardir. Bagka bir soyleyisle, orijinal x sesinin Mogol alaninda ¢
—d’ ye doniistiiglinii dile getirmislerdir.
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Basinda ¢ ve d bulunan leksemler Oyratcadan ii¢ Tiirk diyalektine gegmistir. O
bakimdan karpuza verilen Tiirk¢e adlardan iiciinii Mogolcadan kalma almtilar olarak
degerlendirmislerdir.

Son olarak, yazarlar karpuz adinin iran kokeninden geldigini agiklamuslardir: xar
'esek'+buza (< Orta Farsca bii:¢ina:hiyar) > 'esek hiyart'. B. Miller'in sozliigiinde
harboze ve harbuze 'kavun' olarak gecer

Yazarlarin Ruscgada kullanilan arbuz bigimi iizerinde durmadiklan goze garpiyor.
Bu bi¢im ¢agdas Tiirk diyalektlerinde de dar bir alanda kalmistir. Bu bigimin
basindaki & (veya x) sesinin diistigii anlasiliyor. Tiirk¢ce ve Mogolcada gecen bu tiir
sOzleri Paul Pelliot “Les mots avec et sans ¢ (k) initial en tiire et en mongol” (T"oung
Pao XXXVII, 1944, 73-101) baslikli yazisinda 6zenle gézden gegirmisti. Daha sonra
T. Halas1 Kun, “Orta-Kipcakca ¢-, k&->@ meselesi” (Tiirk Dili ve Tarihi Hakkinda
Arastirmalar, I, 1950,45-61) baglikli yazisinda bu konuda yeni 6rnekler vermisti.

Yazarlarin P. Pelliot'nun ve T. Halasi Kun'un yazilarimi gérmedikleri anlagiliyor.

Pelliot Tiirk diyalektlerinde kullanilan karpuz (karbuz) bigciminin bagindaki &
sesi tizerinde durmustu. Tiirk diyalektlerinde karpuz adi yaninda gegen tarbuz bigimi
Pelliot'nun goziinden kagmamisti. Biiyiik bilgin farbuz bi¢iminin Farscadan geldigini
aciklamist1 (Farsca tarbuz, tarbuza 'a \vatermelon').

Pelliot, Fars¢a tarbuz (tarbuza) biciminin karpuz adindan benzesme
(assimilation) yoluyla ¢iktigi yolundaki sava katilmamusti. (Tekrarlanan iinsiizlerin
gecmedigi bir sozde benzesmeden s6z edilemez.) Buna karsilik Pelliot'ya gore, tarbuz
(tarbuza) bigiminin Sanskrit kokeninden geldigi yolundaki sav diistindiiriictidiir
(Sanskrit trapusa, trapusa).

Ozet olarak, Leksika yazarlarmin karpuz (karbuz) adim diyalektlerde gecen
darbiz, tarvuz gibi bicimlerle birlestirmelerine katilmak giictiir.

Leksika'nm amrut maddesinde (139. s.) eski ve yeni diyalektlerde kullanilan
belli bagl bigimlerin siralandigin gériiyoruz.

Yazarlar emrut 'un Farsg¢a amriid'dan geldigini agiklamislardir. Onlara gore,
alanlilarm biiyiik bir olasilikla iki yoldan gectigi anlasiliyor. Birinci yolda (giiney
diyalektlerinde) goctlismeli (metathetique) bigimler agirlik kazanmus, ikinci yolda (Orta
Asya diyalektlerinde) uyum saglanmasi i¢in m'den dnce akici bir / sesi (*amrud >
almur(u)t) ortaya ¢ikmuistir.

Yazarlarin amrut'un etimolojisine yonelik gozlemlerine ana c¢izgileriyle
katiliyorum.

Yalniz, eski ve yeni diyalektlerde armud'a kertme adinin verildigini eklemek
gerekir, sanirim. Gerhard Doerfer bu adin Kipgak diyalektlerinde kullanildigini, armut
bi¢iminin ise Oguz diyalektlerinde kaldigim bildirmisti. Eski Tiirkge kertme adinin
Macarcaya korte olarak gectigini biliyoruz. Macarca korte bigimiyle ilgili sorunlari
Lajos Ligeti (4 magyar nyelv torék kapcsolatai a honfoglalds elét es az Arpad-
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korban, Budapest 1986, 291 -292) 6zenle gozden gegirmisti. Ona gére, Macarca korte
Kipgaklardan kalma bir alinti olarak degerlendirilemez,

Kertme bigiminin kokenini bilmiyoruz. Ancak armut adini gozden gegirirken
kertme'nin de goz Oniinde tutulmasinda yarar vardir. Anlasilan Farsca armut birgok
diyalektte eski Tiirkge kertme'nin yerine gecmistir.

Leksika'da yazarlar (140-141. s.) cagdas diyalektlerin bir boliimiinde kizilciga
verilen kizil adi tizerinde duruyorlar. Oregin Kazakgada kizi/ (jemis) ad1 kullamlir. Ta-
tarca kizil bigiminin Ruscadan alindigi agiktir. Ancak Max Vasmer'in, Rusga kizi/
biciminin Kazakcadan geldigi yolundaki agiklamasina yazarlarin katilmadigr anlagi-
liyor.

Yazarlar, Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan kizilcik bigiminin kizil+cik (kiigiiltme)
ekiyle kuruldugunu dile getirmislerdir ki agiktir. Bu adin Tatarcada kiziljik olarak
gectigini biliyoruz.

Yemis adi olarak kizi/ diyalektlerde dar bir alanda kalmistir. Benim diisiinceme
gore, bu durumun agiklanmast kolaydir. Eski ve yeni diyalektlerin bir boliimiinde
kizileiga ¢um adi verilir. Omegin Karagayca ve Balkarcada cum 'kizilcik (agact)' olarak
kullanilir, Aliev-Boriev, Tiirkmencede ¢iim bigiminin gegtigini bildirmisler, ancak
kizileik agacinin yemisine kizil mive adinin verildigini parantez iginde eklemislerdi. Ne
var ki sonraki Tiirkmence kaynaklarda ¢iim bi¢imine rastlamadim. Ancak ¢um ‘un
Tiirk diyalektlerinden Kalmikcaya tsom 'Kornelkirschbaum, Kornelle' olarak gegti-
gini biliyoruz. (Ramstedt: KWb 432 a). Ramstedt, Golstunski'nin Rus¢a-Kaimikca
sozliigline gonderme yapmustir.

Anadolu'da salt bir yerde ¢um “kizilcik” olarak gecer. Bu bicimin Karagay
gocmenlerinden derlendigi agiktir. Dankoff (ALT E 170) bu bigimi Kirim
Ermeni-cesinde  kullanilan  c¢”um  soziiyle  birlestirmisti.  Hauenschild
(Ural-Altaische Jahr-biicher N. F. 12: 156) Kirim'da ¢'um (agac) biciminin gectigini
aciklamist1.

Tiirkge verilerin azligina karsin ¢um ilging bir addir. Yazili kaynaklarda gegme-
mekle birlikte, bu adin Tiirk diyalektlerinde eski caglardan beri kullanildig1 agik olarak
anlasiliyor. Macarcada kizilciga verilen som adi, ¢um'un eskiligine inandirici bir taniktir,
Macarca som'un Tirk diyalektlerinde gecen f u/n'dan geldigini Munkacsi (Keleti
Szemle X111, 359) agiklamigti. Son olarak, Ligeti de Macarca som'un eski Tiirkceden
kalma bir alint1 olarak Karadeniz'in kuzeyinde uzanan topraklara ¢iktigini vurgulamist
(Bk. H. Eren: Tiirk Dili 1995/11: 901-902). Sonraki ¢aglarda ¢cum'un yerine kizi/
(yemis) ve kizilcik adlar gegmistir. Baska bir deyisle, kizil ve kizilcik adlar: dilimizin
yeni ¢aglarda kazandig1 6gelerdir. Yazarlar, kizit'dan soz ederken ¢um'u géz ardi
etmiglerdi. Ancak Leksika'mn sonunda agaglart gbézden gecirirken ¢um'u da
saymuglardir (726. s.).

Anadolu agizlarinda kizilci8a zogal adi da verilir. Agizlarda zoval, zugal ve zuval
olarak da geger. Dankoff a gore (ALT 146) zogal Ermeniceden alinmistir (Erin zofal
cornelian cherry). A. Jaba (Dictionnaire kiirde-francais) Kiirtge zugal 'cornouille’
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bi¢ciminin Ermeniceden gectigini yazmigti. Farsca zugal 'corneltree or fruit' bi¢imi
Dankoff un goziinden kagmistir. Bk. Eren: TDES 471.

Eski ve yeni diyalektlerde gecen badam, badem bigimlerinin Fars¢adan gegti-
gini biliyoruz (Farsca badam) (142. s.). Anadolu agizlarinda badem yaninda kullanilan
padem bi¢imi Leksika yazarlarinin goziinden kagmustir. Kibris agzinda da padem ola-
rak gecer. Anadolu ve Kibris agizlarinda b>p gelismesi normaldir. Ne var ki Anadolu
agizlarmda badem (badam) > padem yaninda payam bigimi de kullamlir. Eski kaynak-
larda da bayam olarak geger. Leksika'da payam (< bayam) bigimleri lizerinde durul-
mamistir. Anadolu agizlarinda Tiirkge d'lerin /ye ¢evrilmedigini biliyoruz. Tiirkcede
d>y degismesi eski sdzlerde goze garpar. O nedenle yerel agizlarda kullanilan payam
(< bayam) bigiminin eski bir kalmtt oldugu diisiintilebilir.

Leksika'nin alma: maddesi (145. s.) de gdzden gegirilmeye ve biitiinlenmeye
deger. Leksika'da. Orta Tiitkce alma ve alimla bigimleri yaninda Orta Kipcakea alma
bicimi verildigi gibi, Tiirk¢e e/mcr'dan baslayarak belli bash diyalektlerde gecen alma
bigimleri de siralanmustir.

Daha sonra yazarlar, Mogol dillerindeki alima bigimlerini gézden gegirerek,
Mogolca bigimlerle Tiirk¢e bicimler arasindaki benzerlikten s6z etmislerdir. Son
olarak, M. Résédnen (V 18a) ve G. Clauson'un (ED 146) a/ma'dan yola ¢iktiklarin
aciklamiglar, G, Clauson'un e/ma'nin Hint-Avrupa dillerinden kalma bir alint1 oldugu
yolundaki tahminini dile getirmiglerdir. Tiirkge alma'nin etimolojosiyle ugrasan E. V.
Sevortyan'in (ESTJa 1974, 138) alima (Salarca < Mogolca) ve almila (Kasgarl
Mahmud) gibi bigimlere deginerek almila > alima > alma gelismesini kabul ettigini
de eklemiglerdir.

Yazarlarm E. V. Sevortyan'in goriisiinii paylasmadiklart anlasiliyor. Onlara gore
alima bigimi / dolayistyla ikincil bir bigimdir. Kasgarli Mahmud'a borglu odugumuz,
almila bigimi ise alma~+la (krs. tiin, tiinle) olarak agiklanabilir. Daha sonra vurgusuz
a sesi 1'ya ¢evrilmistir: almala > almila,

Yazarlarm almala > almila agiklamalarma katilmak kolay degildir.

Kasgarli Mahmud'un verdigi almila bigiminin Halaglar arasinda alumla olarak
yasadigini Gerhard Doerfer ortaya koydu, Bk. Khalaj Materials (The Hague 1971).
Daha sonra Gerhard Doerfer ve Semih Tezcan da Wérterbuch des Chaladsch
(Dialekt von Charrab) (Budapest 1980) adli sozliiklerinde (81. s.) Kasgarli Mah-
mud'un aktardig1 a/mila bigiminin Halaccada alumia 'Apfel (Pirus malus)' olarak
gectigini agikladilar. Gerhard Doerfer., “Materialien zu tiirk. H (1)” (Ural-Altaische
Jahrbiicher N. F. 1, 1981, 138-168) baslikli yazisinda (171. s.) da Kasgarli Mah-
mud'un verdigi a/mila bi¢iminin Halagcada alumla olarak saklandigini bildirdi.
Halagca alumla bigimi Kasgarli Mahmud'un aktardigi almila'yr dogrulamisti. Yalniz,
Doerfer'e bor¢lu oldugumuz Halagga alumia bigiminin taniklig1 karsisinda Kasgarli
Mahmud'un sozliigiinde gecen a/mila yazimmin alimla diye diizeltilmesi gerektigi
anlagilmisti. Bu duruma gore, Leksika'nm almala > almila agiklamasi alma dayanagmi
yitirmistir.
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Leksika yazarlarinin etimolojik sozliiklerdeki bilgilerle yetindiklerini ve yeni ya-
yinlarda yapilan kalkilan g6z ontine almadiklarim sik sik gozlemliyoruz. A/ma: madde-
sinde de Aulis J. Joki'nin “Der vvandernde Apfel” (Studia Orientalia XXVIII, 12,
1964, 19 s.) baglikli yazisinin goz ard1 edildigi goze carpiyor.

Orta Tirkge alimla (veya alumla) bigimiyle alma arasinda bir koprii kurmak
icin haploloji olasiligindan s6z edilebilir. Bu kdpriiniin bir ayagi olarak alumula bigimi
diisiintilebilir: alumla > alumula > (haploloji ile) a/lma. Etimolojik sozliigiimde yazdi-
gim gibi, Brockelmann (OGM 12) da a/imla bigiminin haploloji sonunda alma'ya
cevrildigini agiklamustt.

Leksika yazarlarma gore (149-150. s.) Tiirkge kanat bigimi kayna-t'tan kalma
bir bigimdir. Yazarlar Eski Uygurca kanat'tan baglayarak cagdas diyalektlerde
yasayan belli bash bicimleri saymuslardir, Yakutca kinat’'a ve Cuvasca sunat ‘a. degin.
Yalniz Cuvasea sunat, Leksika"da sun 'at olarak gegmistir, agik bir baski yanlisi olarak.
Yazarlara gore, Cuvasca bicimin basindaki yari palatallesmenin al¢alan bir diftongu
yansitmasi olasidir. Yiikselen diftonglarda y olarak kalmistir. Benim bildigime gore,
Tiirkce k Cuvascada yalniz kanat Orneginde §'ye cevrilmistir. Bu olay ve bastaki
diftong arasinda iliski kurmak kolay degildir. Yazarlar kayn-at biciminden yola
cikarak Cuvascada alcalan diftongdan s6z etmislerdir. Buna karsilik L. Ligeti (Journal
Asiatigne 1938, 195) kanat'tan yola ¢ikarak xanat > xyanat > Cuvasca yunat > sunat
duragina varmisti. Dolayistyla baslangigta bastaki & sesinin Cuvascada y 'ye ¢evrildigini
diistiinmtistii. Daha sonra yunat bicimi Cuvasgada sunat’a ¢evrilmistir. Daha acik bir
deyisle, Cuvasca sunat ikincil bir bigimdir. Etimolojik sozliigiimde de Tiirkce
kanat'mn baslangicta Cuvascada yunat'a donlistiigiinii yazmistim: “Daha sonra yunat
ara bi¢iminin sunat’a ¢evrildigi anlasiliyor.” Eski Tiirk¢e y’lerin Cuvasgada s'ye
cevrildigini biliyoruz. Bu duruma gore, Tiirkge kanatn Cuvascada yunat’a
cevrildikten sonra y > § degisimine ugrayarak sunat’a doniistiigii anlasiliyor. Ne
var ki Tiirk¢e kan ~ Cuvasga yun, Tirkce kar ~ Cuvasca yur gibi 6rneklerde buna
benzer bir olayin gegmedigini saklamayalim. Bk ESTJa 1997, 252-253.

“Yaban domuzu’ olarak kullanilan kaban adma iliskin belli bash bicimler ka:pan
maddesinde gézden gecirilmistir (156. s.). Bu bigimler arasinda Anadolu agizlarinda
gectigi bildirilen kaban bigimi gdze carpiyor. Bu bigimin Derleme Dergisi ve Derleme
Sozliigii gibi diyalektolojik kaynaklardan alindigi anlasiliyor. Derleme Sozliigiinde
kaban'in 'azili erkek domuz' olarak Istanbul'da, Amasya'da ve Tokat'm Resadiye
ilcesine bagl Cilehane'de gectigi bildirilmistir. “Anadolu'da Kafkasya Tiirkleri”
(Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten 1961, 321-357) baslikli yazimda, Derleme
Dergisi'ne dayanarak kaban'in Karagay go¢menlerinden derlenmis bir veri oldugunu
aciklamig, Karacayca ¢'aban 'Wildschwein' (Prohle), Balkarca gaban 'Eber’
(Prohle) ve Kumukea gaban * Wildschwein’ (Nemeth) bigimlerini saymistim,

Leksika'nin iars maddesinde (163. s.) ¢ok degerli postu i¢in avlanan bir
hayvana eski ve yeni diyalektlerde verilen as adina iliskin belli bagh bigimler gdzden
geciriliyor.
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Tiirkmencede kullanilan as bigiminin yazarlarin goziinden kagtig1 anlasiltyor.
Yazarlar Altay diyalektinde gecen agas < ak as bigimini vermislerse de, saras (< sari
as} bi¢imini goz ardi etmislerdir. Kirgizcada gecen ars, aris, arst bigimlerini
saydiktan sonra yazarlar, Cuvasca yus bigimini de vermislerdir.

Leksika yazarlan biitlin bu verileri géz oniinde tutarak iars bigiminden yola
cikmuglardir. Yanhs okumadiniz, yazarlar iars bigiminden yola ¢ikmuslardir.

Etimolojik sozligiimde Anadolu agizlarinda (ve ¢agdas diyalektlerde) as yaninda
kullanilan ars, aris bigimlerindeki r'lerin sonradan tiiredigini dile getirmis,
Sevortyan'in bu #'leri orijinal ses saydigini da yazmistim (ESTJa 1974, 191-192. s.).

Leksika yazarlarinin bu konuda Sevortyan'a uyduklarini goriiyoruz. Bu sorunun
tartisilmast uzun siirecektir. O nedenle, » sorununu belirtmekle gecmek istiyorum.
Buna karsilik Leksika'daki iars bigiminin basindaki sesin kabul edilemeyecegini sak-
lamayacagim. Yazarlarin iars bigimindedeki diftongdan yola ¢ikarken Cuvasca yus
bigimine dayandiklart anlasiliyor. Ne var ki benim inancima gore, Cuvasga yus bigimi,
iars'm basindaki diftongu dogrulayamaz. Etimolojik sozliigiimde Cuvasca yus'un
basindaki y'nin ikincil bir ses oldugunu agiklamigtim.

Ana Tiirkce y'lerin Cuvascada s'ye cevrildigi eski bir gercektir. Ornegin
Tiirkge yildizin Cuvasgada saltar'a doniistiigiini biliyoruz. Bunun gibi, yel/ Cuvascada
sil'e, yayin da s uyan'a. ¢evrilmistir. Cuvascada ikincil y'lerin bile $'ye doniistiigiinii
goriiyoruz. Ornegin Tiirkce agiz, y'li bir duraktan gegerek Cuvascada Savar'a
dontigmiistiir. Tiirkge un da yun duragi yoluyla Cuvasgada sanax'a g¢evrilmistir. Bu
baglamda Tiirk¢e kanat'm Cuvasca karsiligi da ilging bir 6rnektir. Cuvasgada kanat'm
Sunat'a déniistiigiinii biliyoruz. Cuvasca sunat bicimi ile Tiirkce kanat arasinda
koprii kurmak i¢in yunat ayagimdan gecmek kacinilmazdir. Buna karsilik Tiirkge kin
Cuvasca yene, Tiirkce koyu Cuvasca yava gibi drneklerde y sesi oldugu gibi kalmustir,

Cuvascada yus bicimindeki y'ye benzer ikincil y'ler ¢oktur: Tiirkce iizengi
Cuvasca yarana, Tirkge agir, Cuvaseca ytvar, Tiirkce ak, Cuvaseca yux. Eski ve yeni
diyalektlerde mese agacina verilen emen (imeri) adimin Cuvasca karsiligi olan yuman
biciminin basindaki y de ikincil bir sestir. Yazarlarin yalniz Altaycada gegen ermen
bigimini g6z Oniine alarak ermen bigiminden yola ¢iktiklari anlagiliyor.

Leksika'nm “Kuslar” (168-177 s.) boliimii de iizerinde durulmaya deger veri
ve gozlemlerle doludur. Ornegin *kus (168. s.) maddesinde eski ve yeni diyalektlerde
kullanilan belli bash veriler gdzden gegirilmistir. Tiirkge kus'un Cuvascada gegmedigi
goze carpryor. Yakutca kus'un da ‘6rdek’ olarak kullanildig1 anlasiliyor. Yazarlar,
Résénen'in (V 66) ve Clauson'un (ED 295-296) etimolojik sozliiklerine gdnderme
yaptiktan sonra kug'un Altayca prototipi olarak *k'ul’ 'kus' kokiinli vermislerdir.
“Altayca” kokiinii dogrulamak icin Mogolca *kuladu 'ala dogan' (Ramstedt: KWb
195-196) bigimini de saymuslardir. Mogolca *kuladu'nun Tirk diyalektlerinde kuladu
olarak gectigini biliyoruz. Bundan bagska, Tiirk diyalektlerinde u/adu bi¢imi de kulla-
nilir. Bu bigimin basindaki - sesi diigmiistiir.
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“Kuslar” bolimiinde 'kartal, dogan, ala dogan' olarak kullanilan adlar da
gbzden gegirilmistir. Ornegin *ka:rti: maddesinde kartal bigimi yaninda kartiga,
xartiga gibi bitakim bicimler de verilmistir. Yazarlara gore, *ka:rt-i- kokiinden tiirlii
eklerle birtakim bigimler olusturulmustur. Bu bigimlerden biri Mogolca *kar¢igai
(KWb 170) bigimine kaynaklik etmistir. Mogolca bi¢imin sonradan Tiirk diyalekt-
lerine gegtigi anlasiliyor.

Tiirk diyalektlerinde kullanilan kartal’m kartiga, xarliga gibi bigimlerle karsi-
lagtirilmast soyle dursun, karistirilmast kolay degildir. Yazarlar, Résénen'in (V 239a) ve
Clauson'un (ED 648) etimolojik sozliikklerini kullanmiglarsa da, Louis Bazin'in
(Tur-cica 111, 128-132) yazisin1 goz Oniinde tutmamuslardir. Gerhard Doerfer'in
eserinde de kartal a iligkin bilgi verilmistir (1454).

Yazarlar, ESTJa'nin VI. cildinin miisveddesini de kullanmislardir. Bu cilt
1997'de yayimlanmustir. Ancak bu ciltte kartal ve kargigay (316-317. s.) bigimlerinin
birlestirilmedigi goze ¢arptyor. Karfal maddesini L. L[evitskaya]| yazmstir. Ne var ki,
o da L. Bazin'in yazisini vermemistir.

Leksika'nm ayit maddesinde (172. s.) Uygurca ayit tan baglayarak eski ve yeni
diyalektlerde gegen belli basl bigimler siralanmigsa da, Tiirkiye Tiirkgesinde yagayan
angit bicimi gdzden kagmistir. Yazarlar Derleme Dergisine dayanarak ankit bigimini
vermekle yetinmislerdir. DD'de ankit yaninda ankut (ve angurt) bigimi de geger.

L. Bazin, “Note sur *angyirt, nom turco-mongol d'une variété¢ de “canard”
(Studia Turcica. Budapest 1971, 55-59) baglikli yazisinda, angyirt bi¢iminin
etimolojisi lizerinde 6zenle durmustu. Leksika yazarlarmm bu yaziyr gérmedikleri
anlasiliyor. Bazin, bu séziin onomatopéique bir bigim oldugunu dile getirmisti. Son
olarak Bazin, Hint-Avrupa dillerinde 'canard' olarak kullanilan anat bi¢imi ile
Tiirkge bi¢im arasindaki benzerlik iizerinde de durmustu.

Leksika'da Rasanen'in (V 21 a) ve Clauson'un (ED 176) sozliiklerine gonder-
me yapimustir. Etimolojik sozliiglimde Ramstedt, K. Katona, Doerfer, Pelliot,
Rona-Tas ve Monchi-zadeh gibi yazarlarm bu yoldaki yazilar verilmistir.

Tiirkge ordek'in etimolojisi karisiktir. Dilimizde drdek olarak yasayan bu s6ziin
cagdas diyalektlerde drdek yaninda tiyrek (< éyrek) olarak gectigi gdze garpiyor.
Ornegin Baskurtca, Kazakea ve Karakalpakca gibi diyalektlerde siyrek bigimi kulla-
nilir. Bu bi¢imin odrek'ten geldigi agiktir. Daha agik bir anlatimla, eski ot/refc'teki d
sesi, ¢cagdas diyalektlerde y'ye ¢evrilerek iiyrek bi¢imi ortaya ¢ikmistir. Bu bigimin
dayandig1 odrek bigimi bugiin yalmiz Tuvacada ddiirek, edirek olarak saklanmistir.
Odiirek bigimini eski Uygurca ddrek bigimiyle dogrulayabiliriz. Buna gore, ¢agdas
diyalektlerde yasayan ordek (> iirdek) bigimlerinin gdclisme (metathese) sonunda
olustugu aciktir. Yalmz métathétique ordek bigiminde d'nin y'ye c¢evrilmedigi goze
carpryor.

Bu veriler karsisinda Leksika'da (172. s.) ebiirdek bigiminden yola ¢ikilmasi
carpicidir. Bu bigimi dogrulamak i¢in Tiirkmence ordek tanik olarak kullanilabilir.
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Buna karsilik ebiirdek’'m Eski Uygurca ddrek bigcimini agikladigi sdylenemez. Sonra
ebiirdek'teki dnin diyalektlerde y'ye ¢evrilmesi gerekmez mi?

Yazarlar Risinen (V 374), Clauson (ED 205b), Sevortyan (ESTJa 1974,
547-548) gibi yazarlarin sozliiklerine génderme yapmuslardir. Clauson, Uygurca
odirek bigimini goglismeli bir bi¢im olarak degerlendirmis, 6rdek'in or '(the bird)
which reses (from the water)' kokiiniin bir tiirevi olarak diisiinmiistiir. Bu baglamda
sozliigiiniin “Suffixes” boliimiinde Clauson'un dak/dek ekine iligkin agiklamasi
izerinde durulmaya deger: “-dak/dek it is doubtful whether this is a Dev. as well as a
Den. Suff, but 6rdefc looks more like a Dev. N. than a Den. N.” Clauson'un dak/dek
ekine iligkin olarak salt ordek 6rnegini vermekle kaldig1 goze carpryor.

Leksika da sagisgan - saksagan adinin eski ve yeni diyalektlerde gecen belli
basli bigimleri siralandig1 gibi, bu adin etimolojisine iliskin aciklamalar tizerinde de
duruluyor (175. s.). Etimolojik aciklamalar1 &zetledikten sonra yazarlar
onomato-péique kokenden geldigini de bir olasilik olarak dile getiriyorlar. Leksika'da
Brockel-mann'in agiklamasindan séz edilmedigi goéze carpiyor. Brockelmann
(Ungarische Jahrbiicher V111, 261) Kaggarli Mahmud'un verdigi bigimi sagirgan (1)
olarak almis, “dogal bir ses” olarak degerlendirmisti. Daha sonra Brockelmann
(DGM 53) sagizgan't -gan ekiyle yapilmis tiirevler arasinda saymisti. Etimolojik
sozliigiimde saksagan'm agiklanmasina yonelik goriigler Ozet olarak godzden
gecirilmistir.

Leksika'da ara sira tartisilmaya ve diizeltilmeye acik birtakim yaklastirmalarla
karsilastyoruz. Ornegin Leksika'da (178. s.) Tiirkge yayin (Tiirkmence yayn,
Kara-kalpakca jayin, Kirgizca cayin, Cuvasca suyan) bigiminin olas1 Altayca paraleli
olarak Mogolcada baliga verilen cigasun adi verilmistir. Bu yaklastirma ses yoniinden
oldugu gibi, anlam agisindan da elestiriye agiktir. Mogolcada -sun 6zel bir anlam
degeri olmayan yaygin bir ektir. Bu ekin kullanilmadig1 birtakim 6rnekler de geger. O
bakimdan ciga kokiinden yola cikilabilir, ama yaym'm ciga ile birlestirilmesi
olanaksizdir.

Somon baligina verilen bel/ adina gelince: Yazarlar (179. s.) bu adin Tatarca,
Altayca, Hakasga, Tuvaca ve Yakutcada kullamldigim bildiriyorlar (be/, bil). Bundan
baska, Résdnen'in etimolojik sozliigline gonderme yaparak bel’in Sibirya'da
kullanilan yerel bir sdze benzedigini vurgulamislar, simdilik yabanci paralellerine
rastlanmadigmin da altmi ¢izmislerdir.

Yazarlarin, bel'in Sibirya dil ve diyalektlerinde kullanilan bir ad oldugu yolun-
daki gozlemlerine katiltyorum. Yalmz Leksika ‘da verilen bilgileri Irén Sebestyén'in
“Az urali nyelvek regi halnevel” (Nyelvtudumanyi Kozlemenyek XLIX, 1935) baglikl
yazisinda agiklanan veri ve katkilarla biitiinlemek gerekecektir.

Daha sonra bel adi lizerinde B. Collinder de durdu (Fenno-Ugric vocabulary,
an etymological dictionary of the uralic languages. Stockholm 1955. 155. s.).

V. I, Rassadin (Fonetika i leksika tofalarskogo jazyka. Ulan-udé, 1971) bel’i
Tiirk¢e olmayan bir bi¢im olarak vermistir (89,161. s.).

Son olarak V. A. Terentyev de bel’i Sibirya'da gecen ortak sozler arasinda
saymustir (Journal del la Société Finno-Ougrienne, 88,1999,191).
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Tiirk diyalektlerinde karinca olarak kullanilan kumirska ve karmm¢ga bigimle-
rinden sonra Leksika'da ¢timeli bigimi lizerinde duruluyor ( 184. s.). Yazarlar, Uygurca
ctimeli'den baslayarak Orta Tiirkgce (Cigilce) ¢iimeli, Orta Kipcakca c¢iimeli
bigimlerini saymuglar, ¢agdas diyalektlerde gecen c¢iimoldii, cimali, ¢ibali, ¢iimiile
bigimlerini vermislerdir. Son olarak da Tuvaca sl bicimini eklemislerdir.

Yazarlara gore, eski ve yeni biitiin bigimler 'karmca' olarak kullanilir. Yalniz
Tuvacada sumi/ 'kurtguk, larva' anlamina gelir.

Leksika'da M. Résanen'in (V 121) ve G.Clauson'un (ED 423) sozliigline
gonderme yapilmistir. M. Résénen'in, Tuvaca sumil bigimini sozliigiinde vermedigi
goze carpryor. G. Clauson da ¢itine: li: maddesinde simil saymamustir.

Etimolojik sozliikk yazarlarmin Tuvaca simul'1 goz ardi etmeleri yanlis sayillmaz.
Benim diistinceme gore, Tuvaca simil, karincaya verilen ¢iimeli adiyla birlestirilemez.
Birincisi, bu birlestirme anlam bakimindan acik degildir. 'Karinca' anlaminin salt bir
diyalektte 'kurtcuk, larva' degerini kazanmas: diisiiniilemez. Ikincisi, ¢iimeli bigiminin
stmila donlismesi ses yoniinden de kolaylikla agiklanamaz. Salt Tuvacada gectigi
anlasilan szmi/ bigimi, benim diisiinceme gore, eski ve yeni Tiirk diyalektlerinde
“sinek” olarak kullanilan ¢ibin'den baska bir sey olamaz. Diyalektlerde verilen ¢ibin
admn dilimizde cibin'e ¢evrildigini biliyoruz. Sivri sinege verilen cibin adi1 Tiirkgede
cibinlik tirevinde saklanmustir.

Orta Tiirkge ¢zbin ad1 yeni diyalektlerde sibin, ¢imin gibi birtakim bigimler
almustir. Cibin'm sibin a gevrilmesi dogaldir. Bunun gibi, ¢ibin'm ¢imin a dontigmesi
de kolaydir. Tirkge saban'm diyalektlerde saman'a g¢evrilmesi gibi. Tuvacada gegti-
gini gordiigimiiz simul bigiminin de simin'dan. geldigi anlasiliyor: simun > sumil.
Ornegin Orta Tiirk¢e evin 'tane' sozii Teleiitcede ebin 'der Kem, Stein (einer
Frucht)' olarak gecer. Teleiitler emil 'der Kern, das Mark (von Ba'umen)' bi¢imini de
kullanirlar. Bu bigim emin bigimi yoluyla benzesmezlik (dissimilation) sonunda or-
taya ¢ikmustir: ebin > emin > emil. Eski ¢ibin bigimi de ¢imin (> simil) ara duragindan
gecerek simil'a donlismiistiir. Buna gore, Tuvalilarm kullandig1 simil bigiminin
karmcaya verilen ¢iimeli adiyla birlestirilmesi yanhstir.

Ctimeli maddesinde (184. s.) Tuvaca sumil bigimini veren yazarlar, ¢i:bun
maddesinde (186. s.) simun, ¢imin bigimleri yaninda szmi Vi da saymislardir. Bagka bir
deyisle, bu yanlis1 diizeltmislerdir, ¢iimeli'deki yanlisin farkina varmayarak.

Leksika nin ¢1:bun maddesinde M. Résénen'in (V 110) ve G. Clauson'un (ED
838) sozliiklerine gdnderme yapildigini goriiyoruz: Ne var ki Clauson'un sozligiiniin
838. sayfasmda ¢ibin'dan degil, Tirkce sinek (< sipek) 'ten s6z edilmektedir. O nedenle,
Leksika'da 838. sayfa numarasindan sonra () i¢inde yapilan agiklama gereksizdir.

Etimolojik sozligiimde tath sularda yasayan kan emici kiigiik bir hayvana veri-
len siiliik adi1 izerinde durmus, Tiirkmence, Nogayca, Karakalpakca, Kazakca, Kirgiz-
ca, Teleiitce, Sorca gibi diyalektlerde yasayan bigimleri saymistim. Son olarak Cuvasca
selex bigcimini de vermistim. Maddenin sonunda soluk, zalitk 'a leech' bigimlerine
dayanarak Farscadan kalma bir alint1 oldugunu dile getirmistim.
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Leksika'da (185. s.) Orta Kipcakea siiliik'ten baglayarak cagdas diyalektlerde
kullamilan bigimler gézden gegiriliyor. Bu bigimler arasinda Kirgizea siiliik, Ozbekge
tuluk ve Uygurca ziiliik bigimleri goze garpiyor. Diyalektlerin bir boliimiinde gegen
bastaki 2, yazarlarin agiklamasina gore, onomatopeique bir gelismeye taniklik ediyor.
Kabul ve itiraf edeyim ki sziliik bigiminin bagindaki smin onomatopéiqite bir gelisme
sonunda z'ye ¢evrilmesini anlayamadim. Ne var ki siiliik yaninda gegen ziiliik bigimleri
diisiindiirticiidiir. Bu bicimlerin Farsca za/6&'ten geldigi anlasiliyor. Diyalektlerde dar
bir alanda kullanilan séliik de Farsca salitk bigiminden almmustir. Bununla birlikte,
Farsga zaliik ve saliik bigimlerinin ses bakimindan kontrole muhtag oldugunu sakla-
mayalm.

Kelime Tiirkge metinlerde en eski 6rnek olarak Aliun Yaruk'ta suvdaki ¢aluk
athg katrtkrya ibaresinde geger. Skr. jaluka kelimesinin eski Uygur Tiirkcesinde ¢aluk
“stilik” kullanilist i¢in bk. Dieter Maue. “Zur Nebeniiberlieferung von
ai.jalukda-"Blutegel™, Scholia, 1981, 114-117.

Tiirkce sigek bigiminin etimolojisine yonelik agiklamalari etimolojik sozligiimde
Ozet olarak gozden gegirmis, C. Brockelmann'm (Ungarische Jahrbiicher, V11, 260)
Tiirkce sinek (< siyek) bigiminin, sinegin kanatlartyla ¢ikardig: sin sesinden geldigi
yolundaki agiklamasi tizerinde durmus, bu goriise G. Clauson'un (ED 832 b, 838 b)
da katildigim eklemistim. Leksika yazarlarmin da sinek (< siyek) bigiminin
onomato-péique bigim oldugunu olas1 gordiikleri anlasiliyor (185-186. s.). Ayrica,
Tiirkce sinek (< sipek) ile Mogolca simagul arasinda olas1 bir paralelligin birtakim
orneklerde m sesiyle karsilandigi da seslendirilmisti (G. J. Ramstedt: Nyelviudomanyi
Kozlemeények XLII, 234-237; B. Ya. Vladimirtsov, Sravnitel'naja grammatika.
250-251). Son olarak, L. Ligeti A magyar nyelv térék kapcsolatai a honfoglalas elott
es az Arpad-korban (Budapest 1986, 104-105) adli biiyiik eserinde de Macarcada
sinege verilen sziinyog adinm etimolojisi dolaysiyla Tiirkge sigek Ile Mogolca
simagul arasindaki iliskiden soz etti. Ligeti, Macarca szunyog bigimini agiklamak
cabasi i¢inde Tiirkge sinuk (sinik)'tan yola gikmus, tanik olarak da Mogolca simagul'u
kullanmust.

Etimolojik sézliigiimde Mongolistlerin sik sik Tiirke siyek i Mogolca simagul
bigimiyle birlestirdiklerini dile getirmistim. Ornegin L. Ligeti, Sziinyog (Nyelviudo-
manyi Kozlemények XLIX, 1935, 271) baghkl kii¢lik yazisinda, Tiirkce sinek ile Mo-
golca simagul ~ simugul 'moucheron, mouche' arasindaki iligki iizerinde durmustu.
Ona gore, Tiirkee sinek in sonundaki -k ekine karsilik Mogolca simagul ~ stimugulun
sonunda -gul eki geger.

Eski ve yeni diyalektlerin biiyiik bir boliimiinde kullanilan kdpek s6ziiniin
etimolojik agiklanmasia gelince (189-190. s.):

Leksika'da bu konuda Sgerbak (IRLTJa 127) ve Riiséinen (V 191b) gibi Tiirko-
loglarm caligmalarma gonderme yapilmustir. Yazarlarin iki olasilik iizerinde durduklarmi
goriiyoruz. Kirgizcanin giiney kolunda kdpek bigiminin 'zayif, giicsliz' olarak
gectigini ve Karakalpakcada kdpek biciminin 'kiigiik kopek' anlamina geldigini géz
Oniinde tutan yazarlar, kop ~ kdp '¢ok' kokiinden yola ¢ikarak kdpek bigimini kdpe-
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'boliinmek' kokiiniin bir tiirevi olarak degerlendirmek istemislerdir. Ancak 'zayif,
giicsiiz' anlammin 'kiiglik kopek' icin gegerli sayilmazsa kav kav tipinde bir
onoma-topée'den yola cikilabilir. Bu durumda kokiin imitatif 6zel ligi kalin siradaki
Tiirkge kopay, kopoy 'tazi, av kopegi' bigimine uyar. ince siradaki kop ise kop'tan
daha az giicteki havlamay1 bildirir. Kopek'in (ve kopay'in) imitatif e baglanmasi bu
sOziin eski ve ¢agdas diyalektlerde yaygmlhigmmn sinirh kaldigia bakmayarak it (> 1)
kadar eski bir leksem olduguna taniklik edebilir. Bunun ana dilden kalma bir
diyalektizm olmast olasiigi da goz ardi edilemez. Anlasilan Kariuk/Uygur
bolgesinden Oguz diyalektlerine kiigiik kopek > kopek anlam degisikligine
ugrayarak gecmistir. Kopek'in kop '¢cok' kokiinden geldigi yolundaki agiklamay1 bir
yana koyalim.

Etimolojik sozliigiimde kdpek soziiniin kopegin ¢ikardigi sesten (gov gov - kov
kov) geldigini yazmistim. Oziinde bu yoldaki etimolojik agiklamani Budapeste'de
Macar Dil Bilimi Derneginin onur iiyeligine segilmem dolayisiyla diizenlenen toplan-
tida verdigim konferansta dile getirmistim. O konferansta dibek ve kopek sdzlerinin
etimolojileri tizerinde durmustum. Dibeklin kokenine iliskin agiklamami 1974 yilinda
yazmistim. (“Dibek”, Tiirk Dili, XXIX, 1974,761-764). Ancak kopek'in etimolojisine
yonelik aciklamami bugiine degin ortaya koymak olanagi bulamamistim. Yalniz
iniversitede verdigim derslerde kdpek'ten sik sik s6z etmistim. O bakimdan Leksika
yazarlarinin kopek'm imitatif bir tiirev oldugu yolundaki agiklamalarina ana ¢izgileriyle
katiltyorum. Ancak kdpek bigiminin av kdpegine verilen kopay - kopoy adiyla
birlestirilmesi tartisilmaya aciktir. Bu adin Balkan dilleri (6rnegin Bulgarca kopoy
'av kdpegi”) yoluyla Macarcadan alindigini biliyoruz) Macarca kopo 'nun Tiirkce
képek'ten geldigi sik sik dile getirilmistir. Ornegin Zoltan Gombocz (BTw 126)
kopo'yii Tiirkce kdpek bigimiyle birlestirmisti. Ancak sonradan bu birlestirmeden
vazgecilmistir. Macarca kopé'nun kokeni agikhik kazanmamistir. Hadrovics (ILESk
322-323) Sirpga kopov, kapov 'Splirhund' bicimlerinin Macarcadan gectigini
aciklamistir. Ona gore, Macarca kapo dogu (Oset ?) kokenli bir addir. Bu ad Rusga
kobel 'mannlicher Hund' bigiminde de gdze gaipar (Vasmer: REW).

Etimolojik sozliiglimde yazdigim gibi, BSTJa (1997, 111-112) Tiirkge kopay
bicimini kopek'in bir yan bigimi olarak vermistir ki yanlistir.

P. B. Golden “The Dogs of the Medieval Qipcaqs” (Varia Eurasiaticer.
Fesl-schriftfiir Professor Andrds Rona-Tas. Szeged 1991, 45-55) baslikli yazisinda
(50. s.) Kipgakea sozliiklerde gecen bigimleri saymakla yetinmisti.

Tiirk¢e bas'm balg'tan kalma bir bigim oldugu yolundaki sav da diislindii-
riictidiir (194. s.). Benim bildigime gore, Tiirkce bos'in bal¢'tan geldigini Ramstedt
“Zur Frage nach der Stellung des Tschuwassischen” (Journal de la Société
Finno-Ougrienne XXXVIII, 1922-1923) adli ¢alismasinda ortaya atmisti. Bu sav,
Tiirkge basin Cuvascada kullanilan pus bicimine iligskin agiklamaya dayaniyordu.

Eski Tiirkce s'lerin Cuvascada /'ye cevrildigini biliyoruz. Ornegin Tiirkce
gimiis (< kiimiis) Cuvagcada kemel’e dontismiistiir. Bu 6rnege gore, Tlrkce yemisin
de Cuvascada simil'e ¢evrilmesi gerekirdi. Ancak yemis bi¢imi Cuvascada simés
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olarak kalmugtir. Tiirk¢e bag bigiminin de Cuvascada pus olarak kaldigi gbze carpiyor.
Ramstedt Tiirkge bas bicimindeki j'nin de Cuvagcada / olarak gegtigini ortaya atmis,
bal¢ biciminden yola ¢ikarak bu bi¢cimin sonundaki f'nin bir kii¢iiltme eki oldugunu
One siirmiistiir. Bunun gibi Ramstedt Cuvasca simes (< yemislin de ¢ kiigiiltme
ekiyle yapilmis yimiil¢’ten kalma bir bi¢im oldugunu 6ne siirmiistiir. Ramsted'in bu
sav1 eski Cuvascada simes ve Macarca gyiimolcs bigimleri Tiirkologlar siirekli olarak
ugrastirmistir. Zoltan Gombocz (Kordsi Csoma-Archivum 1, 83) Ramstedt'in goriis-
lerim elestirmigtir. Ancak Ramstedt'in otoritesine giivenen birgok uzman bu goriigleri
benimsemistir. Ornegin Martti Résdnen (Materialien zur Lautgeschichie der
tiirkischen Sprachen. Helsinki 1949,48) Ramstedt'in goriislerine katilmusgtir.

Ramstedt Tiirkge bas'm balg'tan kaldigini sonraki yaymlarinda da done done
dile getirmistir (Lautlehre, Helsinki 1957, 109). Bunun iizerine Cuvasca pus < bal'¢
etimolojisi bilimsel yaynlarda bir salgin gibi yayilmistir. Son olarak, Ramstedt (Studies
in Korean Etymology. Helsinki 1949, 146) bal'¢* 1 “‘a diminitiv Formation on ¢’ diye
aciklamustt.

Daha sonra aslen bir kiigiiltme eki olarak degerlendirilen -¢, bilimsel yaymlarda
/" ile birlestirilmis ve /¢ > § ve lc> § kurami ortaya ¢cikmugtir. Son yillarda 7b > §
“kuram” 1 bile seslendirilmistir (J. Street, Proto-Altaic */(V)b > Turcic s. Central
Asiatic Journal 24, 1980, 285-303). Ancak Lajos Ligeti, A magyar nyelv térék
kapcsolatai a honfoglalds elétt és az Arpdd-korban (Budapest 1986) adli eserinde
(84. s.) bu “kuram”1 fonetik sagmalik olarak nitelendirmistir.

Etimolojik sozliiglimde Ramstedt'in savini 6zetlemis, bu konudaki belli bash
yaymlan da vermistim.

Leksika yazarlarinin, Ramstedt'in savma oldugu gibi katildiklarimni goriiyoruz.

Tiirkce ki/ s6ziinilin agiklanmasinda (196-197. s.) yazarlarm kilk bigiminden yola
ciktiklar1 géze carpiyor. Yazarlar bu bicimin Cuvasca xéléx'e dayanilarak kabul
edildigini agiklamislardir. Etimolojik sozliiglimde Cuvasca xélex ’in sonundaki x'yi bir
kiigiiltme eki olarak gostermis, Tiirkge un Cuvasca sandax 6rneginde de bu ekin
gectigini yazmistim. Cuvascada bunlara benzer 6rnekler coktur: Tiirkce kir - Cuvasca
kirek, Turkce bes ~ Cuvasca pillék, pilek gibi. Tiirk¢e ay’in Cuvasea karsiligt da bu
yolda agik bir 6rnektir. XIII-XIV. ylizyillardan kalma Bulgar yazitlarinda ayux olarak
geger (F. S, Hakimzyanov, Jazyk épitafij volzskix bulgar. Moskva 1978, 85). Bu
orneklerde gordiigiimiiz fc'nin bir kiigiiltme eki oldugu agiktir. Ne var ki bu ekin Ana
Tiirkcede gectigi diisiintilebilir mi, bilmiyoruz.

Leksika yazarlan Tirkge dil'in de dilk 'ten geldigini yazmuglardi (227-228 s.).

Leksika'mn dis (220. s.) maddesi de tartisilmaya agiktir, sanirim. Bu maddede
belli basli eski ve yeni bigimlerin 6zenle siralandigini gériiyoruz. Eski Uygurca fis'ten,
Orta Tiirkge #15 ve tis'ten baglayarak Eski Kipcakea tis yoluyla Yakutca tis'e degin.
Yalniz, bu bigimlerin sonunda Cuvasca sal'a yer verilmedigi goze carpryor.

Leksika”da Cuvasca sal biciminin bilingli olarak g6z ard1 edildigi anlasiliyor. Bu



132 Hasan EREN

maddenin sonunda dis'in etimolojisinin bilinmedigi agiklandiktan sonra Cuvascada
dis'e verilen sal adinin, Réasénen'in etimolojik sézliigiine (424) ve Doerfer'in Khalaj
Materials eserine (305. s.) karsin dis’e bagli olmadigi s6z gotiirmez bir gergek olarak
dile getirilmistir. Yazarlar Cuvasca salin Tiirkce sis'ten geldigini de goz ardi etme-
mislerdir. Cuvasca sal bi¢ciminin Tiirk¢e sis ile birlestirilmesi ¢arpici ve diistindiirii-
clidiir. Bu birlestirme G. J, Ramstedt'ten baglayarak bu giine degin bilimsel yaynlarda
done done yazilmistir. Yazarlarin bu eski birlestirmeye katilmalari lambdasizrm
benimsediklerine taniktir, ki bu da Leksika'nm bagka yerlerinde gordiigtimiiz ks (75. s.)
ve guimiis (404. s.) bigimlerine ters diigmektedir.

Cuvasca sal bigimine iliskin tartismalarm 6zet olarak gdzden gegirilmesi bile
uzun siirecektir. O nedenle etimolojik sozliigiime gonderme yapmakla yetinmek isti-
yorum. Sozliigiin dis maddesinde bu konudaki tartismalar ana ¢izgileriyle verilmistir.

Leksika yazarlarmin eski ve yeni diyalektlerde kullanilan tutak, tudak, totak,
todak ... gibi bicimlere dayanarak *tiidak bigiminden yola ¢iktiklar1 ve Résénen ve
Sevortyan'm etimolojik sozliiklerini g6z oniinde tuttuklari anlasiltyor (226. s.).

Tiirk¢e dudak s6zii izerinde Doerfer de durmustu. Etimolojik sozliigiimde
Sevortyan'in her nedense Doerfer'in dudak bigimine dontik agiklamalar: iizerinde
durmadigim sdzlendirmistim. Doerfer (Tiirkische und mongolische Elemente im
Neupersisclien 952) Tirkce *totak bigiminden yola ¢ikmak gerektigini dile getirmisti.
Ona gore, baslangicta Tiirkgede biiyiik bir olasilikla 'dudak' olarak erin bigimi
kullanilmust1. Totak bigimi ise 'Schamlippe, weibliches Geschlechsorgan' anlaminda
saklanmusti. (Bu anlamin sozliikklerde gegmemesini anlamak kolaydir.)

Eski ve yeni Tiirk diyalektlerinde dudak olarak kullanilan erin bigimleri arasinda
Anadolu agizlarinda gecen erin bigimi goze garpiyor. ilk bakista belli basl biitiin
diyalektlerde erin olarak kullanilan bir s6ziin Anadolu'da erin bigiminde saklanmis
olmasi dogaldir. Ne var ki yazarlarin Anadolu agizlarinda gectigini bildirdikleri erin
biciminin Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan bir veri olmadigi anlasiliyor. Yazarlar bu
veriyi Derleme Sozliigii'nden almislardir. Derleme Sozliigii Tirkiye'de halk agzindan
derlenmis sozleri kapsayan bir sozliiktiir. Ancak bu sozliikte gogmenlerden derlenmis
veriler de gbze ¢arpar. Ornegin bu sozliikte Kafkasya'dan gelen Tiirklerden derlenmis
sozler de geger. “Anadolu'da Kafkasya Tirkleri” (Tiirk Dili Arastirmalart
Yilligi-Belleten 1961, 319-357) baslikli yazimda Derleme Dergisinde gegen
Karagay gd¢menlerinden almma sozleri toplu olarak vermistim. Daha sonra yapilan
derlemeler sonunda Karacaylardan derlenen sozlerin sayist bir kat daha artti. Yeni
derlenen Kara-¢ayca veriler Derleme Sozliigii'nde yaymmlandi. “Anadolu'da
Kafkasya Tiirkleri” yazimda “Anadolu'da Kafkasya Tirkleri” yazimi yeni verilerle
biitiinleyerek yakinda yeniden yayimlayacagim.

Derleme Sozliigiinde erin’ dudak' olarak verilmistir. Bu soziin Yalova'ya bagh
Kadigiftligi'nde gectigi agiklanmistir. S6ziinii ettigim yazimda, Kadigiftligi'nde tespit
edilen biitiin verilerin Karacaylardan derlendigini agiklamistim. Leksika yazarlarmm
benim “Anadolu'da Kafkasya Tiirkleri” yazimi gormedikleri anlagiliyor. Etimolojik
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sozliigimde Tiirkiye Tiirk¢esi'nde erin'in yerini dudak bigiminin aldigini dile getir-
mis, Semsettin Sami'nin Kamus-i Tiirki’sinde erin . ulbiciminin gectigini dile
getirerek $. Sami'nin bu bicimi 'alt dudak' olarak verdigini de eklemistim. Benim
inancima gore, Semsettin Sami bu bigimi eski kaynaklardan almist1. Ornegin Seyh
Stileyman'in Cagatayca sozliigiinde ,,./'alt dudak' olarak gecer. O bakimdan
Kamus-i Tiirki’de gegen bicime dayanilarak erin'in Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan
bir s6z oldugu sdylenemez.

Sevortyan (ESTJa 1974, 292-293) erin *er veya *er- kokiinden geldigini
yazmis, Zenker'in verdigi .,/ 17¢ biciminin tanikligim kullanmisti. Etimolojik s6z-
ligiimde Sevortyan'in, Zenker'in verdigi .,/ biciminin yanlis bir veri oldugunu
ayirt edemedigini de seslendirmistim.

Leksika yazarlar1 Clauson, Sevortyan ve Résénen'in sozliiklerini vermekle
yetinmislerdir. Yazarlarin, Sevortyan'm Zenker'den aktardigi .l bigiminin
diizeltil-meye muhtag bir veri oldugunu fark etmedikleri géze ¢arpiyor. Bundan bagska,
enVin etimolojisine iliskin sozliikler arasinda Doerfer'in eserini saymadiklar1 da
gbzden kagmiyor. Doerfer'in bu yoldaki agiklamalart diisiindiiriiciidiir (7tirkische
und mon-golische Elemente im Neupersischen 952).

Yezne soziiniin Tiirkge eniste bicimiyle birlestirilmesi de tartigmaya agiktir.

Leksika'da (248. s.) yezne'nm eski ve yeni Tirk diyalektlerinde gegen belli
basli bigimleri siralanmustir.

Leksika yazarlart bu veriler arasinda Tiirkge eniste bigimini de saymuslardir. Ne
var ki eniste’'nin yeme bigimiyle birlestirilmesi kolay degildir. Leksika'fa yezne'nin
etimolojisinin agik olmadig1 bildirilmis, ESTJa 1989 ve Pokrovskaya'ya gonderme
yapilmistir. A. A. Pokrovskaya, “Terminy rodstva v tjurkskix jazykax” (Istoriceskoe
razvitie leksiki tjurkskix jazykov. Moskva 1967, 11-81) baslikli yazisinda (64-65),
Tiirkgede yezne teriminin karsiligi olarak eniste bigiminin gectigini bildirmis, biliyiik
bir olasilikla eniste'nin etimolojik olarak yezne'ye bagl oldugunu dile getirmisti.
Bununla birlikte, simdilik bu bagin agiklanmasinin olanak i¢inde gérmedigim de
saklamamusti.

Benim inancima gore, Tlrkce eniste'yi eski ve yeni diyalektlerde kullanilan
yezne bicimiyle birlestirmek olanaksizdir. Oziinde eniste'nin Fars¢adan kalma bir alint:
oldugu anlasiliyor (Far. ankista 'a husbandman'). Yalniz Tiirkcede gecen eniste'nin
Farscadan geldigini de Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii nde agiklamistim.

Leksika da eski ve yeni diyalektlerde gobege verilen ki:n<ki:n, ki:n-tik (kiigiilt-
me) adma iliskin bigimler 6zenle gdzden gegiriliyor (270-271. s.)- Bu bicimler
arasinda Tiirkge (Tiirkiye) kindik goze garpryor. Dilimizde gébek adi yaninda kindik de
kullamhr m?

Bu bi¢imin W. Radloff un sozliigiinden aktarildig1 akla gelebilir. Ne var ki
Radloff, kindik maddesinde Altayca, Teleiitce, Sorca, Koybalca, Kacaca, Kazakga,
Kirgizea gibi diyalektleri saymis, Tiirkgeden (Radloff un terminolojisine gore, Osman-
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licadan) s6z etmemistir. Buna karsilik M. Résénen (V 271 a) kindik adinin gectigi
diyalektleri siralarken Osmanlicay1 da vermistir, Ra'sanen'in eski ve yeni Tiirk diya-
lektlerine iligkin verileri daha ¢ok Radloff tan aldigini biliyoruz. Ancak, Radloff un
sozlugiinde kindik bi¢iminin Osmanlicada gegtigine iliskin bir bilgiye rastlanmaz.
Demek Ré'sanen'in bu yolda verdigi bilgi diizeltilmeye agiktir. Benim diisiinceme
gore, Leksika'daki bilgi Rasinen'in sozliigiinden aktarilmistir. Dolayisiyla Leksika'nin,
kindik'im Tiirkgede gectigine iligskin kaydinin da diizeltilmesi gerekir.

Bununla birlikte, bir olasilik daha var. Derleme Sozliigii'ne gore, Anadolu'da
kindik insan gobegi olarak kullanilir. Bu veri Tokat'n Resadiye il¢esine bagli
Cile-hane'den goénderilmistir. Ik bakista bu veri kindik'in dilimizde gectigini
dogrulayan bir tanik olarak kullanilabilir. Ancak salt bir yerde kullanildig1 anlasilan bu
veriyi bir hapax legomenon olarak kusku ile karsilamak gerekir.

“Anadolu'da Katkasya Tirkleri” (Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten
1961, 319-357) baglikl ¢calismamda, Derleme Dergisi'nde, Anadolu'ya gelip yerlesen
Karagaylardan birtakim sozler derlendigini ortaya koymustum. O yazimda (351. s.)
Tokat'm Resadiye il¢esine bagl Cilehane'den gonderilen verileri toplu olarak vermis-
tim.

Anadolu'ya gelip yerlesen gogmenlerden derlenmis olan verilerin uzmanlari
yanlis yargilara siiriikledigime sik sik tanik olduk. Leksika yazarlar da ara sira bu
verilerin degerlendirilmesinde aldatmislardir.

Derleme Dergisi'nde Tokat'a baglh Karagayir kdyiinde kindik'in 'coban
kopegi' olarak gectigi bildirilmigti. Daha sonra bu veri oldugu gibi Derleme
Sozhigiime de gecti. “Anadolu'da Katkasya Tirkleri” baslikli yazzimda (349. s.)
Kara-gayir'dan 'coban kopegi' olarak gecen kindik'in Karacayca karsiligimi
bulamadigimi dile getirmis, ancak bu veriyi Karacay (!) koytinde kullanilan veriler
arasinda saymigtim (352. s.).

I¢ Isleri Bakanligi'nin yayimlans oldugu Tiirkiye'de Meskiin Yerler Kilavuzu
na gore (1946), Tokat'ta Karagayir veya Karacay adli bir koye rastlanmaz. Kéylerimiz
(Ankara 1968) adli kilavuzda da bunlara benzer bu yer adi gegmez. Son olarak,
Tiirkiye Miilki Idare Béliimleri. Belediyeler, Kéyler (Ankara 1977) adh kitapta da To-
kat ilinde Karagayir (veya Karagay) adli bir yerLesme yeri géremedim. Buna gore,
Derleme Dergisi'nde (ve Derleme Sozliigii'nde) gegen Karacayir'in kiigiik bir yer-
Lesme oldugu anlagiliyor. Bu yerin adini da Karagay goecmenlerinden aldig agiktir. O
nedenle Karacayir adin1 Karacay diye diizeltmek gerekir, diistincesindeyim.

’

Tokat'a bagl Karacay koyiinden derlenmis olan bigimleri “Anadolu'da Kaf-
kasya Tiirkleri” yazimin sonunda (352. s.) toplu olarak vermistim. Bu bigimlerin biiyiik
bir béliimiinde kdytin ad1 Karagay olarak gegmisti. Karagay'dan derlenmis olan kindik
'coban kopegi'mi, yoksa 'gobek' midir?

Eski yazimda bu soruyu yanitsiz birakmistim. Son yillarda yeni Karacayca
sozliikler cikti. H. 1. Siiyiingev ile I. H. Urusbaeva'nm Russko-karacaevo-balkarskij
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slovar' (Moskva 1965) adli sozliiglinde kindik yalniz 'gobek' olarak geger. Bunun
gibi, E. R. Tenisev ile H. 1. Siiyiingev'e bor¢lu oldugumuz Karacay-Malkar Sozliik'te
(Moskva 1989) 'gobek' olarak salt kindik bigimi verilmistir. 'Coban kopegi' olarak
kullanilan kindik\tn ise s6z edilmemistir.

Derleme Soz/iigii'ndeki yanlislar1 “Sirga Koste ...” (“(Baslangi¢)”, Tiirk Dili,
LVI, 1988, s. 188-207; “ I, Tiirk Dili, 1990/1, s. 1-78; “I1”, Tiirk Dili, 1992111, s.
161-213; “lI”, Tiirk Dili, 1993/11, 499, Temmuz 1993, s. 1-82; “IV”, Tiirk Dili,
1995/1, 517, Ocak 1995, s. 26-62.) baslikli yazilarimda diizeltmistim. O yazilarimda
amatenr derleyicilerin - gonderdigi fislerin Tirk Dil Kurumu'nda calisan
dilettante’-larin elinde degerlendirilirken birtakim yanliglara yol actigini ortaya
koymustum. Anlasilan 'gobek' anlamina gelen kindik de bunlara benzer bir
degerlendirme sonunda ortaya ¢ikmistir.

Eski Tiirk dillerinden kalma bir alint1 olarak Macarca kéldok bigimi de
diisiindiiriicii bir érnektir.

Macarca ké6ldok'iin kdkeniyle son olarak Lajos Ligeti (A magyar nyelv torok
kapcsolatai a honfoglalds elétt es az Arpdd-korban, Budapest 1986, 30, 81, 130,
ozellikle 314) ugrasmusti.

Eski ve yeni diyalektlerde kullanilan “kindik” ve “gdbek” bigimlerini gézden
geciren Ligeti, Clauson'un (ED 688a), kobek'in tipik (purely) bir Bat1 (? Oguz) sozii
oldugu yolundaki gozlemine katilmamisti. Clauson'a gore, kobek kaynaklarda XIII.
yiizyildan 6nce gecmez, ancak daha eski bir 6ge olabilir. Ligeti, Cagatayca veriyi g6z
oniinde tutarak XIV. yiizyildan Once gegmedigini diisiiniiyor. Ona gore, kobek Oguzca
bir s6z degildir, ama gergekten Bat1 Tiirkliigiiniin s6z dagarimin 6gesidir. Buna karsilik
kindik, Kipgakea degildir, ama Dogu Tiirkliiglintin bir sézidiir, Kipgak¢adan baska
birgok diyalektte gecen bir sozdiir.

Cuvas Ozellikleri tagtyan Macarca dgeler Tiirk dilinin bat1 boliimiinden alinmustir.
Sozlinii ettigimiz gobek'in Cuvasca karsiligi da vardir. Bu durum karsisinda koldok
bigimini Cuvas Ozellikleri tasiyan alintilardan ayirmak gerekecektir. Ancak koldok'i
Kumancadan kalma almtilar arasina katmak kolay degildir. Kuramsal olarak Kipcak
oOzellikleri tastyan Pecenekge de olasidir, ama anlam (igerik) yoniinden koldok gibi bir
organ adinin Kumancadan ya da Pecenekgeden alindigini diisiinmek giictiir. Cuvas
ozellikleri tagtyan 6gelerin kaynagi yabanci diyalektlerden kalma sozler de igeriyordu.
Koidok'in de bu sozler arasinda gegmesi olasidir. Her halde alintilamanin Macarlarin
yurtlanmalarindan 6nceki ¢aglarda gectigi diisiiniilebilir.

Leksika kindik'ten sonra gé:pek bigimi lizerinde duruluyor. Yazarlar, 6z olarak
Oguz diyalektlerinde gectigini ve Cuvasca karsiliginin bulundugunu géz 6niine alarak
Ontiirkgeden kalma bir 6ge oldugunu agikliyorlar. Altayca karsiliklardan bile s6z
ediyorlar.

Tiirkce gobek tizerinde son olarak Louis Bazin (Beldk Biiig. Sprachstudienfiir
Gerhard Doerfer zum 75. Geburtstag. Wiesbaden 1995,1-12) adli yazismda durmus-
tu. Leksika yazarlarinin bu yaziy1 degerlendirme olanagi bulamadiklari anlagilyor.
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Leksika yazarlarmin Tiirkge karin’ 1 agiklarken karim bigiminden yola ¢iktiklar
gbze carpryor (277. s.)- Buna karsilik eski ve yeni diyalektlerde karmn bigiminin
gectigini gorliyoruz. Salt birkag yerde xinn bigimine rasthiyoruz. Yakutcada jearin,
Cuvascada xiram olarak kullaniliyor. Cuvasca xirdm bigimininin sonundaki -m Ilk
bakista goze garpar. Ancak Cuvasgada buna benzer 6rnekler ¢oktur.

Son yillarda Gerhard Doerfer Cuvascadaki -m'ler lizerinde sik sik durdu
Tschuwaschisch *m < urtiirkisch *m (> gemeintiirkisch -n)”, Ural-Aliaische
Jahr-biicher XLV, 1973, 174-212). Doerfer'in gozlemlerine S. Kakuk kars1 ¢ikt1
(“Zur Frage des tschuwaschischen -n und —m ” Tractata Altaica. Wiesbaden 1976,
325-335).

Leksika yazarlarinin Tiirkge karin'm *karim’dan geldigini ortaya atarken bu
tartismalar1 g6z oniine alip almadiklarmi bilmiyoruz. Onlarin karim bigimini kabul
ederken daha ¢ok Mogolca gibi yakin diller ile yapilan karsilagtirmalara dayandiklarini
santyorum. (Bu maddenin sonunda J. Street'in “Proto-Altaic *-1(V)b > Turcic -’
(Central Asiatic Journal 24, 1980, 285-303) baslikli yazisint vermelerinin nedeni
anlasilmryor.)

Etimolojik sozliiglimde, Emil Boev'in Bulgarca irem'i eski Bulgarlarmn dilin-
den kalma bir bi¢im olarak degerlendirdigini bildirmistim. Ne var ki Boev, Cuvasca
xwram bicimindeki -m sesini orijinal bir ses saymamustir. Bulgarca korem'in eski
Bulgarcadan geldigi yolundaki agiklama Bulgar dilinin etimolojik sozIliigii yazarlarca
da benimsemistir (3: 633).

Dilimizde karin s6ziiniin agik bir tiirevi vardir: kardes (< kardag). Bu tiirevin
eski ve yeni diyalektlerde karindas olarak gectigini biliyoruz. Leksika yazarlart
karindas bigimini karin+das olarak aciklamiglardir (291. s.). Yazarlarin -das ekinin
Islek bir ek oldugu yolundaki gézlemlerine katilryorum. Yalniz, bu ekin dilimizde -des
olarak ge¢medigi diislindiiriiciidiir. Bununla birlikte, Tirkiye Tiirk¢esinde karin-
das'in kardes olarak gectigi gbze garpiyor.

Leksika'nm karin+das agiklamasina katiliyorum. Ne var ki yazarlar Leksika nin
baska bir yerinde karin séziinin karim’dan geldigini yazmislardi. Tiirkge karin
sOziiniin karim'dan geldigini 6ne siiren yazarlarin karindast: da karim+das diye
aciklamalari beklenirdi.

Leksika'da eski ve yeni diyalektlerde kullanilan karin"a karsilik karim bigiminin
goze carptigim dile getirmistim. Leksika'nin baskisinda biiyiik bir 6zen ve titizlik
gozleniyor. O bakimdan karim bigiminin sonundaki -m sesini baski yanlisi olarak
degerlendirmek diisiintilemez, ama karindas maddesindeki karindin yanhs oldugu da
kabul edilemez. Son olarak, salt bir olasilik kaliyor: Leksika'da ¢ok seyrek olarak
birtakim tutarsizliklar gozledik. Kolektif bir eserde bu tiir ayriliklarin veya ay kiril iklann
gecmesi dogaldir. Bu ayriliklarin sorumlu redaktoriin géziinden kagmasi da dogal
sayilabilir. Son olarak bu tiir ayriliklarin yazarlar arasindaki goriis ayriliklarina baglana-
bilecegini diisiiniiyorum. Gergekten de rotasizm ve lambdasizm gibi konularda yazarlar
arasinda goriis ayriliklarini normal karsilamak gerekir. Rotasizm ve lambdasizm
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konularinda uluslararasi bilim alaninda da bir uzlagma saglanamadigina gére ...

Tiirkge karindas'a iliskin bigimleri Cuvasga xurdantas bigimiyle biitiinlemek
gerekir, sanirim (290. s.). Bu bigimin komsu diyalektlerinden alindig1 aciktir (bk.
Poppe: Kordsi Csoma-Archivum 2:83).

Tirkge dalak'n *d(i)dal~ak tan geldigi yolundaki aciklama da gézden geciril-
meye ve biitiinlenmeye agiktir (279. s.). Yazarlar Uygurcadan baslayarak Orta Tiirkge,
Eski Kipgakea talak bigimlerini saydiktan sonra ¢agdas diyalektlerde gecen talak
bigimini vermislerdir. Yeni bi¢imler arasinda Tirkmence dalak ses bakimindan
disiindiiriictidiir. Cuvasca falak bigimi Tatarca bir alintidir.

Cuvascada talak yaninda sula da geger. Bu bigim yazarlarin goziinden kagmustir.
Cuvagcada gordiigiimiiz sula bigimi eski ¢aglardan kalma bir bigimdir. Kasgarh
Mahmud'un bildirdigine gore, Kipcaklar dalak'a solak (veya sulak) adini veriyorlardi.
Zoltan Gombocz (Keleti Szemle X111, 27) Tiirk¢e dalak (talak) ile Cuvasca sula
bi¢imini birlestirmisti. Eski bir yazimda (Kérdsi Csoma-Archivum 111, 142) dalak ile
sM/a'nin birlestirilemeyecegini yazmis ve dalak (< talak)"m -(a)k kiiciiltme ekiyle
kurulmus bir tiirev oldugunu agiklamistim: tal+ -(a)k) (Korési Csoma-Archivum 111,
129). Tiirkce tal kokii Kirgizca (tal: kok rai 'dalak’) ve Yakutca (zal) gibi cagdas
diyalektlerde saklanmistir. Bu kokiin Uygurcadan baglayarak kullanildigini biliyoruz.

Cagdas diyalektlerin bir boliimiinde talak yerine telen veya télon adi kullanilir.
Bu ad Mogolcadan alinmistir (Mogolca deligiin) (Zoltan Gombocz: Nyelvtudomdanyi
Kozlemeények XXXV, 277; Keleti Szemle XIII, 27; Ligeti: Nyelvtudomdanyi
Kozlemenyek XLIX, 267)

Résdnen etimolojik sozliigiinde (427a) solak ile talak bigimlerini birlestirmisti.
Clauson da sozliigiinde (826a) solak ile talak bigimlerini birlestirmis, solak bi¢iminin
sol'dan geldigini de dile getirmisti (The organ on the left')-

Leksika yazarlari, maddenin sonunda geleneksel “Altayca” karsilastirmaya
uyarak Mogolca deligiin bi¢imini vermiglerdir. Son olarak da Tunguzca-Mancuca
dilba 'periton, diyafram' ve Korece tira 'dalak' bigimlerini saynuslardir.

Leksika'da (290. s.) Tiirkge ikiz in eski ve yeni diyalektlerde kullanilan belli
basl bigimleri gdzden gecirilmistir. DTS'da (160) gecen ekiz'den baslayarak: Tiirkce
ikiz, yerel ekiz, Azerice ekiz, Karayca, Balkarca egiz, Karakalpak¢a, Kazak¢a yegiz,
Kirgizca egiz, Altayca egis, Ozbekge dkiz, Hakasca ikis, Tkkis, Koybalca ikdrd, Sorca
igis, Tuvaca iyis, Yakutga igire, igiri, Cuvasca yékér. Yazarlarin Kazak¢a ve Karakal-
pakea yegiz bigiminin yekiz'i dogruladigina inandiklari anlasiliyor. Ancak, yazarlar, W.
Bang, E. Sevortyan gibi Turkologlara gore ekiz'in eki - iki say1 adinin -z ekiyle
yapilmig bir tiirevi oldugunu da agiklamiglardir (ESTJa 1974, 253). Brockelmann
(Ostturkische Grammatik 120, §a) ikiz'in -z ekiyle kurulmus bir tlirev oldugunu
vurgulamisti. Son olarak Ligeti (4 magyar nyelv térék kapcsolotai 312) de ikiz'in
iki’den geldigini dile getirmisti. Bu durum karsisinda yekiz bi¢iminden yola ¢ikmak
yanlistir, diisiincesindeyim. Etimolojik sozligiimde Cuvasca yékef in basindaki /irin
ikincil bir ses oldugunu dile getirmistim.
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Yazarlarin saydiklari bi¢cimler arasinda Koybalca ikdrd bicimi Mogolcadan
kalma bir bigimdir. Yakutca igire, igiri bicimi de Mogolcadan alinmustir (Katuzynski:
Mongollsche Elemente in der jakutischen Sprache 21, 51, 128). O bakimdan
Koybalca ve Yakutca bigimlerin ekiz ~ ikiz bigimleri arasina karigmasi yanlistir.

Leksika'daki bilgileri biitlinlemek i¢cin Macarca iker bicimini de saymak
gerekecektir. Macarca iker bigiminin Cuvas ozellikleri tastyan eski bir Tiirk dilinden
kalma bir alint1 oldugunu biliyoruz.

Bunun gibi,-yazarlarin iz maddesinde (295. s.) de rotasizme baglh kaldiklar
g0ze garpryor. Yazarlar kiz bigciminden yola ¢ikmakla kalmamuslar, ayrica Cuvasca xér
bi¢iminin, sondaki z'nin birincili igini dogruladigini da dile getirmislerdir.

Yazarlarin kiz maddesinde Cuvasca xer bigiminin sonundaki iinsiiziin
rotasiz-mini Cuvascaya vergi bir Ozellik olarak degerlendirmeleri c¢arpict ve
diisiindiiriictidiir. Bu goézlem yazarlarin eski ve yeni Tirk diyalektlerinde
gordligimiiz -z- ve -z'lerin birincilligini benimsediklerine taniklik etmektedir.
Leksika'nm birgok yerinde yazarlarin bu degerlendirmeye bagh kaldiklarma tanik
oluyoruz.

Tiirkce 0z bu agidan giizel bir 6rnektir (1 17. s.). Yazarlar 6z bigimini baglangi¢
olarak kabul etmisler ve Eski Tiirk¢eden baslayarak Tiirk¢e 6z yaninda Tiirkmence 6z,
Tatarca iz, Baskurtca iio, Kirgizca 6z, Karakalpakca ¢z gibi bir¢ok bigim saymuslar,
son olarak da Cuvasca var bi¢cimini vermislerdir.

Yazarlarin 6z bi¢iminden yola ¢ikarken Tiirkmence oz goz ardi emikleri gorii-
liyor. Tirkmenceye dayanarak 6z'den yola ¢ikmak gerekmez mi? Kaldi ki Cuvasga
var bigimi de dz'den kalma bir bigimdir.

Bu 6rnekte yazarlar ¢z bigimini baglangi¢ olarak benimsemislerdir. Buna gore,
Cuvasca var'1 ikincil bir bicim olarak degerlendirdikleri agiklik kazaniyor. Baska bir
deyisle, 6z > var 6rnegi yazarlarin -z- ve -"'lerin birincilligine iliskin degerlendir-
melerine biisbiitiin ters diismektedir.

Yazarlarin salt rotasizme baglh kalmakla yetinmeyerek lambdasizme de
katildiklarina tanik oluyoruz. Leksika'nm birgok yerinde -s- ve -§'li bigimlerden yola
ciktiklar agik bir gergektir. Buna karsilik birgok drnekte lambdasizme ters diisen
degerlendirmelere de rastliyoruz.

Leksika'da ara sira birtakim yeni ve orijinal agiklamalara rastlandig1 goz ardi
edilemez. Ornegin Tiirkce katun'un etimolojik aciklanmasi yeni ve carpicidir
(296-297. s.). Ancak bu etimolojik aciklamanin gézden gegirilmesi ve
degerlendirilmesi uzun stirecektir. O agidan bu etimolojiye belirtmekle yetiniyoruz.

Tiirkge kul sdzline gelince: Yazarlar (318. s.) eski Tirk anitlarinda gegen kul’
dan baglayarak cagdas diyalektlerde yasayan bigimleri saymuislardir: Tiirkge kul,
Azerice, Tiirkmence gul, Tlirkce kole, Azerice kolo, Tiirkmence yerel: k6. /e 'evlilik dist
dogan', Balkarca, Nogayca, Karakalpakca, Kazakca ku/, Tatarca, Baskurtca kol,
Kirgizea kul, Sorca kul, Tuvaca kul...
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Leksika da Tirkge kul yaninda Tiirkge kole (ve Azerice kolo, Tiirkmence ko.le)
bigimlerinin gegtigi goze carpryor. Bu siralamaya gore, yazarlarin kulu kole bigimiyle
birlestirdikleri anlasiliyor. Anlam bakimindan kul'un kéle ile birlestirilmesi diisiinii-
lebilir, ancak bu birlestirme ses yoniinden kolay degildir. Leksika yazarlari bu konu
tizerinde durmamuslardir. Yoksa kul ile kole'yi birlestirmeyi diisiinmemisler miydi?

Yazarlara gore, kul’un etimolojisi agik degildir.

Leksika'da eski Turkce kaynaklarda gegen kul. kiin), kul karabas gibi birtakim
bigimler de verilmistir. Kul/ karabas taki karabas bi¢imi Tirkiye Tiirk¢esinde
karavas olarak saklanmustir.

Tiirkge yalaz, yalaza 'alev' (357. s.) yaninda yerel agizlarda alaz bigimi de
gecer.

Anadolu agizlarinda dar bir alanda kullanilan sep ve sepi bigimlerinin etimolojisi
karisiktir. Leksika'da Derleme Dergisine dayanilarak sep (379. s.) 'canak ¢omlek
kirik ve yariklarint yapistirmaga yarayan pamuk, siit ve kirecten yapilmis bir cesit
macun' ve sepi 'yag, peynir v. s. konulacak tulumlarin igerisini temizlemek i¢in tuzla
saptan yapilan bir madde' bigimleri geciyor. Derleme Sozliigii'nde sep, seb ve sip
'kirik canak ¢omlegi yapistirmaya yarayan yumurta aki, kireg, siit, pamuk karigimr'
bicimleri verilmistir. Eski kaynaklarda yalniz sepilemek olarak gecer. Agizlarda
seplemek, sepilemek '¢anak ¢omlek catlaklarini 6zel macunla doldurmak, onarmak’
olarak gecer. Yazarlara gore, sep'in ilk anlami 'deri igslemeye yarayan bir tiir kiil suyu'
olarak diisiiniilebilir. Sepi ise 'deri islemede kullanilan sivi karisimi' olarak gecer.
Biiyiik olasilikla sep bi¢imi 'katma, katki' anlamina gelen sep'fen kdkenlenen
semantik bir tiirevdir. Sepi bigimi ise sep katmak kokiinden olusturulmustur. (Yazarlar
bu konuda ESTJa'nm sep maddesine gonderme yapmuslardir.)

M. Résédnen (V 410b ve 41 la) Tiirkge (Osmanlica”™) sepi, sep 'Fliissigkeit zum
Gerben des Leders' bigimini Radloff'a uyarak Oyratca ve Teleiitce sep bigimiyle
karsilastirmigsa da, yazarlar eldeki kaynaklarda sep'in sepileme maddesi olarak
kullanildigin1 dogrulayamadiklarmu dile getirmislerdir. Yerel agizlarda sep yaninda zep
'canak, ¢comlegin kirik ve catlagini kapatmak i¢in kullanilan macun* bi¢iminin gegtigi
Leksika yazarlarinin goziinden kagmustir. Agizlarda zeplemek de ‘toprak kaplarin kirik
ve catlaklarmi kapatmak' olarak geger.

Bu verilere gore, sep ve sepi bigimlerinin salt Anadolu alaninda gegtigi anla-
siliyor. Buna benzer bigimlerin ¢okluk komsu dillerden kalma alintilar olduguna sik sik
tanik oluyoruz. Robert Dankoff (ALT 296) zep biciminin Ermeniceden geldigini
aciklamistt (Erm cep 'plaster; (dial.) paste used to repair broken vessels'). Dankoff,
Anadolu agizlarinda gegen sep bigimini gormemisti. Anadolu agizlarinda s > z degis-
meleri yaygin olarak gecer. Ama z > s olaylarina da rastlanir. O agidan zep ve sep
bigimleri kolaylikla birlestirilebilir. Etimolojik sozliigiimde zep (ve sep) bicimlerinin
Ermeniceden geldigini yazmistim.

Martti Risénen, Materialien ... adli eserinde Tiirk diyalektlerinde yaygin olarak
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kullanilan #z¢ bigiminin fun¢ 'tan geldigini yazmisti. Onun bu eserini degerlendiren
yazimda (A. U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi VIII, 1950, 240-249)
tung'taki n'nin ikincil bir ses oldugunu dile getirmistim. Bagka bir deyisle, cagdas
diyalektlerde yasayan iu¢'un orijinal bi¢cim olarak kabul edilmesi gerektiginin altini
cizmistim. Leksika yazarlarmm benim yazimdan habersiz kaldiklart anlagiliyor. O agi-
dan Leksika'da (407. s.) yazarlarin fun¢ bigiminden yola ¢iktiklar1 géze carpiyor ki
yanlistir.

“Av, balikeilik, devsirmecilik™ boliimiinde kedik bicimi goze garpiyor (417. s.).
Yazarlar bu maddede “Yabani hayvanlar” boliimiine gonderme yapmuslardir. Kedik
bicimi ses yoniinden carpicidir. En eski yazitlardan baglayarak Tiirk¢ede keyik bigi-
minin gectigini biliyoruz. Leksika'min kdyik maddesinde (151. s.) de eski Tiirk
yazitlarindan baglayarak keyik bigiminin gectigi agiklanmustir. Yazarlar, Cuvasca ve
Makasca bigimlerin soz i¢inde y sesine taniklik ettigini belirtmislerdir. Yalniz, Kutadgu
Bilig'in Nemengan yazmasinda ve Kutb'un Hiisrev i Sirin'inde gecen y'li bigimlerin
yazarlarin hipercorrection olarak degerlendirdiklerini goriiyoruz. O yonden kedik
biciminin de keyik olarak diizeltilmesi gerektigi anlasiliyor.

Leksika'da ecki, kegi, teke, erke¢, oglak, koyun, kog¢, kuzu, toklu gibi adlar
iizerinde durulmussa da, ¢ebi¢ (cepic}, OSec (> dveg) ve sisek (< tisek) gibi adlar
nedense goz ardi edilmistir (426-434. s.). Eski ve yeni diyalektlerde gecen ¢ebic.
(cepic) bicimini bir yana birakahm. Oge¢ (> 6veg) in Macarcaya iivecs olarak gectigini
yazmis, ~(e)¢ ekiyle kurulmus bir tiirev oldugunu da agiklamistim (Magyar Nyelv 44:
34-37;73: 154-159). Bk. Ligeti. Amagyar nyelv torék kapcsolatai a honfoglalas elott
es az Arpdd-korban, Budapest 1986, 102. O bakimdan ége¢ dilimizin eski bir
tlirevidir.

Eski ve ¢agdas diyalektlerde kullanilan sisek bigimi biisbiitiin ilgingtir. Kasgarli
Mahmud'a borglu oldugumuz tisek 'iki yasinda koyun' bigimi, ¢agdas diyalektlerde
yasayan sisek in benzesme (assimilation) yoluyla olustuguna taniktir. Tisek bigiminin
tise- 'dis ¢cikarmak, dis ¢ikarmaya baslamak, siit disleri dokiiliip dis ¢ikarmak'
kokiinden geldigi agiktir.

Bilimsel yaynlarda tisek (> sisek) biciminin Mogolcada Tiirk¢eden kalma eski
bir alint1 olarak silegii bigiminde saklandig1 yazilmissa da, sisek'in Mogolca silegii
(siliige 'a three year old sheep') soziiyle birlestirilmesi diisiiniilemez.

Mogolca sidiileng 'three year old (horse, 0x), two year old (sheep)' bigimi
Tiirkge tisek (< tis-e-k) tiirevine benzer. Tiirkce tisek gibi, Mogolca sidiileng de sidii
'dis' kokiinden gelen sidiile- 'dis ¢ikarmak’ fiilinin bir tlrevidir.

Eski Tiirkce tisek (> sisek) sozlinlin Cuvasca karsiligi da ilgingtir. Tiirkce
tisek’in Cuvasga kanaliyla Macarcaya suillo olarak gectigini de biliyoruz. Bu yoldaki
aciklama ve savlan etimolojik sozliiglimde 6zet olarak vennigtim.

Leksikamin “Hayvancilik” boliimiinde (424-448. s.) keci, teke, erkeg, oglak,
koyun, kog, kuzu, toklu, sigwr, inek, boga, buzag, okiiz, at, aygwr, yilki, deve, bugra ...
gibi hayvanlarin adlar1 gozden gecirilmistir.



TURK DILININ ETIMOLOJIK SOZLUGUNE YENI KATKILAR 141

Eti ve yagi i¢in beslenen bir evcil hayvan olarak Tiirk¢e doyuz 'un Leksika'da
geemedigi goze carpiyor. Etimolojik sozliigiimde domuz 'un eski kaynaklarda toyuz
(ve doyuz) olarak gectigi agiklanmistir, Tlirkmenceden baslayarak Balkarca, Tatarca,
Nogayca, Kazakca, Karakalpakc¢a gibi diyalektlerde foyuz yaygm olarak kullanilir.
Bundan baska, eski ve yeni diyalektlerde domuza cocka (> soska) ad1 da verilir.

Tiirk diyalektleri arasinda 6zel bir yer tutan Cuvascada 'domuz’ olarak szsna adi
kullanilir. Salt Cuvascada gectigi anlasilan bu adin kdkenini bilmiyoruz. M. Réisénen
(TLT 200) ve A. M. Sgerbak (IRLTJa 125) gibi Tiirkologlar, Cuvasca sisna'y}
cagdas diyalektlerde yasayan ¢ocka, soska, ¢uska, suska bigimleriyle birlestirmiglerdi.
Ancak bu birlestirmelere katilmak kolay degildir. Ama Macarcada domuza verilen
disznéadinin Cuvascadan alindigi agiktir (L. Ligeti, A magyar nyelv térok kapcsolaiai
a honfoglalds eldtt es az Arpdd-korban, Budapest 1986,45).

G. Clauson'a gore (ED 527b), tonuz eski ve yeni Tiirk diyalektlerinde kullanilan
ortak bir addir. Bu ad Eski Tiirk¢ede gecen lagim'in yerine gegmistir. Yalniz eski
Tiirkge kaynaklarda rastlanan /agim 'in kokenini bilmiyoruz.

J. J. Mikkola, Die Chronologie der iiirkischen Donaubolgaren (Journal de la
Société Finno-Ougrienne 30, 33, 1913, 1-25) adli ¢alismasinda, Bulgar hanlari
listesinde gecen doxs bigimini Tiirkge toguz (domuz) ile agiklamisti, toguz'un
Cuvascada kullanilmadigini gz 6niine almayarak...

Eski ve yeni diyalektlerde erkek keciye verilen erke¢ (428-429 s.) adinin da
yazarlar1 ¢ok ugrastirdigi anlasilyor.

Scerbak, Clauson ve Sevortyan'm yazi ve sozliiklerini saydiktan sonra, yazarlar
erke¢'m etimolojik agiklamalarina doniik denemeleri gézden gegiriyorlar. Sgerbak'in
erke¢'in erik- 'zayiflamak' kokiinden geldigi yolundaki diisiincesine katilmadiklari
gibi, etimolojik arastirmalarda stirekli olarak gecen Tiirkce er ve erkek bigimlerine
bagl yaklagimlara da ortak olmamuiglardir. Son olarak yazarlar, Sevortyan'm erke-k'ten
geldigi yolundaki diisiincesini gelistirerek erke¢'in -¢ ekiyle kurulmus bir tiirev (erke-¢)
olarak agiklanabilecegini yaziyorlar.

“Az iivecs sz6 magyardzatahoz” (Magyar Nyelv LXXIII, 1977, 154-159)
baslikli yazimda (156-158. s.) 'Iki ii¢ yasindaki erkek koyun'a verilen dve¢ (< 6 geg)
adinin +(e)¢ kiigiiltme ekiyle kurulmus bir tiirev oldugunu agiklamistim. O yazimda
erke¢ soziiniin etimolojik aciklanmasmi da yapmistim. Benim diisiinceme gore, erkeg
Tiirk diyalektlerinde ko¢ olarak kullanilan irk ~ irik s6ziinden yapilmis bir tiirevdir:
irk+(e)¢. Koga verilen irk (irik) adi ¢agdas diyalektlerde yaygin olarak gecer. Kasgarli
Mahmud'a gore, irk 'dort yasma girmek tizere bulunan koyun' olarak kullanilir. Eski
Tiirkce irk (irik) adinin Macarcaya irii olarak gectigim de biliyoruz (Lajos Ligeti, 4
magyar nyelv t6rok kapcsolatai a honfoglalds elétt es az Arpad-korban, Budapest
1986,79). Yerel agizlarda erke¢ yaninda irke¢ bigiminin gectigi de gdze ¢arpiyor. Bu
bigim irk+(e)¢ > erkeg etimolojisinin saglamligina agik bir taniktir.

Leksika'da agiklandig gibi, ¢cagdas diyalektlerde erke¢'m yerini serke bigiminin
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daralttig1 goze carpryor. Ancak Kirgizcada serke yaninda erkeg¢ bigiminin saklandigi da
anlasiltyor. Scerbak, erkeg ile serke'mn bir kokten geldigini yazmusti. Leksika yazar-
larma gore, bu diisiince ses bakimindan kuskuludur. Tiirkge erke¢ ile serke'nin
birlestirilmesini kusku ile karsilayan yazarlarin tutumu yanlis sayilamaz. Cagdas
diyalektlerin kiiciik bir boliimiinde yasayan serke Mogolcadan kalma bir alintidir. Bk.
H. Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii, Ankara 1999, 137-138.

Leksika nin *aDgir maddesinde (442-443. s.) Mogolca acirga bigimi lizerinde
uzun uzadiya durulmustur. Bu maddede eski ve ¢agdas diyalektlerde kullanilan belli
baglt bigimler 6zenle gézden gecirilmistir.

Bu maddede Cagataycada aygir'a verilen ¢cavdur adina da yer vermek gerekmez
miydi? Benim bildigime gore, cavdur 'étalon’ olarak yalnmz A. Pavet de Courteille'in
“Dogu Tiirkgesi” sozliigiinde (281. s.) geger. Ancak ¢avdur adinin eski ¢aglarda
Tiirkler arasinda yaygin olarak kullanildig1 sdylenebilir. Bu adin Macarcada eski bir
Tiirk dilinden kalma bir alint1 olarak yasadigini ortaya koymustum (Magyar Nyelv
XXXIX), 28-30). L. Ligeti (4 magyar nyelv térok kapcsolaiai a honfoglalds elott és
az Arpdd-korban, Budapest 1986, 124) bu aciklamaya katilmist1. Macarca csédor
bicimi Cagatayca ¢avdur'u dogrulayan bir taniktir.

Eski ve yeni diyalektlerde kisraga verilen adlar iizerinde durulmugsa da
(443-444. s.) her nedense kisrak adi goz ardi edilmistir. Orta Tiirkgeden
baslayarak diyalektlerde yaygin olarak kullanildigini bildigimiz bu adin Leksika'da
yer almasi gerekmez mi? Tiirk¢e kisrak'm etimolojisi tizerinde Tiirk Dilinin
Etimolojik Sozliigii nde durmustum.

Tiirk diyalektlerinde 'at siirtisii' olarak kullanilan yil/ki s6ziiniin etimolojik
aciklanmasi da uzmanlart ugrastirmistir. Leksika yazarlari (444-445. s.) bu konudaki
etimolojileri iki grupta toplamiglardir. Bu gruplara gore, yilk: Tiirkge bir tlirevdir.
Gruplardan biri 'at siiriisii' anlamindan yola ¢ikarak yilki'nm yil- (y1g1l-) kdkiinden
geldigini agiklamissa da, yazarlara gore bu diistince fonetik agidan kuskulu olmakla
kalmaz, -ki eki dolayistyla morfolojik yonden de agiklanmasi giictiir. Yazarlarin, M.
Résdnen'in agiklamasina ortak olmak istedikleri anlagiliyor. Rasinen'e gore, yilki sozii
il kokiinden gelir. Buna gore, yi/k: 'bir yillik' anlaminda kullanilir. Yazarlarin yilki'nin
Tiirkge bir tiirev oldugu diisiincesini dogrulamaya calistiklart goze carpiyor. Biitiin ana
diyalektlerde varligini géz oniine alan yazarlar, yi/ki'nm ana dilin geg bir evresinde
ortaya ciktigin1 ve biiylik bir olasilikla bolgesel bir tiirev olarak kaldigini dile
getirmislerdir.

Yazimin baglangi¢ boliimiinde Leksika'nin bibliyografyasinda Louis Bazin'in
Les systemes chronologiques dans le monde Tiire ancien adl1 eserinden s6z etmistim.
Bazin yulki'min Tiirkge yil'dan kurulmus bir tiirev oldugunu dile getirmisti. Ona gore
(68. s.) yilka (yil-ki) ‘de année' olarak baglangicta 'bétail ne dans 1'annee' anlaminda
kullanilmis, daha sonra genel olarak 'gros bétail', ve 6zel olarak 'at siiriisii' anlaminda
'manade de chevaux' degerini kazanmistir.
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Leksika'da siit ve siit tirinlerinden so6z edilitken ayran, yogurt ve katik gibi
tiriinlerin salt adlan verilmis (449. s.), buna karsilik kurut tlizerinde 6zel olarak
durulmustur (451-452. s.) Katik 1 bir yana birakabiliriz, ama gerek ayran gerek yogurt
kolay kolay goz ard: edilemeyecek siit iiriinleridir. Ozellikle yogurt gramer yapisi
bakimindan ilging bir bi¢cimdir. Bu bigimin sonundaki ¢ siit {irlinlerinden s6z ederken
iizerinde durulmaya deger bir ektir. Bu ekle yapilmis drneklere siit ‘ten baglanabilir.
Ornekler kurut ve yogurt gibi tiirevlerle siirdiiriilebilir. Orta Tiirkcede kesilmis siitten
yapilan peynire verilen sugut ad1 da giizel bir Ornektir. KAsgarh Mahmud'a bor¢lu
oldugumuz bu adin sug- kokiinden geldigi agiktir (Brockelmann: OGM 117; Résanen:
V 125c¢, Clauson: ED 806b). Bunun gibi, eski Kip¢akcada 'peynir' olarak kullanilan
¢igit da diistindiiricti bir 6rnektir. Benim bildigime gore, ¢igit bugiin salt Karaycada
¢igit olarak saklanmugtir. Yaygin bir inanca gore, Macarca sajt 'peynir' de eski
Tiirkceden kalma bir alintidir (bk. L. Ligeti, A magyar nyelv térok kapcsolatai a
honfoglalas el6tt és az Arpdd-korban, Budapest 1986, 129). Cigit bigiminin
sonundaki -r, st (?), kurut, yogurt, sugut gibi Tiirkce sozlerde gordiigiimiiz -t'ye
benzer. Ancak ¢zt 'm kokiinii bilmiyoruz, O acidan ¢igit 'in yabanci dillerden kalma
bir alinti oldugu da ortaya atilmistir. Bilimsel yayinlarda ¢igit'm As, Alan
kokeninden geldigi dile getirilmistir. Daha agik olarak ¢igit sik sik Osetce cyxt, ciyd
'peynir’ bigimiyle birlestirilmistir. Yayinlarda Osetce bicimin Eski Hintge tikta
'aci, eksi' soziine baglandiginin alt1 ¢izilmistir (Abaev: ES 1, 328). Bu yolda daha ¢ok
bilgi edinmek i¢in bk. Abaev: ES IH, 197, Risdnen: V 107b). Ligeti (Magyar Nyelv
72: 23) Macarca sajt'tn dogrudan dogruya Alancadan geldiginin de diisiiniilebilecegini
vurgulamistir.

Eski bir bildirimde yogurt ve benzerleri tizerinde durmustum (Besinci
Milletlerarasi Yemek Kongresi. Tiirkiye 1-3 Eyliil 1994,77-84. Ankara 1999).

Eski ve yeni diyalektlerde yag olarak kullanilan may da ilging bir sozdiir.
Etimolojik sozliigiimde (s. v. yag! ¢agdas diyalektlerin bir boliimiinde yaga verilen
may adinin eski kaynaklarda gegmedigini seslendirmis, eski Tiirk¢ede yag yaninda
may adinin kullanildigim diistinmenin kolay olmadigmi eklemistim. Benim diisiinceme
gore, may'm bir alint1 oldugu yolundaki sav diistindiirtictidiir.

Leksika yazarlar1 (453-454. s.) eski ve yeni diyalektlerde gegen verileri
siralarken Anadolu agizlarinda kullanilan may 'yag, tereyag' bicimini de saymuslardir.

Leksika'da Anadolu'da gegctigi bildirilen may bicimi Tiirkiye Tiirk¢esi'nin s6z
dagarmda yabanct bir kalmtidir.

Cagdas diyalektlerin bir boliimiinde kullanildigimi gérdiigiimiiz may bigiminin
komsu dillerden alindig1 anlasiliyor. Bu yoldaki yaklastirma ve birlestirmeleri etimoloji
sozligiimde (s. v. yag) gdzden ge¢irmistim. Daha ayrintili bilgi edinmek i¢in “Tiirk
Dilinin Etymologique Sozlugine Katkilar” (Tiirk Kiiltiirii Arastirmalart XXXII/1-2,
1994,151-156) baslikli yazima bk. (154-155. s.).

Leksika'nin et maddesinde (455. s.) Eski Uygurca et, Orta Tiirkce ez, Orta Kipgakca
et gibi bigimler yaninda ¢agdas diyalektlerde gegen belli bash bicimler verilmis,
Yakutca ef ve Cuvasga iit bigimleri de g6z ardi edilmemistir.
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Etimolojik sozliigiimde A. K. Borovkov'un er'in etimolojisine Iliskin agiklamast
verilmisti. Ancak Borovkov'un agiklamasi Leksika yazarlarimin goziinden kagmustir.

Leksika 'min “Ekincilik” bolimiinde sapan - saban bigimi gegmisti (468. s.).
Bu bigimin saban olarak diizeltilmesi gerektigini yazdim. “Son séz”de (727. s.)
sapan yerine sarpan bigimi verilmistir ki yanlistir. “Ekincilik” boliimiinde saman’
dan 06zel olarak s6z edilmedigi goze carpiyordu, farig, itigiir, konak, tégi, arpa,
bodagay gibi ekinlerden s6z edildigi halde ... Buna karsilik “Son s6z”de sa.man
(727. s.) bigcimi gecmistir. Sapan'in etimolojisi lizerinde dururken bu bigimin
saban'dan geldigini yazmistim. Saban 1t da. sap kokiiniin tiirevi olarak aciklamigtim.
Buna gore, sa:man saglam bir bigim sayilmaz. Tirkce yoncamin yo:runusya'dan
geldigi aciklanmisti (126-127. s.). “Son s6z”de (726. s.) verilen yariy¢a bigimi
yanligtir.

Sapan (468-469 s.) maddesine gecelim mi? Leksika'da Divanii liigati't-Tiirk,
Ibnii Miihenna, Codex Cumanicus, Ebi Hayyan, Et-tuhfe gibi eski kaynaklarda gecen
bicimlerden sonra Tiirk¢e saban bigimi yaninda Azeri alaninda kullanilan sapan
bigimi de veriliyor. Daha sonra Karayca, Balkarca, Tatarca. Nogayca gibi diyalektlerde
yasayan saban bicimi aktarilmis, son olarak Bagkurtca haban ve Yeni Uygurca sapan
bigimi eklenmistir.

Yazarlar; DTS 478; Résdnen: V 402; Clauson: ED 790 gibi sozliiklere gonder-
me yaptiktan sonra * sapan'in agiklanmasina ge¢mislerdir. Onlara gore, saban bigi-
mindeki -b- sesinin daha eski -/?-'nin otum kazanmasi sonunda olustugu diisiintiliirse,
*sap-an biciminin sap- fiil/isim kokiinden geldigi anlasilir. Bu kok Ortak Tiirkce sap
'cicek veya meyveyi dala baglayan boliim; tutak, kol, tutamak, kulp', sap-
'birlestirmek, igneye iplik gecirmek', ‘cikarmak, devirmek' gibi 6rneklerde geger.
Yazarlar bu Orneklere Tirk¢e sapa 'ana yol iizerinde olmayan' bi¢imini de
eklemislerdir. “Anlasilan *sapan'in “i¢ yapis1” “saban”m kurulusuna baglidir. Agag
parcasindan, agac kiitigiinden dis gorevi yapan kalin dal (budak)lann c¢iktig
*sapan'daki -an eki hem fiilden tiireme,bir isim (bigen 'kuru ot', yilan gibi) hem de
isim kokiinden kalma bir kurulus olarak degerlendirilebilir. Bu sozde dis gorevi
yapan dallarin biiytikliigtiniin belirtildigi diisiiniilebilir. Son olarak yazarlar, her iki
konumda da ekin eski s6z yapmmindan kaldigmin altim ¢izmislerdir.

Ozetlemeye calistigimiz bu aciklamay yaparken yazarlarn giicliik ¢ektikleri goze
carpiyor. Yorucu bir hayal giicii kullanilarak elde edildigi anlasilan bu agiklama
eLestiriye dayanmayacak kadar ciirtiktiir.

Gelelim sapan bigiminin kdkenine yonelik aciklamamiza. Yazimin baglangi¢
boliimiinde Tiirkolojinin bizim en ulusal bilim kolumuz olmakla kalmayarak uluslar-
arast bir bilim alan1 oldugunu da dile getirmistim. Bu baglamda bu yolda yapilan ¢alis-
malarin ve yaymlarin izlenmesinde karsilagilan giigliikleri sozlendirmistim. Yayinlarin
izlenmesinde stirekli olarak agir giicliiklerle karsilastigimizi saklamayalim. Leksika
yazarlarinin ara sira taninmis Avrupali Tiirkologlarin yazi ve yaymlarindan habersiz
kaldiklarin1 belirtmis, son olarak benim yazdigim birtakim yazilar1 gérmediklerini de
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eklemistim. Ornek olarak, benim “Tiirklerde ekinciligin gelismesine katkilar”
(Tiirkoloji Dergisi V11, 1979, 1-28) yazimin Leksika'nin bibliyografya bdliimiinde
gecmedigini yazmistim. Oziinde yazim eski ve yeni Tiirk dillerinde kullanilan saban
(ve saman!) sozlerinin kdkenine doniik bir ¢calismadir. O yazimda tarla siirmeye
yarayan demir uglu araca verdigimiz saban adimin etimolojik agiklamasini yaptigim
gibi, 'tiirlii ekinlerin taneleri alindiktan sonra harmanda kalan saplar’' olarak
kullandigimiz saman (< saban) bigimini de saban adiyla birlestirmistim. Daha agik bir
anlatimla, sap ile saman: karigtirmigtim!

'"Turklerde ekinciligin gelismesine katkilar” yazimda, Tirkler arasinda
kullamlan birkag ana kavram arasinda Ozel bir yer tutan saman ve saban bigimleri
iizerinde durmustum. Tiirk¢e saman ve saban bigimlerinin eskiligi ve yayginligi
Tiirklerde ekinciligin gelismesi tizerine agik bir fikir verebilir.

Yazimin basinda saman soziinin Tirk dil ve diyalektlerindeki eski ve yeni
bigimlerini gdzden gecirmistim. Tiirkce saman sozii Eski Uygurca belgelerde saman
olarak gecer: yeti karjli saman (DTS 483). Kasgarlh Mahmud saman 'Stroh' s6ziinii
Cigilce bir bigim olarak nitelendirmistir. Divanii liigati't-Tiirk yazarina gore, Guzlar
arasinda bu s6z yerine kiwiik 'Stroh, Hacksel' s6zii kullanilir. Zemahseri'nin
Mukaddimetii'l edeb adl sozligiinde saman sozii sandmdn olarak verilmistir (A. K.
Borovkov: Tjurkskaja leksikologija i leksikografija, Moskva 1971, 106). Ancak bu
bicim simdilik bir hapax legomenon olarak kalmistir. O bakimdan Zemahseri'nin
sakladig1 bu veriye saman soziinlin kdkeni agisindan 6zel bir deger verilemez.

Anadolu Tiirkleri gibi, cagdas Ttirklerin de daha ¢ok saman adim kullandiklarmi
goriiyoruz, drnegin Tiirkmenler bu adi oldugu gibi saklamislardir. Kazan Tatarlar ise
saban bi¢imini kullanirlar. Bunun gibi, Kazaklar da samana saban admi verirler.
Ancak saban yaninda salam bi¢imini de kullanirlar. Bu bi¢imin birgok diyalektte
gectigi goze carpryor. Ornegin Baskurtlar samam halam (< salam) diye adlandirirlar.
Karakalpaklar da samana saban adim verirler. Nogaylar ise salam bi¢imini kullanirlar.
Kuzey Kafkasya diyalektlerinde de salam yaygin olarak gecer. Ornegin Balkarlar
salam bigimini kullanirlar. Bunlardan baska, Oyrotlarin da salam bigimini
kullandiklarini biliyoruz. Kirgizlar ise samal bigimini kullanirlar. Ancak Yudahin
Kirgizlarin salt saman bigimini kullandiklarm bildiriyor. Son olarak, Tuvalar da samani
savar) diye adlandirirlar. Cuvaslar samana u/am adini verirler. H. Paasonen (Csuvas
szojegyzek. Budapest 1908, 192) bu ad1 ? isaretiyle Tatarca salam bi¢imiyle birlestir-
misti. V. G. Egorov (Etimologiceskij slovar’ cuvasskogo jazyka. Ceboksari 1961,
272) Cuvasca ulam'a karsilik olarak Tatarca, Kazakca, Nogayca salam, Baskurtca
halam bigimleri yaninda Baskurtca, Tatarca iilen 'ot', Oy rotca OISy sozlerini de
saynmustir. Ona gore, Cuvasca ulam Mogolca O/img'den veya Rusca soloma'dan bile
gelmis olabilir.

Tiirkce saman bicimiyle Tatarca, Kazakca gibi diyalektlerde kullanilan saban
bi¢cimi arasindaki iligki fonetik yoniinden aciktir. Tiirk diyalektlerinde -m- ~ -b-
degismelerine sik sik tanik olayoruz.
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Benim inancima gore, saman bi¢imi ¢agdas diyalektlerde yaygim olarak kulla-
nilan saban sdziinden gelir. Diyalektlerde saban soziinlin saman bi¢imini almasmda
sonundaki -z sesinin rolii agiktir. Kazaklar, Karakalpaklar, Nogaylar, Oyrotlar, Tatarlar
arasinda kullanilan sa/am bigimine gelince: Bu bi¢imin saman'dan geldigi anlasiliyor.
Kirgizcada saman bigimi yaninda samal bigiminin gegtigini belirtmistik. Bu sonuncu
bi¢imin benzesmezlik (dissimilation) sonunda ortaya ciktig1 anlasiliyor. Cagdas diya-
lektlerde buna benzer birgok drnege tanik oluyoruz.

Kazaklar ve Tatarlar arasinda gordiigtimiiz salam Kirgizlar arasinda kullanilan
samarin métathétique bir bigimidir: saman > samal > salam,

Tiirkge saman sdziiniin eski ve yeni bi¢imlerini gézden gegirdikten sonra
samanum kdkenine gelelim.

Martti  Résénen (Versuch eines etymologischen Worterbuchs —der
Tiirksprachen, Helsinki 1969) saman'a. yer vermisse de, kokiine veya kokenine
deginmemisti. Onun gibi, Sir Gerard Clauson (4n Etymological Dictionary of
Pre-Thirteenth Century Turkish. Oxford 1972) da saman sdziini almig, ancak
kokiine ligkin bilgi vermemisti.

Yukarida saydigimiz 6rneklere gore, saman bigimi saban sdziinden gelir. Benim
inancima gore, saban bigimi de Tiirkcede harman yerine getirilmis ve heniiz
doviilmemis ekine verilen sap adindan -n ekiyle yapilmis bir tiirevdir: sap+(a)n >
sapan > saban > saman.

Bu tiirevdeki -7 eski ve yeni diyalektlerde yaygin olarak kullanilan denominal bir
ektir. J. Németh (Korési Csoma-Archivum 111, 109) bu konuda birtakim Ornekler
vermisti.

Buna gore, saban (> saman) s6zii yap1 agisindan normal bir tlirevdir. Bu tiirev
anlam yoniinden de agiktir. Tiirk¢e sap kokii 'tarladan harman yerine getirilmis ve
hentiiz doviilmemis ekin' anlamma gelir. Bu kdke dayanan saban (> saman) ise tiirlii
ekinlerin taneleri ayrildiktan sonra harmanda kalan saplarma verilen bir addir.

Bu durum karsisinda saman soziiniin eski bigiminin saban oldugu acik olarak
anlasiliyor. Daha acik bir deyisle, saban sozii sonradan saman bi¢imini almistir. Boy-
lelikle sap ile saman i karistirmis olduk.

Stra saman (saban) ile tarla stirmeye yarayan demir uglu araca verilen saban adi
arasindaki iligkiye geldi.

Saman (saban) ile saban arasinda biiyiikk bir benzerlik gdze carpryor. Bu
benzerlik eski bir etimolojik bagdan mi1 kalmustir, yoksa optik bir aldanis, yalin bir
rastlantt mu s6z konusudur?

Bu soruya yanit verebilmek i¢in 'saman' anlamina gelen saban bigiminin eski
ve yeni diyalektlerdeki anlamlarim gézden gegirelim.

Sap kokiinden gelen saban > saman (ve samal, salam) bigimlerinin Tiirk
diyalektlerinde 'saman' anlamina geldigini gozledik. Ancak saban bigiminin Tatarcada
'das Sommergetreide' anlaminda kulanildigma da tanik oluyoruz. Bundan bagka, bu
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bi¢cim Tatarca ve Kazakgada 'das Ackerfeld, der Acker' anlamini1 da almistir Kuzey
Kafkasya Tiirkleri de saban bi¢imini 'Feld, Acker' olarak kullanirlar (Préhle: Keleti
Szemle X, 129, XV, 249). Balkarlar tarla siirmeye yarayan araca saban aga¢ adini
verirler. Balkarcada saban 'Feld, Acker' anlamina geldigine gore, saban agag¢ adi da
'tarla agac1', yani 'tarla siirmeye yarayan aga¢ (veya ara¢)' anlamina gelir. Balkarlar
gibi, Karacaylar da saban'a 'Feld, Acker' anlamini verirler. Buna gore, saban siirmek
de 'pfliigen, ackern' i¢in kullanilir. O bakimdan buday saban da ' Weizenfed,
Weizentafel' anlamina gelir.

Kafkasya Tiirkleri arasinda kullanilan ve 'saban' anlamina gelen saban aga¢ adi
sonradan elliptique bir bigim almistir. Bugiin Tiirkler arasinda tarla siirmeye yarayan
araca verilen saban adi bu ellipse sonunda ortaya ¢ikmistir.

Divanii liigati’t- Tiirk yazar saban sdzliniin 'saban' ve 'ekincilik' anlamlarinda
kullanildigimi bildirmisti. (C. Brockelmann'm bu veriyi sapan diye okumasi yanlistir.)
ibnli Miihenna saban't '¢ift stirme aleti' olarak vermistir. Leiden yazmasinda da
saban “Pflug” olarak gecer. El-Tuhfet'te de saban bigimi verilmistir. Butgat’ta
saban 'charrue' bigimi geger. Codex Cumanicus'ta da sabancin 'Pflug' ve
'Ackerfeld' anlamlarinda kullanildigi ag¢iklanmistir. Bundan baska, saban yeri
'Ackerland' olarak verilmistir. Codex Cumanicus'ta saban siirmek 'pfliigen' olarak
aciklandig1 gibi, sabanct da 'Bauer' olarak belirtilmistir.

Cagdas diyalektlerde saban 'der Pflug' olarak biiyiik bir yayginlik kazanmustir.
Divanii liigati't-Tiirk'te gegmesine ve cagdas diyalektlerde yaygin olarak kullanilma-
sina karsin saban s6zliniin en eski ve ortak ad olmadig1 anlasiliyor.

Eski Tirklerin saban'a amag adin verdiklerini biliyoruz. Kasgarli Mahmud bu
s0zii amag 'Pflug' olarak vermistir. Cagdas diyalektlerde de amag 'der Pflug' olarak
gecer. Saban olarak kullanilan amac'm Farscadan alindigi anlasiliyor.

Eski Tiirkler aga¢ sabana bokurs: adini verirlerdi. Kaggarli Mahmud'un verdigi
bu sozii C. Brockelmann bukurs: 'Pflugschar' diye yazmistir. Bu s6z Tarangilar
arasinda pogursa 'die Pflugstange' olarak bugiine degin kalmistir. Bilimsel yayinlarda
bokursi'mn yabanci dillerden kalma bir alint1 oldugu sik sik dile getirilmistir.

Yabanci dillerden alindig1 anlasilan bu eski adlar yaninda Tiirklerin saban'a
Tiirkce bir ad verdiklerini de biliyoruz. Bu ad bugiin yalniz Cuvaslarin dilinde aka
akapus 'Pflug' olarak saklanmistir. Cuvasca ak- (Tirkge ek-) kokiinden geldigi
anlasilan bu ad cagdas diyalektlerde kullanilmadig1 gibi, Tiirk dilinin eski kaynak-
larinda da gegmez. Bununla birlikte, Cuvasca aka bigiminin Tiirk¢e saban adindan
daha eski oldugu anlasiliyor. Eski bir Tiirk dilinden kalma bir alint1 olan Macarca eke
bi¢imi Cuvasca o&z'nin eskiligine agik bir taniktir.

Tiirkmenler kara sabana kiinde adim verirler. Karakalpaklar bu adi giinde olarak
kullanirlar. Birkag diyalektte gecen bu ad Farscadan alimmustir.

Tirkmenler kara sabana azal adini da verirler. Ancak bu adin etimolojisi
kansiktir. Leksika yazarlar azal adinin etimolojisine deginmemislerdir. G. J. Ramstedt
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(Mémorres de la Société Finno-Ougrienne XXXII, 2: 3. s.) Tirkmence azal’1
Tunguzca para 'kizak' ve Mogolca paral 'kizak' bicimleriyle birlestirmisti. Ona
gore, Dogu Tiirkgesinde ve “Osmanlicada” gecen haral "Pflug' bigimi Mogolcadan
alinmigtir. Ramstedt'ten sonra bu birlestirme iizerinde Marttt Résénen de durmustu.
Résénen, Materialien zur Lautgeschichie der tiirkischen Sprachen (Helsinki 1949)
adli eserinde (21. s.) “Osmanlica, Cagatayca, Ozbekce” harara degindigi gibi,
etimolojik sozliiglinde de bu bicime yer vermisti: *(h)arli (26 a), azal (33 a).

Son olarak Y mir Daher (Agricultura Anatolica 1, 87) de Tiirkmence azal
dolayistyla bu birlestirmeleri vermisti. Bilimsel yaymlarda done done iizerinde durulan
azal ~ haral birlestirmesi tartisilmaya agiktir. Benim bildigime gore, “Osmanlica”
(Ttrkge) sozliiklerde haral bigimine rastlanmaz. Yalmz W. Radloff, Zenker sozliigiine
dayanarak haral 'der Pflug' bigimini Osmanlica bir bigim olarak vermistir. L.
Budagov (11, 313) ise haral’t “Cagatayca” bir veri olarak Vambery'den almistir. Bu
bicimi Seyh Siileyman Efendi de vermistir. A. Pavet de Courteille de Dogu Tiirkgesi
sozliigiinde (516. s.) bu veriyi haral 'charrue; labourage, culture' olarak almustir.

Azeri Tirkleri kara sabana xus (< Farsga) adini verirler. Azeriler saban olarak
kotan adin1 da kullanirlar. Dogu Anadolu agizlarinda da kotan 'biiylik saban' olarak
gecer. Bu adin Ermeniceden geldigini biliyoruz.

Anadolu'da iki ¢ift okiizle ¢ekilen sabana papura adi verilir.

Kazaklar sabana soka adim verirler. Kirgizlar ise soko bi¢imini kullanirlar, Tatarlar
arasinda soka yerine suka bigimi gecer. Baskurtlar ise suka 'yt huka'yva ¢evirmislerdir.
Yalniz birkag¢ ¢agdas diyalektte kullanilan bu ad Rusg¢adan alinmistir (soxa).

Altay Tiirkleri sabana salda adim verirler. Bundan baska, saban olarak andazin
adimi da kullanirlar. Leksika'da andazin adi verilmisse de, Mogolcadan gectigi belirtil-
memistir.

Tiirkgede saban (veya kara saban) yamnda pulluk da yaygmn olarak kulamlir.
Yalmz Anadolu ve Rumeli agizlarinda gecen bu adin Slav dillerinden alindigi anlagiliyor.
(Bulgarca plug). Slav dillerinde kullanilan p/ug'un Gerrnan dillerinden kalma bir alinti
oldugunu biliyoruz.

Diistindiiriictidiir. Leksika'da sapan bigiminden yola ¢ikan yazarlar, eserin
baska bir yerinde *sapan yerine *saban bi¢imini kullanmslardir: saban yolu (58 s.).

Baska bir deyisle teksika'da geliskili bigimler de goze carpiyor, sapan - saban
gibi.

Tiirkge orak maddesinde (-469. s.) eski ve yeni diyalektlerde kullanilan bigimler
siralanmugtir. Bu maddenin sonunda yalniz Cuvaggada gegen surla bigimi de veril-
mistir. Yazarlar Cuvasca surla'nin etimolojisinin agik olmadigini da dile getirmislerdir.
Onlara gore, Cuvasga surla sonraki ¢aglarda Ortak Tiirkce orak’'in yerine gecmistir.
Cuvasca surla'nm Macarcaya sarlo olarak gectigini yazarlar goz ardi etmislerdir.
Cuvasca Surla bigiminin etimolojisi bilimsel ¢aligmalarda sik sik tartigilmigtir. Y16
Wichmann (Die tschuwassichen Lehnworter in den permischen Sprachen. Memoires
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de la Société Finno-Ougrienne XXI, 1903) surla nm Tiirk¢e yar kokiinden geldigini
yazmistt. Daha sonra Zoltdn Gombocz (BTLw 115) bu etimolojiyi geri ¢evirmisti.
Martti Rasdnen (TLT 198) Macarca ve Ziiryence bicimleri goz oniine alarak ¢carlak
biciminden yola ¢ikmustt. L. Ligeti (4 magyar nyelv térok kapcsolatai a lionfoglalas
elétt és az Arpad-korban (Budapest 1986,45) bu agiklamalara katilmamisti, ama daha
sonra (Tiirk 448) Macarca sar/d'nun Tiirk diyalektlerinde gegmeyen ¢ar- 'kesmek'
fiilinin bir tiirevi oldugunu dile getirmisti. Ona gore, Cuvasea surla bigimi Sur-
'kesmek' fiilinin bir tiirevidir. Cuvasca sur- ise Ortak Tiirkge yar- kokiinden baska
bir sey olamaz. Bu agmazdan kurtulmak i¢in Ana Tiirk¢e y'nin c'ye ¢evrildikten
sonra ¢ duragi yoluyla Cuvasgada s-'ye doniistiigiinii kabul etmek gerekir.

Leksika'da OrtaTiirkgede ‘orak' olarak gegen bastar adi tizerinde durulmamustir.
Etimolojik sozliigimde Argu alaninda kullanilan bagstar'm bir hapax legomenon
olarak biiyiik bir olasilikla yerlesik bir kiiltiir dilinden kalma bir alint1 oldugunu
yazmistim.

Leksikamin “Giysi, ayakkabi, basliklar” bolimiinde (476. s.) Kasgarl
Mahmud'a bor¢lu oldugumuz yagku 'yagmurluk' bigiminin yag- kokiinden geldigi
aciklanmis, G. Clauson'un etimolojik s6zliigline gonderme yapilmistir (ED 898 b).
Bundan bagka, Sevortyan'in etimolojik sozligii (ESTJa 1989, 60-61) de verilmistir.
Yazarlara gore, Sevortyan da yagfcu'nun yag- kokiinden geldigi yolundaki etimolojiyi
desteklemistir.

Mogolca dagqu bi¢iminin Macar agizlarinda daku olarak gectigi yazarlarin
goziinden kagmistir. Macaristan'm  Kunsag bolgesinde kullanilan  daku'num
Kumanlardan kalma bir bi¢gim oldugu agiktir. Son olarak, Lajos Ligeti, “A magyar
nyelv torok kapcsolatai és ami koriilottiik van” (Magyar Nyelv LXX11, 1976, 11-27.
121-136) adli yazisinda (306-307. s.) Macarca daku iizerinde durmustu. Yazar,
Mogolca dagu'nun karsiligi olarak Tiirkce y akii bi¢imini saymuis,
BrockelmamVin (78) ya&u'nun yagfcu'dan geldigi yolundaki agiklamasini halk
etimolojisi olarak degerlendirmisti. Ligeti, G. J. Ramstedt'in Formen/e/ire'sine
(50) ve Clauson'un etimolojik sozliigiine (898) gdnderme yapmis, son eserinde
(236. s.) Kunsag'da kullanilan daku'mn Mogolca bir kalint1 oldugunu dile getirmisti.
Orta Tiirkce yoku ve ¢cagdas diyalektlerde gecen bigimleri M. Résénen (V 980b) de
Mogolca daqu bigimiyle birlestirmis, Max Vasmer'in etimolojik sozliigiine (1, 329)
dayanarak Rusca daxa, doxa bigimlerini de saymistt. M, Résdnen. Orta Tiirkge
yaku'nun kokeni lizerinde durmamusti.

Sigir derisinden yapilan bir tiir ayak giyecegine verilen ¢arik (480. s.) adina
iligkin Macarcada kullanilan soru bigimi eski bir Tiirk dilinden kalma bir alintidir,

Tiirkmencede 'ayakkabi, terlik' olarak kullanilan kowds sozlintin Tatarca,
Baskurtca, Karakalpakca, Ozbekce gibi diyalektlerdeki karsiliklari siralanmis
(480-481. s.), ancak bu soziin Anadolu agizlarinda dar bir alanda kevis 'kundura'
olarak kullanildig1 gézden kagmuistir. Anadolu'da dar bir alanda kaldigi anlasilan kevis'in
Farsgadan geldigini Andreas Tietze (Pers 70) agiklamistir. Tietze, Pehlevice kafs
bigimi
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yaninda Kiirtce kews 1 de saymusti. Buna karsilik Tietze, Tiirkmence k6viis bigimini
g0z ard1 etmisti.

Anadolu agizlarinda kevis bi¢iminin dar bir alanda kalmasina karsilik 'yemenici,
ayakkabi onaricist’ olarak kullanilan késker tiirevi biiyiik bir yaygmlik kazanmustir. Bu
tiirevin Farsgadan geldigini de Tietze (Pers 71) agiklamisti (Farsca kaf§ 'boot' ve gar
'maker of).

Deri, kiirk veya kumastan yapilmis bashiga verilen kalpak adinin kdkenine iligkin
bilgiler de tartisilmaya ve biitiinlenmeye agiktir. Yazarlar (484-485. s.) eski ve yeni
dilayektlerde kullanilan belli bagl bigimleri saydiktan sonra, kalpak biciminin DTS'de
ve ED'de gegmedigini bildirmislerdir.

“Tirk Dilinin Etymologique Sozlugine Katkilar” (Tiirk Dili Arastirmalar
Yilligi-Belleten 1978-1979, 1-15. s.) baglikli yazimda (4-6. s.) kalpak s6ziiniin etimo-
lojisini vermistim. O yazimda kalpak soziiniin Tiirk diyalektlerinde dar bir alanda
'kapak, ortii' olarak saklanmis olan kalip adinin -(a)k kiigiiltme ekiyle yapilmis bir
tirev oldugunu agiklamistim. Bu acgiklamaya gore, kalpak adinin da 'kapak, ortil'
anlamia gelmesi gerekir. Gergekten Kazaklar, Kazan Tatarlart kalpak adini 'kapak,
ortll' olarak kullanirlar. Baslangicta 'kapak, ortii' anlamina gelen bu ad, sonradan
'baglik' anlamini almuistir.

Leksika yazarlarimin benim bu yazimu gdrmediklerini birkag kez sézlendirmistim.
Son olarak, etimolojik sozliiglimde de kalpagin kalip kokiinden geldigini yazdim.
Leksika yazarlarinin 1999'da ¢ikan bu sozliikten habersiz kalmalart dogaldir. Eski ve
yeni Tiirk diyalektlerinde ‘bashk olarak kullanilan belli basl adlar (482-485. s.)
gozden gegirilmis, ancak Tiirk¢e papak yaninda Azeri alaninda kullanilan papax,
Tiirkmence ve Nogayca gibi diyalektlerde gecen papak bigimleri gozden kagmustir.

Agil maddesinde (492-493. s.) eski ve yeni bigimler toplu olarak gézden gegiri-
liyor. Yazarlar agil'm etimolojisine yonelik agiklamalart da gozden gegirerek degerlen-
dirmiglerdir. Tiirk¢e agil/'m Macarcada kullanilan ¢/ bigimi yazarlarin gziinden kag-
mistir. Bk. L. Ligeti, 4 magyar nyelv térék kapcsolatai a honfogialas elott és az
Arpad-korban, Budapest 1986,67-68.

Leksika'da Tiirkmence kiime 'kuliibe' yaninda Kazakg¢anin agizlarinda kullani-
lan kiime ve Ozbekgenin agizlarinda gegen kiima bigimleri verilmistir (499. s.). Yazar-
lar Derleme Dergisi'nde gegen kiime bigimini de saymuslardir. Tiirkgede kiime'nin
daha cok giime olarak kullanildig1 Leksika yazarlarinin goziinden kagmustir. Yazarlara
gore. kiime bigimi Farscadan alimmistir. Etimolojik sozliiglimde giime ve kiime'nin.
Farscada goma 'a hovel made of reeds or straw' ve kiima 'a straw hut 6r shed for
sheltering those who watch the fields' olarak gectigini dile getirmistim.

Leksika'nm ¢adir kavramina iligkin s6zleri iceren boliimiinde (503-504. s.) eski
ve yeni diyalektlerde keceden yapilmis ¢adira verilen ferme adi gegiyor.

Leksika'ya gore, bu ad Kumancada terme olarak kullanilir. Bu yolda bilgi almak
icin bk. Ligeti: Magyar Nyelv LXIII, 438. Tatarcada yerel olarak firma bigimi,
Baskurtcada tirma yaninda yerel agizlarda kirma, Nogaycada terme (terme iiy)
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'keceden yapilmis ¢adir', Kazakgada yerel olarak terme (terme iiy), Uygurcada yerel
olarak tarma, Hakascada tirme, Tuvacada terbe (terbe oy kegeden yapilmig ¢adir)
bicimleri gecer. Leksika yazarlar1 bu verilere (?) isaretiyle Tiirkmence farim'i de
katmiglardir. Yazarlar Terme'nin Mogol diyalektlerinden kalma bir alinti oldugunu
yaziyorlar: Lessing'in verdigi Mogolca term-e 'the wooden grate of the walls of a felt
tem '(806) ve Ramstedt'in verdigi Kalmikga ferm 'Wand, Wandgitter' bigimlerini
saydiklart gibi, Ligeti (AOH X1V, 68-69), Doerfer TMEN 111, No: 1340) gibi yazarlara
gonderme de yapmislardir. Onlara gore, Tiirk¢e Termemin Mogol kdkeninden
geldigine soziin eskiligi taniklik etmektedir.

Leksika da son olarak Tiirkmence tarim bi¢imi Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda
gecen derim evi 'keceden yapilmis cadir' adiyla karsilagtirllmistir. Yazarlar L.
Budagov'un Tiirk¢e derim 'in Farsga'dan geldigini agikladigini da seslendirmislerdir.

Yazarlarm, Ttrk diyalektlerinde kullanilan ferme bigiminin Mogolcadan geldigi
yolundaki savi diisiindiiriiciidiir. Ligetl “Turkologiai megjegyzesek szlav
jovevenyszavainkhoz” (Magyar Nyelv LXI1I1, 427-441. s.) baslikli yazisinda (437-439,
s.), Tirk diyalektlerinde gecen Terme'nin kdkeni iizerinde durmustu. Ona gore,
Tiirkge terim erken bir cagda (XIII-XIV. yiizyillarda) Mogolcaya gegmistir. Ornegin
Istanbul'da bulunan Mogolca sozliikte terme 'tente' olarak geger (Ligeti: AOH XIV;
68-69). Oyrat agizlarinda t'erem, terme, terem 'treillis de la tente, mur' (Kara: AOH
VIIL, 161) bicimi yeni bir veridir.

Ligeti, Mogolca term-e bigimine Mogolca term-e, term-a 'stamade, stamette,
étoffe de laine', Kalmikga terme, term 'diinnes wollene Gewebe', Ordosca t'erme
'tissu de laine, flanelle (de provennance tibetaine) (< Tibetge ther-ma 'a kind of thein
wollen cloth, flanelle like fabric', Tiirk¢e (Osmanlica) tirme 'a stoff of the finesst
wool, wooven in patterns like tirme and used for dresse', Fars¢a tarma, turma 'a
saddle cloth, figured silk' gibi birtakim verileri de katmistt. Ona gore, bu kiiltiir
sOziiniin son kaynagi Tiirk¢edir. Ne var ki karsilikli aligverisler dolayistyla bigimler
arasindaki baglantinin giin 151¢ma ¢ikarilmasi giictiir.

Ligeti'nin son goriislinii bir yana birakabiliriz. Bununla birlikte, Mogolca
term-e'nin Tilirkgeden geldigi konusundaki gozlemi iizerinde durulmaya deger. Onun
bu gbézleminin Leksika yazarlarinin Tiirkge Terme'nin Mogolcadan kalma bir alintt
olduguna iligkin savma ters diistliii géze garpryor.

Leksika yazarlar1 Ligeti'nin sdziinii ettigim yazisini gormemislerdir. O nedenle
onun gozlemine doniik bir degerlendirme yapmamislardir. S6zii uzatmamak igin
Tiirkge Terme'nin kokenine iligkin gozlemler arasindaki farki belirtmekle yetiniyoruz.

Leksika'min sal maddesinde (517. s.) eski ve yeni diyalektlerde kullanilan belli
baslh bigimler siralanmigtir. Bu maddede Macarca szd/ bigimi yazarlarin géziinden
kagmustir. Eski Tiirk dillerinden kalma bir alint1 olarak Macarca szd/ bi¢cimi Ana
Tirkge sdl’t dogrulayan bir taniktir. Leksika'nm bibliyografya boliimiinde D.
Sinor'un “Notes on the Altaic equine terminoloogy”(Central Asiatic Journal X,
1965) baslikli yazisi verilmistir. Ancak onun “On Water-Transport in Central Asia”
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(Ural-Altaische Jahrbiicher XXII1, 1961, 156-179) adli yazisinin Leksika'da.
kullanilmadig1 géze carpiyor. O yazida W dan da ayrintili olarak sz edilmisti.

“Oturmak veya yatmak icin yapilan yer” baslikli boliimde (518-519. s.)
yazarlar Tiirkge seki'nin kokeni tizerinde duruyorlar. Maddenin basinda sekii'den
yola ¢ikan yazarlarin, eski ve yeni diyalektlerde rastlanan belli bash bigimleri saydiktan
sonra seki'n/n anlamlarini vermislerdir. Maddenin sonunda sekii'niin etimolojisinin
aciklanmadigin1 dile getirmigler, ancak M. Résénen'in (VEWT 408a), G. J.
Ramstedt'in (SKE 227) seki'nin Korece sjek bicimiyle birLestigi yolundaki
goriistiniin desteklendigini bildirmislerdir. Son olarak G. Clauson'un (ED 819 a)
sekiryii Farsca bir alinti saydigimi yazmuslardir. Etimolojik sozligiimde sdyledigim gibi,
seki'nin kdken bakimindan Farsca oldugunu Tietze (Gr (2) 381-338) de 6ne siirmiistii.
Ancak daha sonra Tietze (Zbalk 18: 191/228) Farsca sokii, Kiirtge seko gibi bigimlerin
Tiirkceden alindigini agiklamigti. Sozliiglimde Ramstedt'in seki”yi Korece sjek
bi¢imiyle birlestirmesinin yanhs oldugunu L. Ligeti 'ye dayanarak (4 tmagyar nyelv
torék kapcsolatai 49) dile getirmistim. Tiirkge seki Macarcaya szek 'chair, a seat'
olarak gec¢mistir. Tiirkce sozlerin soyu sopu iizerinde dururken Macarcada kullanilan
eski Tiirk dillerinden kalma almtilarin tanikligmi g6z 6niinde tutmanin yararl oldugu
eski bir gercektir.

Orta Kipgakca azbar 'ahir' bigiminin ¢cagdas diyalektlerde atbar ve abzar
olarak saklandigin1 goriiyoruz (527-528. s.). Balkarcada abzar yaninda gociismeli
arbaz 'avlu' biciminin gectigi gbze carpiyor. Yazarlar. Derleme Dergisi'ne dayana-
rak Karadeniz kiyilarmda 'ahirlarin 6niindeki toprak meydan' olarak azbar bigiminin
kullanildigin1 da bildiriyorlar. Derleme Dergisinde de bu bi¢imin “Karadeniz kiy1
halki” arasinda gectigi yazilmstir. Leksika yazarlarmm Anadolu agizlarma iliskin veri-
leri daha gok Derleme Dergisi nden aktardiklar1 goze garpryor. Oregin azbar't da
Derleme Dergisinden almislar, ancak Derleme Sozliigii nde gegen azbar't goz ardi
etmiglerdir. Yazarlarin Derleme Dergisi'ni yeterli gordiiklerini kabul edelim. Ne var ki
Derleme Sozliigii'nde azbar yaninda arbaz 'avlu' bicimi de geger. Derleme
Sozliigii'nde bu bicimin Karacaycadan geldigi de dile getirilmistir. Gergekten
Karagaycada arbaz bi¢iminin kullanildigini biliyoruz. Yukarida Balkarcada abzar
yaninda goglismeli arbaz bigiminin gectigini agtklamistim.

“Kizak” kavramiyla ilgili boliimde eski ve yeni diyalektlerde yaygi olarak
kullanilan ¢ana bi¢imi 6zenle islenmistir (535-536. s.). Leksika'da Tiirkgede yerel
olarak kullanilan ¢ana bigimi de goze carpryor. Benim inancima gore. Istanbul'da
(Kadirga'da) ve Trabzon'da gegtigi anlasilan ¢ana, komsu diyalektlereden alinmig bir
bigimdir. Istanbul'da 'fren' olarak kullanildigim gérdiigiimiiz ¢ana da 'kizak' anla-
mma gelen ¢ana ‘dan baska bir sey olamaz. Cana’'mn etimolojisi kanisiktir. Leksika'da
bu yoldaki agiklamalarin bir boliimii gdzden gecirilmistir.

Etimolojik sozliigiimiin kizak maddesinde Eski Kipcakgada gecen kizak bigimini
de vermistim. Leksika yazarlarmmn kizak yaninda salt Azeri alaninda kullanilan xizak
bicimini saymakla yetindikleri gbze carpiyor. Sozliigiimde Tiirkgede kizak yaninda
kazak bigiminin de 'ag1r cisimleri ve 6zellikle deniz teknelerini ¢ekmek i¢in kullanilan
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yuvarlak agac' olarak kullanildigim1 yazmistim. Bundan baska, agizlarda kizanmak
bigiminin 'kizakla kaymak' anlaminda kullanildigim da eklemistim. Leksika yazar-
larinin da kizan- fiil kokiinlin kizak ile bagl oldugunu bir olasilik olarak degerlen-
dirdiklerine tanik oluyoruz.

Orta Tirkcede 'cati’ olarak gegen tanig bigimi diislindiiriicii bir veridir. G.
Clauson etimolojik sozliigiinde (553 b) Kasgarli Mahmud'un sakladigi bu veriyi
hapax legomenon olarak degerlendirmisti. Eski bir yazimda (Magyar Nyelv XXX VIII,
1942,117) tarus'un Ostyakcaya gectigini ortaya koymustum. Leksika'da. (529-530.
s.) tarus'un ¢agdas diyalektlerde dar bir alanda gegctigi aciklanmistir (Uygurca forus,
turus). Yazarlar tarus maddesinin sonunda birtakim yaklastirmalar yapmuslardir. “Dam,
catr” boliimiinde yazarlar Sorca tizraska bigimini vermekle yetinmislerdir, 'Dam, ¢atr'
anlamina gelen furaska bigimiyle tarus arasinda bir baglant diistiniilemez mi?

“Dam, c¢at1” boliimiinde tobe (> tiibe) bigimi de 'dam, cati' olarak
degerlendirilmistir. Eski ve yeni diyalektlerde biiylik bir yer tutan tobe (> tiibe)'ye
iliskin daha ¢ok bilgi almak i¢in L. Bazin ile J. R. Hamilton'un “L'origine du nom
Tibet” (Tibetan History and Language. Studies dedicated to Uray Géza on his
seventieth birthday. Wiens 1991,9-28) yazilarina bakiniz.

At eyerinin altina konulan keceye verilen eyrim adinin Orta Tiirk¢ede kullanilan
evrim'den bagka bir sey olmadig1 agiktir. Kasgarli Mahmud'un saymis oldugu bu
veriyi Besim Atalay yanlislikla adhrim diye okumustu. Leksika'da (544. s.) evrim
yaninda egrim bigiminin verildigi de goze ¢arpiyor. Tiirk¢cede y'nin ara sira g'ye
doniistiigiine tanik oluyoruz. Ornegin ege'nin eye (< eyegi)'den geldigini biliyoruz.
Bunun gibi, 'kege' olarak kullanilan Eski Tiirk¢e kidiz bicimi de ¢agdas diyalektlerin
bir boliimiinde kigiz’e ¢evrilmistir. Ne var ki evrim'in yaninda egrim yeni bir
bi¢imdir, O nedenle egrim'in eski bir bicim oldugu diisliniilemez, sanirim. Buna gore,
salt evrim bigiminden yola ¢ikmak yeter.

Leksika'da Radloff un verdigi Tiirk¢e (Osmanlica) d@irim bigimi iki yerde
yanlislikla dirirm olarak ge¢mistir: Bu kii¢iik yanlis {izerinde 6zel olarak duruyoruz.
Bu baglamda Leksika'da yazim ve baski yanlislarma rastlamadigimizi 6zel olarak dile
getirmek istiyoruz.

“Eyer ortiisii” olarak kullanilan bigcimler arasinda Tiirk¢e ¢caprak bigimi de
gbze carpiyor (547. s.). Ancak Leksika'da bu bi¢imin etimolojisine iliskin bilgi
verilmemigtir. Daha fazla bilgi i¢in bk. Eren: Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii, 1999.

Azeri agizlarinda gegen als, alig, alug (547. s.) bigimlerine ek olarak Tiirkiye
Turkgesinde kullanilan a/ik bigimi verilebilir. Etimolojik sozliigiimde kelimenin Eski
Kipcakcada aluk olarak gectigini aciklamistim. Tiirkgede eyerin geriye kaymamast
icin atlarm boyunlarmdan asirilip kolanlarma baglanan kayisa gomiildiiriik ad1 verilir.
Diyalektlerde (Oregin Kirgizcada) bu ad kémiildiiriik olarak geger. Eski Kipgakcada
da komiildiiriik bigiminin kullanildigi goriiyoruz. Kipcakgada komiildiiriik yaninda
yomiildiiriik bigimi de gecer. Etimolojik sozliigiimde komiildiiriik ve omiildiiriik
bicimlerine iligkin belli baslt agiklamalar gézden gegirilmistir. Paul Pelliot'nun “Les
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mots avec et sans ¢ (k) initial en tiire et en mongol” (T"oung Pao XXXVII, 73-101)
baslikli yazisindan sonra Tiirkgede ve Mogolcada goze carpan k'li ve k'siz bigimler
bilimsel yaymlarda sik sik tartisildi. Ornegin T. Halasi Kim, “Orta-Kipgakga g-, k->0
meselesi” (Tiirk Dili ve Tarihi Hakkinda Arastirmalar I Ankara 1950, 45-61)
baglikli yazisinda Paul Pelliot'nun irdeledigi bigimlere birtakim yeni 6rnekler katmisti.
Ben de yazilarimda ara sira bastaki k'lerin diismesinden sz ettim. Ornegin Tiirkce
ornek soziinlin kokenini tartisirken k'lerin diismesine iliskin 6rnekler verdim.

Bu durum karsisinda Leksika yazarlarinin kémiildiiriik ve omiildiiriik bigimlerim
ayrrmalaria katilmadigimi saklamayacagim (552-553. s.). Tiirk¢ede 'yular, baslik’ ola-
rak kullanilan regme'rim Arapca rasma 'Haffter, Nasenriemen am Zaumzeug' bigi-
minden geldigini etimolojik sozliiglimde yazmigtim, Tietze'ye uyarak (Ar 279-73).
Sozliigiimde Résdnen'in etimolojik sozliigiine gonderme yapmistim. Résanen Tiirkce
resme'mn Fars¢adan alindigini aciklamsti. Yazarlar yeni Tiirk diyalektlerinde gegen
bicimlerin Farscadan kaldigini dile getirmislerdir (558. s.).

“Savas ve silah” boliimiinde (560-579. s.) on basi, kirk basi, elig basi, yiiz
bagi gibi adlar arasinda ¢avug‘un yer almasi gerekirdi, sanirim.

Cavus'a iliskin belli bash verileri G. Clauson (ED 399 a) gdzden gecirmisti.
Eski Tiirk yazitlarinda ¢abis 'aide de camp' olarak gectigini gériiyoruz. Daha sonraki
kaynaklarda ¢avus olarak gecer. Kasgarli Mahmud ¢avus 'un 'savasta saflar diizelt-
mek ve askerin disiplinini saglamakla gorevli kimse' oldugunu bildirmistir. Bilimsel
calismalarda ¢avusun kokeni sik sik tartisilmistir. Bu soziin Tiirkge ¢av 'ses'
kokiinden geldigini baslangicta A. Vambery ortaya koymustu. Daha sonra M. Fuad
Kopriilii (Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast I, 1931, 211-216) ¢avus sdziiniin
tirlii Tiirk diyalektlerinde var olan bir Tiirk kokiinden geldigini agikladi (212. s. 2.
not). Son olarak Louis Bazin, “L'antiquité méconnue du turc caviis’ (Actes du
premier congrés International des études balkanigues et sud est européennes VI.
Sofia 1968, 243-252) baslikl bildirisinde ¢avus 'u koken bakimindan irdeledi. Bk.
Doerfer III 1055. Tiirk¢eden komsu dillere de gegcmistir. Macarca csdsz bigimi
Doerfer'in goziinden kagmistir. Bu konuda bilgi almak icin bk. Istvan Kniezsa:
Magyar Nyelv XXX, 1934, 104-106, L. Ligeti, Magyar Nyelv 75-39-40; A magyar
nyelv t6rok kapcsolatai a honfoglalis elétt es az Arpdd-korban (Budapest 1986.
123-124. Résédnen'in, Tirkce ¢avusun Farsca cavus'ten geldigi yolundaki
aciklamasi yanlistir (V 101). Clauson (ED 399) Eski Tiirkce ¢avusun yalmz (?)
“Osmanlicada” kaldigim dile getirmistir.

Kogsun 'asker' (563. s.) bigiminin etimolojisi tartisiimaya ve diizeltilmeye agiktir,
sanirim. Leksika'da yazarlar Azeri alaninda kullanilan gosun yaninda Kazakea kosin ve
Ozbekge kusin bigimlenini siralamakla yetinmislerdir. Etimolojik sozliigiimde (s.v.
kosun) Tirkmence gosun 'ordu', Kirgizca kosun, kosiin 'ordu’ gibi birtakim bigimler
de gecer. Yazarlarin kusin olarak yazdiklart Ozbekgce bicim benim sozliigiimde kosin
biciminde verilmistir.

Yazarlara gore, kosun bicimi Tiirkce kog- 'birlestirmek' kdkiinden -m ekiyle
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olusturulmustur. Tirk¢ede 'asker dizisi' olarak gecen bu sdziin Mogolcadan geldi-
gini biliyoruz (Mog. gosigun 'askeri birlik, bolik'; Kalm. xosn). Bilimsel yaymlarda
bu etimolojinin sik sik gectigine tanik oluyoruz. Oregin L. Ligeti Tiirk¢e kosun'm
Mogolca gosigun'dan geldigini yazomsti (Nvelvtudomanyi Kozlemények, XLIX, 267).
Mog. gosigun > Tiirk. kosun etimolojisi her bakimdan agiktir. Kirgizca kosun bigimi
Mogolca etimolojiye taniktir. Tiirkce kog- kokiinden yola ¢ikilarak Kirgizca kosun
bi¢imi agiklanamaz. Son olarak Claus Schonig de Mongolische Lehnworter im
West-ogusischen (Wiesbaden 2000) adli caligmasinda kosun'u Mogolca kokenli
gosteriyor.

Leksika'da bayrak kavramina iliskin eski ve yeni diyalektlerde kullanilan belli
bash bigimler toplanmustir (565. s.). Yazarlar Kasgarli Mahmud'un yaziya gecirdigi
bayrak ve batrak bigimlerinden baglayarak Eski Uygurca badruk, Tirkee bayrak
bi¢imini vermisler, Azeri alaninda kullanilan bayrag’t saymislardir. Daha sonra
Tiirkmence baydag bigimini vermisler, Tatarca (Kirim), Karayca, Balkarca, Tatarca,
Baskurtca, Nogayca, Karakalpakca, Kazake¢a gibi diyalektlerde gecen bayrak bigimini
saymuslardir. Son olarak, Ozbekgede bayrak yaninda yerel agizlarda bayrak, bayrak,
baydak bigimlerinin kullanildigmni agiklamislar, cagdas Uygurcada ise vayrak, bayrak
bigimleri yaninda agizlarda bayak (< bayrak) bigimine rastlandigini eklemislerdir.

Yazarlarm diisiincesine gore, bu bigimlerin temel anlam askeri bir sembol olarak
'bayrak, sancak, flama, fors' diye agiklanabilir.

Yazarlar bayrak a. iliskin bircok etimolojiden s6z etmisler, ancak bad-/bay- fiil
kokiinden yola c¢ikan E. V. Sevortyan'm tahminim en olasi etimoloji olarak degerlen-
dirmislerdir. Buna ek olarak, bu fiilin 'baglamak' anlamina geldigini bildirmislerdir.
Buna dayanilarak baslangigta bayragin agac bir siriga (mizrak ?) bagh bir sey (at
kuyrugu ?) oldugu tahmin edilebilir.

Yazarlarm 6zet olarak verdigim bayrak maddesi bircok bakimdan tartisilmaya ve
diizeltilmeye aciktir, diisiincesindeyim. Birincisi, eski ve yeni diyalektlerde gegen
baydak bigiminin bayrak adiyla birlestirilmesi yanlistir. Bayrak ve baydak bigimleri
arasinda biiyiik bir benzerlik oldugu agik bir gercektir. Bu benzerlik her bakimdan
diisiindiiriiciidiir. Ozellikle bicimler arasinda ses yoniinden biiyiik bir benzerlik oldugu
g0z ard1 edilemez. Ne var ki gdciisme (métathése) olanaklarma karsin bu bigimlerin
birlestirilmesi olanaksizdir. Bayrak ve baydak arasindaki anlam yakimligi da bu
bigimlerin birlestirilmesini kolaylastiramaz. Bu durum karsisinda yazarlarin bayrak
yaninda baydak bigimini saymalar1 kabul edilemez. Baska bir deyisle, bayrak bigimi-
nin baydak ile birlestirilmesine katilmak giictiir.

Bayrak ve baydak bigimlerini ayirdiktan sonra bayrak bigiminin etimolojik
aciklanmasina gecelim. Dogu Akdeniz Universitesinin Tiirkoloji Arastirma Merkezi
Tirk Dili ve Edebiyati Bolimii 20-21 Mayis 1999 giinlerinde Gazi Magusa'da
diizenledigi Uluslararas1 Sozliik Bilimi Sempozyumu'nda 'Etimolojik c¢alismalarda
metodloji sorunlart’ baglikli bir bildiri sunmustum. O bildirimde sdyledigim gibi, 1946
yilinda Budapeste Universitesinde verdigim dogentlik deneme dersinde de etimolojik
calismalarin metodolojisini irdelemistim. Dersimde metodolojik sorunlart gézden
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gecirirken Tiirkge sancak ve bayrak sozlerinin tanikligi kullanmak istiyordum. Ne
var ki yer darhig1 dolayisiyla 6rneklerimi metodolojik yonden ayrintili olarak degerlen-
dirememistim. Daha sonra bu sozlerin etimolojisine yonelik agiklamalarimi 6zel bir
yazida 6zet olarak toplamis, Kordsi Csoma-Archivum'da yayimlanmak tizere Prof.
Gyula Nemeth'e vermistim. Ne var ki II. Diinya Savasi sonunda Kizil Ordu'nun
Macaristan'r isgali lizerine gelisen olaylar bilimsel yasama son vermisti. Bu agir
kosullar altinda Korosi Csoma-Archivum'un ¢ikmasi diistiniilemezdi. Sancak ve
bayrak sozlerinin kokenine iliskin yazim Prof. Nemeth'te kalmusti. Tiirk dili alanindaki
caba ve calismalarimda bu sozler iizerinde tekrar duramadim. Ozetle, sancak ve bayrak
sozlerinin etimolojik agidan agiklanmasi Kibris'ta diizenlenen panele kalmusti.

Gazi Magusa paneline sundugum bildirinin sancak ve bayrak sozlerine iligkin
boliimiinii gézden gegirelim mi?

Ozetle sancak soziiniin kokii ¢iplak gozle ayirt edilebilecek kadar agiktir. Benim
bildigime gore, M. Fuad Kopriil, Tiirkiyat Mecmuasinda gikan bir yazisinda dilimizde
bayrak olarak kullanilan bu soziin san¢- kokiinden geldigini yazmisti. 'Batirmak,
saplamak' anlamina gelen bu kokiin Tiirkcede artik gecmedigi goze carpryor. Ancak
dilimizde I¢ organlarda saplamir gibi duyulan agri olarak kullanilan sanct sdzii bu
kokten kalma bir tiirevdir. Gerard Clauson (Studia Orientalia 28,2: 8-9) sancak'm
-kak ekiyle kuruldugunu ortaya atmisti. Etimolojik sozliigiimde bu aciklamay ver-
mekle yetinmistim. Ister -ak, ister -kak ekiyle yapilmis olsun sancak'm 'batirmak,
saplamak' anlamia gelen sang- kokiinden geldigi agiktir.

Tirkgede bir ulusun, bir toplulugun veya bir kurulusun simgesi olarak
kullanilan bayrak séziine gelince: Bu sozilin Tiirkge bir tiirev oldugunu ilk bakista
kestirip atmak kolay degildir. O bakimdan eski sozliiklerde ara sira bayrak m komsu
dillerden kalma bir alint1 oldugu bile seslendirilmistir.

Bayrak sdziiniin ¢agdas diyalektlerin kiigiik bir boliimiinde gectigi goze carpi-
yor. Bayrak ' Orta Tiirk¢ede batrak olarak gectigini goriiyoruz. Kasgarli Mahmud'a
bor¢lu oldugumuz bu veri, ¢agdas diyalektlerde kullamilan bayrak’in batrak
bigiminden geldigine agik bir taniktir. Orta Tiirkgede gegen batrak bigiminin ise
Tiirkce batir- kokiinden geldigi anlasiliyor. Daha agik bir anlatimla, bayrak Tiirkge
hatir- fiilinin bir tirevidir. Sancak'm 'batirmak, saplamak' anlamina gelen sang-
kokiinden kalma bir tiirev oldugu gibi.

Batrak > bayrak etimolojisi anlam agisindan agiktir. Ancak ses bakimindan
batrak > bayrak gelismesi agiklanmaya muhtactir. Tilirk¢ede bayrak bigiminin batrak
> badrak > bayrak gelismesi sonunda olustugu anlasiliyor. Eski Tiirk¢e J'lerin
cagdas diyalektlerde y've cevrildigini biliyoruz. Ancak badrak'taki d’nin eski bir
t'den geldigi goze carpiyor. Ana veya Eski Tiirkce ¢ ve d'lerin gelismesinde ses
kurallarina ters diisen birtakim &rneklerle karsilastigimizi saklamayalim. Orta Tiirkge
batrak > Tirkge bayrak 6regi gibi. Batrak > badrak > bayrak gelismesini agiklamak
icin Tiirk¢e ayak 6rnegini verebilirim...”

Bildirimin bayrammn etimolojik agiklanmasina iliskin son boliimiinde, eski ve
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yeni Tiirk diyalektlerinin bir boliimiinde bayraga verilen baydak adi tizerinde dur-
mustum. Bildirimde agikladigim gibi, “bu ad ¢agdas diyalektlerde dar bir alanda
kalmustir. Martt1 Résénen (Materialien wr Lautgeschichie der tiirkischen Sprachen.
Helsinki 1949, 213) baydak bigimini bayrak ile birlestirmisti. Ancak goclisme
(métatheése) olanagina karsin bayrak ile baydak bigiminin birlestirilmesi kolay
degildir. Nitekim Louis Ligeti (A propos du “Manuscrit de Zirni”. Asiatic Studies in
Honour of Dr. Jitsuzo Tamura on the Occasion of his Sixty-Fourth Birthday. May
25, MXMMLXVIII. Kyoto. 1968, 23) baydak bigimim bayrak ile birlestirmemisti.
Ozetleyelim: Leksika'da bayrak ve baydak bigimlerinin birlestirilmesi yanlistir.
Tiirk¢e bayrak'in bad-/bay- kokiinden geldigi yolundaki agiklama da olanaksizdir.

Eski Tiirkceden baslayarak kullanildigini gordiigiimiiz bulun 'esir, tutsak'
bicimine gelince: Leksika yazarlari (576. s.) yalniz eski kaynaklarda gecen bigimleri
saymakla yetinmislerdir. Ancak bu bi¢imin daha sonraki kaynaklarda gectigini de
biliyoruz. Ornegin Anadolu'da yazilmis XIV. yiizyildan kalma eserlerde de bulun
olarak gecer. Yazarlara gore, bulun bicimi bul- kokiinden -un ekiyle yapilmis bir
tiirevdir. Ilk bakista bu agiklama diisiindiiriiciidiir. Karl H. Menges de “Zu einigen
slawisch-tiirkischen Lehnbeziechungen” (Tatarica. Studia in honorem Ymdr Daher.
Vammala 1987, 233-239) baslikli yazisinda bulun'un Tiirk dili alaninda kolaylikla
orijinal bir tiirev sayilabilecegini ve Tiirk¢e bul- Tinden' kokiinden yapilmis bir tiirev
olarak degerlendirilebilecegini dile getirmisti. Kasgarlt Mahmud'a gore bul- 'finden,
bekommen, erbeuten' anlamina gelir. Buna gére, Menges, bulun un kdken yoniinden
Mogolca olca 6rnegine benzedigini bildirmisti. Bu agiklamadan sonra Menges,
bulun'un Tirk¢ede Dogu Slavcadan kalma c¢ok eski bir alint1 oldugunu da dile
getiriyor..

“Savas ve silah” boliimiiniin sonunda (578-579. s.) yazarlar, savascilarin
baslarina gegirdikleri demir basghiga verilen diilya adi iizerinde duruyorlar. Yazarlarmn
Cagatayca duluga, Kazakeca diilga, Yakutca dulagn gibi birtakim verileri saymakla
yetindikleri goéze carpiyor. Leksika'da Résdnen'in etimolojik sozliigiine (141a)
dayanilarak diilga'min Mogolcadan alindig1 agiklanmustir. Yazarlarin bu maddede daha
¢ok Risinen in sozliigiine dayandiklari anlagiliyor. Risinen, sozliigiinde Tiirkiye
Tiirkcesi'nde kullanilan tolga bigimini saymamisti. Bu bi¢cim Leksika'da da géz ardi
edilmistir. Tiirkce tolga bigiminin, Yahya Kemal Beyatli'nin “Akinc1” siirinde yasa-
diginu biliyoruz: Ak tolgali beylerbeyi haykirdy: ilerle!

Eski ve yeni diyalektlerde 'demir baslik' olarak Mogolca bir adin kullanilmasi
carpici ve diigiindiirictidiir. Tiirklerin 'demir baglik' kavramini kargilamak igin Tiirkge
astk adim kullandiklarini da biliyoruz. Anlasilan Mogolca diilga Tiirkgede asik adinin
yerine ge¢cmistir. Bu adin dilimizde yasik ve w1k olarak gectigi acik bir gercektir.
Résénen (V 30 b), Clauson (ED 977b) gibi sozliik yazarlar astk adini vermislerdi.

Son olarak Omeljan Pritsak, “The Proto-Bulgarian military inventory
inscriptions” (Studia Turco-Hungarica V, 1981, 33-61) baslikli yazisinda (43. s.)
eski Tiirkge yasuk (> Tiirk¢e astk) bigimi lizerinde durmustu. Pritsak, Mogolca
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nin eski Tiirkge yasuk'un yerine gectigini de dile getirmisti.

Leksika'da diilga yamnda agik - yagik adinin yer almasi gerekmez miydi?

Sevortyan da etimolojik sozliigiinde (ESTSa 1974) asikt géz ardi etmisti.
Etimolojik sozliiglimde folga'nin kdkenine iliskin belli bagh yaymlart siralamus, Tiirk-
cede demir bashiga verilen asik (< yasak), temir bork, temir kalpak ve demir papak
gibi adlar1 da saymistim.

Yazarlarin dokuz sayisinin Tiirkler arasinda sembolik bir say1 olarak kullanildigina
iliskin gozlemlerine katiliyorum (587-588. s.). Lajos Fekete, “Dokuz - a torokben es a
perzsaban” (Emlékkongv Pais Dezso hetvenedik sziiletésnapjara. Budapest 1956,
647-652) baglikli yazisinda dokuz'un Tiirk¢ede (ve Farscada) armagan olarak
kullanildigini saglam Orneklerle ortaya koymustu. Lajos Ligeti'nin “Az ajandék két
torok-perzsa neve” Magyar Nyelv LII1, 157-159) baslkli yazisi da bu yolda yeni bir
katkidir.

Leksika yazarlarinin Tiirk¢ede “asik™ olarak kullanilan ozan séziiniin etimolo-
jisine iligkin agiklamalari da tartisilmaya ve diizeltilmeye agiktir (613. s.).

Yazarlar u:za:n bigiminden yola ¢ikarak Orta Kipcakca uzan, Eski Osmanlica
uzan, Tirkce ozan bigimleri yaninda Azeri ve Tiirkmen agizlarinda gecen ozan
bicimlerini saymislardir. L. Budagov'un (I, 131) ozan terimine iliskin agiklamasini
aktardiktan sonra yazarlar, O. S. Gokyay'in Tiirk ve Azeri edebiyatinin klasik yazarlar
arasindaki kullanim ve anlamina yonelik agiklamalarina (CCXXXVII-CCXXXVIIL s.)
gonderme yapmislar, V. A. Gordlevski'nin Tiirk¢e uzan'in Ermenice gusan'dan
geldigi yolundaki hipotezine ge¢mislerdir. Onlara gore, bu hipotez bastaki g'nin
diismesi ve s sesinin Tiirk¢ede {inliiler arasinda otum kazanmasi gibi fonetik olaylar
dolayistyla olasi sayilamaz. Son olarak, Résénen'in etimolojik sozliigiinde (V 518 b)
sOziinii ettigimiz terimin baglangi¢ bicimi olarak uzan 1 benimsedigini bildirmislerdir.

Ulkemizde ozan iizerinde ilk olarak M. Fuad Kopriilii durmustu. “Kitdb-1 Dede
Korkut'a ait notlar” (4zerbaycan Yurt Bilgisi 3, 1932, 133-140) bashkl yazisinda M.
Fuad Kopriilii, Dede Korkud hikayelerinde 'Oguzlarin halk sairleri' olarak kullanilan
oyl sOziinii Ozenle irdelemisti. Daha sonra bu yazi Képriilii'niin Tiirk Dili ve
Edebiyati Hakkinda Arastirmalar (Istanbul 1934, 273-292) adh kitabinda, epeyi yeni
ilaveler yapilarak, “Ozan” baghg altinda yayimlanmisti, Bu yazi son olarak,
Koprili'niin Edebiyat Arastirmalar: (Ankara 1966) adli kitabinda da yer aldi
(131-144. s.). Kopriili'niin bu yazis1 degerli bilgi ve gozlemlerle doludur. Leksika
yazarlarinin bu yaziy1 gérmedikleri anlagiltyor, bir.

M. Fuad Kopriili'den sonra Mirali Seyidov, “Ob etimologu sJova ozan //
uzan” (Sovetskaja Tjurkologija, 1971/1 , 38-48) baslikli yazisinda ozan 'in kokenini
Ozenle arastirarak ozan i Tiirkge 6z- kokiinden geldigini agiklady, iki.

Son olarak, Tiirk¢ede 'asik' olarak kullanilan ozan in kdkeni tizerinde ben de
durdum ('Asik' olarak ve yer adi olarak ozan. Tiirk Halk Edebiyat: Bilgi Soleni,
Konya 26-28 Ekim 1995, 29-38), ii¢.
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Yazimin baglarinda Tiirkoloji alanindaki yazi ve yayinlarin izlenmesinde karsilas-
tigimmuz giicliiklerden s6z etmis, yabanci tilkelerde ve 6zellikle Rusya'da ve Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetleri Birligi'nde ¢ikan yaymlart izlemekte ve elde etmekte ¢ektigimiz
giicliikleri dile getirmistim. Bizim gibi yabanc1 Tiirkologlarin da {ilkemizde yayimlanan
yazi ve eserleri izlemekte bircok engel ve giigliikle karsilastiklart acik bir gergektir. O
acidan Leksika yazarlarmimn M. Fuad Koprili'miin “Ozan” yazisindan habersiz
kalmalarmi dogal karsilayabiliriz. Ancak, Seyidov'un, Sovetskaja Tjurkologija gibi bir
dergide ¢ikan yazisinin yazarlarin goziinden kagmasini anlamakta giiclitk ¢ektigimi
saklamayacagim.

Benim diisiinceme gore, ozan Oguz arealinde kullanilmis bir terimdir. O
bakimdan Oguz diyalektlerinde kullanilan oz- kokiinden geldigi yolundaki agiklama
kolaylikla kabul edilebilir. Bu durum karsisinda Leksika'daki u:za:n bigimi yanligtir ve
yazarlarin ozan't uza- kokiinden getirmeleri akla sigdirilamaz.

Yirtict bir kusa verilen turumtay adi Macarcaya da gecmistir. Bu adin Tiirkceden
geldigini Zoltan Gombocz Arpddkori torok személyneveink (Budapest, 13-14) adli
caligmasinda agiklamisti. Son olarak Lajos Ligeti, “Torok jovevényszavaink es a vitas
etimologidk kérdése” (Emlékkonyv Pais Dezs6 hetvenedik sziiletésnapjara, Budapest
1956, 336-346) adli yazisinda eski ve yeni Tiirk dillerinde kullanilan belli baslt
bicimleri 6zenle gézden gecirdigi gibi, Tiirkceden komsu dillere gecen bigcimleri de
digerlendirmistir.

Leksika yazarlar1 Ligeti'nin bu giizel yazisini kullanmamuglardir. Leksika’'da
(651. s.) turumtay'm Falko Columlarius diye agiklanmasi yanlistir. Dogrusu Falco
Columbarius olacaktr.

Ozetleyelim mi?

Yazimda Leksika'da. tartisiimaya agik birtakim sorun ve katkilar tizerinde durdu-
gum gibi, gézlime carpan birtakim yanliglar1 da diizeltmeye calistim. Biiyiik bir eserde
birtakim eksiklik ve bosluklara rastlanmasi dogaldir. Ayrica tartisilmaya veya diizel-
tilmeye deger konularin ¢oklugu, bu eserin bilimsel degerini azaltamaz. Ciinkii
Leksika birgok yeni gézlem, oneri ve katkilarla doludur. Yazimmn baghginda da vurgu-
lamaya calistigim gibi, Leksika bilimsel igerik bakimimdan Tiirk dilinin etimolojik
sozliigline yeni bakis ve gergekler kazandirmistir. Kapsamli bir eserde iizerinde durul-
maya veya tartisiimaya agik konularin varligi bu gergegi drtemez.

Leksika 'da tartismaya agilan sorunlarin beni yillardan beri ugrastirdiklarini sakla-
mayacagim. O agidan bu sorunlara iliskin gézlem ve diisiincelerimi normal bir deger-
lendirme yazisinin dar gergevesine sigdiramadim. Yazimin kapsam ve uzunlugu,
Leksika'da glincellik kazanan sorunlara karst duydugum ilginin sonucudur.

Tiirkolojiye bu anitsal eseri kazandiran ¢alisma arkadaslarima alkis bilimsel bir
borcumdur. Tiirk Dilinin Etimolojik Soz[igii niin yeni bakisinda Leksika'nin getirdigi

bilimsel katkilar 6zenle degerlendirilecektir.
Hasan EREN*
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