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Halepli Edib Divani'na Gore XVIII. Yiizyil Tiirk¢esinin
Baz1 Fonolojik Ozellikleri

Ars. Gor. Cafer MUM*

Ozet: Klasik Osmanli Tiirkcesi dénemine ait metinlerin nasil oku-
nacagi, aragtirmacilarin iizerinde ihtilafa diistiigii bir konudur. Bu
ihtilafin nedeni, kliselesen imlanin, dilde meydana gelen degisimi
gostermemesidir. Daha once, Latin harfli baz1 yabanci yayimlardan
ve kaliplagsmis imlaya aykir1 kimi istisnal yazilislardan hareketle,
donemin fonolojik 6zelliklerinin tespit edilmesine yarayan birta-
kim calismalar yapilmistir. Bu makalede ise, Halepli Edib Diva-
n1 'ndaki cinash kullanimlardan hareketle, XVIII. yiizyil Tiirkcesi-
nin baz1 fonolojik 6zellikleri tespit edilmeye caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan edebiyati, Halepli Edib, Cinas, XVIIIL.
ylizy1l Osmanli Tiirkgesi, Fonoloji

Giris

Klasik Osmanli Tiirkgesi olarak adlandirilan déneme (XVI.-XIX. yiizyil
ortas1) ait metinlerin nasil okunacagi, 6teden beri arastirmacilar arasinda
tartisma konusu olmustur. Bazi arastirmacilar, bu déoneme ait metinleri,
Eski Anadolu Tiirk¢esinin fonolojik 6zelliklerine bagli kalarak okumay1
tercih etmiglerdir (Tarlan 1945: XXIV; Tarlan 1967: IX; Kaplan 1996;
Bilkan 1997: XLII; Kiiciik 1999: 19). Baz1 calismalarda ise, konugma di-
lindeki degisikliklerin XVII. yiizyildan sonraki metinlerde yazi dilini de
etkilemis oldugu diisiincesiyle, 6zellikle eklerin seslendirilmesinde nor-
mallestirme yoluna gidilmistir (Horata 1998: 157). Bunlarin yani sira, ori-
jinal imlaya bagli kalmakla birlikte, baz1 eklerde normallestirmeyi tercih
eden calismalar da goriilmektedir (Dogan 1997: 8). Eski metinlerin okun-
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masinda karsilagilan giicliiklerin asilmasi ve yasanan sorunlarin ¢6ziime
kavusturulmasi, s6z konusu doneme ait fonolojik 6zelliklerin bilimsel ve-
rilere dayandirilarak ortaya konmasini gerekli kilmaktadir (Develi 1998 a:
28; Cavusoglu 1978: XI).

Bu konuda yasanan sorunlarin ¢éziime kavusturulmasinda, bir yandan Ba-
tili aragtirmacilarin Latin harfleriyle basilmis calismalarindan (Meninski
sozlugii; Viguier ve Carbognano gramerleri gibi), bir yandan da kaliplas-
mis imla sinirlarin zorlayan, bilhassa halk diliyle yazilan veya egitim dii-
zeyi diisiik miistensihlerce istinsah edilmis olan bazi eserlerden (Saat-nd-
me, Nasihat-ndme-i Dil-ddde, Risdle-i Garibe ve Seyahat-name gibi) ya-
rarlanilarak, XVII-XVIIL. yiizy1l Osmanl Tiirk¢esi hakkinda birtakim tes-
pitlerde bulunulmus ve Tiirk dili tarihi agisindan 6nemli sonuglara ulasil-
migtir (Develi 1998 a; Develi 1998 b; Duman 1995; Duman 1998). Divan
ve mesnevi gibi eserler ise, konugma diliyle ilgisi bulunmayan ve kalip-
lagsmis imlaya sahip eserler olmalar1 sebebiyle, bu konuya katk: saglaya-
cak veriler sunmamaktadir. Fakat, Halepli Edib Divani, eski harfli metin-
lerin dogru okunmasi konusunda bize yol gosterecek kaynaklarin, yukari-
da anilan tlirde eserlerle sinirh olmadigin1 gostermektedir. Ayni maksatla
incelenecek olsa, bagka eserlerde de sorunun ¢6ziimlenmesine yardimei
olabilecek bilgilere rastlanabilir.

HALEPLI EDiB DiVANI VE XVIII. YUZYIL OSMANLI
TURKCESI

Doktora tezi olarak hazirlamakta oldugumuz Halepli Edib Divdnina bu
acidan bakildiginda, XVIII. yilizy1l Osmanh Tiirkgesinin fonolojik 6zellik-
lerinin belirlenmesine yardimci olacak dnemli verilerle karsilagilmakta-
dir. Bu verilerin, bir divan metninde bulunmasi, onun dnemini bir kat da-
ha arttirmaktadir. Ciinkii, Divan edebiyatinin bir gelenek edebiyati olma-
s1 diisiincesinden hareketle, dilde de bir gelenegin olustugu; dolayisiyla
konusma dilindeki degisimin, edebi dili etkilemedigi ileri siiriilebilmekte-
dir. S6z konusu verileri 6nemli kilan diger bir 6zellik ise; onun, kaliplas-
mis imlaya aykirt istisnai yaziliglardan degil, cinaslardan elde edilmesidir.
Halepli Edib Efendi (61. 1161/1748), olduk¢a hacimli divaninda, daha 6n-
ce hig bir sairde karsilagsmadigimiz bir yogunlukta cinas sanatina basvur-
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maktadir. Gazellerinin neredeyse tamamina yakin bir bdlimiinde, rubail
ve kit'alarinin ise biiyiik bir ekseriyetinde cinas yapmaktadir. Gazellerin
ilk beytinde, bazen ikinci ve hatta iigiincii beyitlerinde cinasa bagvuran sa-
ir, divanin basinda yer alan kisa mukaddimede, kendisinin bu cinas yap-

ma Ozelligini, bir yenilik ve ayirt edici bir 6zellik olarak gdstermektedir:

Men be-rahi mi-revem k'anca kadem nd-mahremest

Ve'z makami harf mi-giiyem ki dem nd-mahremest

(Ceviri: Ben kimsenin yiirimedigi bir yolda yiiriiyor ve kimsenin sdyle-
medigi bir makamda siir soyliilyorum.)

Sairin yaptig1 cinaslar, belagatta cinds-1 miitesabih, cinds-1 mefrik ve ci-
nas-1 merfu olarak adlandirilan tam cinas cesitleridir (Tahirt'l-Mevlevi
1994: 31-32; Dilcin 1995: 467-481). Dolayisiyla, iinsiizlerin yani sira iin-
lilerde de, en azindan hareke diizeyinde paralellikler saglanmaktadir. Bu-
rada, eskilerin cinds-1 muharrefdedikleri goz cinasi akla gelebilir (Bilge-
gil 1989: 319; Dilcin 1995: 473). Ancak, sunu hemen belirtelim ki; sairi-
mizin yaptig1 cinaslar, belagat kitaplarinda sozii edilen goz cinas1 kapsa-
minda degerlendirilebilecek tiirden cinaslar degildir. Halepli Edib, cinas
yaparken yaziya degil sese, goze degil kulaga 6ncelik vermektedir. Bunu
anlayabilmek i¢in, divanindaki herhangi bir cinasli 6rnege bakmak yeter-
li olacaktir:

Ucretle satar nushunu halka o miirdyi

Takvada hemdn nasih upirin o mu rayi (U. 212 by**

Dikkat edilirse; sair, ilk dizenin sonunda yer alan o miirdyi kehmelerinin
ikincisini, diger dizede iki anlamli 6geye ayirarak cinas yapmaktadir.
Ikinci dizedeki soru ekinin {inliisii, kaliplasmis imlaya uygun olarak y har-
fiyle yazilmistir. Halbuki, bu y harfine paralellik gosterecek herhangi bir
harf, miirdyi kelimesinde bulunmamaktadir. Ayrica, imla geregi y ile gds-
terilen tinliiniin, 7 veya i olmadig1 da asikardir. Ciinkii s6z konusu iinliiniin
yukaridaki karsiligi, miirdyi kelimesinin ilk hecesinde goriilecegi iizere,
uyuma bagli olarak u veya i olmalidir. Burada imla, kaliplasmis bicime

** Makalemizde Halepli Edib Divani'nin varak numaralari verilirken, Istanbul Universitesi Kiitliphanesi 124
numarali niisha U, Sii ley maniye Kiitiphanesi Es'ad Efendi 2602 numarali niisha ise S kisaltmasiyla gos-
terilecektir.
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uygunluk saglamaktadir; ancak cinas, okunusun farkli oldugunu goster-
mektedir. Ornekler, goze hitap eden yazi diizeyindeki birtakim paralellik-
lerin 6tesinde, bizzat kulaga hitap eden ses diizeyindeki paralelliklerin 6ne
cikarildigini ortaya koymaktadir. Sairin cinasi bu kadar dikkatli kullanma-
st; ses bakimindan paralelligi, imla bakimindan paralellige iistlin tutmasi,
ayni zamanda, nasil okunacaklar1 6teden beri tartisma konusu olan bazi
eklerin durumunu netlestirmektedir. Metnimizdeki verilerden birinin bu-
rada verilmesi, s6z konusu verileri nasil kullandigimiz1 géstermesi baki-
mindan yararli olacaktir:

Olursa rinde nig-1 sagar-i mind demi nadir
Ana tih-kerde db-1 gineden sagar da minddir (U. 57 b)

Her iki dize arasinda ses agisindan paralellik gosteren, yani cinasi olustu-
ran kisim soyledir: deminadir /daminddir. Sair, dizelerdeki durak yerle-
rini degistirmek suretiyle, farkli anlamlar yaratmaktadir. Cinash kismin
sonunda yer alan (dlr); ilk dizede nddir kehmesinin asli bir ciizii iken,
ikinci dizede mind kelimesine getirilmis teklik 3. kisi bildirme ekidir. Bu,
Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima yuvarlak bicimde gelen ek {inliisiiniin
(Timurtag 1997: 255), burada uyuma girerek diizlestigini gostermektedir.

Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi ve Siileymaniye Kiitiiphanesi niishala-
rindan sectigimiz XVIII. ylizy1l Osmanli Tiirk¢esinin fonolojisi bakimin-
dan 6zellik gosteren 6rneklerden hareketle ulastigimiz sonuglari, ayni do-
neme ait metinleri hazirlayan arastirmacilara yardimei olacagi diislince-
siyle, burada ortaya koymaya c¢alisacagiz. Ancak, konuya girmeden 6nce
Arap harfli Tiirk yazisinda ses ve imla iliskisi hakkinda kisa bir bilgi ver-
mek yerinde olacaktir. Anadolu sahasinda Arap harfli Tiirk yazisini, ses
ve imla iligkisi bakimindan, XIII. yiizyildan XVI. yiizyila kadar olan do-
nem ve sonrasi olmak iizere iki donem halinde ele almak gerekir. Baslan-
gicta Arapcganin imla kurallar etkili olmus; bir siire tinliilerin hareke ile
gosterildigi goriilmiis; daha sonra, Tiirk¢e kelime ve eklerin yazilmasinda
belli kurallar yerlesmis ve XV. yiizyilin sonlarindan itibaren imlada belli
bir kaliplasma meydana gelmistir. Bu kaliplagma ile birlikte, zaten basin-
dan beri Tiirk¢enin fonolojik 6zelliklerini tam olarak yansitamayan bu im-
14 sistemi, dildeki degisime paralel bir degisime ugramamistir. Dildeki de-
gismenin imlaya yansitilamamis olmasi, giinlimiiz arastirmacilar1 agisin-
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dan, belli bir doneme ait herhangi bir metnin okunmasinda sorunlara yol
agmaktadir. Bu sorunlarin en basinda, {inlii ve linsiiz fonemlerde yasanan
degismeler gelmektedir (Canpolat 1982: 250; Horata 1992).

XVI. ylizyilda artik kaliplagmis olan imla, Latin harfli yeni yazinin kabul
edilmesine kadar olan siire zarfinda, dnemli bir degisiklige ugramadan
varligin1 siirdirmiistiir. Harf devriminin hemen dncesinde yayimlanmis
olan eserler, birkag¢ ylizyil 6ncesine ait herhangi bir metin ile karsilastiril-
diginda, imla bakimindan aralarinda kayda deger bir farklilik bulunmadi-
g1 ve kaliplasmis imlanin varligini siirdiirdiigii goriiliir. Imladaki bu kalip-
lasmaya ragmen dil, yiizyillar i¢inde kendi tabii seyrini siirdiirmiis ve
onemli degisikliklere ugramistir. Bu durum, imla ile okumanin birbirin-
den ayr1 olarak degerlendirilmesini gerektirmektedir. Elimizdeki eserde
de, imla ile okuma arasindaki farklilig1 gosteren bir ¢ok 6rnek yer almak-
tadir. Ornek olarak; gitsiin, yesiin, yudar ve etdi olarak yazilan ¢ekimli fi-
illerin sirasiyla gitsin, yesin, yutar ve etti bigiminde okunmasi gerektigini

acikca ortaya koyan su cinasli yapilar1 verebiliriz:

Zahid ele almazsa meyin dniyesin
Sevmezse eger duhter-i rez ganiye sin
Fi'l-hal hemdn tersine donsiin gitsin

Halvetgehine her ne bulur ami yesin (U. 265 a)

Zahidin hirsini bil sofra-i turacindan

Bu serehle samrim tast yutar acindan (U. 129 b)

ibn-i Edhem ki tarid-i emel etti can

Kimmeden sen de n'olur bi-emel et ticami (U. 219 D).

Halepli Edib'in divanindan ¢ikarmis oldugumuz verilerin tasnif ve deger-
lendirmesine gegmeden dnce, sunlarin da binilmesinin ve géz 6niinde bu-
lundurulmasinin yararli olacagini diisiiniiyoruz:

Elimizdeki eserde yer alan cinaslarda {inliiler, sadece hareke diizeyinde
paralellik saglamaktadir; a ile e, 1 ile i arasinda paralellik kurulabilmekte,
yani kalinlik-incelik agisindan bir paralellik aranmamaktadir. Yuvarlak
iinlillerde ise, durum daha farklidir; biitiin yuvarlak iinliler (u, @, o, 6) bir-
biriyle eslesebilmektedir.
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Tespit edebildigimiz veriler, daha ¢ok iyelik ve bildirme ekleriyle sinirli-
dir. Diger konulardaki 6rneklere de, makalenin sonunda yer verilecektir.
Ornekler verilirken dizenin cinasli kisminin veya anlami ortaya koyacak
kadarinin verilmesi yerine, beytin biitiiniin gosterilmesi tercih edildi. Ge-
rekli goriilen yerlerde, cinasin yan1 sira, ayni siirin diger kafiyeli yapilari

da gosterildi.

A. IYELIiK EKLERIi

A.l. Teklik 1. Kisi Iyelik Eki: Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima yuvar-
lak (+Um) bi¢cimde gelen (Timurtas 1997: 109) bu ekle ilgili olarak eli-
mizde bulunan 6rneklerin tamaminda (+Im) bi¢cimiyle karsilagiyoruz. Bu
durum, s6z konusu ek iinlisiiniin diizlestigini gostermektedir. Hatta
uyumdan dolayi, yuvarlak olarak gelmesi gereken yerlerde bile ekin, diiz
olarak (+Im) kullanildig1 goriilmektedir. Fakat bu ikinci gruptaki 6rnekle-
rin dikkat ¢eken ortak 6zelligi, ek alan kelimelerin hepsinin yabanci ko-
kenli olmas1 ve son hecelerinde uzun iinlii (&) bulunmasidir. Ornekler:

Nedim-i bikr-i sahbd bezm-i isretde serikimdir
Cihamin gayri bilmem mazhar-1 hayr u seri kimdir (U. 65 b)

Ziilal-i la Hine gayrin degil dehdni memer
Ki la 'l-i dil-beri ancak benim dehdnim emer (U. 66 b)

Nasibim zahm-1 har olduk¢a bildim bum yazimdir
Hemin giiya ki senden ey giil-i ter bu niyaztmdir

Bana zira ki mihmdn-1 gam-1 dlem miilazimdir (U. 69 b)
M er dana muhabbetle bakan merdiimeldmdir

Ben olmayicak sefkat eden merdiime kimdir (U. 70 a)
Fark-1 adiya ng-i beladir dilim dilim

Kim hinduvane-i serin eyler dilim dilim (U. 116 b)

Ustiivar eyler idi ceys-i muradim dad

Bana etseydi eger ceys-i murdd imdadi (U. 229 a)

Bulmadim dside hi¢c azardan bir salimi

Alemin yokmus meger ekdardan bir salimi (U. 228 b)
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Eger ahrdr-1 cihan lutfile memlikim ise

Hande etsin gozii her esk ile memlii kim ise (U. 195 a)

Mukaddem gevher-i giiftar-1 isven zib-i gigimdi
Hadis-i nazin aya kimledir ey fitne-gii simdi (U. 234 b)

Neva etdikce mehciir etme saki giisimi ndye

Kerem kil penbe-i ihmal koyma giis-i mindya (U. 166 b)

Gamin ki serh-i kitabi elime diigmiisdiir
Dil iltizaz-1 azdb-1 elime diigmiigdiir (U. 37 b)

Tenniira dondii sine-i piir-tabim dahdan
Sam-1 timidim olmady piir tab-1 mdahdan (S. 50 b)

Bikr-i sahbayr bilirken semer-i takimdir
Yine gorsem bakarim bilmek iciin td kimdir (S. 128 b)

Lanegdht derk ederken tiynet-i hakimledir
Ben nice bilmem o tiiti-i seker-hd kimledir (S. 129 b)

Demis zdhid ki tab-1 satvetim ¢lip-1 ar akimdir

Bana madnend olur irhab-1 a'dada ara kimdir (S. 10 b)

'"Aceb takbih eden iistdd-1 cerhin hiyini kimdir
Ki etvart benim dsdr-1 kdr-1 hity-1 nikimdir (S. 119 b)

Eden tu'im-1 safd-bahsi derk fahimdir
Ki hep havas mi la'l-i yar: fahimdir (S. 29 a)

Selb-i hakikat eylemegi sanma cdzimiz

Kim reh-ber-i hakikat olur san mecazimiz (S. 34 a)

A.2. Teklik 3. Kisi iyelik Eki: Eski Anadolu Tiirk¢esinde bu ek daima
diizdiir (+1) ve y harfiyle yazilmaktadir (Timurtas 1997: 255). Halepli
Edib'in eserinden bulabildigimiz sekiz 6rnegin altisinda ekin diiz, diger
ikisinde ise yuvarlak olarak kullanildigin1 goriiyoruz. Diiz iinliide uyum-
suzluk, yuvarlak iinliide ise uyumluluk vardir.

Uyumsuz Ornekler:
Miirid-i hdnkah ise etmesin ozin dani
Makarr-1 ehl-i safa bilmesin o zindam: (U. 225 b)

57



bilig, Giiz /2003, say127

Goriip tican-1 sahi etme ilkd can o ticdine

Giirizan ol perestisden olursa can ot ciane (U. 189 a)

Fehm eyle merd-i pak-i gar amin o0zi nedir
Mihrdb-1 kiblegah-1 behiste o ziftedir (S. 13 a)

Ser-mest-i ndz eder nice peymdne-dideler
O dideler ki gamze-i suhu odi deler (S. 48)

'Aceb takbih eden iistdd-1 cerhin hiyini kimdir
Ki etvari benim dsdr-1 kar-1 hiy-1 nikimdir (S. 119 b)

Hibdur sanma bana etvdrt her digsizenin

Gibtagah-1 hiille-i 'Adn olsa her diigi zenin (S. 40 b)
Uyumluluk gésteren ornekler:

Berehmendan ki belin hasr ede o ziinndra

Ribat-1 kiifv ile ilka eder 6ziin nara (U. 194 a)

Matlibu selb-i ziihd ile seyhin ¢iin gunyedir

Sen ana zehr-i mdr-1 haramin ¢ogun yedir (U. 12 a)

Teklik 3. kisi iyelik ekinin kendisinden sonra bir ¢ekim eki geldigi durum-
larda uyuma girdigi 6rneklere XVII. yiizyil metinlerinde de rastlanmakta-
dir. Kimi yer adlarinda (Budakozii gibi) ekin uyumlu oldugu tespit edil-
migdir (Develi 1995, 65-68).

Ote yandan XVIIL. yiizyila ait baska metinlerde de, uyumlu 6rneklere rast-
lanmakla birlikte, genelde s6z konusu ekin uyuma girmede zorlanlandig1
goriilmiistiir. Bu baglamda Risdle-i Garibe'de, ekin uyum geregi yuvar-
laklagmas: ile ilgili olarak sadece bir 6rnek (boynu) tespit edilebilmistir.
Eser iizerinde yapilan calismada; bu ekte karsilagilan sorun, yazidaki tek
bicimlilige baglanmis ve teklik 3. iyelik kisi ekinin dudak uyumuna en
ge¢ baglanan eklerden oldugu ifade edilmistir (Develi 1998 b, 66-67).
Benzer bir sorun, ileride goriilecegi iizere, fiillere getirilen kisi eklerinde
ve ismin yiikleme halinde de yasanmaktadir.

A.3. Cokluk 1. Kisi Iyelik Eki: Eski Anadolu Tiirkgesinde bu ek yuvar-
lak vokal tasimaktadir (Timurtas 1997: 110). Elimizdeki eserden tespit
edebildigimiz drneklerin tamaminda uyuma uygun olarak ekin diiz vokal-

li (+[I])mlz) big¢imiyle karsilasiyoruz. Uyuma uygun olarak ekin yuvarlak
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(+[U]mUz) bigimde gelip gelmedigini 6grenmemize yardimci olabilecek

herhangi bir érnege ise rastlamiyoruz. Ornekler:

Bahdr-1 vasl-i yar olsa erigse destimiz rdga

Dilin de rezm-i agyara yetis s e desti mizraga (U. 179 a)

Ne layik diismen-i hara bahdristdnimiz rdgi

K'odur kar-1 talebde zahm-i hdristan-1 mizragi (U. 210 b)

Zib-i her ruhsare-i ferbih degildir busemiz
Lagar-1 piir-sermden ferbih degildir bu semiz (S. 34 b)

Asagida tamamini verdigimiz gazelin kafiye orgiisii i¢inde yer alan iig
farkli kelimenin aldig1 iyelik eklerinin durumu da ayni 6zelliktedir:
Kdasib-1 gasib-1 devrdn ne alir ensemizi

Gusfendan-1 gamin lagar iken en semizi

iktifadan ne bulur isrime ¢erh-i kec-rev

Basar u hus ile nda-miidrik iken ahsam izi

Bize etvar-1 viicid ile 'adem yeksandir

Setliden fark edemez ¢esm-i felek gurremizi

Mesreb-i digere biz vaye-dih-i perhiziz

Sanma telkin-i etibba iledir himyemizi

Bize ednd-1 riya etsin Ediba takdim
Zahidin kasdi bulandirmak ise mi'demizi (U. 208 a)

A.4. Cokluk 2. Kisi Iyelik Eki: Elimizdeki eserde, bu ek ile ilgili olarak
sadece bir drnek tespit edebildik:

Bu kar-1 a 'cebi zanmimda ancak bendeniz yapdim
Ki resh-i mig-i ¢cesm-i hiin-fesanmi ben deniz yapdim (U. 116 a)

Bu da ekin diiz inli tagiyan kelimeler agisindan uyuma girdigini ve diiz-
lestigini ¢ok acik olarak ortaya koymaktadir. Fakat yuvarlak iinlii tasiyan
kelimelerdeki durumu tespit etmemize yardimci olacak herhangi bir 6rne-

ge rastlamadik.

59



bilig, Giiz /2003, say127

B. BILDIRME EKLERI

B.1. Teklik 1. Kisi Bildirme Eki: Eski Anadolu Tiirk¢esinde (+Am) bi-
¢iminde gelen bu ekin, elimizdeki dort 6rnegin sadece birinde ayn1 yapi-
y1 korudugu, diger o6rneklerde ise (+Im) bi¢iminde degistigi goriilmekte-
dir:

Ciddr-1 sinemi piir-rahne kildi far-1 gam simdi

'Abes termim-i kdh-1 cism ii tenden farigam simdi (U. 229 b)

(Gazelin diger beyitlerinde ise kafiye olarak hadem, bi-kesem, elem ve
Acem kelimeleri kullanilmistir; dikkat edilirse, bi-kesemdeki +em cki de
aym Ozelliktedir.)

Hamiyyet bulmadim bdnii-yt cerhin ben dimaginda

Abes zannetme ey cdhil esir-i bendim aginda (U. 151 b)

Der-dgiis etmede ruhsat-niima olmam ben imhdle
O mdh-1 asmdn-1 behcete zifd benim hale (U. 153 a)

Giizel gordiim dilin iskan-1 gafletde ben imsakin
Ki ol biihbitha-1 ddr-1 teyakkuzda benim sakin (U. 137 a).

B.2. Teklik 3. Kisi Bildirme Eki: Eski Anadolu Tiirk¢cesinde her zaman
(+dUr) biciminde olan (Timurtas 1997: 257) ekin, elimizdeki eserden tes-
pit edebildigimiz biitiin O6rneklerde uyuma girdigini goriiyoruz. Ekin
(+dlr) bigimine ait ¢ok sayida 6rnek var. Bunlardan birkagini 6rnek ola-
rak buraya aliyoruz:

Semdhatden le'tman  bi-nevddir

Olursa kan-1 enva -1 nevadir (U. 40 a)

(Ayn1 gazelin diger beyitlerinde kafiye olarak dsinddir ve kadir kelimele-
rinin kullanilmis olmas1 ekteki degisimi daha agik bir bigimde ortaya koy-
maktadir.)

Olursa rinde niis-1 sdgar-1 mind demi nddir

Ana tih-kerde db-1 gineden sdgar da minddw (U. 57 b)

Goniil abad eder merdam gordiim ¢im ki ben nadir

'tyan bildim ki bu viraneler hep sun'-1 bennddir (U. 61 a)
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Yok sende fikr-i cem 'i ne madl i ne dirhemin

Bilmem bu izz-i nefs ile dsitk nedir hemin (U. 108 a)

Hayali ciimlenin emr-i cendb-1 Hakki ilgadwr
Ki miinkejfolmadi yek-digere olmakdan il gadir (S. 135b)

Gergi sahrd-y1 emel gayet ile pehndadwr
hik olur buk'alarmda denecekpeh nadir (S. 103 a)

Sayd-1 neheng-i ye 'se o da bir sebikedir
Etme hayal-i hdb-1 ferahla sebi kedir (S. 123 b)

Her kavi-i belagat kifehar-1 biilegadir
Sayeste mi tezyifine fiirsat bula gadir (S. 24 b)

Dirig etmez neval-i lutfunu olduk¢a er kadir

Mekdnetde amngiin ciimlelerden arkadir (S. 27 b)

Bilir kem-yabi-i dda"-1 gardami ol ki danadir

K'olur ecsam-1 halkin tiynetinde éyle da nddir (S. 10 b)

Ayn1 ekin yuvarlak, yani (+dUr) bigimindeki kullanimina sadece bir 6r-
nek tespit edebildik:

Bize ¢iin behcet-i seyr ii temdsd zinet-i giildiir
Aceb mi olsa iklil-i nigaha jale-i giil diir (U. 69 b)

Bu ikinci dizedeki diir, metinde 6tre harekeli olup inci anlaminda kulla-
nilmistir. Gosterdigimiz ornekler teklik 3. kisi bildirme ekinin her bakim-
dan uyuma girdigini ortaya koymaktadir.

B.3. Cokluk 1. Kisi Bildirme Eki: Bu ekle ilgili olarak, elimizdeki eser-
den tespit edebildigimiz orneklerde ekin diiz (+1z) bi¢imiyle karsilasiyo-
ruz. Bunun tek istisnasina, yiiz- fiilinin emir bi¢imi olan yiiz kelimesi ile
yapilan bir cinas uygulamasinda rastlandi:

Biz ki ciis-1 seyl-i esk-i ¢esmle deryddayuz
Sahiba simdengirii enhdrt ko deryada yiiz (S. 34 a)

Yukaridaki istisnai drnegin cinastan kaynaklandigini diisiiniiyoruz. Ciin-

kil sairimiz, zaman zaman cinasin gerekli kildig1 hallerde, kendisinin ya-
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sadig1 caga ve bolgeye uygunluk gostermeyen kelime ve yapilara da bas
vurmaktadir. Teklik 1. kisi zamiri olarak ben yerine Azeri Tiirk¢esindeki

meni kullanabilmesini buna 6rnek olarak verebiliriz:

Lutfu sitem-i hayr u seri men ki men etdim
Ger nik ii eger bed hele bak men kime n'etdim (S. 45 a)

Uyumlu drnekler:

Can u dilden ta ki der-kdar-1 nida-yr ya Kabiz
Reh-ber-i sevk ile reh-ydb-1 viisiil-1 yare biz (U. 87 a)

Sanma vam-1 cam dil-bendiz edada matla biz

Kim bu devr-i kecde me 'yviis-1 husul-i matlabiz (U. 83 a)

Olmaziz W“dhisgeh-i meksebde rdgib mekse biz
Kim gind-y1 kalb ile gencine-yib-1 meksebiz (U. 83 a)

istitara neyleriz zulmet-sardy-1 gari biz

Kim nazarlardan hafi giiya ki necm-i garibiz (U. 83 a)

Ciin karm-i ictiydz etdik seddd-1 rahi biz
Reh-zen-i erbab-1 minhdc-1 daldl-1 rahibiz (U. 83 a)

Karih olduk drzi-y1 seyr-i bag u rdagi biz
Sanmasinlar sdyegah-1 bdg u rdga ragibiz (U. 88 a)

C.DIiGER SES OLAYLARI

C.l. Teklik 3. Kisi Zamirinin Ek Almis Durumu: Eski Anadolu Tiirk-
Cesinde teklik 3. kisi zamiri olan o/o/ ek aldig1 durumlarda degisime ug-
ramakta idi (Timurtas 1997: 256). Ayn1 yap1 metnimizdeki drneklerde de
varligini stirdirmektedir. Zamir gerek ilgi hal eki ve gerekse iyelik eki al-

diginda degisime ugramaktadir. Ornekler:

Olurdu zdlime sdyeste rahmi rahmanin

Olaydr nami sezd-y1 nida-y1 rahm amin (U. 107 b)

Zdhid ele almazsa meyin dniyesin

Sevmezse eger duhter-i rez ganiye sin
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Fi'l-hal hemdn tersine donsiin gitsin

Halvetgehine her ne bulur ani yesin (U. 265 a)

Gavgd ile bir hem-zede gordiim bu zamani
Islah ile sdayeste budur ki bozam amt (U. 218 a)

Allame ki irddfa miisir etdi bendni

Sayeste-i tevkir ederim sanma ben ani (U. 214 b)

C.2. Kapali ¢ veya i/e Ses Degismesi Sorunu: Tiirk¢ede kapak e sesinin
bulunup bulunmadig: Tiirkologlar arasinda tartismak bir konudur (Ceylan
1988; Ceylan 1991; Timurtas 1997: 69). Adina ister kapak e ister i/e ses
degismesi densin, iizerinde tartigyma yiiriitiilen bir iinliinlin var oldugu in-
kar edilemez. Eski Anadolu Tiirk¢esinde y harfi ile yazilan ve i olarak ses-
lendirilen bu iinlii, sonraki donemlerde, i>e yoniinde gelisme gostermistir.
Evkya Celebi Seyahat-ndmesine gore XVII. yiizyildaki ses degismelerini
inceleyen bir ¢aligma, ayni iinliiyle siirdiigii halde kok tinliiniin hem Vk
hem e'k oldugu yazikslarin mevcut oldugunu, bunun da her iki bigimin
kullanilmakta olduguna isaret ettigini ortaya koymaktadir (Duman 1995:
174-175). Bir XVIII. yiizyil metni olan elimizdeki eserde de, bu ikilik var-
ligin1 korumaktadir. S6z konusu iinliiniin e olarak yer aldigini gdosteren or-

neklerimiz sunlardir:

Hiisn ile fa ik olan her biite ser-ver mi denir

Yoluna ser vereyim derse de ser ver mi denir (U. 31b)

Hak-i amel-i zistine tohm-1 nedem ekdir

Suy-i ameli bi-nedem etmek ne demekdir (U. 51 a)

Daye-i ebr-i baharin hele gor perverisin
Gong ey e begge-i biilbiilcesine per verigin (U. 123 a)

Alaydr semtini allame riisveti yemenin
Yig ardi tuhfelerin Hind ii kisver-i Yemenin (U. 102 b)

Cerh istilada 'dcizse n'ola ser-mdyeme

Keyd-i te'sir-i ciimid etsin nice sermd yeme (U. 163 b)
Ayni1 tinliintin i'li kullanimina 6rneklerimiz ise soyledir:
Bint-i ineb ki hankahinda nedimedir

Ehl-i riya demek seyhe ne dimedir (U. 41 a)
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Bu derd-i dil ki sipihrin devdyirindedir
Te'elliim eyleme andan deva yirindedir (U. 53 b)

Cana hitdb-1 lutfunu agyadr isitmeye
Ussaka resk-i hdsid-i bed-kdr is itmeye (U. 160 b)

Zamanenin nigeh-i ibret et devdyirine
Sereng-ddde-i bimdrdwr deva yirine (U. 142 b)

Verdigimiz orneklerde, ver-, ye- fiillerinin e'li; es- fiilinin ve yer kelime-
sinin i'li; de- fiilinin ise hem {'li hem de e'li kullanimlar ile karsilasmak-
tayiz. Dildeki gehsmenin i>e yoniinde olmasi (Duman 1995:174; Duman
1999), i'li kullanimlarda cinasin etkili olmus olabilecegi ihtimalini diisiin-
diirmektedir. Fakat bu durum, bizi, sairin cinas yaparken keyfi davrandi-
g1 sonucuna gotiirmemelidir. Cilinkii burada her iki kullanima da agik bir
inli bulunmaktadir.

C.3. Soru EKi: Tek 6rnek olmasina ragmen, fonolojik bakimdan 6zellik
gosterdigi i¢in, (m1) soru ekindeki diiz iinliiniin uyuma girerek yuvarlak-
lagtigin1 gdsteren bir cinas drnegini vermek istiyoruz:

Ucretle satar nushunu halka o miirdyi

Takvada hemdn ndsith u pirin o mu ray i (U. 212 b)

C.4. Fiil Cekimlerinde Kisi Ekleri: Elimizdeki drneklerden biri, goriilen
geemis zaman teklik 1. kisi eki ile ilgilidir:

Halkdan naks-1 huliis oldu ser-d-ser miin 'adim

Ciimlenin ma 'miure-i ihlds-1 kalbi miinhedim

Tavr-1 zisti tam u pek bildim ¢ii im 'an eyledim
Dehrde yek-digere yokdur devd-yi miiltezim (U. 243 a)

Bilindigi tizere, Eski Anadolu Tiirk¢esinde s6z konusu ekteki vokal daima
yuvarlaktir (Timurtas 1997: 154). Siirdeki diger dizelerin kafiyelerine
dikkatle bakilacak olsa, eyle- fiilinin alacagi teklik 1. kisi ekinin diiz ol-
mas1 gerektigi kolaylikla goriiliir. Divanin Siileymaniye niishasinda em-
fithnin emdim bi¢ciminde harekelenmis olmas: da dikkat g¢ekicidir:

Ediba sir-i sedy-i mdder-i tevfiki emdim ben

Rida'ym sanmaswinlar zar'-1 sehbd-y1 Halebdendir (S. 133 a)
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Bu niishanin bizzat sair tarafindan goriilen, kontrol edilen, degisiklikler ya-
ptlan ve ¢ok sayida siirin ilavesiyle zenginlestirilen bir niisha olmasi; s6z
konusu harekeli kehmenin de sairin kendi yazisiyla yazdig: bir siirde ve
cinas zorunlulugu olmayan bir konumda bulunmasi, bu verinin énemini
bir kat daha arttirmaktadir. Verecegimiz diger bir 6rnek ise, ayn1 zamanin
teklik 3. kisi eki ile ilgilidir:

Yare dedik¢e kuhl-1 hayalin ko dideme

Regsh-i sirigk-i hiin ile didem kodi deme (U. 152 b)

Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima diiz olarak gelen ek, burada uyum gere-
g1 yuvarlaklagsmamis ve diizliigiinii korumustur. Teklik 3. iyelik kisi ekin-
de de goriildiigii gibi, bu ek uyuma girmekte zorlanmaktadir. Bu sorun,
ayni bi¢gimde ismin yiikleme halinde de yasanmaktadir:

Nasibim zcihm-1 har olduk¢a bildim bum yazimdir

Hemin giiya ki senden ey giil-i ter bu niydzimdir (U. 69 b)

Neva etdikce mehciir etme sdaki giisimi ndye
Kerem kil penbe-i ihmal koyma giig-i mindya (U. 166 b)

Verdigimiz ornekler, iyelik eklerindeki gibi bir degisimin fiillere getirilen
kisi eklerinde de yasandig1 sonucunu dogurmaktadir. Eklerin uyuma gir-
medigi drneklerde ise, cinas yapma kaygisinin etkili olmus olabilecegi ih-
timali géz Oniinde bulundurulmalidir. Ciinki, eklerin genelinde gelisen
uyuma paralel olarak, bu eklerde de bir degismenin meydana gelmis ol-
mas1 gerekir.
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Sonug

Eski Anadolu Tiirkgesinin fonolojik bakimdan gosterdigi en énemli 6zel-
lik, yuvarlaklik-diizliik yoniinden vokal uyumunun zayif olmas1 ve vokal-
lerde genellikle bir yuvarlaklagma temayiiliiniin bulunmasidir (Timurtag
1997: 255). XVIII. yilizy1l eserlerinden biri olan Halepli Edib Divani'nda
ise, yuvarlaklik-diizlik yoniinden vokal uyumunun gelistigi ve biiyiik
oranda tamamlandig1 goriilmektedir.

Metnimizdeki uyuma girmeyen orneklerin cinas geregi kullanilmig olabi-
lecegi diisiiniildiigiinde, vokal uyumu tasiyan diger orneklerin degeri da-
ha da artmaktadir. Ciinkii sairimiz cinas yaparken her tiirli dil malzeme-
sini, bu arada kendi donemi igin eski ve kendi yoresi i¢in yabanci sayila-
bilecek yapilar1 da kullanmaktadir. Dilde heniiz ortaya ¢ikmamis yapilari
kullanmig olmasi gibi bir ihtimal diigliniilemeyecegine gore, vokal uyumu
bakimindan 6zellik gosteren orneklerin, dilde yasanan degisimin XVIIL
yiizyildaki durumunu agik¢a ortaya koydugu kolaylikla sdylenebilir.

Yukarida yapmis oldugumuz tespit ve degerlendirmeler, ayni1 dénemin dil
ozellikleri iizerine yapilmis diger ¢aligmalarla paralellik gosterdigi gibi
(Develi 1998 a; Develi 1998 b; Duman 1995; Duman 1998), XVIII. yiiz-
yila ait metinlerin okunmasinda, kaliplasmis imlaya bagli kalma yerine,
bu dénemin fonolojik 6zelliklerini esas alan bir transkripsiyon sistemi uy-
gulamanin gerekliligini de ortaya koymaktadir.
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Some Phonologic Features of the 18" (Eighteenth)
Century Turkish According to Halepli Edib Divan

Ars. Gor. Cafer MUM*

Abstract: The pronunciation of classical Ottoman Turkish texts is
a controversial issue since the cliched spelling did not reflect the
changes that took place in language. A number of studies based on
foreign publications in Latin script and some exceptional cliched
misspellings have been conducted to account for the phonetic fe-
atures of the period. The study is an attempt to characterise some
18th century phonetic features, based on the of use of cinas (= ho-
mophonic ryming) in Halepli Edib Divan.
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Hexoropeie ®onernvcckre ocobennoctd Typeuxoro Himxa
18-ro Bexa no Jueany Epmnma w3 Xanema

Nxadep MYM

Peamppre: Bonpot o ToM, Eo¥ SOMMEHA UHTITLEN TEECTH, OTHGCEULEECH K
NEPROAY KNSCCHYSCEORD OCMaMCKO-TYPEUKOND HIkCA, RRIHSTCE  TeModl,
HEl KOTOpodl PCCASAOBATENH PACCXOINTCR Bo MEeHHax. [IpuuEna sTomy,
e OTpAKeHilE HIMECBMY HIMEHSHIN B FCTAHORHEUMEMEH NPAEROITHNCANEIL,
B Bavame HCIONR MY HEKOTOPMT WyGAHEALINE 103 WOOCTRANY H1MENX |
M KT TIET S L HREX RIS OIPHIEPrIoIINg YTBEPIAELISECH
NpaBOANcanNe, fikiia LETH IR CEpHE paiioT, 10 AR HHLIX
ofpegeneiimee oneTHecknx ocofeHnocTel Zamwore mepHoaga. B oswol
CTATEE MOEORM M3 PHMOEIHHEX yoorpebacHnl & cOopuske CTIEXOE-
aueame Exenay wy Xanens cEesass OoMuUTES  BMEHRMTE  BEEOTOpLEC
ipoBeTHYOCERE ocofeHdocTE saMea 1E-ro mexa,

Krrovesire Caoss; AWKIERIN THTcparyps, Eamm oy Xasenms, JRNSLC
OeMamrCRo-TY P aasik I8 Bexs, (hoNeTHVErkis ocotaNNoCT,

¥ewzepewrer Xogmerrene, Pagrnrer Jrrepanpa-AEAR
faghenayamtapa. S
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