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Kahramamn C hali: Temsil ve 6zdeslik baglaminda Behzat C. iizerine
bir alimlama calismasi

Burak Medin®

Ozet

Bu c¢alismada, gosterimde oldugu zamanlarda popiiler bir medya metni olan Behzat C. Bir Ankara
Polisiyesi adli yerli dizide ve bu dizinin sinemadaki uzantilar1 olan Behzat C. Seni Kalbime Gomdiim
(2011) ve Behzat ¢. Ankara Yaniyor (2013) adl filmlerde bagkahraman konumunda olan Komiser Behzat
C. ile izleyici arasindaki 6zdeslik iligkisi sorgulanmaktadir. Polis kahramanin temsili, kahramanlik
kodlar1 ve izleyicinin kahramanla 6zdeslik iliskisi, Stuart Hall’un kodlama-kodagimlama modeli
ekseninde ¢oziimlenmektedir. Yari yapilandirilmis sorular {izerinden on kisiyle derinlemesine goriismeler
yapilmis, bdylece bu veriler ¢ergevesinde izleyicinin bu polisiye anlatiyr nasil alimladigt ve kahramanla
nasil bir 6zdeslik iligkisi i¢ginde oldugu ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Yapilan derinlemesine goriismeler
sonucunda, tam anlamiyla klasik anlat1 yapisinin 6zelliklerine gore insa edilmemis kahramanla izleyici
arasinda kesin bir dzdesligin kurulamadig1 goriilmiistiir. Izleyicinin, yaralar olan ve anlatinin basindan
sonuna kadar yaralar1 dikilmeyen kahramani genellikle tartigmali ve elestirel okudugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Temsil, 6zdeslik, kahraman, alimlama analizi, kodlama, kodagimlama

C case of the hero: A reception study on Behzat C. in context of
representation and identification

Abstract

In this study, the identification relationship between the audience and Behzat C, a police commissar, who
is in the position of the hero in the local TV series named Behzat C: Bir Ankara Polisiyesi which was a
popular media text when it was broadcasted and the feature film extensions of this TV series named
Behzat ¢: Seni Kalbime Gomdiim (2011) and Behzat C: Ankara Yaniyor. The representation of the police
hero, codes of heroism and the identification relationship with the hero has been analyzed based on Stuart
Hall’s encoding-decoding model. Deep interviews have been made with 10 persons over the semi-
structured interview questions, and it is aimed to show how the audience receives the detective narrative
and what kind of an identification relationship with the hero they are. After the deep interviews, it has
been seen that there is no certain identification between the audience and the hero, who was not
constructed based on the classical narrative structure. The audience seems to read the messages from the
negotiated and opposite positions if the hero has scars and if they are not sutured from the beginning to
the end of the narrative.

Keywords: Representation, identification, hero, reception analysis, encoding, decoding

Giris

Polisiye anlatilar, gegmisten giliniimiize popiilerligini siirdiiren medya metinleri olarak
karsimiza ¢ikar. Bu anlatilarin sayilar1 her yila oranla hizla artis gdstermekte, bu
polisiye metinler hem beyaz camda hem de beyaz perdede biiyiik bir ilgiyle takip

edilmektedir. Genel itibariyle geleneksel/klasik anlati i¢inde yer alan ve kodlarmi bu
anlatiya gore insa eden polisiye tiir, karsimiza hep bilindik eyleyenleril, olay ve olay
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orgiilerini ¢ikarmaktadir. Bu tiir metinlerde kahraman hep idealize edilmekte,
kahramanin kodlar1 genellikle iyilik, ahlak ve erdem baglaminda insa edilmektedir.
Kahraman konumundaki polis ve meslektaglar1 her zaman makbul eylemler
sergilemekte, birbirleriyle, amirleriyle ya da halkla olan iligkileri her zaman 6rnek
olusturacak nitelikte olmaktadir. Giivenlik giiclerini temsil eden bu karakterler zaman
zaman kiifiir etmekte ya da argo konusmaktadir; fakat bu durum gecicidir ve yasam
tarzi haline gelmemektedir. Bu nedenlerden otiirii izleyici, kahramanla ya da diger
karakterlerle rahatlikla 6zdeslik kurabilmekte ve katharsis saglanmaktadir. Fakat bu
bilindik kodlarin disinda inga edilen kahramanlarla/karakterlerle izleyicilerin 6zdeslik
kurma iliskisi nasil gerceklesmektedir? Izleyici, bu kahramanlarm merkezde oldugu
medya metinlerini nasil anlamlandirmakta ve bu baglamda bu kiiltiirel metinleri nasil
okumaktadir? Iste bu calisma, su an ekranlarda olmayan Behzat C. adli popiiler bir
medya metnini bu sorunsal baglaminda anlam kurma siirecinden anlamlandirma
stirecine ele almakta ve kahramanlik-6zdeslik ¢ercevesinde okumaya ¢alismaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, popiiler bir medya metni olan Behzat C. adli yerli dizinin ve
bu dizinin sinemadaki uzantilar1 olan Behzat C. Seni Kalbime Gémdiim (2011) ve
Behzat C. Ankara Yaniyor (2013) filmlerinin baskarakteri olan Komiser Behzat C.’nin,
Stuart Hall’un kodlama-kodagimlama modeli kullanilarak kahramanlik kodlarini,
temsillerini ¢oziimlemek, yani metin analizi yapmak, karaktere yonelik yar1
yapilandirilmis sorular baglaminda bu kodlarin izleyiciler tarafindan nasil okundugunu
tespit etmek, yani izleyici analizi/okumasi yapmaktir. Gelencksel ve -elestirel
kahramanlik kodlar1 ile insa edilen Behzat C. adli kahramanla izleyiciler ne derece
0zdeslik kurmaktadir, hangi kahramanlik kodlarin1 benimsemekte, hangi kodlar
tartismali ya da elestirel bir sekilde okumaktadir. Bu sorular bu g¢alismanin amaci
ekseninde cevaplandirilmaya g¢alisilmistir. En son asamada ise bu verilerden hareketle
kodlama-kodagimlama siirecine iliskin genel bir degerlendirme, yorumlama yapmak
amaglanmaktadir.

Bu c¢alisma, Kiiltiirel Calismalar baglaminda metin analizi yapilan niteliksel bir
caligmadir. Metin analizi gerceklestirildikten sonra yar1 yapilandirilmis sorularla
izleyicilerle  derinlemesine  goériisme  teknigi  kullanilarak izleyici  okumasi
gerceklestirilmistir. Metin analizi ve izleyici okumasi Stuart Hall’iin kodlama ve
kodagimlama modeline dayanilarak yapilmistir. Behzat C. adli medya metni, 6zdeslik
ve kahramanlik temsili arasindaki baglantinin ortaya konulmasi i¢in kodlama ve
ardindan kodacimlama siirecine tabi tutulmaktadir.

Kiiltiirel metinler iizerine bir arastirma yapmak yeterli zaman, maddi olanak ve
kaynak gerektirmektedir. Bu nedenle yayinda oldugu zamanlarda popiiler olan ve
etkileri giiniimiize halen sirayet eden popiiler bir medya metni se¢ilmistir. Bu medya
metni Behzat C. adli yerli dizi ve bu dizinin sinemadaki uzantilaridir. Arastirma, Behzat
(. adl yerli dizinin basrol oyuncusu olan Behzat C. adli kahramanin kahramanlik
kodlarim ¢oziimlemek, izleyici tarafindan bu kodlarin nasil okundugunu incelemek ve
izleyicilerin kahramanla kurdugu 6zdeslik iligkisi ile sinirlanmistir. Diger tiim sdylemler
ve temsiller arastirma dist tutulmustur. Metin agirlikli olan bu c¢alisma, metnin nasil
anlamlandirildig ile ilgilidir ve bu nedenle kodlama-kodagimlama digindaki tiim bakis

“Yazinsal Okuma Siiregleri” adli ¢alismasi, Greimas’in Eyleyenler Semasi hakkinda genis kapsamli
bilgiler igermesinin yani sira anlat1 ve anlat1 kahramani gibi konularda da 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bu
calisma icin bkz. Kiran, Z., Kiran, A. (2007). Yazinsal Okuma Siiregleri, Ankara: Segkin Yayimcilik.
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acilar1 arastirma digi tutulmustur. Calismanin iki temel varsayimi vardir. Bunlardan ilki
kodlamaya yonelik, ikincisi ise kodagimlamaya yonelik varsayimdir.

Kodlamaya Yonelik Varsayim:

Behzat C. adli kahraman, geleneksel ve elestirel kodlarla temsil edilmektedir.

Kodagimlamaya Yonelik Varsayim:

Derinlemesine goriisme yapilan izleyiciler, Behzat C.’nin kahramanlik kodlarini
tartismali  ve elestirel bigimde okumakta, kahramanla kesin bir 06zdeslik
kuramamaktadir.

Calisma ii¢ temel boliimden olusmaktadir. ilk boliimde kiiltiirel galismalar ve
alimlama analizine dair teorik bilgilere yer verilmektedir. Ikinci bdliimde kahramanin
temsili ve kodlart ¢oziimlenirken, iiciincii boliimde izleyici arastirmasi yapilarak
kodlama ve kodagimlama siireci ele alinmaktadir.

ingiliz Kiiltiirel Calismalari ve temel kuramsal yaklasimlari

Ingiltere’de edebiyat ve kiiltiir ekseninden hareketle (Erdogan ve Alemdar, 2005: 349),
onceki geleneklerden daha farkli bir gelenek olan ingiliz Kiiltiirel Caligmalar gelenegi
basladi. Bu gelenek, Hoggart ve Williams ile baslayip gelisme gosterdi. Hoggart’in is¢i
siifin1 merkeze alarak bu kiiltiirii incelemesi sonucu radikal bir degisim i¢ine girdi.
Ingiltere ve ABD’de giindelik yasamla ilgili bircok konunun tek bir biiyiik disiplin
yerine birden fazla disiplinin devreye girmesiyle ve elestirel yaklagimlarin da
incelenmesiyle (Tiirkoglu, 2004: 178) Kkiiltiirel calismalar basladi. Ingiliz Kiiltiirel
Caligmalari’nda edebiyat incelemeleri onem tagimaktadir. Daha 6nce goz ardi edilen
medya kiiltiiri ve bu kiiltliriin {dirtinleri, kiiltiirel c¢alismalarda iizerinde Onemle
durulmaya baslandi.

Wallerstein tarafindan kiiltiirel ¢alismalar (2000: 206), “diinya sistemindeki hakim
tabakalarin, kendi gergeklerini genellestirip evrensel insan gerceklikleri haline getiren
ve bdylece insanligin Onemli kesimlerini, yalnizca tozel Onermelerinde degil
arastirmalarmin epistemolojisinde bile unutan goriislerine karsi bir saldir1” olarak
tanimlanir. Kiiltiirel Calismalar’in kdkenine indigimizde (Hartley, 2003; Barker, 2012;
Dagtas, 2003, 18-22) bu calismalarin 1930’lardaki Frankfurt Okulu’na kadar uzandigini
goririiz. Kiiltiiri merkeze alan bu g¢alismalarin, 1980’li ve 1990’1 yillarda artiginin
basinda toplumsal degisimdeki deger temelli hareketlerin yer almasi gelir. Reel
sosyalizm c¢oktiiglinde izm’ler arasindaki miicadele de gerilemistir. Boylece etnik
koken, cinsiyet, din, ik gibi kiiltiirii merkeze alan taleplerin ve catigmalarin ortaya
cikma firsati dogmustur. Kiiltiirel caligmalar, elestirel toplum analizinden hareket eder
ve yapisalcilik ve postyapisalcilik icinde doniisiir. Bu gelenek toplumu siif olgusunu
da asan paradigmalar iizerinden ele almaya ¢aligmaktadir. Kiiltiirii toplumsal ve tiretim
ve yeniden iiretim kuramina oturtan Ingiliz Kiiltiirel Calismalar ve Hall, hakimiyet ve
direng yapulari iistiinde durur. Ozneyi merkeze alan postmodern/postyapisalci ¢alismalar
ise izleyiciyi ve izleyicinin medya metinlerini alimlamasi {izerine odaklanir ve anlamin
izleyici tarafindan yaratilmasi {izerinde durur. Birmingham Cagdas Kiiltiirel
Calismalari, donemlerinin sorunlarin1 merkeze alir ve bu merkezde de kiiltiir politikalar
vardir. Kiiltiirel ¢aligmalarin temeli olarak goriilen iki kitaptan ilki olan Richard
Hoggart’in The Uses of Literacy (Edebiyati Kullanmak-1998) adli kitab1 (Smith, 2001:
210) is¢i smuft kiiltiirii igerisindeki degisimleri ve doniisiimleri, egemen kiiltlire karsi
nasil karsit bir kiiltiir gelistirdiklerini, medyadan nasil etkilendiklerini ve medya
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metinlerine karsi nasil bir degisimle karsilik verdiklerini inceleyen bir kitaptir. Bu kitap
is¢i siifinin gilindelik kiiltiiriinii akademik giindeme tasimistir ve kapali okuma gibi
yazin elestirisi yontemlerini popiiler kiiltiir materyallerine uygulamistir. Hoggart,
bireylerin kiiltiirel kaynaklarla nasil bir iliski icinde oldugunu ve bu baglamda nasil bir
kimlik olusturduklarini ele almistir. Ikinci kitap ise Raymond Williams’in Culture and
Society (Kiiltiir ve Toplum-1983) adli kitabidir. Williams bu kitapta kiiltiire yonelik
degisimleri gostererek kiiltiiriin degisen insanlik kosullarmin bir yansimasi oldugunu
ortaya koyar. Kiiltiirel Calismalarda ideoloji merkezi bir konumda yer almaktadir ve
Hall’un formiilasyonu kiiltiirel ¢alismalar i¢in kabul gérmiis bir tanim olarak karsimiza
cikmaktadir. Hall, Gramsci’nin hegemonya kavramina dayanir ve ideolojik miicadele
stireclerini eklemlenme ekseninde ele alir. Eklemlenmeyle, kullanim sirasindaki iiretim
kastedilir. Kiiltiirel metinler, eklemlenmeyle bir anlam bulur. Ingiliz Kiiltiirel
Calismalar1, Gramsci’nin hegemonya ve karsi hegemonya modelinden de hareketle,
toplumdaki basat kiiltiire]l formlar1 inceler. Bir yandan da bunlara karsi direnme
bicimleri arar. Raymond Williams’a gore kiiltiir, sanatin ve 6gretimin disinda ayni
zamanda giindelik davranislarda belirli anlam ve degerler ifade eden bir yagam tarzina
da isaret eder.

Ingiltere, Fransa, Kanada, Avustralya, Giiney Afrika ve Amerika basta olmak
iizere birgok farkl: iilkede yayginlasan Kiiltiirel Incelemeler’e énderlik edenler (Erdogan
vd., 2005: 350-352) Birmingham Center’da okumus olan kisiler ve onlarin
caligmalaridir. Bu kigiler arasinda McRobbie, David Morley, Dick Hebdige ve
Lawrence Grossberg vardir. 1960’lardan itibaren Ingiltere’de degisime ugrayan Kiiltiirel
Incelemeler, diger iilkelere yayilmaya baslar. 1970’lerde Kiiltiirel Caligmalar’in ilgisi
Hall’un &nderliginde medya metinlerine kayar. Ideoloji, toplumdaki egemen gruplarin
fikirlerine nasil isler. Bunun cevabi metinler {izerinden aranmaya baglar. 1970 sonlarina
gelindiginde Althusser, Lacan, Faucault ve Saussure gibi diisiiniirlerin fikirleri ele alinir.
Bu donemdeki ilginin merkezinde metin olarak incelenen isaret sistemlerinin
okuyucularini nasil yapilandirdigi ve pozisyonlandirdig: vardir.

Cagdas  Kiiltir ~ Arastirmalar1  Merkezi,  Ingiltere’deki ~ Birmingham
Universitesi'nde 1964°te kuruldu. Hoggart ve Hall tarafindan kurulan bu merkezde
(Tiirkoglu, 2004: 180-183, Hartley, 2003: 3-4) &zellikle Ingiliz isci smifinn bos zaman
aliskanliklari, alt kiiltiirlerin kendilerini ifade etme sekilleri, ucuz ask romanlari, ev
kadinlarina yonelik radyo yayinlari, hastalik ve yaslilik sonucu toplumdan uzak kalma
gibi konular incelenmistir. Ayrica kadin kiiltiirii, geng kiiltiirli, gay ve lezbiyen kiiltiirti,
postkolonyal kiiltiir, tgiincii diinya kiiltiiri ve gilinlilk yasamin kiiltiirii kolayca
kesfedilmis ve tanimlanmistir. Bu konular pozitivist sosyolojinin ilgilenmedigi
konulardir. Boylece yeni elestirel inceleme yontemleri de gelismeye bagladi. Bu
caligmalarda metin sadece yazili bir metni ifade etmiyordu. Metin denildiginde ayn1
zamanda televizyondaki ve sinemadaki imgeler, bedenin bizatihi kendisi de
anlasiliyordu. Bu metinlerin icerigi ve bu metinleri kullanan insanlarin bu igerikleri
nasil alimladiklar1 da {izerinde durulan 6nemli konularin basinda geliyordu. Kiiltiirel
calismalarda toplumsal iligkiler, toplumsal ayrimlar ve anlamlar arasi iligkiler iizerinde
durulur. Kiiltiirel Calismalar’da kiiltiir kavrami; cinsiyet, smif, 1k ve diger
esitsizliklerin politik ve ekonomik esitsizliklerle olan iligkisinden koparilarak
normallestirildigi ve takdim edildigi bir alan olarak tanimlanir. Kiiltiir kavrami ayni
zamanda bagimli alt gruplarin var oldugu ve ayn1 zamanda bu bagimliliklarina karsin
taktik ve stratejilerle direnis i¢inde olduklar1 alam1 da ifade eder. Kiiltiirel ¢alismalar
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popiiler ya da elit kiiltiir ayrim1 yapmaz, kiiltiirel hiyerarsileri merkezine almadan gesitli
kiltiirel triinleri de ¢alisma alanina dahil eder. Kiiltiirel Calismalar; tarih, toplumbilim,
dilbilim, edebiyat, gdstergebilim, psikanaliz ve antropoloji gibi farkli sdylemlerden
beslenir. Boylece bakis agilarini ¢ogullastirir.

Kiiltiirel Caligmalar gelenegine bakildiginda 6zellikle (Yaylagiil, 2008: 114-115)
medya tarafindan insa edilen ve izleyiciye sunulan igerigin metin analizinin yapildig
goriiliir. Bu metinlerin 6zelliklerine bakildiginda ise kapitalist sinifin hegemonyasini ve
kapitalist ideolojiyi yeniden iireten bir igerige sahip olduklarini goriiriiz. Is¢i siifinin
giindelik yasami1 ve bu baglamda insa edilen diisiince yapisi, toplumsal esitsizlikleri ve
iktidar iligkilerini anlamak adina incelenen bir baska alandir. Kiiltiirel Calismalar’in
inceledigi metinler, egemen sinifin goriislerini ve diisiincelerini iireten ve topluma sunan
birer ideolojik aygit olarak goriiliir. Bu medya incelemeleri yapilirken de Althusser’in
“Devletin Ideolojik Aygitlar’ndan ve Gramsci’nin “Hegemonya ve Tahakkiim”
kavramlarindan yararlanilir.

Kiiltiirel gelenek ve alimlama analizi

Alimlama ¢aligmas: (Turner, 2003: 138-143; Biiker ve Ozsoy, 2009: 61-63) farkl
gruplarda yer alan bireylerin mesajlart nasil anlamlandirdiklarina, metinleri nasil
okuduklarina odaklanir. Bu c¢alismalarda izleyici etkindir diisiincesi hakimdir. Izleyici
medya metinleri ya da herhangi bir metin karsisinda bir kurban degil, etkin ve 6zerk bir
O0zne olarak konumlandirilir. Goriislilen kisinin metinle girdigi etkilesim, anlami
belirler. Kisi, etkilesim i¢cinde bulundugu metni kendi kiiltiirel, ideolojik ve simgesel
sermayesine gore anlamlandirir, okur ve ona gore yorumlar. Boylece her farkli kisi
metni farkli okuyabilir. Bu durum kaginilmazdir. Goriisiilen kisinin metin iizerinden
iiretilen sorular1 yanitlama siireci karmasik bir stiregtir. Burada bir diizenleme, segme
edimi ve yorumlama etkinligi s6z konusudur. Okur, metnin 6ne ¢ikardiklar1 ve arka
planda biraktiklar1 ekseninde farkli anlam diizeylerinde dolanabilir. Anlamin okurun
metinle bulustugu anda {tiretildigi yoniindeki bakis, alimlama c¢aligmalarini gerekli kilar.
Alimlama calismalarina olan bu yonelim sonunda metin ve baglam iligkisi yerini metin
ve okuyucu/izleyici iliskisine birakir. Metin, okuru ya da izleyicisi tarafindan
anlamlandirilir. Hicbir metin tek basina bir anlam iiretemez. Okurun ¢ogullugu coklu
okumalara agik ve saydam olmayan anlamlarin olugsmasina olanak tanir.

Pasquier (aktaran Aydin, 2007: 120), alimlama g¢alismalarmin farkli arastirma
geleneklerinin i¢ ice gectigi ve kaynastigi bir alan oldugunu ifade etmektedir. Bu
alanda, icerik ve izleyiciler iizerine caligmalarin ikiye bdliinmesi s6z konusudur.
Alimlama c¢alismalar1 agisindan 6zellikle {i¢ gelenegin bir araya geldigi soylenebilir.
Birincisi edebiyat ¢alismalaridir. Metin ve okuma kavramlarinin ¢ikis noktasi da burada
yatmaktadir. Edebi eserin anlami okuyucularin deneyimleriyle sekillenir ve dolayisiyla
kisiden kisiye degisebilir. Kiiltiirel Calismalar Geleneginin alimlama ¢aligmalarina
katkis1 ise, bir metnin kodlanmis oldugunu ve degisik kodagimlarinin mevcut oldugunu
onermesi noktasinda ortaya ¢ikar.

Alimlama c¢alismalar1 bagimsiz bir arastirma gelenegi degildir, Ingiliz Kiiltiirel
Calismalar geleneginin 6nemli bir parcasidir. Alimlama ¢alismasina gére (Holub, 1990;
Yaylagiil, 2008: 118, 199-120) medyay1 kullanmak, izleyiciler ve okurlar agisindan
medyanin sunmus oldugu kiiltiirel igerikleri anlamlandirma siirecidir. Bu yaklasim,
uyarici-tepki ve etkili metin gelenegini reddeder. Medya tarafindan iiretilen bu kiiltiirel
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triinler ve mesajlar, bu {riinleri insa edenlerin niyetlerinin Gtesinde izleyiciler
tarafindan farkli sekillerde kod acimi yapilir veya okunur. Bu yaklasima gére medya
metinleri ¢ok anlamli bir yapiya sahiptir, ayn1 zamanda farkli yorumlamalara da agiktir.
Bu yaklasimda medya metinlerini okuyanlar iizerinde durulur. izleyiciler ya da
okuyucular bu medya metinlerini farkli baglamlarda anlamlandirma yetisine sahiptir;
clinkii medya metinlerinin Onermis oldugu anlamlar Ongoriilebilir degildir. Bu
yaklagima gore pasif konumda olmayan izleyiciler, esit de degildir. Kimileri daha aktif
bir okuma i¢indeyken kimisi de bu metinler karsisinda daha pasif kalabilmektedir. Bu
yaklagim ana akim izleyici arastirmalarin karsisinda elestirel gelenegin iginde var
olmaktadir. Bu yaklasimda kullanilan teknik nitel, derinlemesine ve etnografiktir.

Kodlama ve kodacimlama modeli (encoding/decoding)

Stuart Hall, yeniden iiretim kavraminmi (Hall, 1980: 117-128; Turner, 2003: 72-77;
Dagtas, 2003: 25-28; Ozsoy, 2011) medya iletilerinin {iretimi ve tiiketimi baglaminda
ele alir. Bu eksende “lretim pratiklerine iliskin kullanilan bilgiler, tarihsel olarak
tanimlanan teknik beceriler, profesyonel ideolojiler, kurumsal bilgi, tanim ve
varsayimlar” iletinin kendisini sekillendirir. Olaylarin kendisi tek basina anlam
iiretemez ve iletemez. Olaylarin anlasilabilmesi i¢in sembolik bir dile doniistiirtilmesi
gerekir. Bu yaklasim cercevesinde yapilan bu edim, kodlama adini alir. Kodlama
“olaylara anlamlar yiikleyen kodlar1 se¢gmek, olaylar1 kendilerine anlam yiikleyen
kodlart se¢mek, olaylar1 kendilerine anlam yiikleyen gondergesel bir baglama
yerlestirmek™ demektir. Hall ve kiiltiir {izerine ¢alisan teorisyenler hegemonyanin kiiltiir
alandaki yeniden iiretimine odaklanir. Hall’a gore bu kiiltiirel anlamlandirmanin
toplumlarda araliksiz bir sekilde gerceklestirilmesini saglayan unsur, “temelde
gostergelerin ve ¢esitli kodlar ve alt kodlar halinde diizenlenislerinin dogas1 ve kodlarin
metinlerarasiligidir”. Hall, egemen bir dille kodlanan metinlerin bile karsi ¢ikilarak veya
tartisarak okunabilecegini ileri siirer. Metni kodlayanlarin niyet ettigi gibi sadece
egemen degil de hem tartismali hem de elestirel okunabilecegini iddia eden bu goriise
gore daha evvel ifade edildigi gibi izleyici aktiftir. Hall’un bu goriisiine gore li¢ tiir
okuma wvardir: Egemen/hakim, tartigsmali/miizakereci ve -elestirel/karsit. Egemen
okumada medya metinleri hakim ideolojiyi  yeniden iiretmektedir ve
izleyici/okuyucu/alici, niyet edilen goriis baglaminda diisiincesini ve anlam diinyasini
sekillendirmektedir. Tartigmali okumada alic1, metnin bazi goriislerini kendine yakin
bulurken bazi yanlarina ise karsi ¢ikar. Bazi alicilar ise metnin diiz ve yan anlamlarini
fark eder. Iletiye tiimiiyle karsi cikar. Hall’'un tartismali ve karsit okuma bigimleri
izleyiciyi aktif bir 0zne olarak konumlandirmaktadir. Buradaki aktif 6zne ile
postyapisalcilarin  aktif 6znesi cakigmaktadir. Ancak Hall “6zneyi yapan tarihsel,
toplumsal kosullar1 dislamaz ve bu kosullar1 genel olarak kiiltiirle 6zlestirir”. Bu
yoniiyle de Hall, yapisalciliga yaklasir.

Kiiltiirel Caligmalar, Kula’nin ifade ettigi gibi (2007: 255) medya tarafindan
tiretilen iirtinleri birer kiiltlirel metin olarak gérmektedir. Bu kiiltiirel metinlerin de nasil
anlamlandirildigini sorgulamaktadir. Bu ¢alismalarda anlamlandirma siirecinin ne kadar
karmagik ve celiskili oldugu ve belirli durumlara gore farklilik gdsterebilecegi iizerinde
durulmaktadir. Bu kiiltiirel metinlerin farkh izleyiciler tarafindan egemen, tartismali ve
elestirel okunabilecegi ileri siiriiliirken izleyicinin 6zne konumuna dikkat ¢ekilmektedir.
Bu baglamda bu calismada da birey; 6zne konumunda ve belirli kosullar dikkate
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alinarak degerlendirilmekte, bir kiiltiirel metnin her zaman i¢in farkli okumalara olanak
saglayan potansiyeli dikkate alinmaktadir.

Yerli bir polisiye 6rnegi: Bir Ankara polisiyesi Behzat C.

Anlatinin ozellikleri

Behzat (. adli polisiye yerli dizi, polisiye tiiriin geleneksel kaliplarina biiyiik dlctide
uymaktadir. Uymadigi, aykir1 durdugu yerlerde vardir. ilk olarak Behzat C. sugla
savasan ve bu savasi siirdiiriirken kanun adma silahlarin1 kullanan kahraman ya da
kahramanlarin Oykiilerini anlatir. Bu dizi cinayet biiroda calisan Behzat C.’nin ve
cinayet biiro ¢alisanlariin hikayesidir. Genellikle sabit bir oyuncu kadrosu olan dizide
Oykiiniin yanindan karakterler arasi iliskiler de vurgulanir. Ornegin Behzat’m
meslektaslar ile veya diger karakterlerle, ayrica karakterlerin kendi aralarinda olan
iligkileri. Her boliimde bir olay ¢oziiliir; fakat sabit karakterler arasindaki iliskiler ve
catigmalar biitiin dizi boyunca devam eder.

Polisiye dizilerin olay orgiisli incelendiginde genellikle bu olay orgiisiiniin bes
asamadan olustugu goriiliir. Behzat C.’de bu bes asamaya biiyiik dl¢iide riayet eder. ilk
olarak dizi bir sucun islenmesi ile baglar. Daha sonra hikaye giivenlik gii¢lerinin ve ana
karakterlerin olay yerine gelmesi, ana karakterlerin olagan siiphelileri sorgulamasi ve
ipuclarini siirmesi, giivenlik giiglerinin failleri takibi ve tutuklamasi, son olarak da ana
karakterlerin, -kimi zaman faillerin itirafi ile- sugu ¢ozmesi ile son bulur. Dizi-
metindeki mekanlar genellikle; polis karakolu, ev gibi i¢ mekanlar ve otomobiller,
caddeler, parklar, Ankara’nin panoramik goriintiileri ve dis mekanlardir. Bu polisiye
metin, ilk olarak suclu ve sugun ¢6ziimii konusunda meraklandirir aliciyi. Dizide
siklikla siddet igeren goriintii ve diyaloglar vardir. Hukuk, adalet, diizen gibi kavramlar
siklikla islenir. Ana karakterler ve diger karakterler aras1 fikir ayriliklar1 vardir. Bolim
icinde baslayan ve sonlanan bir konu ve cinayet olayr aydinlatilirken siklikla geriye
dontigler vardir. Ana karakterler sabitken, diger karakterler siirekli devinim halindedir.

Polisiye tiirtin genel kaliplasmis yapisina/dzelliklerine riayet etmekle beraber,
Behzat (. bazi yonleri ile bu kaliplardan ayrilmaktadir. Behzat (.’de cinayet biiro
calisanlar1 idealize ve estetize edilmemis, aksine dogal hallerine birakilmistir.
Konusmalari, giyim-kusamlari, eylem ve davraniglari, karakterlerin birbirleri ile olan
iliskileri vs. askin bir diizeyde gosterilmemis, yliceltilmemis, kendiliginden bir eylem
havasi ile verilmeye calisilmistir. Dizide siklikla alkol tiiketilmekte, siklikla siddete
basvurulmakta ve yine siklikla kiifiir edilmektedir. Bu durum polisiye tiiriin
klasiklesmis yapisin1 kirmaktadir. Behzat C. adli polisiye dizi bir kitle iletisim medyas1
olan televizyonda yaymlanmasia ragmen, elestirel sdylemlere sahiptir. Bu dizi ana
akim soylemlerle birlikte, elestirel/muhalif bir diisiinceyi de dolagima sokmaktadir.

Kahramanin temsili ve kahramanlik Kodlarr?

Dizi-metinde yer alan biitiin karakterlerin temsillerinin ¢oziimlenmesinden ziyade, bu
inceleme kahramanlik ve 0zdeslik iizerine insa edildigi i¢in kahramana yani Behzat

2 Behzat C.’nin kahramanlik kodlar;, hem dizi/film-metninden hem de Emrah Serbes’in Her Temas Iz
Birakir Bir Ankara Polisiyesi (2006) ve Son Hafriyat Bir Ankara Polisiyesi (2008) adli eserlerinden yola
cikilarak ortaya konulmustur.
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C.’ye odaklanilmigtir. Behzat C.’nin kahramanlik kodlarinin ¢6ziimlenmesinde
karakterin erkeklik rolii, kadin-erkek iliskileri, toplumsal rolleri, dili/konusmasi, giyim-
kusami, 6zel ve mesleki hayatindaki eylem ve davranmiglar: ve toplumsal iliskileri temel
alinmustir.

Behzat C. adli metin; kalip yargilarin/geleneksel kodlarin yani sira, elestirel
kodlara da dayanir. Incelenen dizi-metin polisiye bir tiirdiir. Bu nedenle bu tiir dizilerde
genellikle erkek temsilleri gokga yer alir, az sayida ise kadin temsilleri vardir. Behzat
C., cinayet biiro amirliginde calismaktadir. Akademiden ayni yi1l mezun oldugu smif
arkadasi, mesleginde yiikselirken o aldig1 cezalardan, meslegindeki ve disaridaki kural
tamimaz tavrindan hep aym yerde saymistir. Ustleri ile iyi geginmedigi ve sirf vicdanini
dinleyerek hareket ettigi icin terfi edememistir. Behzat C. sert bir erkek profili
cizmektedir. Sert bir yiiz ifadesi vardir. Meslegi geregi belinde silah, elinde ise telsiz
vardir. Bu iki nesne Behzat C’yi tamamlayan en 6nemli 6gelerdir. Elinden oltu tash
tesbihini hi¢ diisiirmez. Tavir ve hareketleri hizlidir, tez canlidir. Yiiriirken Oniine bakar
ve hafif kambur durur. Siklikla alkol almay1 sever. Pavyona ve meyhaneye gider. Sert
ve kaba bir durusa sahiptir. Renkli bir kisiligi yoktur. Insanlari giildiirmek gibi bir
kaygist olmayan, espri anlayist ¢ok fazla gelismemis bir karakterdir. Dili de bu 6l¢iide
tasarlanmistir. Kaba, saba ve siveli konusur. Ozel ve mesleki hayatindaki yasanmsliklar
Behzat’in psikolojisini etkilemistir. Psikolojik olarak c¢ok saglikli bir karakter oldugu
sOylenemez. Kisa bir siire akil hastanesinde tedavi gormiistlir. Karakterin fizyolojik
olarak herhangi bir kusuru yoktur. Sadece viicudunda ¢esitli yara ve kursun izleri vardir.
Behzat sosyo-ekonomik agidan orta sinifa ait bir kahramandir. Memur maasi almakta ve
hayatin1 bu 6l¢iide siirdiirmektedir. Cinayet diinyas1 disinda girdigi tek diinya meyhane
ve pavyon diinyasidir. Kiiltiirel iiriinleri tiikketmez. Yakin ¢evresiyle cinayet ya da 6zel
hayat disinda kiiltiirel bir paylasim gerceklestirmez.

Behzat C. ¢ok fazla konugmayan, ice kapanik, problemleri genellikle kanunlarla
degil, kendi vicdaniyla ¢oziime kavusturan bir Karakterdir. Behzat C. hayatin1 ve
meslegini vicdaninin sesini dinleyerek devam ettirmektedir. Behzat vicdanin1 dinlerken
aslinda bir nevi yargiclik yapmaktadir. Cilinkii suclu gordiiklerinin hak ettikleri cezayi
almayacagini diisiindiigii i¢cin onlara siddet uygulamaktadir. Hakli gordiiklerini ise
inisiyatif kullanarak birakmaktadir. Bu 1iki olay da Behzat’m sisteme olan
giivensizliginden kaynaklanmaktadir. Behzat’in vicdanina ek olarak sunlar sdylenebilir.
Inandig1 dogrulardan sapmayan, bu dogrultuda emir kulu olmayan, her zaman
vicdaninin sesini dinleyen ve bu nedenle birgok olayda inisiyatif kullanan bir
karakterdir. Cinayet olaylarin1 ¢6zmede kendi yontem ve teknikleri olan dolayisiyla bu
baglamda kanunlar1 pek umursamayan, sagduyusuyla hareket eden, kanun durmasini
sOylese de suglu gordiiklerinin pesini asla birakmadan adalete teslim etme arzusu olan,
adaletin sadece fakir insanlar i¢in oldugunu dile getirip suglu olan zengin insanlarin da
ceza almasina ugrasan bir baskomiserdir.

Behzat C. asir1 derecede mesleki deformasyonlari olan bir kahramandir. Behzat C.
Otkesine hakim olamayarak siklikla insanlar1 dovmekte, asagilamakta ve onlara kiifiir
etmektedir. Siklikla alkol almakta, pavyona ve meyhaneye gitmektedir. Kilik kiyafetine
onem vermemektedir. Bazen calisma arkadaslar1 ya da sevdigi insanlar i¢in kanun
disina ¢ikmaktadir. Baskomiser unvanina siginarak bazi zamanlar haneye tecaviiz
etmekte ve haddini asan eylemlerde bulunmaktadir. Aslinda sert goriiniisiiniin altinda,
duygusal ve melankolik bir ruh diinyas1 vardir. Kisiligini bir takim zincirleme diis
kirikliklar1 belirlemistir: Polis olmak, yanlhis bir evlilik, babasmnin o6liimiine neden
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oldugunu diistinmek, babasindan nefret etmesine ragmen onun bazi O6zelliklerinin
kendisine de gectigini gérmek. Behzat C. tam bir Genglerbirligi taraftaridir. Futbolla
iligskisini Genglerbirligi maglarina giderek devam ettirir. Miizik dinlemez, polis telsizi
dinler. Kitap okumaz, gazeteye spor sayfasindan baglar. Hobi olarak tavandaki
piirtizlere bakip anlamli sekiller bulmaya caligir.

Behzat ve cinayet biiro c¢alisanlari, Eda harig, teknolojiden anlamayan
karakterlerdir. Meslekleri geregi hayatta kullandiklar1 en Onemli teknolojik alet
telsizleridir. Kulaklar1 siklikla telsizlerinden gelecek olan anonslardadir. Behzat C.
Ankarali bir bagskomiserdir. Ankaralilik tam anlamiyla diline yansimis durumdadir.
Cinayet biiroda ve 6zel hayatinda argo, kaba olarak nitelendirilebilecek bir konusma
bicimine sahiptir. Argonun yaninda konusma bi¢imini siklikla kullandig1 kiifiirler
stislemektedir. Cinayet masada birlikte calistigi memurlar dahil olmak iizere Behzat’in
hayatinda yer alan diger insanlar da argo ve kiifiirlii konusma bigimini tercih etmektedir.

Yasadiklar1 olaylar Behzat’1 sert, kaba, kiiflirbaz, sabirsiz, 6fkeli, asik suratl bir
adam haline getirmistir. Behzat C. karakteri, mesleki hayatinda ve 6zel hayatinda
nadiren giilmektedir. Aslinda buna giilmek denemez, bunun adi tebessiimdiir. Kendine
yarattig1 yasam alanlarinda ise nadiren de olsa tebessiim etmektedir. Behzat C. asik
surath, kiifirli konusan, siirekli icki igen, suc¢lu gordiiklerini ya da hak ettigini
diistindiiklerini  siklikla doven, insanlara giiven duymayan ve gozii pek bir
baskomiserdir. Giyim tarzi da bu 6l¢iide soguk ve ciddidir. Genellikle Behzat, siyah deri
ceketi, siyah camli gozliigii ve pastel ya da siyah agirlikli tonlarda karsimiza ¢ikar.
Daginik ve uzun saglar1 6zel ve mesleki hayatinin aynast konumundadir. Elinden
diistirmedigi telsizi, oltu tasl tesbihi ve siklikla yerinden ¢ikardig: silahi ise bu giyim
tarzinin tamamlayicis1 durumundadir. Behzat’in evi de bu sekilde tasarlanmustir. I¢inde
fazla renk barmmdirmayan bir yapiya sahiptir. Aslinda Behzat’in hayati; giyim tarzini,
evini ve diger temas ettigi yerleri de biiylik Olclide belirlemektedir. Behzat C. ¢ok
konusmay1 sevmeyen bir karakterdir. Emniyete girdiginde kimseye selam vermez. Hizla
gecer gider. Her tiirlii tadilat sesinden ve bilhassa elektrik siipiirgesi sesinden nefret
eder. Her tiirlii giiriiltii sinirini bozar. Cok konusan insanlar1 sevmez. Gerektiginde
konusur, ¢cogunlukla susmay1 tercih eder. Ozel ve mesleki hayatinda basina gelenler
kahramani sessiz biri haline getirmistir. Behzat hayatta en biiyilik catismay1 kendi i¢inde
yasamaktadir. Karsilagtig1 sorunlar1 kendi i¢inde susarak ¢oziime kavusturmaktadir ya
da gecistirmektedir. Insanlardan yardim almak yerine tamamiyla basina buyruk
davranmaktadir. Behzat C. yasadiklarindan 6tiirii aslinda yarim kalmis bir karakterdir.
Ne 0Ozel hayati ne de mesleki hayati bir tirlii durulmustur. Higbir zaman
tamamlanamamistir. Isminin yarim birakilmis olmasi bile bu durumun gostergesidir.

Behzat C. iizerine bir alimlama calismasi

Calismanin bu bolimiinde Behzat C. adli dizi-metnin ve bu metnin sinemadaki
uzantilarinin izleyicisi olarak secilen polislerle yar1 yapilandirilmig sorular ekseninde
gerceklestirilen  derinlemesine  goriismeler ele alinmustir.  Polislerin - metinle
karsilagtiklarinda farkli okuma yapip yapamadiklari, kahramanla 6zdeslik kurup
kurmadiklar1 elde edilen veriler ekseninde ortaya konmaya calisilmistir. Calisma,
yukarida sayilan amagclar dogrultusunda anlamlandirma siirecine dair arastirma
orneklemi olarak Ankara’da yasayan 10 kisiyle sinirlandirilmistir. Goriisme yapilanlar
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arasinda ¢alisan ve emekli olmus polisler yer almakta, bu izleyiciler; 30-70 yas arasi 5
kadin ve 5 erkekten olusmaktadir. Segilen 10 kisi ile yliz ylize, 6zel alanlarda aksam
saatlerinde goriismeler yapilmistir. 2 saate yakin siiren goriismeler, hazirlanan yari
yapilandirilmis sorular iizerinden gerceklestirilmistir. Yar1 yapilandirilmis toplam 21
sorudan ilk 7 tanesi kisiyi tanimaya yonelik, sonraki 14 soru ise metne yonelik
hazirlanarak sorulmustur. Kahraman ve 6zdeslik baglaminda sorulan sorulara verilen
yanitlart ¢oziimleme sirasinda ¢esitli kisaltmalardan yararlanilmistir. Birinci polisten
bahsederken (P1), ikinci polisten bahsederken (P2) seklinde kisaltma kullanilmistir.
Goriismecinin cinsiyetini  belirtmek i¢in ise Online Erkek ya da kadin ibaresi
konulmustur. Ornegin Erkek (P1), Kadin (P2) gibi. Kisiye yonelik sorulardan
bahsederken (KYS), metne yonelik sorulardan bahsederken ise (MYS) kisaltmasindan
yararlanilmistir.

Anlamlandirma siirecinde polisler, Behzat C. adli metni nasid okur?

Kadin (P1), 43 yasinda calisan bir polis. Emek semtinde kendi evinde oturuyor. (KYS
1-4). Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri belgesel, komedi ve polisiye.
Behzat C. adli diziyi yayinda oldugu zamanlar iki haftada bir izledigini soyliiyor.
Behzat’in sira disi1 ve diger polislere pek benzemedigini, kendi tarzi oldugunu ve
mesleginde kendine has yontemleri oldugunu diisiiniiyor. Kurallar1 ve kanunlari her
olayda hige saydigini belirtiyor. Kendisini kahramanin yerine koyan Kadin (P1), her
zaman kurallar1 uygulayacagini, daha modern ve ¢agi yakalayan bir polis olacagini ifade
ediyor. Bu ¢er¢evede Kadin (P1), baskomiserlik kodunu elestirel okumaktadir. Erkek
(P2), 45 yasinda galisan bir polis. Bahgelievler semtinde kendi evinde oturuyor. (KYS
1-4). Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri spor, yarisma ve polisiye. Behzat C.
adli diziyi yayinda oldugu zamanlar her hafta izledigini soyliiyor. Behzat’in, bildigi
polis kalibinin disinda, haksizliklara tahammiil edemeyen, biitlin amacinin sugluyu
yakalamak ve adalete teslim etmek oldugunu, goérevine “deli gibi” bagh oldugunu
diistiniiyor. Bazen asiriya kactigini; fakat bazi ug 6zelliklerini torpiileyerek onun gibi bir
baskomiser olmak istedigini soyliiyor. Erkek (P2), baskomiserlik kodunu tartismali
okumaktadir. Kadin (P3), 62 yasinda emekli bir polis. Eryaman’da kendi evinde
oturuyor. (KYS 1-4). Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri haber ve dizi-film.
Kadin (P3), Behzat C. adl1 diziyi yayinda oldugu zamanlar her hafta izledigini soyliiyor.
Behzat’1 diirtist, ilkeli ve 6fkesine hakim olamayan bir bagkomiser olarak tanimliyor. Bu
ozelliklerinin onu sonuca ulastirdigin1 diisliniiyor. Kendisini kahramanin yerine koyan
Kadin (P3), 6fkesine daha fazla hakim olan bir polis olabilecegini belirtiyor. Kadin
(P3), bagkomiserlik kodunu tartismali okumaktadir. Erkek (P4), 38 yasinda calisan bir
polis. Etlik semtinde kirada oturuyor. (KYS 1-4). Televizyonda en sik seyrettigi
program tiirleri spor ve belgesel. Behzat C. adli diziyi yayinda oldugu zamanlar her
hafta izledigini soyliiyor. Behzat’in diiriist, kendi olusturdugu kural ve yontemlere bagl
oldugunu, bir yandan da onun asabi ve sosyal iliskilerinin bozuk oldugunu diisiiniiyor.
Kendisini kahramanin yerine koyan Erkek (P4), herkese kars1 daha duyarli ve anlayish
olmaya c¢alisacagin1 soyliiyor. Erkek (P4), baskomiserlik kodunu tartigmali
okumaktadir. Kadin (P5), 64 yasinda emekli bir polis. Kolej’de kirada oturuyor. (KY'S
1-4). Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri siyaset ve eglence. Behzat C. adli
diziyi yayinda oldugu zamanlar iki haftada bir izledigini s6yliiyor. Behzat’in psikolojik
sorunlar1 oldugunu, hayatta yenilmis ve basarisiz bir adam oldugunu diisiiniiyor. Isini
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iyl yapmadigini, gliniimiizde kabul edilemeyen bir polis tipi oldugunu ileri siiriiyor ve
kendisinin kesinlikle Behzat C. gibi bir bagkomiser olmak istemedigini soyliiyor. Kadin
(P5), baskomiserlik kodunu elestirel okumaktadir (MY'S 1-2-3).

Kadin (P1), Behzat’m amirlerine karsi saygili olmadigini, nerede nasil
konusacagini bilemeyen ergenlere benzedigini diisiiniiyor ve kendisinin amirlerine karsi
saygili davranacagini ve araya mesafe koyacagindan bahsediyor. Kadin (P1), Behzat’in
amirleri ile olan iligkilerini elestirel okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in amirlerinin
olaylar karsisinda pasif kalmalarindan hosnut olmadigini, bazen yollar1 amirlerinin
tikadigini, bundan o6tiirti Behzat’in amirleri ile iliskilerinin bozuk oldugunu diisiiniiyor.
Behzat’in bazen ileri gittigini, asiriya kagtigini; fakat diizen adami olmamak ve sonuca
ulagmak i¢in Behzat gibi davranacagini soyliiyor. Erkek (P2), Behzat’in amirleri ile olan
iliskilerini tartismali okumaktadir. Kadin (P3), Behzat’in amirleri ile iliskisini normal
bulmaktadir. Behzat’in haksizliklara tahammiil edemedigini, karsisinda kim olursa
olsun bildiklerinin arkasindan sonuna kadar kararli bir sekilde gittigini diisiiniiyor.
Kadin (P3), amirleri ile iliskilerinde farkli bir Gislup kullanacagini; fakat Behzat gibi
davranacagini soyliiyor. Bu nedenle Behzat’in amirleri ile olan iligkilerini tartismali
okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’in amirleri ile iligkilerini gergek¢i bulmamaktadir.
Higbir astin, iistii ile bu sekilde konusamayacagini ileri siirtiyor. Kendisinin amirleriyle
seviyeli ve saygilt konusacagini belirtiyor. Erkek (P4), Behzat’in amirleri ile olan
iligkilerini elestirel okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’in amirleri ile olan iliskilerini
abartili bulmaktadir. Kendisi olsa yerini bilecegini, kendi goriislerini saygi ¢ergevesinde
amirlerine iletecegini, onlar ile fikir aligverisinde bulunacagini diistiniiyor. Erkek (P5),
Behzat’in amirleri ile olan iligkilerini elestirel okumaktadir (MYS 4).

Kadin (P1), Behzat’m ¢ag disi kaldigini, uygulamalarmin da ¢agdisi oldugunu
diisiiniiyor. Behzat’in ve cinayet biiro elemanlarinin islerini iyi bilmediklerinden siddeti
bir yol olarak kullandiklarimi soyliiyor. Kendisinin c¢agin gerektirdigi gibi modern
teknikleri kullanacagini diistinliyor. Kadin (P1), Behzat’in sorgu sirasinda siddete
bagvurmasini elestirel okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in sug isleyenlerin bir an evvel
ceza almasmi istediginden, sorgu sirasinda siddete basvurdugunu diisiiniiyor. Sucun
ortaya c¢ikmasinda siddetin bir yontem olarak kullanilabilecegini; fakat daha sabirl
olunmasi ve siddet dis1 yontemler gelistirilmesi gerektigini ileri siiriiyor. Erkek (P2),
Behzat’in sorgu sirasinda siddete bagvurmasimi tartismali okumaktadir. Kadin (P3),
Behzat’in siddete bagvurmasini begenmedigini, siddetin sorunlari ¢ézmekten ziyade
¢oziimi erteledigini diisiiniiyor. Kadin (P3), Behzat’m sorgu sirasinda siddete
bagvurmasini elestirel okumaktadir. Erkek (P4), bir insanin suglu oldugunu delillerle
ispat etmek gerektigini, siddet kullanarak sorunun ¢oziilmedigini diistiniiyor ve siddeti
dogru bulmuyor. Erkek (P4), Behzat’in sorgu sirasinda siddete bagvurmasini elestirel
okumaktadir. Kadin (P5), siddetin bir ¢6ziim olmadigini, islerin delillerle yiiridiigiinii,
delilin yoksa kimseye siddet uygulanmamasi gerektigini disiiniiyor. Behzat’in
konusturma tekniklerini bilmediginde ¢agin gerisinde kaldigini ileri siiriiyor. Kendisinin
modern teknikleri kullanacagini ve siddeti tercih etmeyecegini belirtiyor. Kadin (P5),
Behzat’in sorgu sirasinda siddete bagvurmasini elestirel okumaktadir (MYS 5).

Kadin (P1), Behzat’in ergenligi atlatamadigini, saygidan haberi olmadigini, kaba,
saba ve kiiltiirsiiz bir erkek oldugunu diisiiniiyor. Diizgiin bir hayati olmadigini, nasil
yasanacagini bilmedigini, kadinlarla konugmay1 beceremedigini ve ¢ag dis1 kalmis bir
erkek oldugunu ileri siiriiyor. Kendisinin modernlikten yana oldugunu ve bu yiizden
kendisini de modernitenin gerektirdikleri ile sekillendirecegini diisiiniiyor. Kadin (P1),



Abant Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi 1(1) 107

Behzat’in erkeklik kodunu elestirel okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in mesleginden
oOtiirti asosyal bir varlik haline geldigini, insani iligkileri bu nedenle saygi ¢ergevesinden
uzak kaldigini; fakat gozii pek, sert, kadinlara ilgi duyan bir erkek oldugunu diisiiniiyor.
Bir bagkomiser i¢in bu erkek profilini uygun buldugunu, kaba taraflarinin diizeltilmesi
gerektigini ve son olarak Behzat gibi bir erkek profili ¢izmek istedigini sdyliiyor. Erkek
(P2), Behzat’in erkeklik kodunu tartismali okumaktadir. Kadin (P3), Behzat’in sert
goriinimiiniin  altinda ¢ocuk safligina ve duygularina sahip oldugunu, hayatta
ezilmigliklerini siddet ve ciddi gériinmekle saklamaya ¢alismakta oldugunu diisiiniiyor.
Isini iyi yaptigin1 ve bu nedenle onun gibi bir erkek olmak istedigini belirtiyor. Kadin
(P3), Behzat’in erkeklik kodunu egemen okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’in diirtist ve
yalan s6ylememesini takdir ediyor. Bu 6zelliklerine karsin Behzat gibi bir erkek olmak
istemedigini ileri siirliyor. Toplumda iletisimden nasibini almamis bir adam olarak
goriilmek istemedigini soyliiyor. Erkek (P4), Behzat’in erkeklik kodunu tartigmali
okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’in ona buna kafa tutan, mantikli diislinemeyen,
hayatta herkese dayilanan, insanlari doven ve asagilayan bir erkek oldugunu belirtiyor.
Kendisinin asla boyle bir erkek profili ¢izmek istemedigini, daha kiiltiirlii, kibar, sosyal
iligkileri geliskin, derdini kavgaya bulastirmadan ¢ozen bir polis olmak istedigini
sOyliiyor. Kadin (P5), Behzat’in erkeklik kodunu elestirel okumaktadir (MY'S 6)

Kadin (P1), Behzat’in siveli, argolu ve kiifirlii konugmasini tasvip etmemekte,
¢ogu zaman ise katlanilmaz bulmaktadir. Bu konusma biciminin hi¢ kimseye
yakismadigini ileri siiriiyor. Bir kahramanin bu sekilde temsil edilmemesi gerektigini,
kendisi bir bagkomiser olsa insani iliskilerini kibarlik ve anlayis iizerine kuracagini, her
tirlii kiltiirsiizliik temsillerinden kagacagini belirtiyor. Kadin (P1), Behzat’m dil
kodlamasim elestirel okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in dilini pek onaylamamakla
beraber bazen de hosuna gittigini sdyliiyor. Iste tam bizden biri diye diisiiniiyor. Insanin
yaptig1 ise bakilmasindan yana oldugunu, dilinin hos goriilebilir oldugunu ileri siiriiyor.
Kendisinin Behzat gibi konusacagini, bazi durumlarda konusmasma c¢eki diizen
verecegini diigiiniiyor. Erkek (P2), Behzat’in dil kodlamasini tartigmali okumaktadir.
Kadin (P3), Behzat’in konusma bigiminin kendisine gore uygun olmadigini, kendisinin
cevresindekilere karsi daha nazik, sozciikleri daha dogru segcen ve kullanan, telaffuzu
diizglin bir komiser olmak istedigini soyliiyor. Kadin (P3), Behzat’in dil kodlamasini
elestirel okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’in sivesini abartili bulmakla beraber higbir
baskomisere yakismayacagini diisiiniiyor; cilinkii icinde hem saygisizligin hem de
kabaligin barindigin1 belirtiyor. Kendisinin daha saygili ve dikkatli konusacagini
soyliiyor. Erkek (P4), Behzat’in dil kodlamasini elestirel okumaktadir. Kadin (P5),
devlet kurumunda 6nemli bir yere gelmis, altinda insanlar ¢alistiran bir komiserin
diizgiin konusmasi gerektigine inaniyor. Birakin kiifiirlii konugsmayi, argo bile
konusmamast gerektigini belirtiyor. Behzat’in ergenliginin diline de yansidigini,
kendisinin insanlara ornek olusturacak, i¢inde fikir barindiran bir konusma bi¢imini
tercih edecegini ileri siiriiyor. Kadin (P5), Behzat’in dil kodlamasini elestirel
okumaktadir (MYS 7).

Kadin (P1), Behzat’in her seyi gibi kilik kiyafetinin de bozuk oldugunu, kendi
0zel hayatinin bir yansimasi oldugunu diisliniiyor. Behzat’in tercih ettigi renklerin
toplumdan izole edilmisliginin bir gostergesi oldugunu, kendi i¢ diinyasinin resmi gibi
oldugunu belirtiyor. Kendisinin her zaman diizgiin, tertipli, ¢alisanlarina 6rnek
olusturacak kilik kiyafet i¢inde giyinecegini ifade ediyor. Kadin (P1), Behzat’in giyim-
kusamini elestirel okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in meslegi geregi iyi giyindigini,
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sivil polis olarak giyim-kusaminda sikinti olmadigini diisiiniiyor. Sakalinin uzun ve
saglarinin dagmik olmasi, deri ceket giymesinin, gozlik takmasinin, tespihi elinden
diistirmemesinin hos goriilebilir oldugunu belirtiyor. Kendisi cinayet biiroda g¢aligsa
Behzat gibi giyinecegini; fakat biraz daha derli toplu olacagini soyliiyor. Erkek (P2),
Behzat’in giyim-kusamini tartismali okumaktadir. Kadin (P3), Behzat’in giyim
kusamini1 meslegine gére uygun bulmaktadir. Isi geregi siirekli sokaklarda oldugunu,
ayni sekilde kendisinin de giyinecegini ifade ediyor. Kadin (P3), Behzat’in giyim-
kusamimi egemen okumaktadir. Erkek (P4), kiyafetine sivil polis olmasindan Otiirii
elestiri getiremeyecegini, kendisinin de ayni1 sekilde giyinebilecegini iddia ediyor. Erkek
(P4), Behzat’in giyim-kusamini egemen okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’in sivil bir
polis oldugunu, hayat1 sokaklarda gecirdigini ve bu nedenle kilik kiyafetinde bir sikinti
olmadigini ileri siirliyor. Kendisinin de ayn1 sekilde giyinebilecegini diisiintiyor. Kadin
(P5), Behzat’in giyim-kusamini egemen okumaktadir (MYS 8).

Kadin (P1), Behzat’in ¢oktan treni kagirmig oldugunu, hayati pismanliklarla dolu
oldugunu ileri siiriiyor. Kiziyla yeteri kadar ilgilenemedigini, yapmak istediklerini
yapamadigini1 diigiiniiyor. Kendisinin keske demek istemedigini, yapmak istediklerini
her firsatta gerceklestiren, her zaman kizinin yaninda olan bir baba olmak istedigini
belirtiyor. Kadin (P1), Behzat’in babalik kodunu elestirel okumaktadir. Erkek (P2),
Behzat’in kiz1 Berna i¢in bir seyler yapmakta ge¢ kalmis bir baba oldugunu; fakat geg
kalmanin Behzat’in kizi icin yapmak istediklerini gormezlikten gelmemizi
engellemeyecegini diisiiniiyor. Kendisinin Behzat’in yapmak isteyip de yapamadigi
seyleri gerceklestiren bir baba olmak istedigini ileri siiriiyor. Erkek (P2), Behzat’in
babalik kodunu tartigmali okumaktadir. Kadin (P3), Behzat’in iyi bir baba oldugunu
diisiinliyor. Behzat’in hayatta pigsmanliklart oldugunu, kizi i¢in de pismanliklar
yasadigini; fakat onun kétii bir baba oldugunu diisinmememiz gerektigini iddia ediyor.
Kendisi de Behzat gibi kizina deger veren bir baba olmak istedigini sOyliiyor. Kadin
(P3), Behzat’in babalik kodunu egemen okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’in iyi bir baba
gibi goziiktiigiini; fakat kizina da sevgisini gosteremedigini diisiiniiyor. Kizina sahip
cikamadigini, onu koruyup kollayamadigini ileri siiriiyor. Kizina hem sevgisini gosteren
hem de onu gozii gibi koruyan bir baba olmak istedigini soyliiyor. Erkek (P4), Behzat’in
babalik kodunu elestirel okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’in sorunlu bir adam
oldugundan bunun babaligina da yansidigini diisiiniiyor. Eger Behzat kiz1 Berna’ya 1yi
bir baba olsaydi, kizinin ne uyusturucu kullanacagmmi ne de Olime adim adim
yiiriiyecegini ileri siirliyor. Kendisinin ilgili, sefkatli, kollayici bir baba olmak istedigini
sOyliiyor. Kadin (P5), Behzat’in babalik kodunu elestirel okumaktadir (MYS 9).

Kadm (P1), Behzat C.’nin sosyal iliskilerinin bozuk oldugunu bu nedenle abi-
kardes iliskilerinin de bozuk oldugunu disiiniiyor. Abisi ile siirekli bagirarak
konustugunu, sik sik kavga ettiklerini, birbirlerine kiifiir ettiklerini; bunlara ragmen
aralarindaki iliskinin giiclii oldugunu ve birbirlerine sahip ¢iktigin1 belirtiyor. Behzat
gibi bir kardes olmak istemedigini, insan iliskilerinin temelinin sevgiden 6te saygidan
olustugunu ileri siiriiyor. Kadin (P1), Behzat’in kardeslik kodunu elestirel okumaktadir.
Erkek (P2), Behzat’in abisine bagli oldugunu, gerektiginde onu koruyup kollayan bir
kardes oldugunu diisiliniiyor. Fakat birbirleriyle iletisimlerinin bagirma ve kiifiir izerine
insa edildigini; fakat bu durumun Behzat’in kotii bir kardes oldugu anlamina
gelmedigini sOyliiyor ve kendisinin Behzat’a ek olarak daha sakin bir kardes olmak
istedigini belirtiyor. Erkek (P2), Behzat’in kardeslik kodunu tartismali okumaktadir.
Kadin (P3), Behzat’in aile baglarmin kuvvetli oldugunu, sevecen fakat bunu belli
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edemedigini, herkesin bilindik bir abi-kardes iliskisi yasayacak diye bir seyin s6z
konusu olmadigini, bu nedenle Behzat gibi bir kardes olabilecegini belirtiyor. Kadin
(P3), Behzat’in kardeslik kodunu egemen okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’in iyi bir
kardes oldugunu, abisini her zaman koruyup kolladigini ve giivenilir bir kardes
oldugunu disiiniiyor ve kendisinin de Behzat gibi bir kardes olabilecegini ileri siiriiyor.
Erkek (P4), Behzat’in kardeslik kodunu egemen okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’in
kardeslik iligkisinin de anlayis ve saygidan uzak oldugunu, bagirmalarin ve kiifiirlerin
bu iligkide eksik olmadigini, onun gibi bir kardes olmak istemedigini belirtiyor. Kadin
(P5), Behzat’in kardeslik kodunu elestirel okumaktadir (MYS 10).

Kadin (P1), Behzat’in is arkadaslarina olan davranmisini kaba buldugunu, is
arkadaslariyla yiiz g6z olmadigini, onlara kendi tislubunca yol gdstermeye calistigini
belirtiyor. Behzat’in bir amir, bir arkadas bazen de bir baba rolii oynamasini olumlu
karsiliyor. Fakat kendisinin ig arkadaslarina Behzat’tan daha fazla saygi duyan bir amir
olmak istedigini ileri siiriiyor. Kadin (P1), Behzat’in is arkadaslarina olan davranigini
tartismali okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in is arkadaslari ile aralarinda bir mesafe
yarattigini, onlara kaba davrandigini; fakat her zaman korumaci ve kollayici1 oldugunu
diistiniiyor. Kendisinin belki biraz daha sicak iliskiler kurabilecegini belirtiyor. Erkek
(P2), Behzat’in is arkadaslarina olan davranigini tartismali okumaktadir. Kadin (P3),
Behzat’in is arkadaslarina hep siradan ve monoton davrandigini, sevecen ya da insancil
oldugunu, isi geregi bu tarz iliskilere de pek liizum olmadigim belirtiyor. Kendisinin de
iliskilerini Behzat gibi kurabilecegini diistiniiyor. Kadin (P3), Behzat’in is arkadaslarina
olan davranmigint egemen okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’in kaba davranislari bir
kenara birakilacak olunursa, Behzat’1t babacan ve samimi buldugunu soyliiyor. Ekibine
deger verdigini, sadece sevgisini farkli gésterdigini diisiiniiyor. Kendisinin de bu sekilde
davranacagin1 fakat daha insani iligkiler gelistirebilecegini ileri siiriiyor. Erkek (P4),
Behzat’in is arkadaslarina olan davranisini tartismali okumaktadir. Kadin (P5),
Behzat’in sosyal iliskilerinin oturmadigini, is arkadaslarima da nasil davranacagini
bilemedigini, Behzat’in sevgi ve saygi yoksunu bir adam oldugunu, amirliginin de bu
sekilde gelistigini ileri siirliyor. Kendisinin saygi ve sevgi iizerine bir ast-iist iligkisi
kuracagini diistiniiyor. Kadin (P5), Behzat’in is arkadaslarina olan davranigini elestirel
okumaktadir (MYS 11).

Kadin (P1), Behzat’in isi ile meyhane, pavyon ve alkol iiclemesi arasinda ciddi bir
iliski oldugunu, bunlarin birbirine, olay yerine bu tarz mekanlardan kalkip gitmenin
dogru olmadigimi diisiinliyor. Kendisi bir bagkomiser olsa bu tarz yerlere sadece bos
zamanlarinda gidecegini, is ile bu tarz yerleri ve alkolii birbirine karistirmayacagin
belirtiyor. Kadin (P1), Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla alkol
tilketmesini elestirel okumaktadir. Erkek (P2), bu durumu son derece dogal bulmaktadir.
Behzat’in isi ile 6zel hayatini birbirine karistirmadigini, kendisi bir bagskomiser olsa, bu
tarz yerlere Behzat gibi gidebilecegini belirtiyor. Erkek (P2), Behzat’in meyhaneye,
pavyona gitmesi ve siklikla alkol tiiketmesini egemen okumaktadir. Kadin (P3),
Behzat’in saglikli ve bagimsiz bir erkek olmasindan 6tiirli, bu tarz yerlere gitmesini ve
alkol tiiketmesini dogal buldugunu, Behzat’in dozunu ayarlayabildigini ve kendini bu
anlamda denetleyebildigini sOyliiyor. Kendisi de bir baskomiser olsa Behzat gibi
davranacagini belirtiyor. Kadin (P3), Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla
alkol tiiketmesini egemen okumaktadir. Erkek (P4), bu durumun Behzat’in meslegini
etkiledigini diisiinmemekle birlikte bu tarz davraniglart normal buldugunu ifade ediyor.
Sonugta Behzat’in basarili bir polis oldugunu, insanin isini iyi yapip yapmadigina gore
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yargilanmasi gerektigini disiiniiyor. Kendisi de bir baskomiser olsa Behzat gibi
davranacagini soyliiyor. Erkek (P4), Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla
alkol tiiketmesini egemen okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’in bu tarz yerlerden kalkip,
alkollii olarak olay yerine gitmesini dogru bulmadigini, bu sekilde isini icra etmesini
onaylamadigin1 belirtiyor. Kendisinin bu tarz mekanlara gidebilecegini; fakat isine,
arkadaslarina ve teskilata olan saygisindan Otiirii daha sonra evin yolunu tutacagini
sOyliiyor. Kadin (P5), Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla alkol
tilketmesini elestirel okumaktadir (MYS 12).

Kadn (P1), Behzat’1 kendisine yakin bulmadigini, onun diliyle, giyim kusamiyla,
davraniglariyla, kendi yontemleriyle, hayata bakis acisiyla kendisine ters oldugunu
belirtiyor. Kadin (P1), Behzat C.’yi kendisine yakin bulmamakta, o6zdeslesme
baglaminda kahramani elestirel okumaktadir. Erkek (P2), Behzat’in bazi yonlerini
kendisine yakin buldugunu, Behzat’in halktan, bizden biri oldugunu, Kibirli bir insan
olmadigini, kimseye yaranmak icin ya da ylikselmek icin yalakalik yapmadigini
diistintiyor. Kiifiirlii konusmasini ve siddete bagvurmasini tasvip etmedigini belirtiyor.
Erkek (P2), Behzat C.’yi kendisine bazi yonleriyle yakin bulmakta, 6zdeslesme
baglaminda tartigmali okumaktadir. Kadin (P3), Behzat’1 kendisine yakin buldugunu
ileri siirmekte, onun adil ve esit haklarin arayisi i¢inde olan bir insan oldugunu
diistinmektedir. Kadin (P3), Behzat C.’yi kendisine yakin bulmakta, 6zdeslesme
baglaminda egemen okumaktadir. Erkek (P4), Behzat’1 kendisine yakin bulmamakta,
ruh hallerinin uyusmadigini, kendisinin sakin mizagli bir insan oldugunu ileri
stirmektedir. Erkek (P4), Behzat C.’yi kendisine yakin bulmamakta, 6zdeslesme
baglaminda elestirel okumaktadir. Kadin (P5), Behzat’1 kendisine yakin bulmadigini,
kendisinin kiiltiirlii, sosyal iliskileri geliskin, diizglin konusan, anlayisli, saygili bir insan
oldugunu, Behzat’in ise tam tersi oldugunu diistinmektedir. Kadin (P5), Behzat C.’yi
kendisine yakin bulmamakta, 6zdeslesme baglaminda kahramani elestirel okumaktadir
(MYS 13).

Kadin (P1), Behzat C. gibi bir bagkomiser olmak istemedigini soOyliiyor.
Kendisinin hayata daha modern bakan, iliskilerini saygi ¢ergevesinde siirdiiren, kiiltiirel
sermayesi geliskin bir insan oldugunu diisiiniiyor. Kendisinin modern, bilgili, 6rnek bir
memur olmak istedigini sdyliiyor. Kadin (P1), Behzat’in baskomiserlik kodunu elestirel
okumaktadir. Erkek (P2), Behzat gibi bir komiser “kismen” olmak istedigini ileri
stirliyor. Ciinkii bazi yanlarmin kendisine uydugunu, bazi yanlarmin ise kendisine
uymadigin1 ifade ediyor. Erkek (P2,) Behzat’in baskomiserlik kodunu tartismali
okumaktadir. Kadin (P3), Behzat gibi bir baskomiser olmak istedigini, Behzat gibi
baskomiserlerin ¢ogalmasi halinde adaletin tecelli etmesinin daha kolay olacagini iddia
ediyor. Onun gibi kararli, gozii pek bir komiser olmak istedigini belirtiyor. Kadin (P3),
Behzat’in bagkomiserlik kodunu egemen okumaktadir. Erkek (P4), Behzat gibi isini iyi
yapan bir bagkomiser olmak istedigini, onun disinda kisilik olarak kesinlikle benzemek
istemedigini ileri siirtiyor. Erkek (P4), Behzat’in baskomiserlik kodunu tartigmali
okumaktadir. Kadin (P5), Behzat isini de iyi yapamadigi i¢in ne is konusunda ne de
karakter olarak ona benzemek istemedigini soyliiyor. Kadin (P5), Behzat’in bas
komiserlik kodunu elestirel okumaktadir (MYS 14).

Erkek (P6), 35 yasinda calisan bir polis. Cebeci’de kirada oturmaktadir (KYS 1-
4). Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri polisiye ve spordur. Behzat C. adl
diziyi yaymlandigi zamanlarda her hafta izledigini soyliiyor. Ona gére Behzat C. farkli
bir bagskomiser. Tarzi, davranislari, konusmasi farkli. Toplumda iyi karsilanmasa da ona
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gore isini iyl yapan bir bagkomiser. Kendisi toplumla Behzat’tan biraz daha iyi geginen
ve anlayishh olmaya ¢alisan bir baskomiser olmak istemektedir. Erkek (P6),
baskomiserlik kodunu tartismali okumaktadir. Kadin (P7), 51 yasinda ¢alisan bir polis.
Etimesgut’ta kendi evlerinde oturmaktadir (KYS 1-4). Televizyonda en sik seyrettigi
program tiirleri komedi ve polisiyedir. Behzat C. adl1 diziyi yayinlandigi zamanlarda iKi
haftada bir izledigini sdyliiyor. Ona gore Behzat C. hirgin, kiifirbaz ve 6zgiir ruhlu bir
komiser. Onaylamadig1 bir polis tipi oldugunu diisiiniiyor. Kendisi bagkomiser olsa,
halkla iyi iligkiler kuran, sorunlar1 tatli dille ¢6zmeye calisan, siddetten uzak duran bir
insan olacagimi belirtiyor. Kadin (P7), baskomiserlik kodunu elestirel okumaktadir.
Erkek (P8), 69 yasinda emekli bir polis. Dikimevi’nde kendi evinde oturmaktadir (KYS
1-4). Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri spor ve yarigma. Behzat C. adli
diziyi yayinlandigr zamanlarda iki haftada bir izledigini soyliiyor. Ona gore Behzat,
isini iyi yapmaya calisan, dogruluguna inandig1 konularda higbir sekilde geri adim
atmayan, gorevine fazlasiyla sadik bir bagskomiserdir. Onun gibi bir bagkomiser olmak
istedigini soyliiyor. Erkek (P8), baskomiserlik kodunu egemen okumaktadir. Kadin
(P9), 35 yasinda calisan bir polis. Kurtulusta kirada oturmaktadir (KYS 1-4).
Televizyonda en sik seyrettigi program tiirleri dizi-film ve haberdir. Behzat C. adli
diziyi yayinlandig1 zamanlarda ti¢ haftada bir izledigini sdylityor. Ona gore Behzat isini
1yl yapan, sinirlar1 olan, mesafeli, kendi bildiginin pesinden gozii kapali giden bir
bagkomiserdir. Behzat C. gibi bir bagkomiser olmak istedigini belirtiyor. Kadm (P9),
bagkomiserlik kodunu egemen okumaktadir. Erkek (P10), 67 yasinda emekli bir polis.
Maltepe’de kendi evlerinde oturmaktadir (KYS 1-4). Televizyonda en sik seyrettigi
program tiirleri spor, belgesel, polisiye ve haberdir. Behzat C. adl1 diziyi yayinlandig
donem her hafta izledigini sdyliiyor. Ona gore Behzat C. ¢ok iyi bir bagkomiserdir. Tiim
polis kahramanlarindan farkli oldugunu, isini iyi yaptigini, kisilikli ve kanunlart pek
umursamadigini disiiniiyor. Onun gibi bir baskomiser olmak istedigini sdyliiyor. Erkek
(P10), baskomiserlik kodunu egemen okumaktadir. (MYS 1-2-3).

Erkek (P6), Behzat’in amirlerine saygili davranmadigini disiiniiyor. Kendisinin
saygi ¢ergevesi i¢inde iliskilerini kuracagini ileri siiriiyor. Erkek (P6) Behzat’in amirleri
ile olan iligkilerini elestirel okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’in amirlerine karsi gelen,
hir¢in, isyankar bir tavir i¢inde oldugundan iliskilerini iyi bulmamaktadir. Kendisinin
amirlerine daha saygili ve onlarin makamlarina uygun diisecek iliski bi¢imini tercih
edecegini ifade ediyor. Kadin (P7), Behzat’in amirleri ile olan iliskilerini elestirel
okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in amirlerine pek uymadigini, onlara karsi fevri
davrandigin1 diisiinmektedir. Bir yandan saygi cergevesi iginde iligkilerini kurmasi
gerektigini bir yandan da Behzat’in diizen adami1 olmamasi gerektigini belirtiyor. Bu
nedenle Behzat C.’ye katilmakla birlikte biraz daha saygili davranmasi gerektigini
diistintiyor. Erkek (P8), Behzat’in amirleri ile olan iligkilerini tartismali okuyor. Kadin
(P9), Behzat’1 ¢cok fevri ve dengesiz bulmaktadir. Kendisinin daha saygili ve 6l¢iilii bir
iliski kuracagini diistiniiyor. Kadin (P9), Behzat’in amirleri ile olan iliskilerini elestirel
okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’1 bu konuda desteklemekte ve bu davranisin olmasi
gerektigi gibi oldugunu ileri siirmektedir. Behzat’in diizen adami olmadan kararlarinin
arkasindan sonuna kadar gittigini, Oniine amirleri dahil kim ¢ikarsa ¢iksin taviz
vermeden yoluna devam ettigini diislinliyor. Kendisinin de bu sekilde davranacagini
soyleyen Erkek (P10), Behzat’in amirleri ile olan iligkilerini egemen okumaktadir
(MYS 4).
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Erkek (P6), Behzat’m uyguladigi fiziksel ve psikolojik siddeti dogru
bulmamaktadir. Sonuca ulasmak i¢in siddetin ¢oziim yolu olarak sunuldugunu, belki
zaman zaman siddeti kullanabilecegini ileri siiriiyor. Bu nedenle zaman zaman Behzat’a
caresiz katildigin1 sdyleyen Erkek (P6), Behzat’in sorgu sirasinda siddete bagvurmasini
tartigmali okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’in uyguladig siddeti uygun bulmamaktadir.
Kendisi bir komiser olsa siddete bagvurmaktan uzak duracagimi ve bu konuda farkl
taktik ve stratejiler gelistirecegini diistiniiyor. Kadin (P7), Behzat’in sorgu sirasinda
siddete basvurmasini elestirel okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in siddeti
kullanmayacagi sahnelerde basarili olacagini diistinmemektedir. Siddeti bir yontem
olarak kullanacagini soyliiyor. Erkek (P8), Behzat’mn sorgu sirasinda siddete
bagvurmasini egemen okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in gerekli gordiigii i¢in siddete
basvurdugunu diistinmektedir. Kendisi bir baskomiser olsa her zaman degil ama siddeti
bir yontem olarak kullanacagini ileri siiriiyor. Kadin (P9), Behzat’in sorgu sirasinda
siddete bagvurmasini egemen okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’in siddeti bir ¢6ziim
yolu olarak kullanmasini toplumun suga batmis olmasindan 6tiirii tercih ettigini, bu
suglarla miicadele i¢in Behzat’in siddeti kullandigini diistiniiyor. Kendisi de Behzat gibi
olayin ¢oziime kavusmadig1 anda siddeti bir yontem olarak kullanabilecegini syleyen
Erkek (P10), Behzat’in sorgu sirasinda siddete bagvurmasii egemen okumaktadir
(MYS5).

Erkek (P6), Behzat’in bir tarza sahip oldugunu; fakat kaba, saba bir erkek
oldugunu diistinmektedir. Kiiltiirel sermayesinin de geliskin olmadigini, bu anlam da
onun gibi bir erkek olmak istemedigini belirten Erkek (P6), Behzat’in erkeklik kodunu
elestirel okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’in erkek olarak durusunu uygun
bulmamaktadir. Hem goriintii olarak hem de davranis olarak kisiler aras1 ve toplumla
iliskileri yikan bir erkek profili ¢izdigini ileri siiriiyor. Daha modern bir erkek profili
cizmek istedigini ifade eden Kadin (P7), Behzat’in erkeklik kodunu elestirel
okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in dogal davrandigini, vicdanli, sert ve bir o kadar da
duygusal oldugunu diistinmektedir. Zaman zaman onun gibi bir erkek profili ¢izmek ve
inandig1 dogrulardan 6diin vermeden kararl bir sekilde gidebilmek istedigini ileri siiren
Erkek (P8), Behzat’in erkeklik kodunu egemen okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in
kaba, saba bir erkek oldugunu, insanlarla iligkilerinin iyi olmadigint ve kiiltiirsiiz bir
erkek oldugunu diisiinmektedir. Kadin (P9), Behzat’in erkeklik kodunu elestirel
okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’it kaba, sert, mert, gozii pek bir erkek olarak
tanimlamaktadir. Kendisi de cinayet biiroda caligsa Behzat gibi bir erkek olmak
istedigini ifade eden Erkek (P10), Behzat’in erkeklik kodunu egemen okumaktadir
(MYS 6).

Erkek (P6), Behzat’1 kaba, kiifiirlii ve fazla dogal bulmaktadir. Kendisi bir
baskomiser olsa daha dikkatli ve Ozenli konusmak istedigini séyleyen Erkek (P6),
Behzat’in dil kodlamasini elestirel okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’in kiifiirli, siddet
iceren bir konusmaya sahip oldugunu, bu nedenle kahramani tasvip etmedigini dile
getirmektedir. Kendisi bir bagkomiser olsa terbiye sinirlarmi asan ve saygisizlik
boyutuna ulasan bir konusma bi¢imini tercih etmeyecegini ileri siiren Kadin (P7),
Behzat’in dil kodlamasini elestirel okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in dilini kaba, argo
fakat samimi ve gerceke¢i bulmaktadir. Sokaklara uygun bir konusma bi¢imi oldugunu
diistinmektedir. Kendisi de bu sekilde konusabilecegini ileri siiren Erkek (P8), Behzat’in
dil kodlamasini egemen okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in dilini ¢ok kaba ve kiifiirlii
bulmaktadir. Kendisinin boyle bir konusma bi¢imi yerine, her zaman saygili ve kiiltiirlii
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konusma bi¢imini tercih edecegini ileri siiren Kadin (P9), Behzat’in dil kodlamasini
elestirel okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’in konusma bi¢imini uygun bulmaktadir.
Tim polislerin modern bir sekilde konusmasi gerekmedigini diistinen, kendisi de
sistemin ya da toplumun ne dediginden ¢ok, kendi 0zli neyse o sekilde dogal
konusabilecegini ileri siiren Erkek (P10), Behzat’m dil kodlamasini egemen
okumaktadir (MYS 7).

Erkek (P6), Behzat C.’nin giyim kusamini siradan bulmakta, isinden &tiirii bu
sekilde giyindigini diisiinmektedir. Kendisi olsa daha diizenli ve tertipli giyinecegini
ileri stirmektedir. Erkek (P6), Behzat’in giyim-kusamini elestirel okumaktadir. Kadin
(P7), sivil polislerin bu tarz giyinmekte oldugunu diisiindiigii i¢in, Behzat’in kilik
kiyafetini uygun bulmaktadir. Kendisi de Behzat gibi giyinecegini diisiinmektedir.
Kadin (P7), Behzat’in giyim-kusamini egemen okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in kilik
kiyafetini tarzina, isine ve karakterine uygun bulmaktadir. Kendisi de aymi sekilde
giyinebilecegini ileri siirmektedir. Erkek (P8), Behzat’in giyim-kusamini egemen
okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in salas ve daginik giyindigini, meslegi geregi uygun
goriilebilecegini, zaten sivil polislerin bu sekilde giyindigini sdylemektedir. Kendisi de
meslegi geregi bu sekilde giyinebilecegini belirten Kadin (P9), Behzat’in giyim-
kusamini egemen okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’in sokaklarda meslegini icra eden
bir adama gore uygun oldugunu diisiinmektedir ve etrafindaki sivil polis imajinin da bu
sekilde oldugundan bu tarz1 gercek¢i bulmaktadir. Kendisi de bu sekilde
giyinebilecegini ileri siiren Erkek (P10), Behzat’in giyim-kusamini egemen
okumaktadir (MYS 8).

Erkek (P6), Behzat’in pismanliklari olan bir baba oldugunu, zamaninda
yapamadiklarinin acisinm1  sonradan yasadigini diigiinmektedir. Kiymet bilen ve
zamaninda bir seyler yapan ve kizin1 yalniz birakmayan bir baba olmak istedigini ileri
stiren Erkek (P6), Behzat’in babalik kodunu elestirel okumaktadir. Kadin (P7),
Behzat’mn iyi bir baba olmadigimni, bdyle bir karaktere sahip birinin iyi bir baba
olamayacagimi ileri siirmektedir. Kendisi Behzat’in yerinde olsa kizina daha fazla
zaman ayiran ve ona daha fazla dikkat eden bir baba olmaya calisacagin1 sdyleyen
Kadin (P7), Behzat’in babalik kodunu elestirel okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in
isinden Otiirli babalik gorevini tam olarak yerine getiremediginden bahsetmektedir.
Behzat’in pismanliklar1 oldugunu, kendisi Behzat’in yerinde olsa kizina daha fazla
zaman ayiran ve kizina daha fazla dikkat eden bir baba olmak istedigini dile getiren
Erkek (P8,) Behzat’in babalik kodunu elestirel okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in iyi
bir baba olmadigini, ilgisiz oldugunu ve Berna’yr kétiiliikklerden koruyamadigim
diisinmektedir. Behzat’in tam tersi olmak istedigini soyleyen Kadin (P9), Behzat’in
babalik kodunu elestirel okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’in mesleginden ve bosanmis
olmasindan o6tiirli kizina fazla zaman ayiramadigini ve kizina karsi ¢esitli pismanliklar
yasadiginmi diisiinmektedir. Kendisi kizina daha fazla zaman ayirmaya ¢alisan, kizini1 her
tirlii tehlikelerden korumaya 6zen gosteren bir baba olmak istedigini ileri siiren Erkek
(P10), Behzat’in babalik kodunu elestirel okumaktadir (MY'S 9).

Erkek (P6), Behzat’in iyi bir kardes oldugunu, abisine ne kadar kizsa da,
sinirlense de her zaman abisinin yaninda oldugunu diisiinmektedir. Behzat gibi olmak
istemedigini, Behzat’in zor bir karaktere sahip oldugu belirten Erkek (P6), Behzat’in
kardeslik kodunu tartismali okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’in tiim negatif
davraniglarina ragmen, abisine karst koruyucu ve bagl oldugunu, bunun olumlu bir
0zellik oldugunu diisiinmektedir. Behzat gibi bir iligki kurmak yerine daha insancil bir
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abi-kardes iliskisini tercih ettigini s6yleyen Kadin (P7), Behzat’in kardeslik kodunu
tartigmali okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in bir kardes olarak iligkilerini iyi bulmakta
ve onun gibi bir iligki kurmak istedigini belirten Erkek (P8), Behzat’in kardeslik kodunu
egemen okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’1 iyi bir kardes olarak gormekte, onun gibi bir
kardes olmak istemekte; ¢linkii kardeslerin birbirlerinin arkasini kollayan ve her sekilde
birbirlerine destek vermesi gerektigini diisiinmektedir. Kadin (P9), Behzat’in kardeslik
kodunu egemen okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’in bir kardes olarak giivenilir,
saglam ve her zaman kollayict bir yapiya sahip oldugunu ve bu nedenle onun gibi bir
kardes olmak istemektedir. Erkek (P10), Behzat’in kardeslik kodunu egemen
okumaktadir (MYS 10).

Erkek (P6), Behzat’in is arkadaslarina olan yaklasimini kotii bulmakta, kendisinin
daha seviyeli davranacagini ileri siirmektedir. Erkek (P6), Behzat’in is arkadaslarina
olan davranisini elestirel okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’in is arkadaslarina kaba
davrandigini, kendisinin daha sevecen iliskiler kuracagini dile getirmektedir. Kadin
(P7), Behzat’in is arkadaslarina olan davramigini elestirel okumaktadir. Erkek (P8),
Behzat’in is arkadaslarina bazen sert, bazen anlayisli, bazen bir baba bazen de bir
arkadas gibi davrandigini diisiinmektedir. Kendisinin is arkadaglarina Behzat gibi
davranacagini; fakat bazi davraniglarini diizeltecegini ileri siirmektedir. Erkek (P8),
Behzat’in is arkadaslarina olan davranisini tartismali okumaktadir. Kadin (P9),
Behzat’in kaba, seviyesiz ve asagilayict oldugunu disiinmekte, kendisinin daha
insancil, anlayishh ve sevecen bir davranig bigimini tercih edecegini sOylemektedir.
Kadm (P9), Behzat’in is arkadaslarina olan davramigini elestirel okumaktadir. Erkek
(P10), Behzat’in amir oldugu i¢in bagirmalarinin hos goriilebilecegini; fakat kendisinin
daha sicak iligkiler kuracagini ileri siirmektedir. Erkek (P10), Behzat’in is arkadaslarina
olan davranisini tartigmali okumaktadir (MYS 11).

Erkek (P6), Behzat’in cinayetlerden sonra bir kagis mekani olarak pavyon gibi
yerlere gittigini, igini iyi yapiyorsa 6zel hayatin bir dneminin olmadigini diistinmektedir.
Kendisinin de bu tarz mekanlara gidip, alkol alabilecegini sdyleyen Erkek (P6),
Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla alkol tiikketmesini egemen
okumaktadir. Kadin (P7), adaleti saglayan kimselerin meyhane, pavyon gibi yerlerde
gosterilmesine ve siirekli alkol tliketmesine kars1 oldugunu, kendisinin bu tarz
mekanlardan ve alkolden uzak duran bir baskomiser olacagini ileri siirmektedir. Kadin
(P8), Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla alkol tiiketmesini elestirel
okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’in 6zel hayatinda sorunlar yasadigi igin, meyhaneye,
pavyona gitmesini, siklikla alkol tiiketmesini yanlis bulmadigini sdylemektedir.
Kendisinin de bodyle yerlere isi ile 6zel hayatini birbirine karigtirmamak sartiyla
gidebilecegini soylemektedir. Erkek (P8), Behzat’in meyhaneye, pavyona gitmesi ve
siklikla alkol tiiketmesini egemen okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in siklikla
meyhaneye ve pavyona gitmesini ve alkol tiikketmesini uygun bulmamaktadir. Yogun bir
1s temposundan sonra bir polisin gidecegi yerin meyhane ve pavyon olmamasi
gerektigini, kendisinin bu tarz yerlerde zaman kaybetmeyecegini, daha farkl kiiltiirel
aktiviteler yapabileceginden s6z etmektedir. Kadin (P9), Behzat’in meyhaneye, pavyona
gitmesi ve siklikla alkol tiiketmesini elestirel okumaktadir. Erkek (P10), Behzat’in bu
tarz yerler ile isini birbirine karistirmadigini, alkoliin saglikli karar vermesini
engellemedigini diisinmektedir. Kendisinin de bu tarz yerlere zaman zaman
gidebilecegini ve alkol tiiketebilecegini ileri siirmektedir. Erkek (P10), Behzat’in
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meyhaneye, pavyona gitmesi ve siklikla alkol tiiketmesini egemen okumaktadir (MYS
12).

Erkek (P6), Behzat’1 kendisine yakin bulmamaktadir. Diisiincelerinin, tarzinin ve
davraniglarinin  kendisine uzak oldugunu distinmektedir. Erkek (P6), 6zdeslesme
baglaminda karakteri elestirel okumaktadir. Kadin (P7), Behzat’it kendisine yakin
bulmadigini, kendisinin insanlara olan yaklasiminin ve davraniglarinin farkli oldugunu
dile getirmektedir. Kadin (P7), Behzat C.’yi kendisine yakin bulmamakta, 6zdeslesme
baglaminda kahramani elestirel okumaktadir. Erkek (P8), Behzat’1 kendisine yakin
bulmakta, onun dogal, giivenilir oldugunu ve isini iyi yaptigin1 diisiinmektedir. Erkek
(P8), Behzat C.’yi 6zdeslesme baglaminda egemen okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’1
kendisine tamamen ters buldugunu, hayata bakisi, insanlara olan davranislari ile
kendisine aykirt bir karakter oldugunu dile getirmektedir. Kadin (P9), Behzat C.’yi
kendisine yakin bulmamakta, 6zdeslesme baglaminda elestirel okumaktadir. Erkek
(P10), Behzat’in kisiligi, davraniglari, konusmasi, dogalligi, korumaci tavri, kadinlara
kars1 utanga¢ durusu, asi olusu ve bunun gibi kodlarindan 6tiirii Behzat’1 kendisine
yakin bulmaktadir. Erkek (P10), Behzat C.’yi kendisine yakin bulmakta, 6zdeslesme
baglaminda egemen okumaktadir (MYS 13).

Erkek (P6), Behzat gibi bir baskomiser olmak istemedigini, hem meslek olarak
polisligin zor oldugunu hem de Behzat’in zor bir kisilik oldugunu, hayati kendisine
zorlastirmak istemedigini ileri siirmektedir. Erkek (P6), Behzat’in baskomiserlik
kodunu elestirel okumaktadir. Kadmn (P7), Behzat gibi bir baskomiser olmak
istemedigini ileri siirmekte, kisilik olarak kendisine tamamen ters bir kisilige, yapiya
sahip oldugunu diistinmektedir. Kadin (P7), Behzat’in baskomiserlik kodunu elestirel
okumaktadir. Erkek (P8), Behzat gibi bir baskomiser olmak istedigini; ¢ilinkii onun
emirlere boyun egmeyen, kendi dogrularinin pesinden giden bir karakter oldugunu ve
isini iyi yaptigin diistinmektedir. Erkek (P8), Behzat’in baskomiserlik kodunu egemen
okumaktadir. Kadin (P9), Behzat’in isinde basarili oldugunu bu bakimdan ona
benzemek istedigini; fakat kisilik, durus ve tarz olarak kesinlikle benzemek istemedigini
ileri siirmektedir. Kadin (P9), Behzat’in baskomiserlik kodunu tartismali okumaktadir.
Erkek (P10), Behzat’in kendi sagduyusu ile hareket ettigini, vicdanin1 dinledigini ve
zaman zaman da sistemi sorgulayan bir baskomiser goriiniimiinde oldugunu, kendisinin
ise adalete, kanunlara pek glivenmedigini bu sekilde aralarinda bir 6zdeslik kurdugunu
dile getirmektedir. Erkek (P10), Behzat’in baskomiserlik kodunu egemen okumaktadir
(MYS 14).

Degerlendirme ve sonug¢

Popiiler kiiltiir Girtinii olarak polisiye bir medya metni olan Behzat C. bu g¢alismada
kodlama-kodagimlama modeli kullanilarak temsil ve 6zdeslik baglaminda incelenmistir.
Bu ¢alisma niteliksel bir ¢alisma olup, Kiiltiirel Calismalar baglaminda metin analizi
yapildiktan sonra, yar1 yapilandirilmis sorular ekseninde izleyicilerle derinlemesine
goriisme teknigi kullanilarak izleyici okumasi gergeklestirilmistir. Metin analizi ve
izleyici okumas1 Stuart Hall’in kodlama ve kodagimlama modeline dayanilarak
yapilmistir. Bu calisma gostermistir ki kahraman konumundaki Behzat C. ile aym
meslegi icra etmis ve halen etmekte olan izleyiciler, ayn1 medya metnini farkli
okumaktadir/alimlamaktadir. Bu farkli okumalara karsin kahramana ait baz1 kodlar ise
bu izleyiciler tarafindan ayni dogrultuda alimlanmaktadir.
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Dizi-metni izleyen 10 alimlayici polis, metni genellikle elestirel okumustur ve bu
baglamda kahramanla herhangi bir 6zdeslik kuramamistir. Fakat goriisiilen izleyiciler
zaman zaman metni hem egemen hem de tartismali da okumustur. Bu baglamda
izleyicilerin kahramanla 6zdeslik kurduklar1 noktalar da vardir. Gorlisme yapilan ilk
alimlayicilar (P1-P2-P3-P4-P5); baskomiserlik, erkeklik temsili, kahramanin is
arkadaslari ile olan iligkileri, Behzat C. gibi bir bagkomiser olmak gibi bazi kahramanlik
kodlarini tartismali okumuslardir. Kahramanin giyim tarzi, meyhaneye, pavyona gitmesi
ve alkol tiikketmesi gibi kahramanlik kodlarimi egemen okumuslardir. Kahramanin
amirleri ile olan iliskilerini, siddet kullanmasini, erkeklik hallerini, babalik ve kardeslik
temsilini ise elestirel okumuslardir. Degerlendirme yapildigi zaman ilk grup metni
biiyiik dl¢iide elestirel okumustur. Bu nedenle ilk grubun kahramanla tam anlamiyla bir
0zdeslik kuramadig tespit edilmistir.

Derinlemesine goriisme yapilan diger alimlayicilar (P6-P7-P8-P9-P10) ilk
gruptakiler gibi ele alinan medya metnini bazen egemen, bazen de -elestirel
okumuslardir. Kahramanlik kodlarin1 tartismali okuma ¢ok fazla olmamistir.
Kahramanin baskomiserlik temsili, siddet kullanimi, giyim kusami, kardes temsili,
meyhaneye, pavyona gitmesi ve alkol tiiketmesi gibi kodlar1 alimlayicilar tarafindan
egemen okunmustur. Kahramanin amirlerle olan iliskisi, erkeklik temsili, dili/konusma
bicimi, babalik temsili, is arkadaglar1 ile olan iliskileri gibi kodlar1 elestirel okunmustur.
Genel anlamda kahramanlik kodlar1 elestirel okunmaya tabi tutulmustur. Bu nedenle
ikinci grupta kahramanla tam anlamiyla bir 6zdeslik kuramamustir.

Behzat C. adli popiiler medya metni geleneksel kodlarla birlikte izleyicinin ¢ok
fazla alisik olmadig: elestirel kodlarla da insa edilmistir. Her iki grubun dizi-metni ve
kahramani genel itibariyle elestirel okumasinin altinda, Behzat C.’nin keskin elestirel
kodlarla kodlanmis olmasinin yattig1 tespit edilmistir. Iki grup biiyiik 6l¢iide metni
tartismalt okumamaistir; ¢linkii Behzat’in 1yi 6zelliklerini gblgede birakacak ¢ok daha
kotii ozelliklerinin varligy izleyicileri rahatsiz etmektedir. Behzat C.’nin geleneksel
kodlardan ziyade elestirel kodlarla insa edilmesi, 6zdesligi biiylik 6l¢iide kirmistir. Bu
calismada, izleyicinin geleneksel kodlarin disina ¢ikilarak inga edilen bir kahramanla
ozdeslik kurmakta zorluk ¢ektigi goriilmiistiir. Izleyicinin biiyiik ol¢iide bilindik
kaliplarla insa edilen bir kahraman gormek istedigi tespit edilmistir.

Calisma gostermistir ki bu medya metni ¢ok anlamli bir okumaya olanak
saglamaktadir. Izleyiciler kendi kiiltiirel sermayelerine ve art alanlarma gore
kahramanlik kodlarina farkli bakis acilar1 getirmektedir. Bu ¢alismadan da hareketle
sOylenecek olursa popiiler medya {irlinleri, ¢ok anlamli bir yapiya sahiptir ve izleyiciler
tarafindan her zaman i¢in ¢oklu okunabilme potansiyeline sahiptir.
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Ek: izleyici arastirma sorulari

Kisiye yonelik sorular (KYS)

1.Kag yasindasiniz?

2.Mesleginiz?

3.Eviniz kira m1 yoksa kendinizin mi?
4.Hangi semtte oturuyorsunuz?

Behzat C. anlatisina (metne) yonelik sorular (MYS)

1.Televizyonda en sik seyrettiginiz program tiirleri nelerdir?

2.Behzat C. adl1 diziyi seyrettiniz mi? Hangi siklikla?

3.Behzat C. sizce nasil bir baskomiserdir? Siz olsaniz nasil bir baskomiser
olurdunuz?

4.Behzat C’nin amirleri ile iligkileri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Siz olsaniz
amirlerinizle iligkilerinizi nasil kurardiniz?

5.Behzat C’nin sorgu sirasinda siklikla siddete basvurmasi hakkinda ne
diistiniiyorsunuz?

6.Behzat C. sizce nasil bir erkektir? Behzat C. gibi bir erkek profili ¢izmek ister
miydiniz? Neden?

7.Behzat C’nin dilini/konusmasini nasil buluyorsunuz? Siz bir baskomiser olsaniz
nasil konusurdunuz?

8.Bir baskomiser olarak Behzat C. nasil giyinmektedir? Siz olsaniz nasil
giyinirdiniz?

9.Behzat C. sizce nasil bir babadir? Behzat C. gibi bir baba olmak ister miydiniz?
Neden?

10. Behzat C. sizce nasil bir kardestir? Behzat C. gibi bir kardes olmak ister
miydiniz? Neden?

11. Behzat C.’nin is arkadaslarina olan davranisi sizce nasildir?

12.Behzat C.’nin siklikla meyhaneye, pavyona gitmesi ve alkol tiiketmesi
hakkinda ne diisiinliyorsunuz? Siz bir bagkomiser olsaniz nasil davranirdiniz?

13. Behzat C’yi kendinize yakin buluyor musunuz? Neden?

14. Behzat C. gibi bir bagskomiser olmak ister miydiniz? Neden?



