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DOLAYLAMA TERIMININ DiL BiLGISEL YONU VE TARIHI TURKCE
METINLERDE GORUNUMU
Oz

Dilin kullanim bigimleri dil bilimcilerin siklikla irdeledigi konulardan biridir. Dilin
stilistik kullanimi sadece edebi metinlerin degil giindelik dilin de icinde goriilmektedir. Stilistik
bir olgu olarak “dolaylama” Tiirk dilinde ¢ogunlukla ince, estetik bir sdyleyis amaciyla ad
aktarmasi ve istiare gibi soz figiirlerinin yardimiyla olusturulmaktadir. Ancak yabanci alan
yazinda periphrase olarak adlandirilan ve Tiirk¢ede “dolaylama” kavramiyla karsilanan ve bir
ifadenin tek bir sozciik yerine birden fazla sozciikle aktarilmasi olarak tanimlanan terimin Tiirk
dili arastirmalarinda sadece stilistik bir figiir olarak islendigi sikca karsilasilan bir durumdur. Bu
¢alismada dolaylamanin figiiratif dil unsurlarindan biri olmasimin yaninda dil bilgisel bir terim
olmasi tizerinde durulmustur. Eski Tiirkgedeki yansimalari ele alinarak islenen dolaylama, tarihi
siire¢ igerisinde tercihe dayali olmayan ve giinlimiizde yerini cogunlukla dolaylamali
(periphrastic) yapilara birakmis +(A)d-, +rAk, +sA-, +slrA- morfo-sentaktik bicim birimler
tizerinden ortaya konulmustur. Ayrica stilistik bir fenomen olarak dolaylama Tiirkcenin tarihi
donemler icerisindeki dil yadigarlarindan alman ciimlelerle 6rneklendirilmistir. Bu vesile ile
yeterince ilgi gormeyen dil bilgisel agidan dolaylamanin tarihi metinlerdeki goriiniislerinin
ortaya konulmasi amaglanmistir. Dolaylama teriminin iki yoniine de dikkat ¢eken bu ¢alisma
aslinda dolaylamay1r hem dil bilgisel hem de edebi olarak iki baslikta incelemesi ayrica
calismalarda genellikle eszamanl olarak orneklendirilen dolaylamanin daha kapsaml ve art
zamanli goriiniimleri ortaya koymasi agisindan dil bilgisi ve anlam bilim ¢alismalarma katk:

sunmaktadair.

Anahtar kelimeler: dolaylama, dolaylamali yapi, anlam bilim, figiiratif dil, Eski Tiirkce.
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GRAMMER ASPECT OF THE TERM PERIPHRASE AND ITS
APPEARANCE IN HISTORICAL TURKIC TEXTS

Abstract

The use of language to reflect the thoughts in the mind is one of the subjects frequently
examined by linguists. Stylistic use of language is seen not only in literary texts but also in dayly
language. As a stylistic phenomenon, "periphrase" is mostly created in the Turkish language with
the help of figures of speech such as metonymy and metaphor, for the purpose of a subtle,
aesthetic expression. However, it is frequently encountered that the term, which is called
periphrase in world literature and translated into Turkish as "periphrase”, defined as the transfer
of an expression with more than one word instead of a single word, is treated only as a stylistic
figure in Turkish language studies. In this study, in addition to "periphrase” being one of the
figurative language elements, the term periphrase is also emphasized as a grammatical term.
Periphrase, which is processed by considering its reflections in Old Turkish, is revealed through
morpho-syntactic morphemes +(A)d-, +rAk, +sA-, +slrA-, which were not based on preference in
the historical process and have mostly been replaced by periphrecal structures today. In addition,
as a stylistic phenomenon, the appearance of periphrase Turkish has been examined by giving
examples from the source texts from historical periods. On this occasion, it is aimed to reveal the
grammatical appearances of periphrase in historical texts, which do not receive enough attention.
This study, which draws attention to both aspects of the term periphrase, contributes to the study
of grammar and semantics by examining periphrase under two headings, both grammatical and
literary, and by revealing more comprehensive and diachronic views of "periphrase”, which is

generally exemplified synchronously in studies.

Keywords: periphrase, figurative language, rhetoric, semantics, Old Turkic.

Giris

Diinya dillerinde 6zellikle sozciikler boyutunda s6z oyunlar1 yapmanin, dili figiiratif
agidan kullanarak zenginlestirmenin pek ¢ok yolu vardir. Dilin bigem yoniiyle de ilgilenen,
retorikte de yer verilen bu figiiratif kullanimlardan biri de dolaylama (periphrase)’dur.
Aristoteles, Retorik’te dile etki kazandirmaya yardimci olacak bazi ipuglar1 verirken birinci
sirada “Bir seyi adlandirma yerine tanimlaym: ‘cember’ demeyin ‘ortasindan her yone esit
olarak uzanan yiizey’ deyin. Cirkin ya da uygunsuz bir seyi soylerken, tanimlama ¢irkinse
admi kullanm, ¢irkin olan ad ise tanimlayin” (Aristoteles, 2023: 176) ifadelerine yer veriyor.
Yabanci alanyazinda periphrase olarak karsilasilan dolaylama terimini Tiirkg¢e calismalarda
daha ¢ok stilistik bir fenomen olarak incelendigiyle karsilasiyoruz. Dolaylama dil biliminde
yalin olarak bir seyi az s6zle anlatmak miimkiinken ¢ok sozle ifade etmek anlamina gelir. Tam

tersi ise holofez (holophrase)'dir: “cok sey soylemek yerine daha az sozciikle ifadeyi sunmak
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anlamma gelen holofez terimi de dolaylama terimi de Tiirk¢e acisindan yeterince
incelenmemis ve bir yonii eksik birakilmistir. Eksik birakilmasi bu terimlerin sadece edebi
yoniiniin olmamasi dil bilgisini de ilgilendiren boyutunun incelenmemis olmas: sebebiyledir.
Alan yazindaki bu boslugu gidermek amaciyla bu ¢alismada, dolaylama teriminin dil

bilgisindeki karsiliklar Tiirkgenin tarihi donemlerinden 6rneklerle incelenmistir.
1. Dolaylama Terimi

Oncelikli olarak dolaylama (periphrase) teriminin -sadece Tiirkce calismalarda degil-
tartismali oldugunu sdylemek yerinde olur. Bunun birinci nedeni “periphrase” ve
“paraphrase” terimlerinin bazi dillerde ayn1 kavram olarak karsilanmasidir. Bu bakimdan
oncelikle diinya literatiiriinde paraphrase ve periphrase kavramlarmin karsiliklarina bir
bakmakta fayda var.

Kadirova; giiniimiiz Ozbek edebiyatinda paraphrase ve periphrase terimlerinin aymi
anlamda kullanildiklarini ve dolaylamanin tiim tanimlariin “paraphrase” (agimlama) igin de
ortak oldugunu ifade eder. Ornegin, adini belirtmeden bir nesneyi tanimlayan bir ifadeye

mecazi ifade (veya agiklama) denir: qushlar = qanotli do'stlar (Kadirova, 2021: 486).

Aslinda dolaylama kavraminin dildeki varligr ve etkisi antik ¢aglara kadar takip
edilebilmektedir. Hoffmann, antik ¢aglardan modern dil arastirmalarina kadar dolaylama
teriminin daha iyi anlagilabilmesi, dogru ve kapsayici bir taniminin yapilabilmesi i¢in terimin

ti¢ ana baglikla sinirlandirilabilecek gelenek igerisinde incelenmesi gerektigini diistiniir:
I.  Antik dil bilgisi gelenegi,
II.  Orta gag dil bilgisinin fiil modeli,
II.  Yeni donem dil bilgisi ¢alismalarinda yapilan yorum (Hoffmann, 1993).

Antik Yunan dil bilgisi geleneginde dolaylama kavrami kullanilmaktadir ancak bu
kullanim tamamen retorik ve siir sanatiyla sinirlidir. Roma antik dil bilgisi geleneginde ise ilk
kez dil bilgisel olgular i¢inde kullanildig1 goriilmektedir. Kaynaklarda bunun Yunanca var
olan bir fiilin Roma dilinde karsihigimmin (dquivalenz) olmamasindan kaynaklandig:
aktarilmaktadir. Orta Caga gelindiginde, dil bilgisi kurallari, kiliselerin ve egitimli insanlarin
cevirileri pratik bir bicimde yapabilmeleri acisindan diizenlemisti. Bu nedenle dolaylama
kavrami1 ‘verbum substantivum’ (Tr. ek-fiil) baglaminda zikredilmektedir. Yeni donem
calismalarindan bahsedilecek olursa 17. yilizyila dek gergek bir tanimdan bahsedilemez.
Sonrasindaki dil bilgisi ¢alismalarinda ise ‘coniugatio periphastika’ (Tr. dolaylamali fiil cekimi)
(Philipp Melanchthon tarafindan Grammatica Latina (1570) adl1 eserinde) olarak adlandirilan
fenomenin aciklamasi “dolaylama” karsiiginda verilmektedir (Hoffmann, 1993: 225-230).

Nihayet 19. yiizyilda Saussure’in yapmis oldugu tanim olguya 1sik tutmustur: Coseriu'nun,
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Saussure terminolojisini igeren tamimi soyledir: Gergekte bir “perifez”, ¢ok pargali, maddi

dilsel bir isarettir ve onun yekpare, biitiinsel bir anlami vardir (Hoffmann, 1993, s. 240).

Terim hakkindaki Tiirkge 6zelindeki sorun ise 6zellikle dil bilimi sozliiklerinde edebi
bir arag¢ olarak ya da sozciiksel boyutta islenmesidir. Asagida yapilan birka¢ tanima yer
verilmigtir:

dolaylama (Alm. Periphrase, Fr. periphrase, Ing. periphrasis): Bir tek sodzciikle

belirtilebilecek bir kavrami bir¢ok sozciikle anlatma (6rn. kisrak yerine disi at
demek). (Vardar vd. 2002: 81)

dolaylama (periphrasis): anlambilim. Tek sozciikle ya da ¢ekim ekleriyle
belirtilebilecek bir kavrami birden c¢ok sozciikle anlatma; 6rn. Miitkemmel
yerine ¢ok ¢ok gtizel. (Imer vd. 2011).

dolaylama (perifraz): tek bir sozciikle ifade edilebilecek bir kavrami bir¢ok
sozciikle dile getirme yontemi olarak kullanilan dolaylama belirtilen
nesnenin ya da kisinin dogasin1 niteliklerini ortaya koyar. Baska bir deyisle,
bir tek sozciikle belirtilebilecek bir kavrami, bir¢ok sozciikle anlatma
sanatidir. “Sinema” yerine “yedinci sanat”, Erzurum” yerine “Dogunun
Paris’i” demek gibi. (Kiran ve Eziler Kiran, 2013: 430).

Dolaylama terimi (Yunanca periphrasis “agiklama, dolambagh ifade”), en genel
anlamiyla, bir sozcligiin yerine daha uzun, ¢ok sozctiklii ifadelerin veya "dolambagh ifadenin"
kullanilmasi anlamina gelir. Daha dar bir filolojik baglamda, dolaylama kanonik, edebi,
retorik figiirlerden biridir (Lausberg, 1963 akt. Haspelmath, 2000). Ornegin, Ingilizce “asik
olmak” i¢in “Cupid'in okuyla vurulmak”. Dolaylama, ¢cekim paradigmasinda tek bir sozciigiin

yerine ¢ok sozctiklii bir ifadenin kullanildig1r durumu ifade eder (Haspelmath, 2000).

Ozetle dolaylama, Tiirkcede edebi yonden incelense de yabanci alan yazinda daha
genis bir perspektife sahiptir ve hem dil biliminde hem de dil bilgisinde kullanilan bir
terimdir. Edebi olarak bir ifadeyi giiclendirmek, daha estetik bir bicimde sunmak, etkileyici
bir ifade ortaya koymak, soyleyiste incelik ve nezaket uyandirmak amagclari ile kullanilan
figiiratif bir olgu olarak dolaylama terimiyle sikca karsimiza ¢ikmaktadir. Ote yandan dil
bilgisel agidan birden fazla sozciikten olusan ancak bir biitiin olarak belirli bir anlam ileten
ifadeler i¢in de dolaylama terimi kullanilmaktadir. Bagka bir deyisle dolaylama her iki tiirii de
karsilayacak bicimde; tek sozciikliitk formlar: iki ya da daha fazla sozciikle tek bir anlama

gelecek sekilde yeniden ifade etmek, seklinde tanimlanabilir. Bu bakimdan dolaylama;

1. dil bilgisel dolaylama (linguistic/ grammatic periphrase)
2. sozciiksel/edebi dolaylama (literatural/ verbal/ lexical periphrase) olmak tizere
ikiye ayrilir.

Dil bilgisel agidan ise Haspelmath dolaylamay:r iki ayr1 bashk altinda

degerlendirmistir.

o] P‘E SOMMITIEE 08 PERLIEATION ETRIGE _‘;{;:-é @ @ @ ’ Avrasyad e-ISSN: 2147-2610
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2.1.  tamamlayic dolaylama (suppletive periphrasis)
2.2. kategorik (anlatimsal) dolaylama (categorial (or expressive) periphrasis)-

(Haspelmath, 2000).

Bu calismada hem Tiirkge literatiirde dolaylama olarak adlandirilan ve bir s6z sanati
(figure of speech) olan dolaylama hem de Tiirk dili galismalarinda nadiren kendine yer bulan
dil bilgisel olarak dolaylamadan bahsedilecek ve dolaylamanin her iki tiirti de Eski Tiirkge

metinlerden 6rneklendirilmis ancak dil bilgisel dolaylama tek bir ¢at1 altinda incelenmistir.

1.1.Dil bilgisel dolaylama

Dilde bir ad, fiili vb. ifade etmek icin daha uzun ya da daha az basit bir yolunu tercih
etmek olarak da tanimlayabilecegimiz dolaylamanin birinci tiirii sekil bilgisel bi¢cim birimlerin
yerine sozliik bigim birimlerin tercih edilmesi durumudur. Aslinda bu durumun tam tersini
dil bilgisellesme stirecinde kismen gormek miimkiindiir. Yani en az ¢aba yasasi1 geregi dilde
“bir sozclik” zamanla yerini bir bi¢im birime birakabilir. Eski Tiirk¢ede de morfolojik
birimlerin yerine sozliiksel birimlerin tercih edildigi goriilebilmektedir. Ancak Eski Tiirkgeden
bu yana dil bilgisel agidan morfolojik isaretlerle sunulan bazi anlamlarin tarihi siireg icerisinde
dolaylamali (periphrastic) yapilara doniistiigii tespit edilebilmektedir. Aslinda dilde es zamanlh
olarak da goriilebilecek bu morfo-sentaktik yapilarin art zamanli olarak tamamen dolaylamali
yapilara doniismesi soz konusu olabilir ki +(A)d-, +rAk, +sA-, +slrA- bigim birinlerinde bu
durum goriiliir. Asagida, bahsedilen yapilarin bu siiregleri tarihi metinlerden alintilar yoluyla
orneklendirilmistir. Bu yapilar Tiirkiye Tiirk¢esinde ya tamamen ya da kismen dolaylamali
yapilara dontismiistiir.

1.1.1. +rAk

+rAk, Eski Uygur Tiirkgesi doneminden Osmanli Tiirkgesine kadar kullanilan
kuvvetlendirme eki olup, daha ziyade sifat ve zarflara getirilmektedir (Eraslan, 2012: 101). Bu
boliimde, 6zellikle, Tiirkgenin tarihi donemlerine ait metinlerde siklikla goriilen bu bigim
birim gilintimiizde islevselligini kaybetmis ve artik dolaylamali bir yapida karsimiza
¢ikmaktadir. Giiniimiizde bu bi¢im birim islevini kaybettigi ve ayni1 islevde bagka bir bi¢im
birim de olmadig: igin tarihi metinlerde yer alan +rAk big¢im birimli ifadelerin Tiirkiye
Tiirkgesine aktarimi yapilirken dolaylamali yapilar ile karsilandigi goriilmektedir. +rAk
ozellikle Eski Tiurkgce ve Orta Tiirkce doneminde islek olarak kullanilmaktadir.
Kuvvetlendirme, derecelendirme ve pekistirme anlam tasir. Ramstedt bu ekin ra- fiili ile -k
fiillden isim yapim ekinden birlesimi ile olustugu belirtirken W. Bang, Menges, Jean Deny,
Résanen 1rak sozcligiinden gelistigini One slirmiistiir. Gabain de bi¢im birimin eklendigi
isimde anlami kuvvetlendirdigini belirtmistir. Ek, ozellikle sifat ya da zarf gorevinde
kullanilan sozciiklerle islevseldir (Kaya, 2014: 27 akt. Akkaya, 2022: 44). Karsilastirma
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(comparative) igin kullanilan bu bi¢im birim islek olarak sifat ve zarflar tiretir (Giilsevin, 2017:
129)

Bi¢im birimin tiim dénemlerde en yaygin goriildiigii sozciik ise artuk ve artukrak'tir.
Gabain artuk sdzciiglinii “-dan ¢ok” anlamu ile edat olarak degerlendiriyor (Gabain, 2007: 99);
Eraslan ise “¢ok, fazla” anlamlari ile miktar zarfi olarak acgiklamigtir (Eraslan, 2012: 236).
Clauson, “artuk” art- fiil kokiinden tiiremis ve baslangicta "ek, ekstra miktar"; en eski
metinlerde esas olarak sayisal ifadelerde; daha sonra genellikle "biiyiik bir ek miktar", daha az
siklikla "fazla, asir1" (Clauson, 1972: 204); “artukrak” ise genellikle “son derece, asir1 derecede”

anlamlari ile zarf olarak kullanildigin belirtir (Clauson, 1972: 2011).

Tietze, artuk/ artik “(eksik’in aksi) fazla” sozciigiin koken bilgisiyle ilgili art- fiili ve
fiilden sifat tapan -1k ekinin oldugunu gosterir (Tietze, 2016: 442). Caferoglu ise sozliiglinde
artuk icin “artik, cok, fazla, arta kalan, son, son derece” ve artukrak icin “fevkalade,

olaganiistii” anlam girislerinde bulunmustur (Caferoglu, 2021: 21).

Divanu Liigatit-Tiirk'te Kaggarlh Mahmud artuk sozciigiine madde basi olarak yer
vermis ve “fazla, ziyade” anlam girislerinde bulunmustur. Ortak sozciigiinii 6rneklendirirken
de “ortak erden artuk almas. Bu sav, insafli olmas: emrolunan kimse igin soylenir” climlesi igerisinde

goriilmektedir.
Eski Uygur Tiirkgesi

Eski Uygur Tiirkgesine ait metinlerde gormeye basladigimiz +rAk bigim biriminin bu
donemde islek oldugunu daha bagka sifatlara eklenerek de sik¢a kullanildigindan anlamak

mumkiindiir:

artukrak “cok fazla, miikemmel”, asnurak “daha once, cok dnce”, kiicliigrek “cok giiclii daha
gliclii”, okiisrek “pek cok”, ongrerek “cok dnce, daha once”, teringrek “cok derin, daha derin”, yigrek
“cok iyi, daha iyi” (Eraslan, 2012: 101).

Eklendigi sozciiklere “daha, ¢ok” anlamlar1 veren bigim birimin Osmanli Tiirkgesine

kadar yasadigini gorebiliyoruz.

“Yerintiler yiglayu, emgentiler artokrak..” (icin i¢in tzilip agladilar, daha
fazla ac1 gektiler) AY 635/20-21 (Gulcaly, 2021: 193).

Karahanl Tiirkcesi

“tutar sizler andlariizni kongiil kiri sizler ara bolsa bir 6giir ol artukrak bir
oglirdin, smar sizlerni Tanri anin birle” Kur. Terc. (Ata, 2019: 226-227) (Bir
topluluk diger bir topluluktan daha ¢ok ve iistiin diye yeminlerinizi bir diizen
haline koymayn; Allah sizi bununla smar.)

Harezm Tiirkgesi

“Tegme birnin kin birindin katigrak

o] P‘E SOMMITIEE 08 PERLIEATION ETRIGE \,.Ei&mﬁ’?_‘ ges @ G) @ ’ Avrasyad e-ISSN: 2147-2610
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Kini artukrak hem ot katigrak” Climciime 181.

“Mundin artukrak s6z aysa hem taki inanurmen tedi erse, barcalar1 aydilar..”
NF 99/7

“helaketlik bolsun sana mundin artukrak kerek...” NF 134/5
“yakimrak keldi at birle turukti” HS 869
“kamug isde yégrek bu din isleri” MM 243/3
“kayu melik bolgay mendin zdlimrak” KE 153r/10
Cagatay Tiirkgesi
“Tag dek asikn1 koydiirdiin bu sirinlik bile
Mundin artukrak mini sin bir yoli ferhad kil” Liitfi Divan1 149/3.

“Gulam dedi: ey hace bu sozni yahsirak lafz birle ayitsaniz hilbrak erdi.” KBT
21a/7-8

Eski Anadolu Tiirkcesi

“Imdi dinlen s6ziime tutun kulak

Bir s6z eydem kim sekerden tatlurak” YZ

“Isid imdi eydeyiim ol igleri

Ol oliimden katirak tesvigleri” Ahmedi- Garibname

“Datlurakdur balila yagdan delim

Goksi gerb ii agzi sirindiir ‘azim” Giilsehri Mantiku't-Tayr

“Diinyada ytiiz diirlii dutdum ben isi

Gormediim senden yavuzrak bir kisi” Giilsehri Mantiku’t-Tayr

“Anun esrar1 sekerden datlurak

Soyledi Giilsehri hem kuvvatlurak” Giilsehri Mantiku’t-Tayr
Osmanli Tiirkgesi

“Bir dah1 ¢agsatdi andan katirak

Halkasini kapunun koparurak” Ahmed-i Ridvan- Ridvaniyye

“Gel meniim tedbir-i bih-bidumda sen bir say kil

Kim olam bu derde artukrak giriftar éy hakim” Fuzali Divanm
Tiirkiye Tiirkcesi

"Ustelik, kiz da seni gordii ve daha kétiisii, tanid1!" - Pinar Kiir

Ancak Tiirkiye Tiirkgesinde tamamen kullanim dis1 olan bu morfolojik bi¢imin yerini
dogrudan “cok, daha” sozciikleri alarak dolaylamali bir yapiyla karsimiza ciktigin

O|P|E | souwines ov pasuicanion enwis
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gormekteyiz: artukrak: “gok fazla”; katirak: “daha sert, ¢ok sert”; kuvvatlurak: “daha kuvvetli”;
datlurak: “gok tatl”; yavuzrak: “cok yigit, daha yigit”; yahsirak: “daha giizel, ¢ok iyi” vb.

1.1.2. +sA-/-sA-

“Bir seye ihtiyac1 olmak, istemek” anlami tasiyan gegissiz fiiller yapan (Giilsevin, 2017:
132), isim yapisindaki sozcliklerden fiiller tiireten bigim birim Tiirkiye Tiirkgesinde dar bir

kullanim alanina sahiptir.

Ancak burada ek islerligini kaybetmis fiil govdesi olarak yeni bir yap1 kazanmistir.
Bunun yerine diger isimlerle “canim... istiyor/ istedi” ya da “canim .... gekiyor/cekti” gibi

dolaylamali yapilarda gortinmektedir.

Kaggarli DLT de +sA- bigim birimi igin iki ti¢ harfli isimlere oldugu gibi iki ti¢ harfli
fiillere de geldigini, bu fiillerin heniiz yapilmadigini ancak yapilmak istendigini ve isleyenin
o isi yapmak dilediginde oldugunu belirtir.” agiklamasinda bulunur (Atalay, 1985: 279).
I[simden fiiller tiireten bigim birim igin Gabain “arzulama, istek duyma” ifade ettigini

sOylemekle yetinmistir (Gabain, 2007: 50).

Karahanh Tiirkgesinde fiilden ve isimden yeni bir fiil meydana getiren -sA- / +sA- eki
islek olarak kullanilmistir. Esasen +sA- isimlerden fiil tiireten bir ektir. Bu ek DLT’de yaygin
ve islek olarak isimlerden fiil tiiretmektedir. Kasgarli, -sIn- ekini de bu ekler ile birlikte
degerlendirmistir fakat Hacieminoglu bu goriise katimadigimi agik¢a ifade etmistir.
Hacieminoglu, ekin fiilden fiil tiiretme islevinin bir hece diismesi sonucu! ortaya ¢ikmis
olabilecegini savunmustur (Yildirim, 2021: 105). Deny ise genellikle az kullanilan yine az
sayida fiillerle arta kalmis bir halde yasayan bir bi¢im birim olarak tanimlar. $u anlamlar1
vardir: aruz istek, meyil fikri (6zellikle fiziki): susamak, giiriiksemek, tekesimek, goresimek.

“”

Ikinci anlami ise takdir ve tahmin fikri “... saymak” bu anlamda -sen/ -san ve -sin-/ -sin-
bigimleri de bulunur. Bugiin az kullanilir olmakla birlikte Osmanl Tiirk¢esinde islek olarak
kullanilmaktaydi: coksamak, ¢coksanmak, coksimak, ¢oksinmak, umursanmak, mithimsemek,

iraksinmak, ayibsinmak vb. (Deny, 2012: 458-460)

Tiirkgede yaygin olarak kullanilmayan bir ektir. Istek, arzu vb. icin kullamlir. aygirsa-
“kisragin aygir istemesi” < aygir-sa- gibi fiillerde, bugiin garip-se, miihim-se- (Ergin, 1997: 187).
Ihtiyag ve istek bildiren eylemler tiiretir. bogasa- “inek boga istemek”, duraksa- “durmak

istemek, durur gibi yapmak” vb. (Korkmaz, 2007: 180).

Brokelmann -s unsurunun +z ile genislemis oldugunu ve sa- “saymak, diisiinmek,

istemek” fiili ile ayn1 olabilecegini belirtmistir (Eraslan, 2012: 115).

Ad soylu sozctiiklere gelerek genellikle istek bildiren fiiller yapar. Bu ek fiillere de gelir.

! (I)g+sA yapisinda g sesinin diismesiyle olusmus bagka bir fiilden fiil tiiretim eki oldugunu savunur.
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su susamak,
garip garipsemek,
durak *duraksamak
kiiciik *kiigimsemek
hafif hafifsemek
onem onemsemek (Hengirmen, 2006: 3003).

+sA- ile tiireyen fiillere “isteme, istekli olma, gecmek, duymak, kabul etmek” anlami
kazandirir: benimse-, susa-, umursa- (is edinmek), tavsa- (tavi gegmek), onemse-, garipse- (gariplik
duy-) gibi. Bu bicim birimin +si-, +sin- bicimlerini de gormekteyiz: yatsi-, yiiksiin- gibi (Ediskun,
1999: 225).

Ediskun ve Hengirmenin acgiklamalarinda bahsettigi ve orneklerini verdigi aslinda
Banguoglu'nun da bahsettigi Tiirkiye Tiirk¢esinde yeni bir anlam kazandiran yapidir. +sA-
fiilleri Yeni Tiirk¢ede artik benzerlik anlaminda “6yle bulmak, saymak” anlatiminda fiiller
tiiretmektedir: uzaksamak = istib’at etmek, biiyiiksemek: izam etmek, gereksemek: ihtiyagc duymak,
hafifsemek: istihfaf etmek gibi (Banguoglu, 1974: 203). Banguoglu'nun belirttigi yine bizi
Hacieminoglu'nun yaptig: aciklamaya yonlendirmektedir.

Asagida dil bilgisel olarak eklendigi ismi fiillestiren ve “... istemek” anlami yiikleyen
yapinn tarihi siiregten taniklar1 yer almaktadur.

Karahanl Tiirkcesi

“yédim i¢tim ud teg yoridim yawa/ agip suwsatayin muni1 men éve” KB
5704

“men ani1 dpsedim” ben onu 6pmek istedim.” DLT I-275
“er etsedi” “adamin cani et istedi, etsedi.” DLT I-275
“ol ok atsadi. “o, ok atmak istedi.” DLT I-275

DLT’de daha pek ¢ok Ornegi varduir: otsedi, itsedi, agsadi, igsedi, axsad, 1dhsadi, ursad,
assadi, agsadi, ewsedi, uksadi, egsedi, 0gsedi, agigsadi, tatiksadi, cinistiiriiksedi, ugursadi,
kotiirsedi...vb. DLT I 276-27.

Harezm Tiirkgesi

Harezm Tiirkgesinde yaygin kullanilmayan bir ektir (Yildirim, 2021, s.
105).

“Taki sen suvsamas sen aning icinde taki ¢ogka ¢ikmas sen.” HTKT
308b/9=20/119
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“hak tealahazratina sewtigliigrek aghikdan taki swwsalikdin.” NF
265/16.

Cagatay Tiirkgesi
“Nege kiindin aram tafmap erdi. Kursag act1 ve sussadi.” Sah. 237/b 13
Eski Anadolu Tiirkcesi
“Dtizah igre biri eydiir susadum
Agu dahi olsa hem iceyidiim” YZ 53/4
“Gormeyelden yiiziinii ben ki nigarim, sensedim
Ah u zar ile geger bu riizgarim, sensedim” Humam
Osmanly Tiirkcesi
Bu doneme gelindiginde artik bicim birimin iglerligini iyiden iyiye yitirmeye

basladigini ve isimlerle ya Farsca tamlamalar ile ya da fiiller yardimiyla dolaylamali yapilara

dontistiigiinii gormekteyiz: drzil-y1 bade, drzil-y1 behist, drzii-y1 kevser, destilr dile-, ciirmin dile-.

Ozellikle Karahanli, Harezm, Cagatay ve Eski Anadolu Tiirkgesi donemlerinde islek
olarak goriilen morfo-sentaktik bir yap1 olan +sA- Osmanli Tiirkg¢esi doneminin ardindan

islerligini kaybedip yerini dolaylamali yapilara birakmustir.
1.1.3. +(A)d-

Eski Tiirkceden beri morfolojik yapilarla ifade edilip sonraki donemlerde yerini
dolaylamali kullanimlara birakan bir diger bi¢cim birim ise isimlerden fiil tiireten +Ad-"dur.
Eklendigi isimlerle gegissiz fiiller tiiretir (Tekin, 2003: 85). Gabain, +d-, +ad-, + éd- bicimlerinde
ti¢ bi¢imini isaretler ve “bir sey olmak veya yapmak” anlamlarinda isimden fiil tiirettigini su
orneklerle aciklar: kutad-, ulgad- yagid- (Gabain, 2007: 48; Eraslan, 2012: 113).

Kasgarli Mahmud bu bi¢im birimin “yaradilis gosteren isimlerle yugurularak” fiil
yaptigini kaydeder. Kutadgu Bilig’de bi¢im birimin isimlerden gecissiz fiiller tiirettigi
goriilmektedir (Ercilasun, 2020: 36)

Erdal, +(A)d- morfeminin sonu iinlii ile biten isimlerden sonra yalnizca +d- ve sonu
tinsiizle biten isimlerden sonra +(A)d- bicimi ile goriildiigiinii belirtir. Ayrica isimlerden fiil
tiireten +U- morfemi ile siklikla ayni anlami verdigini, aralarindaki tek farkin +(A)d- ile tiireten

fiillerin 6znesinin insan oldugunu vurgular (Erdal, 1991: 485).
Orhun Tiirkgesi
“Kan listin tay senniin basadu bis yiiz eren kelti” BK G 11
“Kiinedmis, kuladmig bodunug Tiirtik toriistin 1¢gmmis” KT D 13

Nonoe
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“yokadu barir ermis.” KT D 1001ju

Ayni donem igerisinde de dolaylamal1 yapilarla da eszamanli olarak
kullanilmistir.

“Ttirk bodun 0ltegi erdi, yok boltag: erdi” BK D 33
“Tabgagcta adi kiisi yok bolt:” BK D 36

Uygur Tiirkgesi
“QOglimin kangimin yokaddurdum erser” AY 134/15.

“etozleri titreyii sakinu sozleyii yetingsiz ulug munadmakka tegip” AY
456-/4-6.

“azunta el oron1 yegedgey kotriilgey” AY 415/7-8.
“yokadt: kutsuz kovilar
u¢lin alku yokadt: alku” Prens 9-10.
Karahanl Tiirkcesi
“bayur 6trii budni hem itliir ili
hazine kopediir kutadur yih” KB 2262
“Sapar ok sigindim umingim sana 388
munadmig yerimde elig tut mana” KB 29
“Kamug sen toriittiin) ne erselerig,

yokadur ne erse sen 0k sen tirig” KB 14

Yukarida tarihi dénemlerden taniklanarak alinan 6rneklerde bulunan morfo-sentaktik
bi¢imin bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde dolaylamali yapilarla ifade edildigini gormekteyiz: yokad-
: “yok olmak”; basad; “bas olmak”; kiined-: “cariye olmak”; kulad-: “kul olmak”; munad-:
“sikintili olmak”; kiped-: “cok yapmak”; kutad-: “mutlu olmak, mutlu etmek”; yeged-: “iyi

olmak, iyi hale getirmek”.

1.1.4. +slrA-

Tiirkiye Tiirkg¢esinde morfolojik bigiminin goriilmedigi dolaylamali yapilariyla soz
dizimde ortaya ¢ikan isimlerden fiil tiiren bir diger morfem ise +slrA-‘dir. Orhun Tiirkgesi
metinlerinde siklikla karsimiza ¢ikan bu yapi eklendigi isimlere “...+s1z kalmak, ...+dan
yoksun olmak” anlami1 vermektedir (Erdal, 1991: 228; Tekin, 2003: 88). Gabain, ekin sir+a ya da
siz+ ra yapisinda olabilecegini ve Eski Tiirkcede yaygin goriilmedigini belirtir ve su 6rnekleri

verir: ilsire-, ingsiret-, tatigsira- (Gabain, 2007: 50). Bi¢im birimin kokeni ve gelisimi ile ilgili
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tartismalar mevcuttur ancak burada ¢alismanin kapsami disinda oldugundan uzun uzadiya

tartismalara yer verilmeyecektir.?

Bigim birimin, cagdas lehgelerde istek anlaminin disinda olgu, yonlendirme gibi farkl
kullanimlar1 da vardir. Ancak sikca rastlanan islevi eklendigi isimle “yok olmak, azalmak,
sona ermek” anlami barindiran fiiller tiiretmesidir. Aslinda bu fonksiyon, seklin dogus ve
mevcudiyet sebebidir (Tek, 2021: 520).

Orhun Tiirkcesi

“Iigig ilsirettimiz, kaganhgig kagansirattimiz; tizligig sokiirtimiz,
bashigig yiikiintiirtimiz.” KT D 18.

“Yeti ytiz er bolup ilsiremis kagansiramis bodunug..” KT D 13
Uygur Tiirkgesi

“kii¢siremis yavrumis torumis umugsuz nagsiz iringlerig” AY-116/22-
23.

“etozlerin birgerii yirke calip dgsire tinsirap ingke kalti...” AY-625/12-
13.

“yiiksek idiz orunluktin kod1 6z kemisti dgsiredi talt1” Prens 61/6.
Karahanl Tiirkcesi

“Kara karni todsa tili bagsirar

basa tutmasa bek 0zi erk stirer” KB 4329.

Kutadgu Bilig'de bir kez kullanildig1 goriilmektedir. Karahanli, Harezm, Cagatay
Tiirkgesinde kullanimu gittikge seyreklesmistir. +slrA- bigim birimi de zamanla yerini
dolaylamali yapilara birakmaistir: ilsire-: “iilkesiz kalmak”; kagansirat-: “kagansiz birakmak”;

kiigsire-: “gligsiiz birakmak”; dgsire-: “aklini kaybetmek, kendinden gegmek”.

1.2. Edebi Dolaylama

Dogasi geregi dolaylama pek cok bicime girebilir. Ornegin bir egretileme olarak
gerceklesebilir: “ay” yerine “gecenin kraligesi”, “kirlangi¢” yerine “baharin habercisi”,
“Finlandiya” yerine “beyaz zambaklar iilkesi” denebilmektedir. Dolaylama gercegi
glizellestirebilir de sert ya da kaba bir kavrami yumusatabilir de (Kiran ve Eziler Kiran, 2013:
430). GTS'de ise dolaylama su sekilde agiklanir: Tek kelimeyle belirtilebilecek bir kavrami
glclii ve etkin bir anlatim igin birden fazla kelimeyle anlatma: Atatiirk yerine biiyiik kurtarici

veya Ankara yerine Tiirkiye nin kalbi demek gibi.

2 Detayh bilgi igin bkz: (Tek, 2021).
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Ornegin Eski Tiirkgede il/ ¢] “vatan” anlaminda siklikla kullanilan bir szciik olmasina
ragmen bir dolaylama olarak “yer suw” onun daha estetik sOylenisi olarak karsimiza

cikmaktadir.

Varlik adlarinin dolaylama yapilari edebiyatimizda sikga islenmistir. Ozellikle Allah,
Hz. Muhammed, peygamberler, dort biiyiik melek, Istanbul gibi isimler igin yapilan

dolaylamali yapilara sik¢a rastlanir:

“ Ay i¢ tag biligli ay hakku’l-yakin, koziimde yirak sen kontilke yakin” KB
11

“‘Isi gibi Hiidayi kelamufida riih var
Goya ki hem-dem-i dem-i Rithu’l-Emin’sin” HD 176

Ayrica baz fiillerin de dolaylamali yapilar1 es zamanli olarak da gortilmektedir. Asagida dl-
fiilinin Orhun Yazitlarinda hem yalin hem dolaylamali yapisini gérmek miimkiind{ir:

“Ttiriik bodun dlsikig” KT G 7
“Bilig bilmez kisi ol saw1g alip yagru barip tikiis kisi oltiig” KT G 7
“QOzi anca kergek bolt:” KT D 30

Hatta aymn1 climle igerisinde bir fiilin kendisi ile dolaylamal1 yapisina rastlanir. Kergek bol-
dolaylamaliifadelerin daha ince, daha 6zenli sdyleyisine giizel bir 6rnektir. Halktan yani genel
olarak toplumdan insanlardan bahsederken ¢I- fiilini kullanirken Bilge Kagan kardesi Kiil
Tigin’den bahsederken kergek bol- dolaylamal1 yapisini kullanr:

“Kol Tigin yok erser kop dlteci ertigiz inim kol tigin kergek bolt:” KT K
10

Degerlendirme ve Sonug

Periphrase terimi Tiirk¢ede “dolaylama” sozctigii ile karsilik bulmus olmasina karsin,
alan yazinda var olanin aksine daha dar anlamli olarak, retorik figiirleri karsilayan bir terim
olarak yaygindir. Bu bakimdan genellikle utang verici, iiziicii, kaba bir seyden bahsederken
daha ince, daha giizel soyleme gereksinimi ya da daha estetik bir soyleyis gelistirme gayreti
ile yani stilistik bir figiir olarak dilimizde de siklikla kullanilmaktadir. Ancak yabanci alan
yazinda dolaylama hem figiiratif bir terim olarak hem de dil bilgisel bir terim olarak iki ayr1
yonii ifade eder. Temel prensip her ikisinde de bir sozciikle ifade edilebilecek kavram ya da

varlig1 daha fazla sozciikle ifade etmektir.

Calismada dolaylamali1 yapilarin dil bilgisel bir unsur olarak Tiirkcedeki goriiniimiine
deginilmis; Tiirk¢enin tarihi dénemlerinde morfo-sentaktik yapilarla ifade edilen ancak
ozellikle Tiirkiye Tiirkgesinde artik yerini dolaylamali yapilarla karsimiza c¢ikan Ornekler

verilmistir. Bu durum +rAk, +sA-/ -sA-, +(A)d-, +sIrA- bi¢im birimleri ile agiklanmistir.

‘c

390



Avrasya Uluslararast Arastirma Dergisi 2024, 12 (38), 378-393

Dolaylama Teriminin Dil Bilgisel Yonii ve Tarihi Tiirk¢e Metinlerde Goriintimii

Dil bilgisellesmesini tam tersi yoniinde hareket eden bu yapilarin zamanla islerligini
kaybeden bicim birimlerin bogluklarinin zorunlu olarak dolaylamali yapilarla doldurdugu

gorulmiistiir.

Bu bakimdan dilde antik ¢aglardan bu yana ilk olarak stilistik kaygilarla edebi
dolaylamayy; ikinci olarak islevini yitirmis bi¢im birimlerin bosluklarmin zorunlu olarak

sOzciiksel birimlerle doldurulmasi da dil bilgisel dolaylamay1 ortaya ¢ikarmaistir.
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Kisaltmalar

Akt.: aktaran

BK: Bilge Kagan Yazit1

Climciime: Ciimciime Sultan Hikayesi

DLT: Divanu Lugati’t-Tiirk

GTS: Genel Tiirkge Sozliik

HS: Hiisrev i Sirin

HD: Hiidayi Divani

HTKT: Harezm Tiirkgesi Satir Arasi Kur’an Terctimesi
KE: Kisasii'l-Enbiya

KBT: Kabtisname Terctimesi

KT: Kiil Tigin Yazit1

Kur. Ter.: Karahanh Tiirkgesi Ilk Satir Alt1 Kuran Terciimesi
MM: Mu'inii’l-Miirid

NF: Nehcii'l- Feradis
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Prens.: Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi
Riz. Sah. : Rizvan $Sah Hikayesi
Sah.: Sahname

YZ: Yusuf u Ziileyha Seyyad Hamza
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