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CAPANOGULLARI ORNEGINDE OSMANLI DEVLETI’'NDE AYANLARA PAYE
TEVCIHI*

Oz

Osmanli padisahlari, kendilerine itaatle bagli ve verilen emirleri yerine getirmeye calisan
gorevlileri, sevklerini artirmak amaciyla taltif etmislerdir. Odiillendirilecek kisilere genellikle
hilat ya da kiirk giydirilip hanger gibi kiymetli esyalar verilmistir. Ozellikle XVIIL yiizyilla
birlikte daha yaygin kullanilan yontem, merkez gorevlisi olarak addedilen kimi makamlarin taltif
edilmek istenen kimselere paye suretiyle tevcihi olmustur. Buna gore bagkentte bulunup sarayda
hizmet eden kimselerin isgal ettikleri gorevler, ilerleyen dénemlerde yalnizca paye olarak
tasradaki kimi ayanlara verilmistir. Boylece onlarin sadakatlerinin, ¢aliskanliklarmin ve zor
dénemlerde Osmanli Devleti igin faydali faaliyetlerinin takdir edildigi etrafa gosterilmisgtir.
Dolayisiyla aslinda sahip olduklar1 payelerle ilgili baskentte hicbir vazifeleri bulunmayan
seckinler, bir anda kendilerini bir gorevin i¢inde bulmuslardir. Ancak payeler sadece bir takdir
araci olarak kullanilmamistir. Bunlar, merkez-tasra iliskilerinde sorun yasandig1 donemlerde
tasra seckinleri i¢in tehdit unsuru haline gelmistir. Nitekim Osmanli yonetimi, giiciinii kirmak
istedigi ayanlari, daha dnce uhdelerine verdigi paye ve gorevlere dayanarak, Istanbul’a cagirip
onlarin burada fiilen hizmet etmelerini istemistir. Bu sayede tasra seckinlerinin niifuz

bolgelerinden bagini koparip giiclerini zayiflatilmay: amaglamistir.

Bu ¢alismada, Osmanli Devleti'nin dyanlara payeleri hangi sartlar neticesinde verdigi
Capanogullar1 6rneginde incelenmistir. Payelerin tasra seckinleri tarafindan talebi, istegin uygun

bulunmasi, ilerleyen donemlerde Osmanli yOnetimi ile tagra seckinlerinin menfaatlerinin

* Bu makale Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1 Yenicag Tarihi Bilim Dali'nda
2017 yilinda hazirlanan “Yenilik¢i Bir Ayan: Capanoglu Siileyman Bey” baslikli doktora tezinden iiretilmistir.
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cakismasi ve paye verilen kimselerin Istanbul’a cagirilmalari siirecleri arsiv kaynaklarimna

dayarnularak ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Ayan, Capanogullari, Paye.

CONFERRING TITLES ON AYANS IN THE OTTOMAN EMPIRE IN THE CASE
OF CAPANOGULLARI

Abstract

The Ottoman sultans rewarded officials who obeyed them and tried to fulfill their orders
in order to increase their enthusiasm. Those to be rewarded were usually dressed in a hilat or a
fur and given valuable items such as daggers. Especially in the eighteenth century, the more
widely used method was the assignment of certain offices, which were considered to be central
officials, to those who were to be honored by means of titles. Accordingly, the duties occupied by
those who were present in the capital and served in the palace were later given to some ayans in
the provinces only as titles. Thus, it was shown that their loyalty, hard work and beneficial
activities for the Ottoman Empire in difficult times were appreciated. Therefore, the elites, who
did not actually have any duties in the capital related to the titles they held, suddenly found
themselves in a mission. However, titles were not only used as a means of appreciation. These
became a threat to the provincial elites in times of problems in central-provincial relations.
Indeed, the Ottoman administration summoned the ayans, whose power it wanted to break, to
Istanbul on the basis of the titles and duties they had previously been entrusted with, and
demanded that they actually serve here. In this way, it aimed to disengage provincial elites from

their spheres of influence and weaken their power.

In this study, the conditions under which the Ottoman Empire granted titles to the ayans
are analyzed in the case of Capanogullari. The request for the titles by the provincial elites, the
approval of the request, the clash between the interests of the Ottoman administration and the
provincial elites in the following periods, and the summoning of those who were given titles to

Istanbul have been revealed based on archival sources.

Keywords: Ottoman Empire, Ayan (Local Notables), Capanogullari, Title.

Giris

Osmanli Devleti'nde, 6zellikle XVIIL ytizyilla birlikte gii¢ ve etkilerini giinden giine
artiran ayanlar; Istanbul, toplum ve rakipleri nezdinde durumlarina mesruiyet kazandirmak
istemislerdir. Basarili olabilmek i¢in de Osmanli yonetimi ile mutedil bir iliski kurup devletin
kendilerinden beklentilerini muhalefet etmeden yerine getirmislerdir. Nitekim mesruiyetin
kaynagin1 Osmanli padisahinin tevcih edecegi tinvan ve payelerde gormiislerdir. Kars: taraf
yani Osmanli yonetimi de benzer kaygilar1 tasimistir. Tasra ileri gelenlerinin toplum iginde
mesru bir vaziyette bulunmalarmin istenmesinin asil gerekgesi; sefer lojistigini olusturan

asker, zahire, mithimmat ve nakil hayvani temini ile asayisin saglanmasi, vergi toplanmasi,

[stanbul’un iagesinin kargilanmasi gibi konularda Osmanli ydnetiminin emirlerini uygularken
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ahalinin zorluk ¢ikarmasina mani olmaktir. Dolayisiyla emirlerin icrasi sirasinda ayanlarin
tam bir bagari ile hareket etmelerini saglayabilmektir. Bdylece Istanbul, ahalinin temsilcisi
konumundaki tasra seckinlerinin gii¢ ve otoritelerini ahali nezdinde artirarak talimatlarinin
hizlica yerine getirilmesini amaglamigtir (Ozkaya 1994; Mert 1991: 195-198; Inalcik 2016: 69-
95).

Osmanli Devleti, gesitli vasitalardan yararlanarak giiglerini giin gectikge artiran tasra
ileri gelenlerine, hem toplum hem de yonetim kademesi igerisindeki vaziyetlerini
somutlastirmak adina payeler vermistir. Sozliik anlamu riitbe, basamak, mertebe, mevki (Parlatir
2011: 1345) demek olan paye kelimesi, ilmiye mensuplarina verilen riitbeye isaret etmektedir.
Genis manada ise memuriyetin fiilen yerine getirilmesi i¢in degil yalnizca adinin riitbe ya da
tinvan olarak kigilere verilmesini nitelemektedir. Hal boyle iken s6z konusu memuriyetleri
fillen yerine getirenlerle paye seklinde alanlarin tesrifatta esit olduklar1 anlasilmaktadir
(Pakaln C. 2, 1983: 764; Unan 2007: 193). Calismanin konusunu tegkil eden paye tevcihleri,
kelimenin genis anlamini igeren, kisilere fiilen degil de {invan olarak verilen gorevleri
kapsamaktadir. Bu calismada, ayanlarin hangi siire¢lerin sonucunda payelerle taltif edildikleri
Capanogullar1 6rneginde incelenmistir. Nitekim Capanogullari, uzun yillar ayni bolgeyi idare
ederek Ozkaya'nin da altini cizdigi iizere Anadolu’nun biiyiik hanedanlarindan biri haline
gelmistir (Ozkaya 1994: 129). Ayrica Osmanli yonetiminin gerek gordiigiinde, verdigi
payelere dayanarak ayanlari Istanbul’a ¢agirma karari aym aileye ait 6rnekler {izerinde takip
edilmistir. Calismanin ana kaynagmi ise Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi
Osmanli Arsivi'nin gesitli fonlarindaki defter ve belgeler olusturmustur. Buradaki veriler,
konuyla alakali telif eserlerle desteklenmistir.

1. Ayanliga Genel Bir Bakis

XVIIL ytizy1l Osmanlh tarihinde 6nemli gelismelerin yasandig: bir donemdir. Tasrada
idareyi fiilen ele geciren ve askeri sinif mensubu olmayip, zaman igerisinde bu sinifa giren
ayanlarin degisip gelisen giicleri dikkat ceken gelismelerdendir. Ayan kelimesi Arapca goz
anlamindaki ayn kelimesinin ¢oguludur. Terminolojide devletin ileri gelenleri (Devellioglu
2004: 54, 56; Parlatir 2011: 126, 129) manasinda kullanilmaktadir. Ayanhk uygulamasinin
benzeri ilk Islam devletlerinde de goriilmektedir. Ancak bu uygulama Osmanli Devleti'ne
Anadolu Selguklulari’'ndan intikal etmis ve slire¢ icerisinde farklilasmistir. Her Osmanl
sehrinde Istanbul’dan génderilen goérevlilerin disinda vilayet ayanlari arasindan segilen bir
ayan bulunmustur. Bagkent ile ahali arasinda araci pozisyonda isleri takip eden bu kisiler re is-
i dyan, resmi dyan, bas dyan veya aynii’l-dyan seklinde de anilmiglardir (Mert 1991: 195, 196).

Ayan ve esraf; umumiyetle zengin tiiccar, sozii dinlenir ihtiyar esnaf, din adamlari,
seyyid, seyh ve kapikulu gibi sehrin ileri gelenleri ile itibar sahipleri arasindan ¢ikmuistir.
Bunlar, XVI. ytizyilda resmi gorevleri olmadan ahali ile devlet arasindaki iliskilerin tertibinde

rol oynamiglardir. Sehir yasantisini ilgilendiren konularda, 6zellikle de Osmanli yonetimiyle
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miinasebetlerin tesisinde ahalinin temsilcisi olan sehir kethiidas: ayanlarin arasmndan
secilmistir. Ayanlar, mahalle aviriz akcas: vakiflar1 basta olmak tizere cesitli vakiflarin
tevliyetini yiirtitmiislerdir. Sehre getirilen yiyeceklerin ve burada tiretilen {iriinlerin fiyatlar:
belirlenirken alici-satict haklarinin korunmasini saglamak, sehrin muhafazasi, adaletin tesisi,
idarecilerin kanun dis1 davranislari sebebiyle gorevden alinmalar1 gibi ahalinin padisahtan
taleplerini arzla iletmek (Ergeng 1982: 106-112; Ozdeger 2000: 72; Ergeng 2012: 192-195), asker
toplamak, zahire gondermek, sehre gelen vazifelileri agirlamak ayanlarin diger
gorevlerindendir. Dolayisiyla ayanlar, sehirlerin giivenliginin temini noktasinda yetkililere
yardimar olduklar gibi sefer organizasyonunun sekillenmesine de katkida bulunmuslardir
(Urekli 2000: 717).

Osmanli klasik déneminde kurumlarin gorevlerini eksiksiz yapmalari, ayanlarin
toplum igindeki niifuzlarini bulunduklar: yerle simirlamigtir (Mert 1991: 196). Ancak XVL
ylizyildan itibaren sancak idaresindeki degisim, tasrada yasanan karisikliklardaki artis, vergi
tahsilindeki problemler, merkezi otoritenin ve sehir kethiidalig1 kurumunun zayiflamasi gibi
nedenlerle dnem kazanan ayanlar niifuzlarini bulunduklar1 yerlerin disina yaymaislardir
(Ozkaya 1994: 99-112; Ozkaya 1999: 167).

1683 Viyana Bozgunu sonrasi zuhur eden iktisadi, sosyal ve siyasal sarsmtinin
akabinde Anadolu’daki sosyal ¢oziilme artmistir. Coziilme ya da degisim doniistim dénemi
seklinde de nitelendirilen siireg, yerel hanedanlarin giiclenmesine uygun ortam hazirlamigtir
(Akdag 1966: 233; Shaw 2008: 4, 5). Ocak 1695 te uygulanmaya baslanan malikane sisteminin
yayginlasmas: ve Anadolu’daki mukataalarin bir¢ogunun anilan sistemle idaresi ayanlar:
gliclendirmistir. Ekseriyetle yonetime yakin malikane sahipleri malikdne mukataalarini,
mahalli miinasebetlerde soz sahibi olmalar1 ve bolgeyi tanimalari dolayisiyla basar1 elde
ettikleri i¢in mukataalarin bulunduklar: yerlerdeki ayanlardan yararlanarak yonetmislerdir.
Boylece genelde Istanbul’da ikamet eden malikane sahiplerinin aksine miiltezimlerin ¢ogu,
mukataa bolgesi ya da yakinlarinda yasayan ayan ve esraf arasindan ¢ikmustir (Akytiz 2009:
83; Geng 2010: 106, 107, 114, 169, 170).

Sancaklarin bircogunun idaresinin muhassilliga tebdili ve mukataalarin malikane
suretiyle verilmeye baslanmasi neticesinde mukataalar1 kolayca elde eden yerel ileri gelenler,
siyasi niifuzlarini kullanip servet biriktirmislerdir. Zenginlesip giiclenmeleri ve servetlerini
evlatlarina birakabilmeleri sayesinde ise tasrada yerel ailelerin etkileri artmistir (Ulugay 1955:
16; Akdag 1963: 57; Cezar 1965: 334; @zkaya 1978: 668; Inalcik 2016: 83). Zira idari ve dini
makamlardaki yetkililer, sehirlerde emlak sahibi olup koylerde ciftlik tesis etmislerdir.
Vefatlarindan sonra servetlerinin intikal ettigi evlatlar1 ise bulunduklar1 yorenin niifuzlu
kimseleri arasina dahil olmuslardir (Akdag 1950: 329, 330). Yerel hanedanhigin teskili
siirecinde evlatlara intikal eden servet, ekonomik lokomotif niteliginde olmustur. Neticede

Osmanl ydnetimi Istanbul'un iagesi, sefer lojistigi ve seferlerde nefer desteginin
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saglanabilmesi kaygisiyla ayan ve esrafin niifuzlarimi artirmalarina miidahale etmemistir
(Nagata 1997: 50).

XVIIL  yiizyildan itibaren reayanin tasarrufundaki topraklarin kullanimimni ele
gecirmeye baslayan ayanlar, servetlerini gayrimenkule yatirmiglardir. Deruhte ettikleri
miiltezimlik gorevleriyle de sermaye edinimini hizlandirmislardir (Akdag 1963: 51; Akdag
1966: 244). Devlet hizmetinde yer alarak giiglerini zirveye tasimis, neticede daha genis
yetkilerle bolgelerinde otorite haline gelmislerdir (Ergeng 2013: 408).

XVIIL. yiizyillda yasanan hadiseler ayan ve esrafi daha da one ¢ikarmistir. Kimi
vazifelerin devriyle pek ¢ok meselede bunlar muhatap alinmuslardir. Ayanlarm
maiyetlerindeki neferler devletin baslica askeri birlikleri haline gelmis, tasradaki olaylarin
bastirilmasinda bu neferlerden yararlanilmistir. Asayisi saglama, vergi tahsili ve asker temini
konularinda genis yetkilerin verilmesiyle yerel idare artik dyanlarin eline gecmistir. Ahali de
ayanzadelerin emri dogrultusunda hareket etmistir. Arpalik usuliiniin yayginlasmas1 ve
sonrasinda gerceklesen miitesellim gorevlendirmeleri, bahsedilen durumun sebeplerinden
olmustur. Zira klasik usulde bey, gorev mahalline ulasincaya kadar yerine vekil atamistir.
Arpalik uygulamasinin yayginlasmasiyla, gorev yerlerine gidemeyen bu yoneticiler yerlerine
miitesellim gondermislerdir. Boylece tasrada yonetim fiilen miitesellimlere gegmistir. Onceleri
kapikulu mensubu olup bey veya pasa kapisina kapilanan kisilerden olusan miitesellimler,
vergilerin maktu hale gelmesinin ve mukataalarin malikane iizere verilmesinin etkisiyle vezir
ve pasalar tarafindan ayanlar arasindan segilmislerdir. Bu gelisme, s6z konusu gorevlilerin
tagra idaresinde etkilerini artirmalarina ve zamanla yonetici sinifina katilmaya ¢alismalarina
yol agmigtir. Bunun sonug vermesiyle yerel giicler tasrada, merkezden gelen yoneticilerden
daha etkin bir konuma yerlesmislerdir. Oyle ki vezir ve pasalar bir yil veya bir yildan da az
siirede degisirlerken dyan kokenli miitesellimler yerliden olmalar1 ve vergi tahsilinde basar:
gostermeleri sayesinde malil giiclerini artirmiglardir. Ayrica bu etkileri sayesinde diger
ayanlar ve kadilar1 kendi menfaatleri dogrultusunda kullanabilmislerdir. Sancak miitesellimi
olan ayanlar, zenginlikleri Olciisiinde maiyetlerinde kalabalik sekban ve levend
bulundurmuslardir. Bunlardan eskiyayla miicadelede istifade edilmesi, dyanlarin otoritelerini
glivence altina alip daha da giliglenmelerine vesile olmustur (Orhonlu 1967: 45; Mutafcieva
1978: 182; @zkaya 1994: 117, 125; Akyildiz 1998: 209; Inalcik 2010: 334; Ergeng 2013: 397-399;
Inalcik 2016: 74).

Yasanan gelismeler neticesinde, 6nceleri zenginliginin 6l¢iisii Gnemsenmeyip ayan ve
esraf icerisinden segilen sehir kethiidalarmin yerini, yorenin servet sahibi olan ve serveti
sayesinde gliciinii artiran kisileri almaya baslamislardir (Ergeng 2013: 410). Boylece Osmanli
yonetimi idari gorevlerin bir kismina kap1 kullar1 yerine, ahaliyi daha iyi yonetebilecegi
diisiiniilen bolgenin niifuzlu ve itibarli sahislarmi getirmistir. Bu usul ayanlar giiglendirirken
enderun halkinin tasra idaresindeki tekelini kirmistir (Akdag 1963: 51; Akdag 1966: 244). S6z
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konusu gelismenin yasanmasina Istanbul’un, merkezi eyaletlerde ve stratejik bolgelerde
merkezden atanan gorevlilerin hakimiyetini saglamaya ¢alismasima ragmen ayan ailelerinin
kismen fiili kismen idari ve mali gorevleri yerine getirmeleriyle tasrada idareyi kontrol altina

alip otoriteyi yerellestirmeleri yol agmistir (Yaycioglu 2010: 673).

Birbirini tetikleyen gelismelerin nihayetinde ayanlar, kendi yorelerinde stirekli
idarecilik yapmaya baslamislardir. Bu vaziyet, hanedan hiiviyetine sahip biiyiik ailelerin
zuhurunu hizlandirirken ayan kelimesi de yeni manalar kazanmigtir. Ayanlarin mevcut
gorevlerine ahali ve esnaf icin mal saglamak, erzak ve hammadde fiyatlarini tespit etmek,
kamu yapilarinin ingas1 ve tamiratini yapmak, eskiyayla miicadele etmek, orduya savasacak
nefer temin edip bunlarin ihtiyaglarmi karsilamak, orduya yiik hayvani gondermek,
[stanbul’un iagesi igin hububat ve koyun sevk etmek, giihergile temin etmek, gemi yapimu igin
malzeme saglamak ya da gemi yapmak, vergi ve mukataa gelirlerini tahsil etmek eklenmistir
(Akdag 1963: 54, 58, 61; Mert 1991: 196; Ozkaya 1994: 141-168). Gelisimini bahsedildigi tizere
tamamlayan ayanhigin etkili oldugu yerler arasinda Bozok sancag1 da bulunmustur. Bolgede,

adlarindan sikga bahsedilen Capanogullari ile birlikte irili ufakli ayan aileleri yer almistir.
2. Anadolu’da Bir Biiyiik Hanedan: Capanogullar1

Osmanli tasrasinda tiinvan olarak paye tevcih edilen seckinlerden biri de
Capanogullar1’dir. Capanogullari, XVIII. yiizyilin ilk yarisindan baglayarak Osmanl siyasal
ve sosyal hayatinda isimleri duyulan ve uzun siire bu etkilerini devam ettiren Anadolu'nun
gliclii hanedanlarindandir. Bozok sancaginda kendisini gosteren aile, vekaleten yonetimin
unsurlarindan istifade ederek etkisini yakin ve uzak gevreye yaymistir (Duygu 1953;
Uzungarsili 1974; Mert 1980).

Faruk Stimer’in belirttigi tizere ailenin ismi aslinda Caparoglu’dur (Stimer 1974: 324).
Zira aileyle ilgili 1704-1705 tarihli, bilinen en eski kaynag: teskil eden mezar tasinda Capar
Omer Aga yazmaktadir. Sonraki tarihlerde ise ozellikle arsiv vesikalarinda ailenin ismi
Caparoglu/Caparzide,  Capanoglu/Capanzdde, ~ Cabbarzidde ve  Abdiilcabbarzdde  olarak
kaydedilmistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 133, s. 165, hkm. 1083; BOA, D.BSM.MHF.d, no.
12682; BOA, C.AS, 26/1149; BOA, IE. SKRT., 5/440; Mert 1980: 22).

Capanogullari’nin kokenleri, buraya nereden geldikleri ya da bagh olduklari asiret ile
ilgili siipheye mahal birakmayan, kesin bilgiler bulunmamaktadir. Bu sebeple yanitsiz kalan
sorular tizerinde farkl iddialar dile getirilmistir (Duygu 1953: 5, 14, 33; Stimer 1974: 330; Mert
1980: 23, 24; Ocak 2014: 20). Bununla birlikte genel kabule gore aile Tiirkmen kokenlidir.
1832’de Yozgat’a ugrayan seyyah Charles Texier de Yozgat'in, yoriiklerin yayladig: Tiirkmen
koyii oldugunu ve Capanoglu Ahmed Pasa’nin burada diinyaya geldigini ileri stirmiistiir
(Texier 1340: 45). Capanogullar’min Mamalu Tiirkmenleri voyvodalig1 gorevini yerine
getirmelerinin, tehlikeler karsisinda bu asirete siginmalarinin ve Mamalu Tiirkmenleri'nin

Bozok bolgesine iskanlari siirecinin tesiriyle olsa gerek giintimiizde ailenin Mamalu
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Tiirkmenleri'nden oldugu kabul edilmektedir (Mert 1980: 24; Orhonlu 1987: 81-85; Ocak 1992:
321).

[k dénemleri hakkinda yeterli bilgi bulunmasa da zaman igerisinde isimleri 6n plana
¢ikan Capanogullari’min Osmanli Devleti'nde uzun siire gorev almay1 basarmalari, merkez-
cevre iliskilerindeki beklentiler sayesinde ger¢eklesmistir. Buna gore Osmanli yonetimi, tasra
seckinlerinin emirleri kayitsiz sartsiz yerine getirmelerini arzulamistir. Ozellikle savas, isyan,
kitlik gibi olaganiistii donemlerde sergileyecekleri tistiin gayret, padisah nezdinde takdir
edilmelerine ve yeni {invan ve payelerle 6diillendirilmelerine vesile olmustur. Tam aksi
durum ise gozden diiserek niifuzlarinin kirilmasina yol acmistir. Oyle ki kosullari iyi
degerlendirip, gliclerini zirveye tasiyan ayanlarin bir kismi devletin emirlerini zaman zaman
yerine getirmeyerek tepkilerin odaginda olmuslardir!. Capanogullari’'ndan Ahmed Pasa ile
ardillar1 olan ogullar1 Mustafa ve Siileyman Beyler, devletin takindig1 tavra gore hareket
etmislerdir. Dolayisiyla Capanogullari'nin Istanbul ile iliskileri, padisahin aileye bakis agisina
gore sekillenmistir. Bunlar, iligkilerin gergin oldugu doénemlerde verilen emirlerin yerine
getirilmesinde rehavet gostermisler, iyi seyrettigi donemlerde ise cansiperane hizmet

etmiglerdir2.

Capanogullar’’min Osmanli siyasi hayatinda 6nemli bir aktor olarak belirmeleri, ailenin
faaliyetleri agik sekilde tespit edilebilen ilk ferdi Capanoglu Ahmed ddéneminde
gerceklesmistir. Kendisi, [stanbul’'un muhtelif konulardaki emirlerini miimkiin mertebe
yerine getirerek aga unvaniyla baslayan Kkariyerini Once bey, sonra pasa sifatlariyla
siirdiirmiistiir. Ailenin hanedanliga evrilme siireci de bu dénemde baslamistir. Capanoglu
Ahmed, 1732’de Mamalu Tiirkmenleri voyvodaligiyla devlete hizmet etmeye baslarken
1741’de Bozok voyvodasi, 1745’te ise ayni sancagin miitesellimi olarak anilmigtir. 1752'de
Tokat voyvodasi olarak gorevlendirilen Capanoglu Ahmed’e 1755'te Bozok voyvodalig1 bu
kez malikane tizere tevcih edilmistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 139, s. 52, hkm. 162; BOA,
A{DVNSMHM.d.: 152, s. 30, hkm. 116, suret; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 155, s. 330, hkm. 1237;
BOA, A{DVNSMHM.d.: 157, s. 140, 141, hkm. 443; KSS, no. 133, s. 215, 216, belge no. 502;
Duygu 1953: 15; Uzungarsili 1974: 216, 217; C)Zkaya 1978: 702-704; Mert 1980: 26-29).

! Konuyla alakal1 iki 6nemli 6rnegi Caniklizadeler ile Késepasazadeler olusturmaktadir. Bu ayan aileleriyle ilgili
su calismalara bagvurulabilir: Ozkaya 1972: 483-525; Sakaoglu 1998; Karagoz 2003; Serbestoglu 2006: 89-105.

2 Sultan III. Mustafa, Ahmed Pasa’y1 idam ettirdikten sonra Bozok sancaginin yénetimini Capanogullari’'ndan
birine vermeyip gorev icin bir siire farkl kisileri tercih etmistir. Sultan I. Abdiilhamid déneminde de aileye
kars1 sert soylemler olmustur. Ornegin Sultan I. Abdiilhamid, surre emini tayini igin isim arayisinda iken
Capanoglu Siileyman Bey’i bu goreve getirme diisiincesini sadrazam ile istisare etmistir. Capanoglu'nun
insanlara zulmettigine deginen padisah, surre emini tayin edilmesi halinde belki yolda da cani cehenneme gider
diyerek aileye kars1 6fkesini disa vurmustur. Ancak 6zellikle Sultan III. Selim déneminde Siileyman Bey’in
Nizam-1 Cedid hareketine destegi, ailenin giicii igin dnemli bir doniim noktasi olmus ve Istanbul ile iligkiler iyi
seyretmistir. Bahsedilen tiim bu siireg i¢in bkz. BOA, AE. SABH.I, 293/19691; BOA, AE. SABH.I, 11/1012; Duygu
1953: 17; Uzungarsili 1974: 217-220, 229, 230; Mert 1980: 32-38.

‘c

383



Avrasya Uluslararas1 Arastirmalar Dergisi 2024, 12 (40), 377-402

Serkan POLAT

Kendisine devlet nezdinde cesitli gorevler verilen Capanoglu Ahmed, 1755’te ahaliye
zulmettigi icin Istanbul’a sikayet edilmistir. Yargilandig1 davalardan aklansa da hakkindaki
sikayetler devam edince bu davranislarindan vazge¢memesi halinde malikdnesinin
kaldirilacagr hususunda uyarilmistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 157, s. 155, hkm. 473; BOA,
A{DVNSMHM.d.: 157, s. 155, hkm. 474; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 157, s. 155, hkm. 475; BOA,
A{DVNSMHM.d.: 159, s. 285, hkm. 793; BOA, C.ADL, 80/4834; Duygu 1953: 15; Mert 1980: 28;
Ozkaya 1978: 705). Ancak ad1 her ne kadar sikayetlerle giindeme gelse de bolgede giiglii bir
idareciye duyulan ihtiyag, 1758 de Yeniil hass1 mukataas: voyvodaliginin malikane {izere
kendisine verilmesini saglamistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 162, s. 55, hkm. 136; BOA, C.DH,
304/15184; BOA, C.ADL, 84/5078; Mert 1980: 29). 1760’a gelindiginde ise mir-i miranlik riitbesi
ve Rumeli beylerbeyiligi payesiyle Sivas valisi yapilarak kariyerindeki en 6nemli goreve
ylikseltilmistir. Boylece beylikten pasaliga terfi eden Ahmed Pasa yaklasik iki yil bu gorevde
kalmistir (BOA, A.{(DVNSMHM.d.: 162, s. 83, hkm. 203; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 162, s. 89, hkm.
225; BOA, A{DVNSMHM.d.: 162, s. 363, 364, hkm. 1034; Duygu 1953: 16; Uzungarsil1 1974: 217;
Ozkaya 1978: 705; Mert 1980: 30).

Ahmed Pasa, levend eskiyasiyla miicadeledeki basaris1 sayesinde 1763’te Corum,
1764’te ise Nigde mutasarrifliklarmi arpalik suretiyle uhdesine almistir (BOA,
A{DVNSMHM.d.: 163, s. 119, hkm. 308; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 163, s. 346, hkm. 936; Duygu
1953: 16; Uzungarsili 1974: 217; Ozkaya 1978: 705; Mert 1980: 31). Ancak hakkindaki
sikayetlerin devam etmesi, verilen gorevleri yerine getirirken rehavet gostermesi, tevcihat
zamanindan Once Maras eyaletini istemesi gibi nedenlerle yonetimin goziinden diismiis ve
1765’te idam edilmistir (BOA, AE. SMST.III, 309/24784; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 164, s. 210,
hkm. 851; Duygu 1953: 17; Uzungarsili1 1974: 217; Mert 1980: 31, 32).

Capanogullari, Ahmed Pasa’nin 6liimiiniin ardindan bolgedeki gii¢ ve hakimiyetlerini
kaybetmemeye caligsalar da Osmanli yonetimi onlarin bolgedeki etkilerini kirmay:
amaglamistir. Bu nedenle Pasa’nin tasarrufundaki Mamalu Tiirkmenleri, Bozok ve Yeniil has
voyvodaliklari aile disindan kimselerin tasarrufuna verilmistir (BOA, C.ML, 38/1747; Duygu
1954: 17; Karacaoglu 2008: 387, 474). Istanbul, bu hamleyle ailenin gii¢c kaynagini olusturan
yerlerin idaresini onlardan alarak Capanogullarinin tekrar eski giliclerine ulagmasini

onlemeyi hedeflemistir.

1766-1767 yillarina dogru Mustafa Bey’'in basibos levendlerle miicadelesi Mamalu
Tiirkmenleri mukataasinin kendisiyle birlikte kardesleri Stileyman ve Selim Beylerin malikane
suretiyle uhdelerine verilmesine, dolayisiyla ailenin yeniden itibar kazanmasma vesile
olmustur (BOA, AE. SMST.III, 318/25565; BOA, C.ML, 554/22797; BOA, C.ML, 558/22924;
Uzungarsili 1974: 220; Mert 1980: 34, 35). Osmanli yonetimi bu kararla yumusama emareleri
gosterse de Bozok sancagini aileye vermeyip burada farkl kisileri gorevlendirmistir. Ancak

bolgede giivenligin saglanmasi sirasinda sorunla karsilasilinca karar gozden gegirilmistir.
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Neticede Osmanl yonetimi, bolge disindan idarecilerle bu karisik havalide asayisin temin
edilemeyecegini deneyimlemis ve Mustafa Bey, bolgenin eskiyadan temizlenmesi kosuluyla
1768’de Bozok miitesellimi olarak vazifelendirilmistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 165, s. 84,
hkm. 235; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 165, s. 346, hkm. 1096; Duygu 1953: 18; Uzungarsil1 1974:
220; Mert 1980: 35).

Mustafa Bey’in kardesi Selim Bey, Osmanli idaresi ile Capanogullar1 arasinda yasanan
yumusama siirecinin de etkisiyle Ekim 1769’dan Nisan 1770’e kadar Sivas miitesellimligi
gorevinde bulunmustur (BOA, AE. SMST.III, 316/25381; Mert 1980: 37). Eyliil 1770"te bu defa
Mustafa Bey Sivas miitesellimi olarak goriiliirken kendisine Mayis 1771 ile Subat 1774’te yine
ayni vazife verilmis, daha sonra bu goreve bir baskas: getirilmistir (BOA, C.ML, 751/30606;
BOA, C.DH, 245/12246; BOA, A{DVNSMHM.d.: 169, s. 108, 109, hkm. 188; Duygu 1953: 19;
Mert 1980: 38). Yeniil voyvodaligiyla birlikte Bozok mutasarrifligi gorevinin 1772’den itibaren
tevcih edildigi Mustafa Bey (Mert 1980: 39)° 1773’te Kayseri miitesellimi olmustur (KS$S, no.
155, s. 79, 80, belge no. 210; Ozkaya 1994: 133). Eyliil 1774'te surre-i hiimayun eminligi
gorevinde bulunmus (BOA, C.EV, 484/24500; Uzuncgarsili 1974: 221), 1775'te Cankir
miitesellimligine getirilmis, Eyliil 1777'de ise Kirsehir miitesellimi tayin edilmistir (BOA,
A.{DVNSMHM.d.: 166, s. 431, 432, hkm. 971; BOA, C.DH, 273/13606; Duygu 1953: 19; Mert
1980: 40, 41).

Mustafa Bey’in s6z konusu idarecilik doneminde ugrasmak zorunda kaldig1 belki de
en onemli mesele Caniklizadeler ile yasanan miicadele olmustur. Her iki aile de Amasya
havalisinde niifuz alanmni genisletmek istedigi igin karsi karsiya gelmislerdir. Birbirleri
aleyhine genisleyen smirlar ve idari gorevler, aileler arasindaki rekabeti koriiklemis ve
anlasmazlik silahli ¢atismaya doniismiistiir. Osmanli yonetiminin bu miicadelede
Capanogullari’nin yaninda yer almasi Caniklizadelerin hezimete ugramalaria yol agmistir
(Duygu 1953: 19, 20; ézkaya 1972: 501-513; Uzungarsili 1974: 221-223; Mert 1980: 40-45;
Karagoz 2003: 18-26, 93-137).

Mustafa Bey’'in 1782'de vefatinin ardindan ailenin ve bolgenin idaresi kardesi
Siileyman Bey’e ge¢mistir (Ahmed Cevdet Pasa 1309: 171, 172; Uzungarsili1 1974: 223, 224; Mert
1980: 46; Ahmed Vasif Efendi 1994: 279). Siileyman Bey, Nisan 1782’de zaman kaybetmeden
agabeyinin uhdesindeki Bozok ve Cankiri sancaklarini malikane iizere tasarrufuna almais,
Yeniil hass1 voyvodaligi da kendisine verilmistir (CSS, no. 17, s. 8, belge no. 18; CSS, no. 17, s.
36, 37, belge no. 52). Devlet hizmetine girmesiyle gerek idaresi altindaki bolgelerde gerekse de
yakin ve uzak ¢evrede asayisi saglamakla vazifelendirilmistir (BOA, C.DH, 97/4832; BOA,
C.DH, 258/12890; BOA, C.DH, 263/13124; Duygu 1953: 23; Kose 2013: 385-399). 1786'da

3 Siireyya ve Uzungarsili bunu 1777-1778 olarak vermektedir. Bk. Mehmed Siireyya, C. 1, 1308: 258; Uzungarsili
1974: 221.
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Misir’daki kolemen beyleriyle (BOA, HAT, 26/1258-A; Mert 1980: 50), daha sonra ise
Rumeli’deki Dagli asileriyle miicadeleye nefer destegi belki de bunlar arasinda en 6nemlileri
olmustur (BOA, HAT, 64/2783; BOA, C.AS, 33/1501).

Siileyman Bey, sefer lojistigini ilgilendiren hususlarda da devletin emirlerine muhatap
olmus ve sefer organizasyonuna katkida bulunmustur. 1787-1792 Osmanli-Rus, Avusturya
Muharebeleri, 1798 Misir Seferi, 1806-1812 Osmanli-Rus Harbi Siileyman Bey’in asker (BOA,
C.AS, 232/9825; BOA, C.AS, 547/22932; BOA, HAT, 1004/42124), zahire (BOA, C. BLD, 111/5520;
BOA, C.AS, 26/1181), deve (BOA, C.AS, 263/10924; BOA, C.AS, 270/11201; BOA, C.AS,
909/39217) ve koyun (BOA, C.AS, 401/16536) sevk ettigi kritik donemlerden olmustur.

Sultan III. Selim doneminde Nizam-1 Cedid hareketine katkisi, Siileyman Bey’in
gliclinii artirmasi siirecinde doniim noktalarindan birini olusturmustur. Niifuz bolgelerinde
kurdugu ortalar ise yeni diizenli asker yetistirilmesi stirecinde 6nemli katkilar sunmustur
(CSS, no. 22, s. 56, belge no. 79; BOA, C.AS, 272/11296; Uzungarsili 1971: 261; Cadirc1 1972: 3).

Ifa ettigi gorevlerin de tesiriyle gii ve otoritesi giin gectikce artan Siileyman Bey’e kimi
bolgelerin idaresi devredilmistir. Bu baglamda maiyetinden Ahmed Aga 1794'te Adana
miitesellimi tayin edilmistir (ASS, no. 66, s. 57, belge no. 72; Mert 1980: 54). Aym sene
Stileyman Bey Tarsus miitesellimi (BOA, C.DH, 28/1389; Duygu 1953: 23, 24; Mert 1980: 53,
54), 1795’te ise Bozkir ve Bereketlii madenleri emini olmustur (BOA, HAT, 1414/57740).
Bereketlii madeni eminligi 1795'ten 1798’e kadar Siileyman Bey’in idaresinde kalmistir.
Kendisine bu tarihlerde Nigde miitesellimligi de verilmis olmali ki 1796’da kaleme alinan
hiitkiimde bu sifatla anilmistir. S6z konusu miitesellimlik ve eminlik gorevleri 1798'de
Siileyman Bey’den geri alinsa da 1801’'de tekrar kendisine iade edilmis, 1809’da ise Bereketlii
madeni eminligi baskasma verilmistir (BOA, C.DRB, 7/314; BOA, C.DRB, 36/1787; BOA,
C.DRB, 42/2099; BOA, C.DRB, 44/2155; BOA, C.DRB, 50/2459; BOA, C.DRB, 64/3152; BOA,
C.DH, 133/6639; Duygu 1953: 28; Mert 1980: 55).

Siileyman Bey’in maiyetindeki Omer Aga'nin 1798'de Kayseri miitesellimi tayin
edilmesiyle anilan sancak Capanogullari'nin niifuzu altina girmistir (BOA, C.DH, 138/6871).
Bolgedeki etkisini devam ettiren Siileyman Bey 1802’de Kayseri (KSS, no. 179, s. 13-15, belge
no. 51; Ozkaya 1982: 520) ve Ankara (Ankara SS, no. 196, s. 122, 123, belge no. 232; Ankara $S,
no. 196, s. 124, 125, belge no. 234; Ankara SS, no. 196, s. 128, belge no. 238; Karaman 2013: 155)
miitesellimi olmustur. 1803'te bu defa maiyetinden Ismail Aga Kirsehir miitesellimi olarak
gorevlendirilmistir (BOA, C.DH, 41/2027). Siileyman Bey 1805'te Sivas miitesellimi (BOA,
C.ML, 368/15110), 1808’ de Karahisar-1 Sarki voyvodasi tayin edilmistir (Duygu 1953: 28; Mert
1980: 63). Aynu yil uhdesine verilen Adana miitesellimligine ise Hasanpagsazade Ahmed Bey’i
vekil tayin etmistir (ASS, no. 53, s. 10, belge no. 25; ASS, no. 53, s. 10, belge no. 26). 1810’da
Aksaray (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 229, s. 164, hkm. 282), Kirsehir ve Kayseri miitesellimlikleri
Siileyman Bey’in uhdesinde bulunmustur (BOA, C.DH, 73/3625; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 229,
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s. 160, hkm. 274; Duygu 1953: 28, 29; Uzungarsili 1974: 248; Mert 1980: 63). Bu arada uzun
stiredir tasarrufunda bulunan Cankir1 mutasarriflifi 1810’da kendisinden alinsa da ilerleyen
donemlerde yeniden bu goreve getirilmistir (BOA, HAT, 281/16663).

Caniklizadeler ile Capanoglu Mustafa Bey zamaninda baglayan miicadele Siileyman
Bey doneminde kaldig1 yerden devam etmistir. Bilhassa Amasya 6zelinde yasanan ¢ekisme ve
Caniklizade Tayyar Mahmud Pasa’nin, Siileyman Bey’in tasarrufundaki Mecid6zii'ne bagh
Hacikoyii'ne miidahalesi neticesinde iki taraf arasinda gatismalar yasanmistir (BOA, AE.
SABH.I, 346/24179). Bu ¢ekismeden en fazla etkilenen yer Amasya olmus ve sancak idaresi
siireg igerisinde iki aile arasinda el degistirmistir. Siileyman Bey 1791’den itibaren farkl
donemlerde Amasya muhassillig1 gorevinde bulunmustur (Abdizade Hiiseyin Hiisameddin
Efendi: 66, 67, 70-75, 78, 79; Duygu 1953: 23, 26; Mert 1980: 52, 53; Yaycioglu 2016: 85). Burada
Nizam-1 Cedid ortasi kurma girisimi Tayyar Mahmud Pasa’nin hareketleri nedeniyle basarisiz
olunca sancak miitesellimligi 1805’te Siileyman Bey’e tevcih edilmistir. Sancak dahilindeki
Giimiis ma‘a Hackdy kazasinda yer alan Giimiis madeni eminligi gorevi de 1804-1805
senesinde tasarruf etmek tiizere Siileyman Bey’in uhdesine verilmistir (BOA, AE.SSLM.III,
230/13396; BOA, C.DRB, 10/492; BOA, C.DRB, 48/2378; Mert 1980: 57; Duygu 1953: 26;
Uzungarsili 1974: 240; Serbestoglu 2006: 93). 1806’da Amasya sancag1 miitesellimi olarak
anilan Siileyman Bey, sancak dahilindeki Giimiis ma‘a Hacikdy kazasindaki giimiis madeni
eminligi gorevini 1806 ve 1807 itibariyle birer yil siireyle tasarrufu siirdiirmiistiir (BOA,
C.DRB, 53/2650; BOA, C.DRB, 54/2659; BOA, C.DRB, 54/2686; BOA, C.DRB, 55/2711; BOA,
C.DRB, 56/2783). Fakat ahalinin talep ve sikayetleri nedeniyle Temmuz 1807'de gorevden
azledilmistir (BOA, C.DRB, 16/761; BOA, C.DRB, 19/918). Birkag sene sonra sdz konusu vazife
Siileyman Bey’e tekrar verilse de Amasya sancagmin ardindan 1809'da Giimiis madeni
eminligi gorevi de kendisinden alinmistir (BOA, C.DRB, 17/839; BOA, C.DRB, 25/1248).

Sultan II. Mahmud'un ayanlarla goriistiigii ve bunun neticesinde Sened-i Ittifak adiyla
bilinen belgenin ortaya ciktig1 toplantiya Siileyman Bey de katilmistir. Ancak Istanbul’ daki
ayanlarin memleketlerine doniisleri sonrasinda meydana gelen yenigeri isyani sonucunda
Alemdar Mustafa Pasa ile Istanbul’daki ayan hakimiyeti ortadan kalkmistir. Dolayisiyla bu
belge gegerliligini yitirmistir. Sultan II. Mahmud, 1806-1812 Osmanli-Rus Harbi nedeniyle
burada imzas1 bulunan ayanlara bir siire dokunmasa da sonrasinda gesitli adimlarla onlarin
gliclerini kirmigtir. Tekelioglu, Dagdevirenoglu ve Kalyoncu Ali Aga gibi ayanlar ortadan
kaldirilirlarken Capanogullari, Karaosmanogullar: ve Sirozlular gibi giiglii ve devlete bagh
ayanlara seferlerdeki destekleri dolayisiyla bir miiddet daha miidahale edilmemistir.
Dolayisiyla Siileyman Bey 1813 yilinda 70 yaslarinda vefat edene kadar devlet nezdindeki
itibarin1 korumustur (BOA, C.SM, 11/559; Uzuncgarsili 1974: 247-249; Mert 1980: 65, 66; Cabi
Omer Efendi 2003: 221-224; Yaycioglu 2010: 668, 669; Inalcik 2011: 97; Mustafa Nuri Pasa 2014:
500, 527). Vefatinin ardinda ise Bozok ve Cankir1 sancaklar1 basta olmak iizere Siilleyman

Bey’in uhdesindeki yerlerin idaresi merkezden atanan gorevlilere verilerek ailenin bolgedeki
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etkisi azaltilmak istenmistir (BOA, HAT, 1261/48806; BOA, C.ML, 659/26956; Duygu 1953: 30;
Uzungarsili 1974: 250; Mert 1980: 67, 68).

3. Bir Taltif Arac1 Olarak Payeler

Osmanli yonetim erki, kendisine tabi ve klasik manada kul olarak goérdiigii gorevlilerin
tabiiyetini kuvvetlendirmek, kendilerinden beklenenleri yerine getirmeleri siirecinde onlarin
heveslerini artirmak igin gesitli araglardan istifade etmistir. Bunlardan biri ve belki de en
etkilisi, aslinda Istanbul’da sarayda vazifeli memurlarin uhdelerindeki gorevlerin tasra
seckinlerine birer paye suretiyle verilmesidir. Bu sayede yonetim, bir nevi resmi devlet
gorevlisi konumuna yiikselttigi ayanlar1 hem tesvik etmeyi hem de kontrol altina almay1
amaclamistir. Bu cercevede devlet, ayanlara dergah-1 ali/mu‘alla kapicibasilii, hassa
silahsorlugu, mirahtr-1 evvel/biliyiik mirahiir ve mirahtir-1 sani/kii¢lik mirahtr payeleri basta

olmak iizere gesitli payeleri vermeyi uygun gormiistiir.

Kimi arastirmacilar tarafindan ayanlar ¢ag: olarak kabul edilen (McGowan 2006: 759-
884; Kose 2013) XVIII. yiizyl, Osmanli Devleti'nde bir¢ok uygulamada farklilasmanin
goriildiigii bir donemdir. Ayni zamanda degisim doniisiim donemi olarak nitelendirilen s6z
konusu cag, dyanlik anlayisinin degistigi bir zaman dilimidir. Ayanlar, tasrada resmi gorevleri
olmaksizin ahali ile devlet arasinda aract konumda bulunurlarken XVIIL ytiizyildan itibaren
resmi gorevli statiisii elde etmislerdir. Devletten almayi basardiklar: tinvan ve payeler, onlara
bu giicii kazandiran pek ¢ok etkenden biri olmustur. Bu kapsamda Osmanli Devleti'nde, paye
alarak merkez gorevlileri arasina girmeyi basaran ayanlarin sayisi bahsedilen vaziyet
dolayisiyla XVIIL ytiizyilda bir hayli artmistir (Ergeng 2013: 407, Bayatl1 1943: 377 vd'ndan).
Paye tevcih edilenlerin kayitlarinin tutuldugu bir defterdeki isimler bu kanaati destekler
niteliktedir. Nitekim 1730-1780 yillar1 arasini ihtiva eden s6z konusu kayda gore 173 kisiye
paye verilmistir (Dergah-1 Ali Kapicibasi Agalar Defteri 1948: 2-16). Bu érnek, yaklasik elli
yilik bir zaman araliginda dahi paye tevcihinin ne kadar yaygmlastigini gostermesi

bakimindan anlam tagimaktadir.

Osmanli yonetimi ile ayanlar arasinda karsilikli menfaat gergevesinde yiiriitiilen stireg
en ¢ok bu ileri gelenleri memnun etmis olmalidir. Oyle ki ayanlar rakiplerine {istiinliik
kurabilmek adimna, devletin kendilerine ihtiya¢ duydugu ya da yerine getirdikleri vazifeler
dolayistyla padisahin takdirini kazandiklari ilk firsatta Istanbul’dan kendileri veya ogullari
icin paye talep edebilmislerdir. Capanogullar1 ailesinden Mustafa ve Siileyman Beylerin,
ileride belirtilecegi {izere, hem kendileri hem de erkek evlatlari i¢in Osmanli yonetiminden bu

tiir istekleri oldugu bilinmektedir. Lakin bu agamada Istanbul, payeyle onurlandirdig

456z konusu durum tagradaki pek ¢ok ayan i¢in gegerlidir. Osmanli Devleti, genel olarak dyanlara paye verip
onlar1 devlet gorevlisi olarak degerlendirmistir. Bk. @zkaya 1994: 131, 204, 237, 244, 260.
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muhataplarindan sadakat goOstermelerini, emirlerin yerine getirilmesi ic¢in gayret sarf

etmelerini ve nihayetinde verilen gorevlerde basarili olmalarini beklemistir.

Osmanli Devleti, pek ¢ok ayan oOrneginde oldugu gibi Capanogullar: ailesi
mensuplarma XVIIL yiizyilla birlikte cesitli payeleri tevcih etmistir. Bunlardan biri dergah-1
ali kapicibagiligidir. Kapicr tabiri, Osmanli Devleti'nde sarayin kapilarini bekleyen gorevlilere
verilen bir {invandir. Dergah-1 ali kapicilari, Edirne ve Istanbul saraylari ile sehzade
sancaklarindaki sehzade saraylarinda hizmet etmiglerdir. Gorevleri sarayr korumak,
tesrifatgilik ve rikab-1 hiimayun ile ilgili hizmetleri gormektir. Topkap1 Sarayr’nin bab-1
hiimayun ile babiisselam kapilarinda birun gorevlilerinden olan kapicilar nébet tutmuslardir.
Babiissadde kapisini ise enderun akagalar1 muhafaza etmislerdir. Babiisselam kapisini
koruyan kapicilar bevovibin-1 dergdh-1 dli iinvaniyla anilirlarken diger kapicilara gore daha
imtiyazli olmusglardir. XV. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde kapicilar dergah-1 ali ve bab-1
hiimayun kapicilar1 olmak iizere iki kisma ayrilmislardir. Bunlar, Divan-1 Hiimayun ile ikindi
divanlarinda ayak hizmetlerini gormiislerdir. Divan-1 Hiimayun toplantisi oldugunda saraya
gelenlere mihmandarlik yapip orta kapidan igeriye silahli kimselerin girisini engellemislerdir.
Cuma ve bayram selamliklar1 ile bayram merasimlerinde padisahin yaninda yer almislar,
padisah saray disinda oldugunda ise Otag-1 Hiimayun'un kapisinda nobet tutmuslardir
(Pakalin C. 1, 1983: 426; Ozcan 2001: 345).

Kapicilarin ilk derecedeki amirleri kapicilar kethiidasidir. Bundan sonra ise
kapicibagilar gelmislerdir. Kapicilarin tayin, terfi ve emeklilik hususlariyla kapicibagilar
ilgilenmiglerdir. II. Mehmed doneminde bab-1 hiimayun ile dergah-1 ali kapicibasilarmin
sayis1 tek iken kapici boliiklerinin artmasina mukabil bunlarin da sayilar1 artmistir. Boylece
kapicibasilarin sayilar1 XVI. yilizyil ortalarinda dort, sonlarinda on; XVIIL. yiizyilin ilk
yarisinda altmis, sonlarinda ise yiiz elli civarinda olmustur. Devsirme sisteminin bozulmasina
kadar kapicibasgi tayinleri ekseriyetle kapicilar, miiteferrikalar, silahdarlar, ¢akircibasilar, bazi
enderun agalari, bostancibasilar gibi gorevliler arasindan yapilmistir. Ancak sistem bozulunca
bahsedilen gorevlilerin yerini pasa ve timera ogullar1 almislardir. Kapicibasilar, Divan-1
Hiimayun toplantis1 giinlerinde eski divanhane ile babiissaade arasindaki sekide
bulunmusglardir. Bunlardan ikisi resmi kiyafet giyip divanhane kapisinda hizmet etmislerdir.
Ayrica bayram tebrikleri, kilig ve mevlid alaylary, elci kabulleri gibi toren zamanlarinda gorev
almiglardir. Elgi olarak yabana iilkelere gonderildikleri gibi tasradaki idarecilere iletilmesi
gereken gizli ve 6nemli fermanlar1 da gotiirmiislerdir. Kapicilar kethiidalig ile kapicibasilik,
XVIIL. ylizyllda yogun sekilde paye ya da riitbe seklinde ayanlara ve cesitli kimselere
verilmigtir. Il. Mahmud 1826 yilinda Yenigeri Ocagi'ni kaldirdiginda Istanbul ile tasrada otuz
kapicibasi birakilmis, geri kalani emekli edilmistir. XVIL. ylizyilin ortalarina degin
kapicibasilar 150 akge yevmiye alip kendilerine tahsis edilen farkli adlardaki ek gelirlerden
yararlanmislardir (Pakalin C. 1, 1983: 426; Ozcan 2001: 345, 346). Anlagilan o ki bu gelenek
ilerleyen zamanlarda da devam etmistir. Nitekim Siileyman, Abdiilfettah ve Ali Beylere paye
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tevcih edilecegi zaman mahlulatin 150 akgesinin hazineye gonderilmesi, 150 akgesinin ise
yevmiye olarak paye sahibine verilmesi yoniinde kararlar alinmistir (BOA, AE. SABH.I,
212/14040; BOA, C.DH, 70/3477; BOA, C.DH, 129/6440).

Osmanli  yonetimi, Capanogullari’na s6z konusu payeyi vermeden Once
mubhataplarinin basarilarina ya da onlardan beklentilerine deginmistir. Ardindan siirecin
bizatihi padisahin inisiyatifi neticesinde sekillendigini hatirlatmistir. Bu baglamda kendisine
paye verilen gorevlinin onceki bagarilar1 6viilmiis, bundan sonra da faaliyetlerinin artarak
devam etmesi beklenmistir. Dolayisiyla Capanogullari’min devlet igin yerine getirdikleri
hizmetlerin paye tevcihinde etkili oldugunun alti ¢izilmistir. Capanogullari ailesinde dergah-
1al1 kapicibasilii payesiyle taltif edilen ilk kisi olan Capanoglu Ahmed 6rneginde s6z konusu
stirecin takibi yapilabilmektedir. 1745te Bozok miitesellimligi gorevini ifa eden Capanoglu
Ahmed’in, padisah hizmetindeyken verilen gorevlerin icrasinda ihtimam gosterdigi,
dolayisiyla sadik bir kul oldugu vurgulanmaistir. Bu gerekgeyle devlet ricali arasina katilmaya
layik goriilen Capanoglu Ahmed’e ayni gayret ve sadakati gostermesi kosuluyla dergah-1
mu’alld kapicibasiligl payesi tevcih edilmistir. Capanoglu Ahmed, 6nemli devlet islerinin
goriilmesi ve bilhassa eskiyanin bertaraf edilerek ahalinin refaha kavusturulmasi
hususlarinda ¢aba gosterecekti (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 152, s. 29, 30, hkm. 111; BOA,
A{DVNSMHM.d.: 152, s. 30, hkm. 116, suret; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 152, s. 34, hkm. 142;
Duygu 1953: 15; Uzuncgarsih 1974: 216; (")zkaya 1978: 704; Mert 1980: 27). Boylece
Capanogullari’'ndan bu payeyi alan ilk kisi Capanoglu Ahmed olmustur.

Capanoglu Ahmed Pasa’nin dliimiiniin ardindan Bozok ve havalisinde idareyi ele alan
Pasa’nin oglu Mustafa Bey, eskiyayla miicadele basta olmak {izere gorevlendirildigi konularin
basariyla sonuglanmasi i¢in yogun ¢aba sarf etmistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 165, s. 381, 382,
hkm. 1224; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 165, s. 382, hkm. 1225, suret; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 166,
s. 56, hkm. 96; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 166, s. 56, hkm. 96, suret; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 166,
s. 430, hkm. 965). Gayreti sayesinde Capanogullar ailesi ile birlikte kendisi de giiclenmis ve
11 Mayis 1768'de dergah-1 ali kapicibasiligi payesiyle odiillendirilmistir (Dergah-1 Al
Kapicibasit Agalar Defteri 1948: 3; Mert 1980: 36)°. Dolayisiyla ailede bu payeyi alan ikinci kisi
olmustur.

Uzerinde durulmasi gereken hususlardan biri, Mustafa Bey’e s6z konusu payenin
verildigini gosteren kaynak vasitasiyla ulasilan, tarihi net olarak belirtilmese de kendisinin
bundan 6nce hassa silahsorlugu payesini aldig1 hususundaki bilgidir (Dergah-1 Ali Kapicibast
Agalar Defteri 1948: 3). Kelime olarak sildhli veya sildh tagiyan kimse; savasci, cengdver; koruma
gorevlisi (Parlatir 2011: 1512) manalarma gelen, terminolojide ise Yenigeri ocagma bagh bir

kisim zabit hakkinda kullanilan silahsor terimi, padisah maiyetinde muhafizlik vazifesini icra

5 Uzungarsily, tarihi 6-16 Subat 1770 olarak vermistir. Bk. Uzungarsili 1974: 220, 221.
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edenleri de nitelemistir (Pakalin C. 3, 1983: 226). Fakat burada dergah-1 ali kapicibasiliginda
oldugu gibi paye seklinde kullanilmistir. Mevcut veriler Capanogullar: ailesinden bu payeyi
ilk defa Mustafa Bey’in aldigimi gostermektedir.

Osmanli Devleti'ne gesitli vesilelerle hizmet eden Mustafa Bey’e, uhdesindekilere
ilaveten 16 Eyliil 1774'te bu kez kii¢iik mirahtirluk (mirah{ir-1 sani) payesi verilmistir (BOA,
C.DH, 336/16796)°. Boylece silahsor, kapicibasi ve mirah{ir olmak tizere ii¢ farkl1 payeye birden
sahip olmustur. Arapga emir kelimesinin Farsgalasmis sekli olan mir ile Farsga dhiirun
birlesmesinden meydana gelen mirahir, saraym at isleriyle ilgilenen gorevlilere verilen
isimdir. Osmanli Devletinden 6nceki kimi Tiirk-Islam devletlerinde de bu kurumun var
oldugu bilinmektedir (Pakalin C. 2, 1983: 541; Sabbag 2020: 141).

Osmanli Devleti'nin ilk zamanlarinda has ahirin sorumlulugunu tek bir gorevli
{istlenmistir. Is yogunlugunun artmasiyla teskilatin basindaki gérevli biiyiik mirdhiir (mirdhiir-
1 evvel), yardimaist ise kiigiik mirdhilr (mirdhiir-1 sani/ikinci mirdhilr) olarak anilmigtir. Osmanl
saray teskilatinda mirdhtrlugun, kesin bilgi olmasa da, I. Murad ya da Orhan Gazi
donemlerinde ihdas edildigi tizerinde durulmaktadir. Rikab agalar1 smifindan olan
mirahirlar s6z konusu agalarin igerisinde ¢akircibasilardan once, kapicibasilardan sonra
gelmislerdir. Devlet hazinesinden maas ile arpalik ve giinliik 150 ak¢e yevmiye almiglardir.
Istabl-1 Amire’deki gorevlilerin amiri olan biiyiik mirahiir, has ahira bagh cayir ve korularin
idarecisidir. Ayrica sarag, nalbant, deveci, katirci ve seyislere nezaret etmis, buradaki atlarin
degerli tas ve madenlerle siislenmis kosum takimlarmin bulundugu has ahir hazinesinin (raht
hazinesi) sorumlulugunu {istlenmistir. Istabl-1 Amire’de gorev yapanlarin yoklamalari,
tayinleri, azilleri ve emeklilikleri biiylik mirah(irun arzi tizerine gergeklesmistir. Sefer
donemlerinde asker sevki, sefer ikmali, ordunun hayvanlariyla ilgilenme, vezirlik ya da
beylerbeyilik gorevlerine tayin edilenlere haber verme, miihr-i hiimayunu iletme ya da geri
alma, padisah tarafindan devlet adamlarina hediye edilen at1 gotiirme, muhallefat tespiti ve
defterin hazirlanmas: biiyiik mirahGirun gorevleri arasinda yer almistir. Kiigiik ahir halkinin
ve arabacilarin zabiti durumundaki mirahtr-1 sani ise ahir halkinin ve arabacilarin
yonetimiyle ilgilenmistir. Ayrica sefer donemlerinde i¢ oglanlarina beygir verdigi gibi padisah
ve saray arabacilarin1 muhafaza ettirmistir. Kii¢lik mirahtrluk Sultan II. Mahmud déneminde,
1835'te kaldirilmugtir. Bityiik mirahtirlugun adi ise iki sene sonra Istabl-1 Amire Miidiirliigiine
¢evrilmistir. Anilan gorev kaldirilsa da tinvan olarak varliginm stirdiirmiistiir (Pakalin C. 1,
1983: 251; Pakalin C. 2, 1983: 541, 542; Afyoncu 2020: 141-143).

Capanoglu Mustafa Bey’den sonra Bozok sancaginin idaresini devralan kardesi

Siileyman Bey de benzer payeler sayesinde giiclinii artirmistir. Ancak onun Osmanli yonetimi

¢ Uzungarsili ile Mert gérevin 1775 baslarinda verildigini belirtmislerdir. Bk. Uzuncarsili 1974: 221; Mert 1980: 39,
40. Ancak BOA, C.EV, 484/24500 kiinyeli ve 16-26 Eyliil 1774 tarihli vesikada da Mustafa Bey’in mirahfir-1 sani
iinvanina sahip oldugu goriilmektedir.
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ile irtibat1 heniiz agabeyi hayatta ve sancagin idarecisi iken baglamistir. Nitekim daha o
donemde Mustafa Bey’in kiigiik kardesi oldugunu ve devlete sadakatle hizmet ettigini belirten
Siileyman Bey, Istanbul’dan kendisine dergah-1 ali kapicibagiligi payesi verilmesini istemisgtir.
Bunun {izerine emektarlardan olduguna ve davranislarinin tecriibe edildigine kanaat getirilen
Siileyman Bey’e 3 Ocak 1775te anilan paye verilmistir. Bu tevcihle birlikte Siileyman Bey’in
tedarik edecegi 300 akge mahlulatin 150 akgesinin hazineye gonderilmesi, 150 akgesinin
kapicibagilik ulufesi olarak kendisine yevmiye verilmesi kararlastirilmistir”. Burada dikkatleri
ceken bir bagka nokta ise Siileyman Bey’in paye talep ederken bu kullari, hild Surre Emini
Cabbarzdde nin kiiciik biraderi olup diyerek agabeyinin gorevini vurgulama geregi duymasidir
(BOA, AE. SABH.I, 212/14040). Muhtemelen bu sayede Istanbul'u daha kolay ikna
edebilecegini diisiinen Siileyman Bey, neticede aldigi paye ile bir nevi devlet gorevlisi
kimligine biirtinmtistiir.

Bozok sancagini idare eden Siileyman Bey, gerek sorumluluk alanlarinda asayisi
saglamadaki basarisi gerekse muharebeler i¢in asker, zahire ve nakil hayvani temini sayesinde
etkisini giin gectik¢e artirmistir. Zamanla hatir1 sayilir bir gii¢ haline gelerek bunu gesitli
invan ve payelerle somutlagtirmistir. Oyle ki ilkbaharda sefere gidecek olmasi ve etraf
sancaklarmn ahalisini gondermekle vazifelendirilmesi nedeniyle niifuzunu artirabilmek igin
seferden sonra itibar edilmemek iizere kendisine biiyiik mirahtrluk payesi verilmesini
istemistir. Payenin tevcihi ve hilat giydirilmesi hususlarinin arz edildigi Sultan III. Selim,
Anadolu'nun bu giiglii ayaninin hizmetlerinden memnun oldugunu belirtip talebi uygun
bulmustur. Boylece anilan paye Aralik 1790’da Siileyman Bey’e tevcih edilmistir (BOA, C.AS,
611/25799; Uzungarsil1 1974: 232). Siileyman Bey’in 1791"de asker siiriiciisii tayin edilmesi s6z
konusu kararin alinmasmin esas gerekgelerindendir. Nitekim kendisi Sivas eyaletindeki
neferleri orduya gondermek ve emre aykiri davrananlar: cezalandirmak hususlarinda tam
yetkili kiinmustir (S§SS, no. 3, s. 235, 236, belge no. 1). Dolayisiyla verilen payeyle saygmligimimn
artirilmasi ve emrin yerine getirilmesi siirecinde herhangi bir muhalefet yasanmasina mani

olunmasi amaglanmaisgtir.

Giglii iliski agin1 kullanmaktan ¢ekinmeyen Siileyman Bey, firsatini buldugunda
Osmanli yonetiminden kendisi gibi ogullari i¢in de paye taleplerinde bulunmustur. Cephede
bizzat yer aldig1 1787-1792 Osmanli-Rus, Avusturya Muharebeleri bu tiir gelismelerin
yasandig1 donemlerdendir. Siileyman Bey, s6z konusu muharebe siirecinde cepheye gitmek
{izere Bozok'tan Istanbul’a hareketinden evvel oglu Abdiilfettah Bey’i sancakta vekil

birakmistir. Bu durumu ailesinin lehine degerlendirmek icin de Osmanli y6netiminden

7 Kaydedilen yirmi sekiz kisiye ait mahlulatin 262 akgeye tekabiil eden yevmiyelerinden 131 akge ferman
geregince kapicibasilik yevmiyesi olarak Siileyman Bey’e verilmis, 131 akge hazineye génderilmistir. Bk. BOA,
AE. SABH. I, 212/14040. Baz1 kaynaklarda bu {invanin 10 Temmuz 1774’te tevcih edildigi belirtilmistir. Bk.
Dergéh-1 Ali Kapicibasi Agalar Defteri 1948: 12; Mert 1980: 39. Uzungarsili ise Ocak-Subat 1775 olarak
vermektedir. Bk. Uzungarsili 1974: 221, 227.
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ogluna, onemli devlet islerini kolaylastirmasi ve memleketin zapturapt altina alinmasi
sirasinda niifuzunu artirmasi igin kapicibasilik payesi verilmesini istirham etmistir. Bu sayede
Abdiilfettah Bey akranlari arasinda seckin duruma gelecekti. Verilecek payenin oglunun
niifuzunu, kendisinin ise sevkini artirmasma vesile olacagini ifade eden Siileyman Bey,
Osmanl y6netimini iknaya calismustir. Istanbul ise Siileyman Bey’in istegi karsisinda Haziran
1790’da Abdiilfettah Bey’e s6z konusu payeyi tevcih etmistir. Buna gore mutat oldugu tizere
tedarik edilecek 300 akge mahlulatin 150 akgesi hazineye gonderilecek, 150 akgesi ise yevmiye
olarak Abdiilfettah Bey’e verilecekti (BOA, C.DH, 70/3477; Duygu 1953: 23; Uzungarsil1 1974:
231; Mert 1980: 52)%. Abdiilfettah Bey gibi Siileyman Bey’in diger ogullar1 da farkli zamanlarda
cesitli riitbe ve payelerin verilmesiyle devlet nezdinde itibar ve tinvan sahibi yapilmislardir.
Bu baglamda Abbas Hilmi ve Mehmed Celaleddin Pasalara vezaret; Ahmed, Hamdi, Hamza,
Mahmud, Omer ve Selim Sirr1 Beylere ise dergah-1 ali kapicibagihigi payeleri tevcih edilmistir
(Mehmed Siireyya, C. 3, 1311: 60, 93; Uzuncarsil1 1974: 254, 258-260; Acun 2016: 265, 371). Bu
sayede sayginlik kazanan aile iiyeleri devlet tarafindan resmi gorevli olarak telakki

edilmislerdir.

Osmanli yonetimi, paye verirken Capanogullar’nin emirleri yerine getirmek igin
gecmiste gosterdikleri gayret ile bundan sonraki gorevlerin basariyla tamamlanmasi
hususunda mesai harcayacaklarina olan inancin etkisine deginse de hakikat farkhdir.
[stanbul’un, tasrada giivenebilecegi giiclii bir idareciye duydugu ihtiya¢ burada basat rol
oynamustir. Zira bu muktedir idareciler hem bulunduklar1 bélgeyi devlet adina voyvoda,
miitesellim ya da mutasarrif sifatlariyla idare etmisler hem de merkezin taleplerini hizli ve
eksiksiz olarak yerine getirmislerdir. Ozellikle Sultan III. Selim’in hiikiimdarlig1 zamaninda
ismi daha da 6ne gikan Siileyman Bey, Istanbul’a giiven vermistir. Bunun bir yansimast olarak
II. Selim, Anadolunun gesitli yerlerine Siileyman Bey gibi kuvvetli adamlarin
gorevlendirilerek eskiyanin ve devlete itaat etmeyenlerin cezalandirilmas: gerektigine
inanmistir (BOA, HAT, 1384/54849).

Sultan III. Selim’in bahsedilen kaygisi genellestirildiginde devletin, ayanlar1 paye
tevcihiyle giiclendirerek giivenlik ve huzurun saglanmasi esnasinda onlardan istifade etmeyi
amagladig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla Osmanli yonetimi, bilhassa asayisin temini sirasinda
ve sefer donemlerinde tasra seckinlerinin kendilerinden istenenleri muhalefet etmeden yerine
getirmelerini saglamaya ¢alismistir. Bu amagla onlar1 motive edecek farkli enstriimanlardan
da istifade etmistir. Paye tevcihi bunlardan en giigliisii olmakla birlikte gesitli hediyelerin
verilmesi diger bir motivasyon unsurunu teskil etmistir. Bu sayede tasra seckinleri
odillendirilirlerken gercekte ise desteklerinin devami saglanmistir. Sultan III. Selim, 1787-

1792 mubharebelerinde cephedeki gorevini tamamlayan Siileyman Bey’e gosterdigi gayret

8 Uzungarsili bu tarihi Haziran 1791 olarak vermigtir. Bk. Uzungarsili 1974: 253.
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dolayisiyla cendb-1 hakk boyle sidiklar: devletden eksik eylemeye sozleriyle iltifatta bulunmustur.
Gerek Ozverisi gerekse bir sonraki yil yeniden askerle gelmesini tesvik i¢in de 23 Kasim
1790’da mabeynde samur kiirk giydirmis, miicevher ve altin hanger ile para ihsaninda
bulunmustur. Akabinde ilkbaharda etrafindaki sancaklarin askerlerini orduya gonderip
kendisinin de cepheye gelmesini istemistir. Gururu oksanan Siileyman Bey ise yirmi bin tig
yliz otuz silivari ve piyadeyi nevruzdan once gonderme sozii vermistir (BOA, HAT, 192/9344;
Uzungarsilt 1974: 232; Mert 1980: 52; Ahmed Cavid 1998: 140, 173).

Yukarida bahsedilen kiirk giydirme seremonisi aslinda sembolik anlam tasimaktadir.
Tasra seckinleri, anlasildig1 kadariyla kendilerini bazi1 gorevlilerin {istiinde gormiisler ve
denkler arasinda bir konuma yerlestirmislerdir. Bu husustaki 6rnege gére Osmanl yonetimi,
Siileyman Bey ile Karaosmanoglu'nu kiirkle taltif etmeyi diisiinmiistiir. Ayrica Istanbul’daki
Aydin Muhassili Cihanoglu Hiiseyin Bey’e de kiirk giydirilmesini kararlagtirmistir. Ancak
Siileyman Bey ile Karaosmanoglu'nun Cihdnzide Hiiseyin Bey bizimle miisdvi imis yani esitmis
diye alinip rehavet gosterebilecekleri diisiiniildiigii ig¢in bu tesebbiis ertelenmistir. Bununla
birlikte, oldukga hassas olan bu siirecte biiyiik bir sancagin muhassilinin taltif edilmemesi de
uygun goriilmemistir. Bu nedenle Hiiseyin Bey’e, iki hanedan mensubuna giydirilenden
diisiik kalitede samur kiirk giydirilerek sorun ¢oziilmiistiir (BOA, HAT, 189/9037).

Osmanli yonetimini tedirgin eden husus, paye tevcihinde oldugu gibi giiclii
hanedanlarin muharebe donemlerinde desteklerini alabilmektedir. Dolayisiyla Istanbul,
onlari kiirk ilbdswyla taltif ve ihrdc-1 asikire tesvik etmistir. Bu gelismeye de tabiat-1 vaktin sebep
oldugunu belirtmistir. Vazifelerini yerine getiren Siileyman Bey ile Karaosmanogullari'na bu
kapsamda tekrar kiirk giydirilmesi ihtiyact hasil olmustur. Zira daha 6nce kiirk giydirilerek
asker gondermeye tesvik edilseler de yeniden asker tertibi haberinin duyurulmas: gerekmistir.
Taltif edilmemeleri s6z konusu haberin yayilmasini engelleyebilecegi icin Osmanli yonetimi,
kendilerini daha 6nceki gibi reis kabul ettigi ve cepheye gitmelerinin olas1 oldugu izlenimini
vermek adina bunlara kiirk giydirilmesini kararlastirmistir (BOA, HAT, 1409/57208). Boylece
ilkbaharda desteklerini alabilmek gayesiyle Siileyman Bey ile Karaosmanogullari'ndan el-Hac
Omer ve el-Hac Mehmed Agalara Babiali’de samur kiirk giydirilmistir (Uzungarsili 1974: 232,
233; Mert 1980: 52; Cinar 1999: 248). Yasanan gelisme asker tertibindeki zorlugu ve Osmanh
yonetiminin ayanlara ne denli ihtiya¢ duydugunu gostermesi bakimindan dikkate degerdir.
Biiyiik hanedan mensuplarinin sefer hazirligi haberinin yayilmasia mani olacaklari, asker
gondermemelerinin ise seferlerde stratejik manada sorun yaratacagi diisiincesi iginde
bulunulan vahameti 6zetlemektedir. Bu gibi sorunlarla muhatap olmak istemeyen Istanbul,

ayanlar taltif suretiyle tesvik etmeye bir bakima mecbur kalmistir.

Bilhassa sefer donemlerinde kendilerinden beklentilerin yiiksek oldugu ayanlar, ifa
ettikleri vazifeler ve aldiklar1 payeler sayesinde kazandiklar1 giice dayanarak zaman zaman

bizatihi asayis sorunlarina yol agmiglardir. Istanbul’un, tasrada muhatap kabul edip pek ¢ok
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yetkiyi kendilerine biraktig1 bu kimseler, mevcut durumun tesiriyle huzuru bozan hareketlere
yoneldikleri icin sikdyete konu olabilmislerdir. Bu husustaki 6érneklerden biri Capanogullar
ile ilgilidir. Eski sadrazamlardan Yusuf Ziya Pasa’nin ifadesine gore Siileyman Bey’in aldig:
riitbelerle gururun oksanmasi bolgede gatismalara yol agmistir. Makam hirsiyla hareket ettigi
igin riitbeleri artip daha da kuvvetlenince hareketleri gigirindan ¢ikmistir. Oyle ki ahali, maruz
kaldig1 zuliim nedeniyle ona giicenmis ve Capanogullar ile Caniklizadeler arasinda uzun
siiredir devam eden hakimiyet miicadelesinde Tayyar Mahmud Pasa’y1 tutarak Siileyman
Bey’e ihanet etmistir. Ayrica Siileyman Bey, riitbelerini artirmak gayesiyle ¢evredeki devlet
gorevlilerini ve vezirleri tohmet altinda birakmustir. Boylece Osmanli yonetimini, Canik’i
kendi uhdesine vermeye zorlamistir (BOA, HAT, 80/3335). Yusuf Ziya Pasa’nin bu sikayeti,
ayanlarin paye ve riitbeleri artirabilmek igin farkli yollara basvurabildiklerini gostermesi
acgisindan 6nemlidir. Diger taraftan riitbe ve payelerin yerel ileri gelenler arasinda yasanan

miicadelelerde bir koz oldugu ve bunlarin gii¢ gostergesi seklinde algilandig1 anlagilmaktadir.
4. Bir Tehdit Arac1 Olarak Payeler

Osmanli yonetiminin 6zellikle XVIIL. yiizyilla birlikte ayanlara sikca verdigi payeler,
Istanbul ile tasra seckinleri arasinda gorece uzlasi ortami tesis etmistir. Devlet, bahsettigi
payeler ile ayanlar1 kontrol altinda tutmaya ¢alismistir. Tasra seckinleri ise devlete itaat ederek
niifuz kazanmis ya da var olan niifuzlarim1 daha da artirmislardir. Paye ihsamiyla
gururlandirilan ayanlar, mesruiyet kazanarak devlet gorevlisi gibi zuhur etmislerdir. Bunlar,
tasrada vekaleten yonetimin unsurlar1 olarak kazandiklar: idarecilik vasiflartyla iktidarin
ortag1 gibi davranmislardir. Kimi zaman devletten payeleri bizzat talep ederek hem
kendilerinin hem de ogullarmin vaziyetlerini giivence altina almaya ¢alismiglardir. Yonetim,
[stanbul’dan génderilecek gorevlilere nispetle tasrada ayanlarla daha etkin ve bagarili ynetim
tesis ettigi i¢in onlarin paye taleplerini ekseriyetle olumlu karsilamistir. Bu yontem sayesinde
iktidarmi ve hiitkmiinii tasrada aracilar vasitasiyla yiirtitmistiir. Dolayisiyla iki taraf da
amacina ulasmis ve menfaatler karsilikli olarak korunmustur. Bu nedenle sozii edilen

tinvanlar sadece birer paye olarak degerlendirilmemelidir.

Peki, Osmanli Devletinin bahse konu payeleri tevcihinde yalnizca ayanlar
onurlandirmak ve padisaha sadakat gostermelerini saglamak diisiincesi mi etkiliydi? Odak
noktasina Capanogullar yerlestirildiginde bu sorunun cevabi, tasra seckinlerinin gerektiginde
bagkente getirilerek burada kontrol altinda tutulabilmeleri icin payelerin yonetim agisindan
mesru gerekge olusturdugudur. Yani Istanbul payeleri nasil ki kontrol ve uzlasi araci olarak
goriiyorsa gerektigi zaman tehdit unsuru haline de getirebilmistir. Niifuz boélgelerinde
sivrilmeye baglayan ayanlar etkisizlestirmek ve giiglerini kirmak amaciyla daha 6nce verdigi
payelere dayanarak hizmet etmeleri bahanesiyle Istanbul’a cagirmasi bu tiir hamlelerinin

goruiniirdeki gerekgesidir.
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Yukarida bahsedilen argiimani destekleyen iki 6nemli misal bulunmaktadir.
Bunlardan ilki Capanoglu Ahmed 6zelinde yasanmistir. Dergah-1 ali kapicibasilig1 payesinin
tevcihiyle Capanoglu Ahmed’in gururu oksansa da ayn paye ilerleyen donemlerde bu defa
kendisi i¢in sorun tegkil etmistir. Nitekim Osmanli Devleti’'nin, tasrada sivrilmeye baslayan
ayanlarn etkisizlestirmek amaciyla daha 6nce bizatihi kendisinin verdigi payeleri one siiriip
hizmet etmeleri bahanesiyle Istanbul’a cagirma politikasindan Capanoglu Ahmed de
etkilenmistir. 1752"de kaleme alinan emirle Capanoglu Ahmed’den, kapicibagihigindan dolay1
Istanbul’a gelip burada hizmet etmesi istenmistir. Ancak daha sonra ahalinin giivenligini
saglayarak egkiyayla miicadele etmesi kosuluyla bu karardan vazgecilmis ve memleketinde
kalmasina izin verilmistir (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 155, s. 330, hkm. 1237; Uzungarsili 1974:
216, 217).

Giindeme gelen bu konudan bir siire sonra, ahaliye zulmettigi igin Istanbul’a sikayet
edilen Capanoglu Ahmed’in mahkemeye ¢ikarilmasi kararlastirilmistir. Capanoglu Ahmed,
mahkemede sucu sabit bulunursa miibasir marifetiyle Istanbul’a génderilecekti. Eger
baskente gitmekten kaginirsa miibasire bu hususta Sivas Valisi Zaralizade Mehmed Pasa
yardim edecekti (BOA, A.{DVNSMHM.d.: 157, s. 155, hkm. 473; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 157,
s. 155, hkm. 474; BOA, C.ADL, 80/4834; Duygu 1953: 15; Mert 1980: 28). Ancak mahkemede
sugsuzluguna hiikmedilen Capanoglu Ahmed’in, yine de ertelenen goérev dogrultusunda
[stanbul’a gelmesi ve diger kapicibasilar gibi burada hizmet etmesi kararlagtirilmistir (BOA,
A{DVNSMHM.d.: 157, s. 155, hkm. 475; BOA, A.{DVNSMHM.d.: 157, s. 155, 156, hkm. 476;
Duygu 1953: 15). Lakin bu kez de iltizamindaki ¢ok sayida mirl mukataaya ait devlet malini
tahsil edecek ve Istanbul’a gonderilecek koyunlarin peyderpey sevkini saglayacak olmasmin
tesiriyle Istanbul’a gitmesi yoniindeki emir r{iz-1 kasima ertelenmistir. Boylece r{iz-1 kasim ile
birlikte Istanbul’a giderek diger kapicibagilar gibi burada hizmet edecekti (BOA,
A{DVNSMHM.d.: 157, s. 178, hkm. 578).

Osmanli yénetimi, Capanoglu Ahmed’e rfiz-1 kasimda Istanbul’a gelip, kapicibagilik
hizmetinde bulunmas1 hususunda emir yazarak gesitli defalar uygulamaya calistig1 bu karari
hayata gecirmek istemistir. Capanoglu Ahmed ise bolgedeki giicline darbe indirmesi
muhakkak bu karardan kurtulabilmek igin farkli bahanelere siginmistir. Payitahta gitmek
tizereyken hastaliginin etkisiyle altmis gilindiir takatsiz olmasi, hayvana binmeye, hareket
etmeye, hatta ayakta durmaya giiciiniin olmamasi, bu sebeple Istanbul’a dogru yola
¢itkamamasi deginilen bahanelerdendi. Ayrica goz agris1 nedeniyle etrafin1 da goremiyordu.
Durumunu Bozok Kadisi Mehmed’e bildiren Capanoglu Ahmed, kad1 vasitasiyla Bozok
sancaginda kalmak konusunda miisaade istemistir. Dile getirilen rahatsizliklar1 degerlendiren
Osmanli yonetiminin, Capanoglu Ahmed’e saghigina kavusuncaya degin burada kalmak
hususunda izin vermesiyle (BOA, AE. SOSM.III, 69/5247; Duygu 1953: 15) bu mevzu
glindemden kalkmustir.
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Capanoglu Ahmed’in kars1 karsiya kaldig1 gelismenin benzeri ilerleyen donemlerde
torunu yani Mustafa Bey’in oglu ile ilgili giindeme gelmistir. Ifade edilenlere gére Osmanh
Devleti'nin sadik kullarindan olan Mustafa Bey’in oglu Ali Bey’in herhangi bir tinvan veya
payesi yoktu. Bu duruma {iziilen Mustafa Bey, ogluna kapicibasilik ihsan edilmesi talebini
Kap1 Kethiidasi vasitasiyla Osmanli yonetimine iletmistir. Bu istek karsisinda, Mustafa Bey’in
padisah ve ahali i¢in yerine getirdigi hizmetler géz Oniinde bulundurularak Ali Bey’e
kapicibasilik payesinin verilmesi uygun goriilmiistiir. Karar kapsaminda tedarik edecegi 300
akce mahlulatin 150 akgesi hazinede kalmak 150 akgesi ise kendisine yevmiye olmak tizere Ali
Bey’e 30 Mart 1774'te dergah-1 mu’alla kapicibasilig: payesi verilmistir (BOA, C.DH, 129/6440;
Dergah-1 Ali Kapicibasi Agalar Defteri 1948: 10). Boylece Mustafa Bey’in arzusu yerine
getirilerek oglu Ali Bey resmi devlet gorevlisi konumuna ytikseltilmistir.

Ali Bey, babas1 Capanoglu Mustafa’'nin girisimi neticesinde devletten paye almay1
basarmistir. Mustafa Bey’in vefat1 sonrasinda ise bu paye, Capanoglu Ahmed’de oldugu gibi
kontrol mekanizmasinin bir unsuru haline gelmistir. Osmanli bagkentinde, vefat eden Mustafa
Bey’in hayattayken gorev yaptig1 yerlerden ytiiklii miktarda mal gasbettigi diistiniilmekteydi.
Fakat vefat ettigi i¢in kendisine konuyla alakali soru sorulamamaisti. Meselenin tahrirat ile
agiga cikarilmasi zaman alacag igin farkli bir yol izlenmistir. Buna gore 1782’de, Ali Bey’in,
memuriyetine dair Bozok’ta bir isi bulunmadigl icin burada beklemektense dergah-1 ali
kapicibagilarindan olmasi  sebebiyle Istanbul’a gelmesi kararlastirilmistir. Ali  Bey,
uhdesindeki paye geregince burada hizmet edecekti (BOA, C.ML, 727/29704; Mert 1980: 49).
Ayrica babasinin haksiz yere el koydugu mallarin durumu bu sayede 6grenilebilecekti. Ancak
1786 senesi sonlarma dogru Mustafa Bey’in ogullar1 Ali ve Omer Beylerin vefatlariyla (BOA,
A{DVNSMHM.d.): 184, s. 44, hkm. 106) bu emir yerine getirilemeden konu kapanmuistir.
Boylece dergah-1 ali kapicibasilig payesinin, Osmanli yonetiminin ayanlara hem liitfu oldugu
hem de onlar1 kontrol aracina dontiserek miithim bir islevi yerine getirdigi bu 6rnekle de

gorulmiistiir.
Sonug

Osmanli yonetim aygiti agisindan klasik donemdeki pek c¢ok uygulamanin
déniisiimiiniin yasandigi XVIIL yiizyl, sadece Istanbul’da degil tasrada da yapisal anlamda
degisimin hissedildigi bir siirece sahne olmustur. Tasrada, devlet ile ahali arasinda araci
konumda yer alan ayanlar, kosullarin kendilerine sundugu imkanlar1 degerlendirmislerdir.
Bunun neticesinde artik sancaklarda, beylerin ifa ettikleri gorevleri yerine getiren yerel
unsurlarin etkili oldugu bir dénem yasanmistir. Onlara bu imkani ise devletin igerisinde

bulundugu objektif sartlar vermistir.

Mubharebeler, genel asayis olaylari, kitlik gibi beklenmedik durumlar Osmanl
Devleti'nin tasra giiclerine ihtiya¢ duydugu olaganiistii zamanlardir. Devlet, bu gibi

donemlerde tasra giiclerinden miimkiin oldugunca istifade etmeyi amaclamistir. Bunda
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bagarili olabilmek igin belirtilen yiizyilla birlikte ayanlari, bolgelerinin s6z ehli yetkilileri
olarak kabul etmistir. Onlarin otoritelerini ve ahali nezdindeki saygimnliklarmi artirmak igin
cesitli hediyelerin verilmesi, kiirk giydirilmesi, motivasyonlarin1 artirici ifadeler kullanilmasi
ve devlet memuru statiisiine ¢ikarilmasi gibi araglardan istifade etmistir. Bu noktada paye ve
tinvan tevcihleri, Osmanl yOnetiminin etkili yontemlerinden biri haline gelmistir. Boylece
itaatleri saglanabilecek olan tasra segkinleri kontrol altinda tutulmak istenmislerdir. Ayni
zamanda giig, etki ve sayginlarini bulunduklar1 bolgelerdeki tanmirliklarina borglu ayanlar
bu payelere dayanilarak gerek duyuldugu zaman Istanbul’a gagrilip bélgedeki etkilerinin

azaltilmas1 amaglanmisgtir.

Yukarida bahsedilen vaziyetin Anadolu'nun giiclii hanedanlarindan Capanogullar
orneginde de hayata gecirildigi gortilmiistiir. Olaganiistii donemleri iyi degerlendiren
Capanogullari, kosullardan istifade edip genelde olumlu sonuglanan paye taleplerinde
bulunmuslardir. Bu vaziyet onlar1 devlet gorevlisi olarak ortaya ¢ikardig: i¢in hem rakipleri
hem de ahali nezdinde gii¢ ve otoritelerini artirmalarma imkan vermistir. Dolayisiyla
Istanbul’'un tasradaki vekilleri olarak giiglerini artirirlarken emirlerin yerine getirilmesi

siirecinde tam da Osmanli yonetiminin istedigi gibi daha basarili hareket etmislerdir.

Osmanli yonetimi, paye verdigi Capanogullari'na gerektigi zamanlarda miidahaleden
¢ekinmemistir. Ahmed Pasa ile Ali Bey’in uhdelerindeki payeler nedeniyle Istanbul’a
cagrilmalar: bu konudaki 6rneklerden olmus, her ikisinin de artik Istanbul’da hizmet etmeleri
istenmistir. Dolayisiyla Osmanli yonetiminin payeleri kullanim amacinin merkezi devlet
anlayisinin yansimasi olarak telakki edilip devletin, i¢inde bulunulan kosullar ¢ergevesinde
bunu degerlendirdigi soylenebilir. Boylece ayanlar Istanbul’'un arzuladigi sekilde hareket
ettiklerinde paye ile 6diillendirilmisler, asayis sorunlarina yol agtiklarinda ya da Osmanl
yonetiminin tasvip etmedigi sekilde davrandiklarinda ise dogrudan devlet gorevlisi kabul

edilip Istanbul’a cagrilabilmiglerdir.
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