PAPER DETAILS

TITLE: ANGLO-SAKSON INGILTERE'DE KULLANILAN "ORTAK TARLA SISTEMI" NEDIR?
AUTHORS: Sultan Girsoy
PAGES: 284-300

ORIGINAL PDF URL: https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/4393182



Avrasya Uluslararast Aragtirmalar Dergisi 2025, 13 (42), 284-300

I Sultan Giirsoy |

Dr., Mersin/Tiirkiye
Doctor, Mersin/Turkiye

¥ (Cud . .
#-—eposta: grivagmurl4@gmail.com

https://orcid.org/0000-0002-7689-0121

Atif/Citation: Giirsoy, Sultan. 2025. Anglo-Sakson Ingiltere’de Kullanilan “Ortak Tarla Sistemi”
Nedir? Avrasya Uluslararas: Aragtirmalar Dergisi, 13/42, 284-300.
https://doi.org/10.33692/avrasyad.1591189

Makale Bilgisi / Article Information

Yayin Tiirii / Publication Type: | Arastirma Makalesi/Research Article

Gelis Tarihi /Received: | 25.11.2024

Kabul Tarihi/Accepted: | 29.01.2025

Yayin Tarihi/Published: | 15.03.2025

ANGLO-SAKSON INGILTERE’'DE KULLANILAN “ORTAK TARLA
SISTEMIi” NEDIR?

Anglo-Sakson Ingiltere’sinde kullamilan toprak sistemleri {izerine yapilan ilk
aragtirmalar, H. L. Gray’in “Ingiliz Tarla Sistemi” (English Field System) ve C. S. ve C. S.
Orwins’in “Acik Tarla” (The Open Fields) adl1 eserleridir. Her iki eserde ortak tarla sisteminin
(common-field system) kokenini agiklamaya calismaktadir. Gray, bunu Anglo-Saksonlar
tarafindan Kita’dan ithal edilen hazir bir ekim planmi olarak gérmektedir. Orwin’ler ise bu is
birligini aghga ve kitliga kars: bir sigorta olan 6ncii kosullarda sagduyulu bir ciftcilik yontemi
olarak goriiyorlardi. Her iki teori de onlarin yerine heniiz higbir alternatifin sunulmamis olmast
gibi basit bir nedenden 6tiirii hala belirli bir 6lgiide destek goriiyor. Ancak son yillarda tarimla
ilgili konularda yapilan bir dizi ¢alisma, eski cerceveye pek uymayan kanitlar ortaya koydu ve

konunun yeni bir degerlendirilmesi heniiz yapilmadi.

Bu degerlendirmeyi yaparken Bati Avrupa’daki biriken yabanci literatiirii de hesaba
katmamiz gerekiyor ciinkii hepsinde ortak tarla sistemi kullanilmigtir. Bunlarin Ingiltere’deki
sistemle benzer yonleri bulunabilir. Ortak tarla sistemi dort temel unsurdan olugmaktadir. flk
olarak, tarla ve cayirlar ciftciler arasinda seritlere béliiniir. Tkincisi, hasattan sonra ve nadas
mevsimlerinde hem tarim alanlar1 hem de ¢ayirlar tiim halk tarafindan ortak otlatmaya agilir.
Uclinciisty, ciftcilerin hayvan otlatma, kereste, tag ve komiir gibi diger iirtinleri toplama hakkina
sahip oldugu ortak otlak ve bos araziler vardir. Dordiinciisii, bu faaliyetlerin diizeni, orta cagda
cogu yerde ve townshiplerde birden fazla manorun bulundugu durumlarda, bir kdy toplantisinda,
ciftcilerden olusan bir meclis olan manor mahkemesi tarafindan diizenlenirdi. Bu ¢alismanin
amaci konuyla ilgili bu zamana kadar hem Ingiltere’de hem de Bati Avrupa’da yapilan énemli

calismalar incelenerek ortak tarla sisteminin kdkeni hakkinda yeni bir teori sunmaktr.

Anahtar Kelimeler: Anglo-Sakson, Toprak Sistemi, Avrupa, Erken Orta ¢ag, Ortak Tarla.
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WHAT IS THE DESIGNATION OF THE “COMMON FIELD SYSTEM”
UTILIZED IN ANGLO-SAXON ENGLAND?

Abstract

The initial studies of the land systems employed in Anglo-Saxon England were
conducted by H. L. Gray in his work, "English Field System," and by C. S. and C. S. Orwins in
"The Open Fields." The objective of both works is to elucidate the genesis of the common-field
system. Gray posits that it was a pre-existing plan of cultivation that was imported from the
continent by the Anglo-Saxons. The Orwins regarded this collaboration as a prudent approach to
agriculture in the context of pioneering settlements, providing a safeguard against starvation and
famine. Both theories continue to enjoy a degree of support, largely due to the absence of
alternative explanations. However, a body of recent research in agricultural studies has yielded
evidence that challenges the traditional framework, and a comprehensive re-evaluation of the

subject remains to be undertaken.

In undertaking this assessment, it is essential to consider the body of literature from
Western Europe, given the widespread adoption of the common field system across the region.
Such systems may exhibit comparable characteristics to those observed in England. The common
field system is comprised of four fundamental elements. The first aspect to be considered is the
division of fields and meadows into strips among the farmers. Secondly, following the harvest
and throughout the fallow season, both the agricultural fields and the meadows are opened to
common grazing by the general population. Thirdly, there are common pastures and vacant lands
where farmers have the right to graze animals and collect other products, including timber, stone
and coal. Fourthly, the sequence of these activities was regulated by the manor court, an assembly
of farmers, at a village meeting in the majority of cases during the Middle Ages, as well as in
instances where there was a greater number of manors in townships. This study presents a novel
theory regarding the genesis of the common field system, which is developed through an
examination of the significant studies conducted on the subject in England and Western Europe
to date.

Keywords: Anglo-Saxon, Land System, Europe, Early Medieval, Common Field.

Giris

Acik alan sistemi (open field system) manorun en belirgin 6zelligidir. A¢gik alan sistemi
orta cagda sadece Ingiltere’de degil Kita Avrupa’sinda da kullanilan yaygin bir sistemdi. Bu
sistemde ekilebilir tarlalar arasinda smirlari belirleyen citler veya hendekler bulunmaz.
Ekilebilir tarlalar, seritler halinde koyliilere dagitilir. Bu seritler koyliilere toplu olarak degil
dagimnik halde wverilir. Seritlerin dagmik olarak dagitilmasinin nedeni tam olarak
bilinmemektedir ama bu konuda genel kabul goren teori, herkese esit hak verilmesidir. A¢ik
alan sisteminin bir diger 6zelligi {i¢lii tarla sistemidir. Bu sistemde tarlalar, bahar, kislik ve

nadas olmak tizere ii¢ ekim rotasyonuna ayrilmistir. Seritler her koyliiye karisik verildiginden

ve 1li¢ ekim ratosyonu uygulandigindan koyliiler ortak ekim yapmak ve ortak hasat yapmak
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zorundaydilar. Ciinkii hasattan sonra bos kalan tarlalar hayvanlarin otlatilmasi igin

kullaniliyordu.

Kisaca agik alan sistemi, seritleri karmasik olsa da kendi iginde bir diizeni vardir. Ayni
toprak {izerinde sabit bir yerlesimi, belli bir sinir i¢inde yerlesik tarimin gerekliligini ve bunun
sonucunda ayni topragin nesiller boyunca tekrar tekrar siirtilmesini ifade eder. Bu durumda
“ortak tarla” sistemini ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Calismamizda bu sistemin kokeni

ve tarihsel gelisimi degerlendirilmistir.

Arastirma metodolojisi olarak hermendétik, karsilastirma ve betimleme yontemleri bir
arada kullanilmistir. Hermenoétik yontem olgu ve olaylarin baglamsal, cevresel ve tarihsel
olarak birlikte degerlendirilmesine dayanir. Calismamizda kullandigimiz birincil ve ikincil

kaynaklar bu ii¢ metodoloji ¢ercevesinde analiz edilip, yorumlanip degerlendirilmistir.

Ortak tarla sisteminin kokenine deginmeden once ortak tarla sisteminin tanimini
yapmamiz konunun anlasilmasi agisindan 6nemlidir. Ortak tarla sistemi dort temel unsurdan
olusmaktadir. Ilk olarak, ekilebilir tarla ve cayrrlar giftciler arasinda seritlere boliiniir, bunlarin
her biri tarlalara dagilmis birkag¢ seritte yer alir. Ikincisi, hasattan sonra ve nadas
mevsimlerinde hem tarim alanlar1 hem de gayirlar tiim halk tarafindan ortak otlatmaya agilir.
Ekilebilir tarlalarda bu ilkbaharda ve kigin ekilen mahsullerin ayr tarlalarda veya kariklarda
(furlong) yetistirilebilmesi i¢in mahsulle ilgili baz1 kurallara uyulmasi gerektigi anlamina gelir.
Uctinciisii, ciftcilerin hayvan otlatma, kereste, tas ve komiir gibi diger iiriinleri toplama
hakkina sahip oldugu ortak otlak ve bos araziler vardir. Dordiinciisii, bu faaliyetlerin diizeni,
orta cagda ¢ogu yerde ve townshiplerde birden fazla manorun bulundugu durumlarda, bir koy
toplantisinda, ciftgilerden olusan bir meclis olan manor mahkemesi (manorial court) tarafindan
diizenlenirdi. Tam tesekkiillii bir ortak tarla sistemi olusturmak i¢in dort unsurun (seritler,
ekilebilir tarlalar, gayirlar, bos araziler iizerinde ortak haklar ve diizenleyici meclisler) tiimii
gerekli oldugundan, bunlarn her zaman bir arada var olduklari hi¢ diistintilmeden
varsayllmaktadir. Ancak durum kesinlikle boyle degildir. Sistemdeki en eski unsur biiyiik
olasilikla mera ve bos arazilerin ortak otlatilmasi hakkidir. Bu Anglo-Sakson ve ge¢ Norman
krallarmin ve manor lordlarimin kisitladigl, ancak tamamen yok sayamadifi, c¢ok eski
zamanlardan beri yararlanilan daha kapsamli haklarin kalintisidir. On altina yiizyila
gelindiginde yalnizca bir townshipin' sahip oldugu ortak otlaklara asinayiz. Fakat bu tarihte
bile, Clayton-el-Moors, Altham ve Accrington, Lancashire halkinin otlattig1 Henfield ortak

alan1 gibi iki veya ii¢ kasabanin hala yararlandig1 ortak otlaklar bulunmaktadir. Ayrica

! Township: Bugiinkii kasabanin 6zel kullanimi (town) eski ingilizlerin kirsal bolgelerini tanimlamak icin
kullandiklar1 terimden farkli oldugundan kirsal érgiitlenmelerden bahsederken township kavramini kullanmak
daha dogru olacaktir. Township, toplumun en alt idari gruplagmasidir. Township {izerinden yiikselen
Hundred ve shiremn da toplumun daha yiiksek ve daha kapsamli birimler oldugunu séyleyebiliriz.
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elimizde, Hundred? adi verilen yerlesim bolgelerinde ortak kullanilan otlaklarin 6rnekleri var.
Mesela, Kentisbeare’deki Kentis Moor ad1 verilen ve on dordiincii yiizyilin baslarinda Devon
ve Hayridge Hundredlarina ait olan ortak otlak ve 1086’da Colneis ve Suffolk Hundredlarmin
ortak otlaklar1 bu sekilde anlatilmistir. Bundan bir yiizyil 6nce, biitiin bir bélgenin sakinlerine
ayrilmis olan ortak miilkleri goriiyoruz. O halde mera {izerindeki ortak haklarin ¢ok eski
oldugunu, bir zamanlar genis kapsamli oldugunu ve on altina yiizyilla kadar bazi
kisitlamalara ugrasa da varligimni stirdiirdiiginii diistinebiliriz (Hoskins ve Dudley 1963: 5-13).
Ekilebilir tarlalarda ve gayirlarda seritlerin varlig: ilk kez Wessex kral1 Ine'nin 688-694 yillar1
arasinda ¢ikardigr yasalardan birinde kamitlanmistir (“The Laws of King Ine”, mad. 42,
Attenborough 1922: 49). Yasanin anlami ¢ok agik degildir ve daha sonraki ortak tarla sistemi
hakkindaki bilgilerimizi goz oniinde bulundurarak, elbette boyle bir sistemin burada tasvir
edildigini varsaymak cazip gelebilir.

Aslinda bu yasa da olgun bir ortak tarla sisteminin varligin1 kanitlayacak hicbir sey
yoktur. Koyliilerin “ortak mahsul” yetisen ekilebilir arazilerde ve cayirlarda pay sahibi
olabileceklerini agikga belirtir ancak toplulugun tiim tarlalarini, toprak nadasa birakildiginda
iriin yetistirme ve otlatma amaciyla birlikte organize edildigini sdyleyemez. Bir grup ortak
veya komsunun bir tarlay1 paylasmasi, diger bir grubun ise bagka bir tarlay1 paylasmas: son
derece miimkiindiir. Bu yasay1 Vinogradoff, ciftcilere cayirdaki citlerin bakimini yapma
gorevini yiikleyen bir yasa olarak tanimlamaktadir. Eger bu yorum dogruysa, o zaman
ortakgilarin topraklarini ortak olarak ekip bigme ve otlatma konusunda yapmis olabilecegi
veya yapmamis olabilecegi bu tiir diizenlemeler muhtemelen kendilerinin 6zel kaygisi
olacaktir (Loyn 1970: 156-157; Stenton 1947: 550-1087; Vinogradoff 1951: 174). O halde kral Ine
yasasinda, yedinci yiizyilin sonlarinda hasat sonras: ortak otlatmanin ortak tarlalarda veya
cayirlarda koy bazinda uygulandig fikrini destekleyecek higbir sey yok. Geg orta gagdan
itibaren, giiney Lincolnshire ve Kent'teki cayirliklarda, ortak otlak haklarmnin olmadigs, serit
tarlalarin Ornekleri vardir. Ciftgiler ekilebilir arazilerini otlattiklarinda hayvanlarim1 kendi
arazilerine baghyorlardi. Geg orta ¢agda ekilebilir arazi tizerinde ortak haklarin geleneksel
oldugu diger bolgede, bu haklarin daha yeni gelistigine dair ip uclar1 vardir. 1250-1320
doneminde manor lordlar1 Lancaster Kraliyet ormanindaki ekili araziler tizerinde ortak haklar
vermeye basladiginda, bu tiir haklar bir yenilikti. Bundan 6nce ortak otlatma, her Lancashire
koyiine bagli nispeten kiigiik otlaklar olan moors’la sinirhiydi. Kisacasi, en eski serit tarlalarda
ciftilerin kasabanin tiim ekilebilir alanlar1 iizerinde ortak haklara sahip olmayabilecegini
diistinmek i¢gin bir durum var. Eger dyleyse, olgun ortak tarla sisteminin énemli bir birleseni
eksikti (Barker 1964: 1-23; Shaw: 156; Thirsk 1957: 14).

2 Hundred: Anglo-Sakson Ingiltere’sinde Yiiz township yerlesiminin birlesmesinden meydana gelen yerlesim
birimidir.
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Toplumsal olarak mutabakata varilan iiriin rotasyonlarma iliskin ilk kanitlarin
anlasilmasi zordur. On dordiincii ve on besinci ytizyillara kadar uzanan orta ¢ag miilkleri
lizerine arastirma yapan bazi yazarlar seritlere boliinmiis tarlalarin varligina ragmen,
herhangi bir {iriin yetistirme sistemini tamamen ¢ozemediklerini itiraf etmektedirler. Bazi
durumlarda, manor arazilerinin rotasyona tabi oldugu, kiracilarin arazilerinin ise benzer
sekilde diizenlendigine dair herhangi bir isaretin olmadig1 agiktir. Diger durumlarda bile
arazilerin gelisi giizel ekildigi goriiliiyor. Ornegin St. Albans Manastir manorlar {izerine
yapilan aragtirmada 1332’de manor arazilerinin muhtemelen {i¢ yonlii bir rotasyon amaciyla
i¢ ana gruba ayrildigimi gosteriyor ancak kiracilarin arazilerinin bu sekilde olduguna dair
hicbir belirti bulunmadigin1 séyler. Ayrica St. Albans’taki tiim manorlar iizerinde yaptig
incelemeyi, tiglii tarla sisteminin kusurlu bir sekilde gelistirildigini ya da ¢liriimekte oldugu
yargisiyla sonuglandirdi. Stoneleigh manastirmin manorlarinda ortak tarlalarin iki, {i¢ veya
dort biiyiik tarlaya diizenli bir sekilde boliinmesinin olmadigl, genis bir sekilde ayrilmis uzun
tarlalarin birlikte hasat edildigi ve kiracilarin miilklerinin tarlalar arasinda esit olmayan bir
sekilde dagitildig1 sonucuna vardi. Forncett manorunda yapilan bir ¢alismada, “Forncett’in
muhtemelen {iglii tarla sisteminin kullanildig1 bir manor oldugu” diistintildii ancak aym
zamanda dontisiimlii olarak islenen {i¢ biiytik tarlaya dair net bir gosterge olmadig1 da kabul
edildi. Tam tersine ¢ok sayida ve kiiglik alanlara dair bol miktarda referans vardi.
Warwickshire’daki Church Bickenhill arazileri iizerine daha yeni bir ¢alisma, iki ya da tig
biiylik acik tarlanin klasik diizenlemesi olmadigimni; bunun yerine pek ¢ok kiigiik agik tarla
veya furlong® araziden olusan bir karmasiklikla kars1 karsiyayiz; goriiniiste bagimsiz olan alt1
veya yedi agik tarlanin on dordiincii ytlizyilda ayri iiriin yetistirme birimleri olup olmadigini
ve eger Oyleyse birbirleriyle nasil iliskili olduklarini kesfetmenin higbir yolu yok. Ustelik
kiracilarin miilklerinin ayrintili olarak belirtildigi birka¢ tapudan biri hari¢ digerlerinde,
kiracilarin sahip olduklar: arazilerde esitlik yoktu. O halde tiim bu orneklerden, ortak tarla
sisteminin bagka bir birleseninin, diizenlenmis iiriin rotasyonunun- orta ¢agin sonlarinda en
azindan bazi koylerde eksik oldugu sonucuna varmamiz gerekiyor (Davenport 1906: 27;
Hilton 1947: 152; Hilton 1960: IV; Levett 1963: 184; Skipp ve Hasting 1965: 15-18).

Ortak tarla sisteminin kokenine dair bilgimiz ne yazik ki eksiktir ancak elimizdeki
kanitlarda sistemi olusturan dort unsurun yerlesimin baslangicindan itibaren tiim koylerde
mevcut oldugu goriisiinii desteklemiyor. Pek ¢ok yerde, orta ¢agin sonlarinda bazi temel
unsurlarin hala eksik oldugu gortiliiyor. Bununla birlikte on altinci yiizyildan manor belgeleri
sistemin isleyisine iliskin giderek daha acik kurallar ve diizenlemeler igerir, ta ki on yedi ve
on sekizinci yiizyillarda en belirgin ve anlagilir hallerine gelene kadar. Parlamentonun

kayitlarinda, ortak tarla sistemi kullanan bazi koylerin haritalari, daha ©6nce mevcut

3 Furlong: Anglo-Sakson Ingiltere’de kullanilan bir saban ve karik uzunlugudur. 220 yards uzunlugunda olur
genellikle.
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olanlardan daha diizenli bir serit, furlong ve tarla modeli sunmaktadir. Bu da sistemin yavas
evrimlestigi hipotezinin temellerini olusturmaktadir. Bos araziler {izerindeki ortak otlak
haklar1 ¢ok eskiydi; rotasyonlar: diizenlemek, aniz1 ve nadasa kalan tarlalar1 ortak otlatmak
icin herhangi bir kdy anlasmasina varilmadan 6nce ekilebilir tarlalar seritlere boliinmiis
gortiniiyor. Ortak tarla sisteminin kademeli bir gelisme oldugu yoniindeki bu goriist
tarihgiler tarafindan da kabul edilmektedir. Ayrica bu goriis, ¢ogu arkeolojik ve belgesel
kanitlardan olusan saglam bir temele de dayanmaktadir (Bodvall 1957: 232, 235; Juillard ve
Meynier, 1957: 54).
Ortak Tarla Sisteminin Kokeni

Topraklar neden seritler halinde boliiniiyordu? Sorusuna arastirmacilar, seridin
sabanla ekime daha uygun bir sekil oldugu, cevabinu verdiler. Ingiliz tarihgilerin bazen iddia
ettigi gibi somiirgelestirme (Anglo-Saksonlarin Ingiltere’yi istilasi) sirasinda tarlalarin
yerlesimi etkilenmedi ancak daha sonraki donemde arazilerin boliistiiriilmesini etkiledi
(Krenzlin 1961: 110). Ciftlikler daha kiiglik birimlere boliintip niifus arttik¢a, yiyecek
tiretiminin de artirilmas: gerekti. Ekilebilir tarlalar, tarimla genisletildi ve tarlalar ¢ogald1. Bos
araziler azald1 ve ekilebilir tarlalar yogun islenmeye baslandi. Arazinin dontisiimlii olarak
ekilebilir tiriinler i¢in kullanildig1 ve daha sonra yillarca kullanilan eski tarla -otlak ekonomisi,
yavas yavas yerini ekilebilir mahsullerin daha yogun bir rotasyonuna ve daha az yillik
otlaklara birakti. Sonunda iki ve daha sonra yalmizca bir yil nadasa izin veren iiglii tarla
sistemine gecildi. Bununla birlikte, ilk etapta bu ekim sisteminin topluluk halinde 6rgiitlenmis
olmasi pek olas1 degildir. Biiytiik ihtimalle bireyler veya bir alanda karsilikli kolaylik saglamak
amaciyla is birligi yapan ortaklar tarafindan benimsenmistir (Krenzlin 1961: 104, 107, 111, 117).

Sonunda, bos arazilerden yeni topraklar ekime agildiginda tarlalar ¢ogaldik¢a ve her
ciftcinin parselleri giderek daha fazla dagildikca, herkesin kendi topragina ve suyuna erisimi,
otlaklarin ve ekili arazilerin hayvanlardan zarar gormesini engelleyecek diizenlemeler
getirilmek zorunda kalindi. Topluluk, tarim uygulamalarmin kontroliinde is birligi yapma
zorunlulugu nedeniyle bir araya geldi. Diizenli bir {iriin rotasyonu herkes tarafindan kabul
edildi ve aniz otlatmanin daha verimli bir sekilde organize edilmesi miimkiin hale geldi. Daha
sonra bir zamanlar bir dezavantaj olan seritlerin dagitilmasi, arzu edilen bir diizenleme haline
geldi ciinkii bu rotasyondaki her bir mahsuliin altinda her bireye bir miktar arazi verildi.
Arazilerin boliinmesi gelecekte de ayni etkiyi koruyacak sekilde tasarlandi. Orta ¢agda yeni
topraklar eski yerlesim yerlerinin sakinleri tarafindan kolonilestirildiginde, bu topraklarinda
seritlere boliinmesi gayet dogaldi. Orta ¢agin sonlarinda ilk kez lordlarin yonetimi altinda
kolonilestirilen bazi dogu Germen koylerinin sakinleri, ekilebilir arazilerini baglangictan
itibaren birbirine karismis seritler halinde tahsis etmislerdir (Abel 1978: 75; Kolloquium 1962:
313; Steinbach 1927: 50).

Alman arastirmacilar ayrica mahsul diizenlemeleri getirildiginde ve koyliiler tiim

tarlalarda yeterli temsile sahip olmadiginda, seritlerin tamamen yeniden tahsisinin
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gerceklesmis olabilecegi ihtimalinin de farkindaydilar. 1247 yilinda, Isarhofen koyiiniin sahibi
manastir bas rahibi, savastan ve ¢iftliklerin terk edilmesinden dolay: kimsenin smirlarimi
bilmedigi gerekgesiyle arazilerin yeniden paylastirilmasi emrini verdi. Onun topraklari,
olagandis1 kosullar altinda yeniden tahsis vakasina 6rnek olusturmaktadir (Abel 1978: 75;
Helmfrid 1962: 260).

Almanya’da ortak tarlalarin gelisimi uzun siiren bir siirecti. Bircogu, orta ¢agda terk
edilen yerlerin yeniden isgal edilmesinden sonra yavas yavas ortaya ¢ikti. On yedinci ve hatta
on sekizinci ylizyillara kadar dikdortgen tarlalarin kademeli olarak seritler halinde
parsellendigini gormek miimkiindiir. Ancak Alman ve Ingiliz ortak tarla sistemini
karsilagtirma amacimiz agisindan, ortak tarla sisteminin en eski 6rneklerinin tarihlendirilmesi
daha &nemlidir. Ne yazik ki Alman kanitlari, orta cagdaki Ingiliz kanitlarindan cok daha
yetersizdir. Mahsul rotasyonunun Ornekleri, sekizinci yilizyilin baglarinda manastir
manorunda bulunur ve artan niifus insanlar1 topraklarini en yiiksek tasarrufla kullanmaya
zorlar. Kiracilarin topraklar: tizerinde bir rotasyon oldugu, 1300 dolaylarinda Wetterau'da
bulunan ve kiracilarin topraklarmin figlii tarla sistemi arasinda asagy yukari esit olarak
boliindiigiinii gosteren belgelerden ¢ikarilabilir. Son olarak Almanya’da seritlerin ¢ogalmasi,
on altinci, on sekizinci ve on dokuzuncu ylizyillarda artan niifus donemleriyle iliskili
gorindiigiinden, Annaliese Krenzlin, ilk tam ortak tarla sisteminin muhtemelen Onceki
yillarda gelistirildigini ileri siirer. Niifusun artti§i donem, onuncu ve on {igiincii ylizyillar
arasinda bir yerde. Bu son ve en 6nemli soruyu yanitlarken belgelerin yetersiz oldugu ve
Alman aragtirmacilarin olasilik degerlendirmesine yoneldigi fark edilecektir (Kolloquium
1962: 232, 246; Krenzlin 1961: 102-107).

Bu argiimanin adimlarmi akilda tutarak, simdi ortak tarla sisteminin kademeli
evrimine dair ipuglar arayarak Ingiliz kanitlarini gozden gecirmeliyiz. Bu gorev zordur ciinkii
en eski referanslarin ¢ogu yalnizca belirsiz bilgi kirintilar1 vermektedir. Koylerin ve ortak
tarlalarin genellikle, anavatanlarinda zaten asina olduklar bir tarim sistemini Ingiltere’ye
getiren Anglo-Saksonlarin bir yenili§i olduguna inaniliyor. Bu teori ancak Alman tarihgi
August Meitzen’in 1895’te “Bat1 ve Dogu Germen Halklarinin, Keltlerin, Romalilarin, Finlerin
ve Slavlarin Yerlesimi ve Tarimi1” adli eserinde en agik bigimiyle ortaya koydugu, tarla
sisteminin tasvir ettigi sekline sadik kaldiklar siirece gegerli olabilirdi. On sekizinci ve on
dokuzuncu yiizyillara ait Alman haritalarinda tasvir edilen ve ayn1 dénemdeki Ingiliz ortak
tarla sisteminin uygulandig1 koylerini ¢ok animsatan sistem, ilk yerlesim zamanindan itibaren
tarlalarin diizeninin az ¢ok sadik bir temsiliydi. Ancak Meitzen'in elindekilerden daha eski
harita ve planlara basvurmus olan modern Alman tarihgiler artitk bu gorisi
desteklememektedirler. Goriildiigti gibi artik ortak tarla sistemi uzun ve yavas bir gelisme
siirecinin sonucu olarak goriilmektedir. Bu kosullar altinda Ingiliz tarihgiler, Anglo-
Saksonlarin altinci yiizyillda Almanya’dan tam tesekkiillii bir ortak tarla sistemi getirdiklerini

iddia etmeleri artik miimkiin degildir.
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Anglo-Sakson yasalar1 parceners’a “ortak gayir” ve “paylasilan araziye”, “doniim
altinda dontim” bulunan arazilere, “ortak tarlalara”, “ortak arazilere”, “iki ortak arazide”
bulunan tarlalara atifta bulunurlar. Bu terimlerin ve ifadelerin ardindaki anlam belirsizdir
ancak bunlari, tiim koyii kapsayan olgun bir ortak tarla sisteminin var oldugu sonucuna
varmak kadar, ortaklarin iligkili oldugu arazilerin bir tanimi olarak yorumlamak da mesrudur.
Daha da fazla gerekgeyle, bu yorum, Galler'deki ortak tarla sisteminin ortaya ¢ikmasini
saglayan kooperatif ciftgilik yontemini gostermek igin siklikla kullanilan “Venedotian” yasa
kitaplarindaki boliime dayandirilabilir. Ortak toprak isleme (cyfar) hakkindaki bolim,
topragin bir grup yetistirici tarafindan bir araya getirilen bir ekiple siiriildiigiinde aralarinda
nasil boliindiigiinii, bir seridin ciftgiye, bir seridin demirciye, bir seridin 0kiiz sahibine, bir
seridin de siirene nasil tahsis edildigini anlatiyor. Bize ayn1 zamanda “kim bir bagkasiyla ortak
toprak islemeyle mesgul olacaksa” ve “iki ortak toprak islemeci arasinda toprak isleme”
hakkinda da bilgi verdiginden, bu yasalarmn tiim fownshipi kapsayan bir ekim sistemine degil,
ortak toprak islemecileri gibi birkag ¢iftci arasindaki ortakliga atifta bulundugunu varsaymak
mantiklidir. Ancak her haliikarda, bu Galler diizenlemeleri artik onuncu yiizyil kosullarmin
kanit1 olarak giivenli bir sekilde kullanilamaz ¢iinkii bunlarin hepsi olmasa da ¢ogu daha
sonraki bir tarihe aittir (Finberg 1955: 39-40; Jenkins 1963: 55; Seebohm 1915: 118-121; The
Historical 1962: xii; Vinogradoff 1951: 262).

Kanunlar ve tiiziikler olgun bir ortak tarla sisteminin varligini tesis etmekte bagarisiz
olsalar da yine de topragin seritler halinde boliindiigline dair yeterli kanit saglarlar. Bunun
nedeni, 6lim aninda topragin boliinmesi mi, yoksa Kita tarihgilerinin varsaydigi gibi
boliinebilir mirasin etkileri miydi? Anglo-Saksonlarin ilk dénemlerinde koyliiler arasinda
boéliinebilir miras vardi. Mirasin ilk ¢ocuga (primogeniture) kaldig1 gelenek koyliiler arasinda
higbir zaman popiiler olmadu. Ik cocuk gelenegi toprak sahibi aristokrasi ve onlarin saflarina
girmek igin miicadele edenler disinda kullanilmamaktaydi. Ingiliz kdyliisii, eger imkam varsa
birden fazla ¢ocugunun bakimini saglamayi tercih ettigi, boliinebilir miras gelenegini
uyguluyordu (James 1966: 26,98; Systems of Land Tenure 1876: 375).

Boliinebilir mirasin etkisine gelince, on ikinci ytiizyildan itibaren etkisini yitirmeye
basladi. Bu konu olduk¢a malikanelestirilmis ve dikkatle yonetilen birkag¢ dini miilkten elde
edilen orta ¢ag kanitlari tarafindan ilk evlat tistiinliigiine oldukga ¢abuk ikna olmus ingiliz
tarihgiler tarafindan neredeyse tamamen ihmal edilen bir konudur. Genel olarak, boliinebilir
mirasin bir zamanlar Ingiltere’de hakim gelenek oldugu diisiiniiliir. Domesday Book, bunun
on birinci yiizyilda iist smiflar arasinda hala yaygin bir gelenek oldugunu gosteriyor. Norman
Fethinden sonra bu gelenegin ortadan kalkmaya basladigini iddia etmek yanlis olmaz. On
tiglincli ylizyi1lin sonuna gelindiginde hukukgular, boliinme gelenegine iliskin 6zel bir kanit
sunulmadig1 siirece, ilk evlat kuralini tiim ozgiir topraklara uyguladilar. Tk evlat
(primogeniture) kurali boylece vesayet durumunda Ingiltere’nin kanunu haline geldi. Ancak

hukukgularin, 6zellikle koyliiler arasindaki ilk evlat iistiinltigiine iliskin iddialarmi ¢ok
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onemsememek gerek. Boliinebilir miras, on altinc yiizyillda kuzeyde az niifuslu kirsal
yerlesim bolgelerinin cogunda (Furness, Rossendale, Northumberland'in daglik bolgeleri ve
Bat1 ve Kuzey Yorkshire vadileri) ve ayrica Kent ve Dogu Anglia’nin bataklik bolgelerinde
hala manor gelenegi yani boliinebilir miras gelenegi devam etmekteydi. Aslina bakilirsa,
lordun otoritesinin zayif ve topragm bol oldugu tiim bolgelerde manor gelenegi devam
etmekteydi (Aston 1958: 78-79; Holdsworth 1923: 173; Thirsk 1967: 161).

Miras alman topraklarin boltinmesi, tarlalarin ¢ok sayida seride boliinmesi sonucunu
dogurabiliyorsa, bunun Ingiltere’de de bu etkiyi yaptigini gosteren hangi kamitlar
bulunmaktadir? Seritler halinde alt boliimlere ayrilan tek tarlalari gosteren bazi gorseller
mevcuttur. Bu gorsellerden biri Swannington, Leicestershire ile ilgilidir. Burada on tiglincii
ylzyilda Roger Godeberd tarafindan mdiinferit olarak tutulan Godeberd Ryding adli bir
ekilebilir tarim arazisi, daha sonra birkag kirac1 arasinda alt boliimlere ayrilmis ve ortak
tarlalara dahil edilmis olarak bulunmustur. Bu durumda béliinmenin nedeni bilinmiyor.
Daha kesin sonug veren Yorkshire’m Dogu Riding bolgesindeki seritlerin yaratilmasmin tam
bir ortak tarla sisteminin ortaya ¢ikmasma yol actigl birkag koy ornegi vardir. Bu koyler,
1069’da neredeyse bir asirdir harap olan bir townshipte bulunuyorlardi. On ikinci ylizyilin
ortalarinda arazi islah edildiginde, sozlesmeler kiracilarin ciftlikleri tek tek isgal ettigini
gosteriyor. Topraklarini bolerek ogullarinin gegimini sagliyorlardi. Varliklar, araziyi ilk
temizleyenlerin isimlerini tasiyordu ve on iiglincii ylizyilin sonuna gelindiginde onlar da asil
kiracinin mirasgilar1 olan birkag kiraci arasinda paylastirilmisti. Burada ¢ogunluktaki giftlikler
mirasgilar arasinda paylastirildiginda, ekilebilir arazilerin nispeten kisa bir siire iginde
boliinmiis ciftliklerden ortaya cikabileceginin ve sonunda tam bir ortak tarla sistemi
tarafindan absorbe edilebileceginin ikna edici bir kanit1 var (Bishop 1935: 13; The Victoria
History 1907: 158).

Dogu Riding’den alinan bu ornekler bizi ortak tarla sisteminin evrimindeki birkag
asamaya tasimaktadir. Bunlar birbirine karismis ekilebilir seritlerin goriintimiinii agikliyor
ancak ciftcilerin bu karmasik diizenlemeyi ortak bir iiriin rotasyonunu benimseyerek ve
hasattan sonra koy tarlalarinda ortak haklar1 paylasmay: kabul ederek bu karmasik
diizenlemeyi rasyonellestirmeye nasil ve ne zaman karar verdiklerini anlatmiyor. Gelisimin
bu asamasini aydinlatmak i¢in bagka yerlerden ve donemlerden gelen kanitlar1 incelememiz

gerekiyor.

Bir kdydeki kiracilarin ve ekilebilir alanlarin sayis1 onemli 6lgiide arttiginda, topraga
ve suya erisimin saglanmasi ve tecaviizlerin énlenmesi sorunu ciddi bir hal almis olmalidir.
Ancak sorunu daha net bir sekilde de gosterebiliriz. Fingberg, muhtemelen on birinci ytizyilin
baslarma ait olan ve Hawling, Gloucestershire’daki bir miilkiin smirlarini tanimlayan bir
tiziige dikkat gekti. Tiiziik, kilisenin giineyindeki tarla veya mera alanini, kuzeyinde ise
ormanlik alami tanimlar. Bu smirlar, merkezde koyiin isgal ettigi ve ekilebilir araziyi

kapsamaz. Boylece, Hawling'in on birinci yiizyilin baslarindaki ekilebilir arazisini, 1748’ de
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Hawling’in ortak tarlalarinin yeni bir planinin ¢izildigi yerlesim planiyla karsilastirabiliyoruz.
O zamanlar {iglii tarla sistemi vardi. Ekilebilir tarlanin orijinal ¢ekirdegi bu ti¢ tarla icinde en
kiictigii olan “Middle field’d1”. Bat: tarlasi, eski tarlanin bir pargasiydi ve bolge sinira kadar
uzaniyordu. Dogu sahasi ayni zamanda kilisenin giineydogusundaki bolgeden de bir tarlaydi.
Ekilebilir tarla on birinci yiizyilda bes ya da alt1 kat daha biiyiiktii ve tek tek kiracilarin parsel
ya da seritlerinin sayist on hatta yirmi kat daha fazla oldugunu tahmin edebiliriz (Finberg
1961: 188-196).

Ine yasasi, ayni tarlalarda arazi sahibi olan ortaklar veya komsular arasindaki is
birligine isaret ediyor ve bu tiir is birliginin kapsami, hasattan sonra tarlalarmi ortak olarak
otlatmis ve ekime yardim etmis olabilirler. Ortaklar bu kadar is birligi yaptiysa, hasattan sonra
da tarlalarim1 ortaklasa mi otlattilar, Oyleyse nasil? Amzin otlatilip otlatilmadigin
diistinmeden bu sorular1 yanitlamaya ¢alisamayiz. Hayvanlar i¢in yem saglaniyordu ama
mera ve bos arazilerin bol oldugu durumlarda da vazgegilmez degildi. Tarlalarin giibreye
ihtiyac1 vard: ve giibreyi baska yerden tasimaktansa, tarlanin i¢inde hayvan otlatmak daha
uygundu. Ancak tarlalar yogun bir sekilde ekilinceye kadar giibre ihtiyaci olmayabilir.
Ekinlerin donitisiimlii olarak ekildigi ve uzun yillar bos kalan arazilerin oldugu bir ortamda,
hayvanlara ¢ok ihtiya¢ duyulmayabilir. Dolaysiyla niifus artana ve arazinin ekonomik olarak
kullanilmas: gerekene kadar, tarima elverisli tarlalardaki anizlarin otlatilmamasi ihtimalini
ongorebiliriz. Ancak on {giincii yiizyila gelindiginde, kesinlikle giibrenin degeri tam
anlamiyla anlasilmist: (Walter of Henley’s Husbandry 1890: 18-23).

Simdi ikinci soruya odaklanmaliyiz: amiz ne zaman ve nasil otlatildi? Ciftgiler ve
komsular tarlalarmi islemek igin is birligi yaptiklarinda ve ayn1 zamanda anmz otlatmanin
gerekliligini fark ettiklerinde, en azindan baz1 yerlerde ortak otlatmanin dogal olarak kendini
gosterebilecegini varsayabiliriz. Her zaman bu sekilde olmamais olabilir. Ortaklasa otlatmak
ciftgiler i¢in daha uygundu ciinkii koyunlari ekili alanlardan uzak tutmak, sigirlar1 baglamak
gibi angarya isleri ortadan kaldirmaktaydi. Ekili tarlalar ayni anda ekilip bigildigi igin
hayvanlar1 kontrol etmek daha kolayd: ayrica komsunun ekili tarlalarina zarar verilmesinin
de Oniine gecilmekteydi. Ekilebilir tarlalarin ekimi ve ortak tarlalarda otlatmanin yalnizca
tarlalar1 paylasan ortaklar1 ve komsulari ilgilendirdigi ve kiracilarin tiim ortakhigim
kapsamadigini varsaydigimiz i¢in Ine yasasina bagimliyiz. Bu teori, Bractonun on tiglincii
ylizyilin ortalarinda yazdig1 ve ayni zamanda bir kisiden digerine, ortak veya komsu olan bir
grubun iiyeleri arasindaki haklar1 tartisan “Ingiltere Yasalari ve Gelenekleri (Laws and
Custom of England) iizerine incelemesiyle giiclendirilir. Aslina bakilirsa, verdigi ornekler
“ortaklasmanin” tarihgilerin normalde kabul ettiginden daha simirli bir anlama sahip
oldugunu acikca ortaya koyuyor. Orta ¢ag tliziikleri ve mahkeme kayitlari, birbirine karigmis
veya bitisik arazilere sahip olan komsular arasindaki bu tiir anlasmalarin 6rneklerini vererek
bu goriise destek vermektedirler. Buckinghamshire’daki Missenden Manastiri'min tiiziikleri,
1161’de Turstin Mantel’den Missenden’de bir arazi hibe edildigini kaydediyor (Bracton 1822:
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129-130, 166-170, 182-184). 1284’te her iki tarafta digerinin ekilebilir arazisi {izerindeki
haklarindan feragat etmeye karar verdi ve kesisler, arazilerini Mantel'inkinden ayirmak igin
bir hendek ve it insa etme izni aldi. Ay kartelin 1170- 1179 tarihli baska bir tiiztigiinde,
Alexander de Hampden, Missenden Manastir1 rahiplerine, dort doniim araziyi yani virgate'ni
bagisladigini dogrulamaktadir. Rahiplerin, kendi arazisinde “ormanda ve tarlada” belirli
sayida hayvani otlatmasina izin verdi. Buna karsilik Alexander'da kendi topraklarmin
yanindaki manastir tarlasmin ekili olmadigi donemlerinin ortak haklarini aldi (The Cartulary
1945: 66-68, 184-185, 128; Vollans 1959: 204-205, 208, 222).

Ayni kartelde kaydedilen bir diger anlasma (1240-1268) Thomas Mantel ile Robert Byl
arasindaydi. Thomas, Robert Bylin miilkiiniin sinirlar1 dahilindeki araziyi elinde tuttu ve
kendi kismin1 bir hendekle kapatmay1 ve bunun 6tesinde otlak hakki talep etmemeyi kabul
etti. O halde burada, her biri iki taraf arasinda ekilebilir arazi tizerindeki ortak haklarmn
verilmesine atifta bulunan ti¢ anlasma var. Komsular arasindaki bu tiir anlasmalarin bazi
yerlerde yerini kdy bazinda ortak tarla sistemine biraktiktan sonra bile devam edebilecegi
ihtimalini akilda tutarak, daha sonraki dénemlerde ayn1 derecede alakali diger 6rnekleri ele
aliyoruz. 1297 tarihli Wakefield manor mahkemesi kayitlarinda, Matthew de Bosco ve Thomas
de Coppeley arasinda acik zamanda (hasattan sonra) otlatma haklarina iliskin bir anlasmazlik,
acik zamanda “aralarinda konusmalar: gerektigi” yoniindeki bir anlagsmayla ¢oziildii. Aralik
1307’de Alverthorpe’da ayni manorda bulunan ve belirli bir ekilebilir tarla kiiltiiriindeki ortak
haklar: ilgilendiren baska bir kavga, sikayet¢i Quenylda de Alverthorpe ile tiim kasaba
arasindaki bir kavga olarak degil, onunla adi1 gecen diger dort kisi arasindaki bir kavga olarak
kaydedildi. 1299'da Hales, Worcestershire manorunda Richard de Rugaker, Geoffrey Osborn’u
telafi etti ¢linkii Geoffrey’in hayvanlarmi kendileri ve digerleri arasinda ortak olan bir tarladan
uzaklastird1. Benzer sekilde, Wakefield manorundaki Alman Philcock Stanley, Kasim 1306'da
Stanley’nin tarlalarinda ¢ukur agmakla suglandiginda bunun komsularina zarar vermedigini
¢linkii hasattan sonraki agik zamanda (tarlanin ortak kullanima agilmasi) yapildigini soyledi.
Yine rahip Walter ve Hampshire’daki Selborne manastir kanonlari, 1326’da Henry Wyard ve
karis1 Alice’e, rahibe ait olan tarladaki domuzlar ve kegiler disindaki tiim hayvanlar1 igin ortak
otlak bagisladilar. Henry ve Alice’in Theddene’deki on alti dontimliik arazideki ve La
Bideldone'un yukarisindaki ortak otlaktaki tiim haklarmin serbest birakilmasi. Son olarak,
daha sonraki bir doneme ait Lowick, Furness’in 1650’deki mahkeme kararlarindan bir baska
alint;; burada Christopher Harries, Bryan Christopherson ve James Penny’nin “musirlari
paylarina gore esit olarak aldiktan sonra otlarini simirlayacaklarimi” belirtiliyordu (Manor of
Wakefield 1906: 20,58, 131; Manor of Hales 1912: 391; Youd 1961: 10). Bu Ornekleri tek bir
genellemede toplarsak, on ikinci yiizyilda ekilebilir arazilerde otlatma haklarimin hala
komsular arasinda paylasildigini ancak on tigiinctii yilizyilin ortalarindan 6nce tiim kiracilarin
her alanda ortak haklara sahip oldugu koyler de vardir (Custumals of Battle 1887: 89; Homans
1960: 57-58, 422; Manors of Laughton 1961: 3-4; Sir Christopher 1950: 14).
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Bir kdyiin tiim tarlalariin ortak olarak otlatilmasi, bir sektordeki tiim seritlerin ayni
anda nadasa birakilmasmni ve diger sektordeki tiim seritlerin sonbaharda veya ilkbaharda
ekilmesini ve tarlalarin ayni anda hasat edilmesini sagladi. Bu nedenle ekilebilir arazi
tizerindeki ortak haklarin hala komsular arasinda bir anlasma meselesi oldugu bir yerde, koy
bazinda diizenlenen iiriin rotasyonlarini bulmay1 beklemeliydik. O halde orta ¢cagdaki pek ¢ok
koytin, gorilintiste diizenli gruplar halinde diizenlenmemis ¢ok sayida tarlay: igerdigi ve

tarlalar arasinda hicbir smirin korunmamus gibi goriinmesine sagirmamiza gerek yok.

Manorlarin hepsi on {iglincii ylizyllda bile ayni karnsik seritler gortiniimiinii
sergilememektedir. Ekimle ilgili baz1 erken referanslar, on ikinci ytizyilda dini arazilerde bir
veya iki mahsuliin yogun rotasyonunun ve bir nadasin gézlemlendigini ima ediyor. Ornegin,
1152’de Navestock manoru Essex’in kira kontratinda kis ve ilkbahar misirindan ve nadas
mevsiminden bahsedilmektedir. 1265- 1266'ya ait bir belge, Littleton ve Linkenholt,
Hampshire’da bulunan Gloucester’daki St. Peter manastirinin bazi topraklarinin ti¢ yilin iki
yilinda ekildigini gostermektedir. 1299’da gesitli Worcester piskoposluk miilklerinde bir yillik
nadasa dahil olmak tizere iki asamali bir rotasyon gecerliydi. Aslinda, on tiglincii ytlizyildan
kalma {ig ciftlik incelemesi, diizenli iki veya ii¢ rotal1 rotasyonun iyi ciftligin esas1 oldugunu
ima ettiginden, o zamana kadar bunun sorumlu ciftgiler arasinda oldukca yaygmn bir
uygulama oldugunu tahmin edebiliriz (Monasterii Sancti 1867: 35-36, 41; The Domesday 1858:
s. 133; The Red Book 1934: 125, 126, 151).

Bu Orneklerin hicbiri kiracilarin arazilerinin ayni rotasyona, hatta herhangi bir
rotasyona, hatta herhangi bir rotasyona tabi oldugunun kaniti olarak alinamaz. Ancak on
ikinci ve on ficlincii ylizyillardaki Lincolnshire manorlarinda, tiim koy arazisinin ekim
amaciyla ikiye boliindiigiine dair ipuglar1 buluyoruz, kiracilarin topraklari, lordlarinkiyle ayni
tarla alanlarma ¢ekilmis olmali. Frank Stenton, kdy arazisini ikiye bolme uygulamasimin
Lincolnshire’da alisilmadik bir durum olmadigini belirtmektedir. Lindsey’nin her yerinde
yaygind1 ve Kesteven'de daha az rastlanmaktaydi. Holland’da yoktu ¢linkii batakliklarda
ortak tarla sisteminin gelistigine dair hi¢bir kanit bulunamamaistir. Bu diizenlemeyi agiklamak
i¢in Stenton’un ilk iki 6rnegi yeterli olacaktir. Henry’'nin saltanatinin baslarinda (1154-1170)
Warin’in oglu Thorald, Dogu Bark’taki Bullington rahibelerine “koyiin bir tarafinda 15
doniimliik ekilebilir arazi, diger tarafinda da ise ayni1 kdydeki tiim arazilerine ait olan yarim
caylr ve ayn araziye ait her seyle birlikte yiiz koyun i¢in mera” verdi. 1156-1157"de Peter
Cotes, Cately manastirina Cotes koytiiniin bir tarafindan 20 doniimlii, diger tarafindan ise 20
doniimliik arazi verdi. Arazinin koyiin iki yaris1 arasinda esit olarak boliinmesinin amaci,
arazinin alternatif yillarda ekileceginin belirtildigi en az iki kira sozlesmesinde acikca
belirtiliyor (Gray 1922: 83,94; The Registrum 1931: 69-70).

Simdi bu miilklerin ilk yerlesim zamanindan itibaren koytin iki yarisi arasinda esit
olarak paylastirildig1 olasiligini goz ardi edersek, bu esit paylasgimin nasil meydana geldigini

aciklamamiz gerekir. Alman tarihgiler, daha 6nce de belirttigimiz gibi ortak tarla sisteminin
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evriminin bir asamasinda, kdy bazinda yeni ortak tarla diizenlemelerinin uygulamaya
konmasmi kolaylastirmak icin topragin radikal bir sekilde yeniden dagitilmasmin gerekli
oldugu olasiligimi dngoriiyorlardi. Boyle bir yeniden yapilanma Ingiliz koylerine yabanci bir
uygulama degildi. ingiliz koylerinde c¢ayirlarin  yillik parsellere gore yeniden
paylastirilmasina zaten asinayiz. Ekilebilir arazilerin yeniden tahsisi, on altinc yiizyilda ve
sonrasinda Northumberland’de (normal bir ortak tarla bolgesi) yaygin ancak yillik olmayan
bir uygulamaydi. Baz1 koylerde tarlalar iki yarrya boliindii ve seritler, kiracilara yariya veya
digerlerine arazi vermek ve parsellerine yiiriimek zorunda olduklar1 mesafeyi azaltmak icin
yeniden tahsis edildi. Verimsiz bir topraga sahip olan kuzey ilgelerinin baz1 kisimlarinda, eski
stirtilmiis araziyi tekrar ortak meraya koyarak ve ortak araziden yeni bir tarla alarak ekilebilir
tarlalarin araliklarla degistirmekte gelenekti (Beresford 1943: 74-79; Butlin 1964: 99-120; Ernle
1912: 26,230).

Orta cagda topragin yeniden tahsisine iliskin ipuglar1 agik degil, dolaylidir. Bunlar iki
cesittir. Baz1 belgeler, diger kiracilarin seritleri arasinda diizenli bir sira halinde uzanan
seritlerden olusan ortakliklar1 gostermektedir. Homans, on ftiglincii ve on dordiincii
ylzyillardan gesitli 6rnekler vermistir. Seebohm, Winslow, Buckinghamshire’dan olaganiistii
bir 6rnege dikkat gekti. Burada 1361'de John Moldeson yetmis iki yarim doniimliik serit
tutuyordu. Bunlarin altmis altisinin bir tarafinda Henry Warde’in seritleri ve yirmi {i¢liniin
yaninda John Mayn’in seritleri vardi. Bununla birlikte, Alman, Galler ve Irlanda kdylerinin
deneyimlerinden yola ¢ikarak, iki nesil i¢inde toprak isgali modelinin, parcalarin nakli ve
tarlalarin parsel sahipleri arasinda boliistiiriilmesi yoluyla taninmayacak kadar
degistirilebilecegini bildigimizden, bunu yapamayiz. Bu diizenliligin ilk yerlesim zamanina
dayandigina inanilmaktadir. Gergekten de 1361 tarihli bir belgede anlatilan arazi tahsisinin
yiiz yi1ldan fazla bir siire 6nce gerceklesmedigini rahatlikla sdyleyebiliriz. O halde bu 6rnekler,
¢ok da uzak olmayan bir ge¢miste ortak tarla diizenlemelerini kolaylastirmak adina koy
arazilerinin kasith olarak yeniden tahsis edildigini mi gosteriyor? Bu miimkiin. Ancak ayni
derecede makul, alternatif agiklamalar da var. Kara oliim felaketinden sonra bir¢ok yeni
kiraciligin yaratilmas: gerekmis oldugundan bunlar, felaketten sonra topraklarin yeniden
dagitilmasinin bir sonucu olabilir (Karaimamoglu 2022: 201,212). Alternatif olarak, daginik
tarlalardan olusan bir miilkiin mirascilar1 arasindaki paylasimin kendi kdylerindeki miinferit
orneklerini temsil edebilirler. (Brandon 1962: 62; Homans 1936: 438-439; Seebohm 1915: 27).

SONUC

Ortak tarla uygulamasinin ilk dénem kanitlariin bir kismina iliskin bu arastirma, ilk
koytin ekilebilir tarlalarmin ekimi ve otlatilmasini kdy bazinda organize etme karar1 aldiginda
kesin olarak bir sey sdylememize izin vermiyor. Bu asamaya gelmeden 6nce tiim delillerin gok
daha derinlemesine incelenmesi gerekmektedir. Su ana kadar yapabildigimiz tek sey, on ikinci
ve on lgiincl ylizyillara ait belgelerde ortak tarla sisteminin gelisimindeki bazi adimlar

tanimakti. Burada tiim koyiin diizenlemeye tabi iiretimine iligkin anilan en eski vaka 1156-
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1157 tarihlidir. Ortak otlatma da s6z konusu olabilir ama emin olamayiz. Biitiin bir kdyiin
ortak tarla kullanimina iliskin kesin ifade 1240 yilina aittir. O halde, on ikinci ve on tiglincii
ylizyihn ilk yarisinin, ilk ortak tarla sisteminin gelistirilmesinde muhtemelen en 6nemli
donemler oldugunu soyleyebiliriz. Tartismamizin bu asamasma ulasmak igin bir¢ok farkl
manor ve koyden bilgi kirintilar1 toplamak zorunda kaldik ve burada kullanilan bazi
orneklerin Ingiltere’den alindig1 dikkatlerden kacmamistir. Nihai sistem, klasik modelde
genellikle iki veya iig ekilebilir tarla icermiyordu, bir veya daha fazla tarla igeriyordu. Bazi
acgiklamalar yapilmasi gerekiyor. Bir yanda iki ve ticlii tarla sistemi ile diger yanda bir ve daha
fazla tarla igeren sistem arasindaki ayrim, farkli bir kokene isaret eden temel bir ayrim
degildir. Bu iki sistem, tarima elverisli ve mera tarimu tiirleri arasindaki ayrimla ortiismekte
ve bundan kaynaklanmaktadir. iki sistem, ekilebilir, yani karma tarim bolgeleriyle karakterize
edilir. Az ya da cok ortak tarlaya sahip koyler cogunlukla mera ciftligi yapan topluluklarda.
Baska bir yerde, yanda orman ve kirsal alanlardaki komdiinal ciftlik uygulamalar: ile diger
yanda ekilebilir tarlalar arasindaki temel farkin, ikincisinde ortak tarla sisteminin daha olgun
bir gelisme asamasina ulasmasi oldugunu ileri stirmiistiik. Kirsal bolgelerde ortak ekilebilir
tarlalar bilinmiyor degildi ancak meralarin yiiz olgtimiiyle karsilastirldiginda kiigiiktiiler.
Otlaklar ekonominin temel dayanagiydi ve ekilebilir {iriinler yalmizca gegimlik olarak
yetistiriliyordu. Hem ekilebilir tarlalarin ekonomik bir sekilde hasat edilmesine gerek yoktu.
Tarlalarin kiigiik olmasi, tiim kiracilarin parsellerine erisim saglama sorunlarini azaltmis ve
diger meralarm bollugu nedeniyle anmizin ekonomik olarak otlatilmasina ihtiya¢ yoktu. Bu
nedenlerden dolay, stiriilebilir arazilerin ekiminin siki bir sekilde kontrol altina alinmasina
da gerek yoktu. Ornegin, Lincolnshire bataklik bolgesindeki kirsal kdylerde, serit tarlalarin
koy bazinda diizenlenmesi konusunda higbir girisimde bulunulmamustir. Kirsal tarlalarla,
ciftlik tarlalarinin koy meselesi olarak diizenlemesi yavas gerceklesmesi, ¢itleme siirecinin
bariscil bir sekilde ilerlemesini saglamistir. Missenden manastirinin tiiziiklerinin de gosterdigi
gibi, iki kisi ya da kiiglik bir grup arasinda ekilebilir arazi tizerindeki ortak haklar1 sona
erdirmeye yoOnelik anlasmalara varmak, koyiin tiim sakinleri arasindaki anlasmayi sona
erdirmekten daha kolaydi. Mantiksal agidan baktigimizda bu argiimandan genis kapsamli
sonuglar ¢ikarilabilir. ingiltere’nin “erken ¢itlenmis” (early enclosed) bolgeleri, Suffolk’un
merkezi, Essex’in ¢ogu, Hertfordshire, Shropshire’in bazi kisimlari, Herefordshire, Somerset,
Devon ve Cornwall, on altina yiizyilda kirsal bolgelerdi ve tamamen gelismis ortak tarla

sistemini bilmedikleri i¢in “erken citleme” sistemini kullanmiglardir.

Son olarak, bu caligmada ortaya atilan cevaplanmamis soruya, yani Ingiltere’de
bulunan en eski tam ortak tarla sisteminin tarihine tekrar donmek gerekiyor. Tam {iglii tarla
sisteminin kralligin farkli bolgelerinde farkli zamanlarda ortaya ¢iktifi agiktir. Orman
bolgesindeki ortak tarlalarin 1250-1350 donemleri arasinda yaratilma siirecinde oldugu
goriilmektedir. Burada ingﬂiz ve Kita deneyimleri arasinda yapilan karsilastirmalar, makul

stiphenin 6tesinde bir noktay1 ortaya koyuyor. Tarla sistemlerinin dikkatle analiz edildigi Bat1
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ve Dogu Avrupa iilkelerinde, ortak tarlalarin evriminin hemen hemen aymi yolu izlemis
oldugu goriilmektedir. Her durumda, artan ve topragimi daha yogun bir sekilde islemek
zorunda kalan bir niifusun varligi, biiytimenin 6n kosuluydu. Bu biiyiimenin ilk kez on ikinci
ve on iiglincii ylizyillarda meydana geldigi goriiliiyor. Ayrica ortak tarla sistemlerinin ortaya
¢iktig1 sosyal gergevenin, bunlarin big¢imini zorunlu olarak etkiledigine dair bir neden
olmadigini da sdylemek gerekir. Lordun adamlarina toprak tahsis ettigi tamamen otoriter bir
toplumda da gelisebilirken. Bunun lordun yakin goézetimi altindaki oncii bir toplulukta
meydana geldigini gosteren Alman 6rnekleri vardir. Diger taraftan on ikinci ve on tigiincii
ylizyillarda Yorkshire'in Dogusunda tasvir edildigi gibi 0Ozgiir kolonilerde de

goriilebilmektedir.
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