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Janus’un Yiizii Ve Tiirk Edebiyatinda Kanon,
Karsi-Kanon Meselesi

Turgay Anar, Janus’un Yiizii: Tiirk Edebiyatinda Kanon, Karsi-Kanon, (Istanbul: Ketebe Yayinlart, 2022, 148 s.)

ibrahim OZTURKCU*

Tiirk edebiyatinin temel meselelerinin baginda teorik kavramlarin Tiirkgeye ve Tiirk edebi-
yatina uyarlamasi gelmektedir. Bir¢ok kavramin literatiirde Tiirk dili ve edebiyatinda ne denli
doyurucu bir nitelik tagidig1 her donemde tartisilmistir. Temelleri Yunan felsefesi, Bat1 kiiltiir ve
edebiyatinda atilan modernizm, postmodernizm, metinlerarasilik, sosyal realizm, bir yorumlama
teorisi ve metodolojisi olarak Hermenétik gibi bircok kavram, eski tabirle “efradini cAmi, agyarini
mani” bir bicimde Tiirk¢eye uyarlanabilmis degildir. Bu tezimizin bir yansimasi olarak kavramlar
tizerinde sosyal, kiiltiirel ve edebi bir mutabakatin bulunmayisini gosterebiliriz. Bu baglamda sik-
ca tartigilan kavramlarin baginda Tiirk edebiyatinda kanon meselesi gelmektedir.

Ulkelere hakim iktidarlarin kiiltiir ve edebiyati toplumsal hafizanin zemberegi oldugu igin
yonetme/yonlendirme/manipiile etme arzusu 6zellikle 19. yiizyildan itibaren gelisen bir durum-
dur. Monarsiden ulus-devletlere geciste kiiltiir ve edebiyat, topluma milli bilincin agilanmasinda
onemli bir aygit olarak goriilmiistiir. Ingiltere’nin Shakespeare’i, Almanya’nin Goethe’yi, Fran-
sa’nin Victor Hugo’yu, Balzac’1, Rusya’nin Pugkin, Tolstoy ve Dostoyevski’yi kiiltiirel bir en-
diistriye doniistiirmesinin arkasinda bu endiseler de yadsinamaz bir realitedir. Toplumun hafizasi
kendi haline birakilmayacak kadar 6nemlidir ve 6zellikle soguk savas donemlerinde kiiltiir sadece
ulusal diizeyce degil, uluslararasi arenada da 6nemli bir silahtir. Bat1 ve Avrupa’da ¢ok erken do-
nemde baglayan iktidarlarin kiiltiir ve edebiyata miidahale ve dizayn etme arzusu Osmanli’da II.
Abdiilhamid doneminde matbuat lizerindeki sansiir ve baskinin bir sonucu olarak II. Mesrutiyet’e
kadar pek gortilmez. Totaliter rejim, sosyal ve sivil kurumlara izin vermediginde 6zel mahfillere
gizlenen edebiyat kiimeleri, derin nefes almak i¢in II. Mesrutiyet’i beklemek zorunda kalmstir.
Ancak bu tarihten itibaren agoraya inen edebiyat, mantar gibi artan dergi ve mecmularin idareha-
nelerinde kendisine bir tesekkiil ve kanonik bir zemin bulabilmistir. Ozellikle bir dergi etrafinda
kiimelenen edebiyatcilarin iktidarla olan yakin temasi, kanonik kipirdanmalarin ilk ayak izleri
sayilabilir. Zaman zaman sansiirden nasibini alan Servet-i Fiinun, Sebiliirresdd disinda Tiirk Yur-
du, Hakk gibi dergiler ve bazi gazeteler bu agidan da bakilmaya muhta¢ gibidir. Nasil ki Bati’da
kanon, Shakespeare, Victor Hugo, Dostoyevski gibi eserleri ve kendileri klasikler arasina girmis
sembol isimler iizerinden sekilleniyorsa Tiirk edebiyatinda da 6zellikle 6liimii sonras: Tevfik Fik-
ret, Mehmet Akif, Nazim Hikmet, Yahya Kemal, Necip Fazil gibi toplam prestij degeri yiiksek
olan isim ve asirlik 6nemli dergiler etrafinda gelistigi, tartismaya acik olsa da, bir realitedir. Bir
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edebiyat kanonun olugmasinin temel sebebi de gecmisinde zengin bir edebi birikim bulunan mil-
letlerin ge¢misini unutmak istememesidir. Ge¢mis, bir millet i¢in sadece ge¢cmiste kalmaz, onlar:
bir millet yapan hayal, duygu, diisiince, istek, arzu vb. sayesinde onlar kendilerini gelecege karsi
bir direnc i¢inde hisseder. Iste kanon da gecmis ile bugiin arasinda bir koprii gorevindedir (Anar,
2022: 41). Kanonik kipirdanmalarin Tiirkiye’de temellendirilmesi 1923-1950 yillar1 arasinda
devletin sosyal, siyasi, kiiltiirel ve edebi bircok alana miidahalesiyle iligkilendirilse de ilk filizleri
II. Megrutiyet’e atilmigtir.

Tiirk edebiyat ve kiiltiiriinde kanonun izini siiren Istanbul Medeniyet Universitesi Tiirk Dili ve
Edebiyatit ABD 6gretim iiyelerinden Prof. Dr. Turgay Anar’in Janus un Yiizii: Tiirk Edebiyatinda
Kanon ve Karsi-kanon kitabiyla yeniden akademik diinyanin merkezine oturacak gibi goriiniiyor.
Tiirk Edebiyatinda Kanon ve Tiirk Edebiyatinda Karsi-kanon olarak iki boliime ayrilan kitabin
ilk temas ettigi nokta, kavramimn muglakliga siiriikleyen bircok dis etkenin varligidir. “Kanun,
kural, 6rnek” gibi cesitli anlamlar1 barindiran kanon, “edebiyatta icerdigi edebi, estetik 6zellikler
sayesinde oliimsiizliige ulasan ve bu yoniiyle de zamanin yipraticiligindan kurtulan ve sonradan
gelen yazarlar i¢in bir kriter olma 6zelligiyle se¢ilmig eser ve yazarlari belirle”’yen 6nemli bir esik
konumundadir. Bu agidan kanona dahil olan bir yazar ve eser, ayni zamanda “oliimsiizliige ve zir-
veye dogru” en saglam adimlardan birini atmis demektir. Fakat bu adim bir esiktir ve heniiz yolun
baginda olan yazarlar i¢in asilacak bircok engel, cetrefilli giizergahlar mevcuttur. Kanon, bir yaza-
rin muasirlari arasinda siyrilip 6zgiinliik vadisinde bir fildisi kule edinmesinde, edebi ve estetik bir
deger kazanma konusunda inkar bir parametre 6zelligi vardir. Anar, bu duruma dikkat cekerden
kanonun, “birilerinin daha once ¢esitli agilardan degerli goriip sectigi eserlerden olustugunu ve
bu yiizden sondan gelenlerin Oniinii de ¢esitli bicimlerde tikayan, belki de 6zgiin yazar kimligini
olusturma konusunda onlara baski uygulayan bir giic merkezi” haline geldiginin altin1 6zellikle
cizmektedir. Kisacasi edebiyat kanonu, “se¢ilmis, onemli olan ve estetik acidan degerli, icerdigi
anlamlarla diger eserlerden/yazarlardan bircok yonden iistiinliigiin bir nisanesidir.”

Kanonu muglak kilan noktalardan biri de ona hangi ideolojik, siyasi, teolojik, edebi vb. pers-
pektiften baktigimizdir. Kanonun mutlak bir objektiflikle olusmamasinin temel sebebi de “kanon-
lagmanin icrasinda pek ¢ok sabite ve ¢ikarin varligi”dir ve bu nedenle mesele asla tek bir bakis
acistyla anlagilamayacak kadar degiskenlik gostermektedir. Kanon bir taraftan ge¢misin biriki-
miyle “sabitlesmis bir gii¢”” halini alirken diger taraftan 6zellikle tilkemizde “iktidar alkislayicis1”
bir alet olarak varligint kurmaya ¢aligmistir. Kitabin yazilis seriivenini 2011 yilinda savundugu
Yeni Tiirk Edebiyatinda Edebiyat Mahfilleri isimli doktora tezine dayandiran Anar, Janus un Yii-
zii’'nde kanona dair bir¢ok tartigma, bakis acilari, anlamlandirma faaliyetlerine saglam bir zemin
olusturmaya ¢aligmaktadir. 10 y1l 6ncesine kadar akademinin ¢ok da popiiler bir kavrami olmayan
kanon/edebiyat kanonunu, arastirmacilarin tek boyutlu degerlendirme, tahlil ve tasnif ¢abalari,
Anar’m yillar sonra tekrar bu konuya girismesine zemin hazirlamistir. Bu amacla kitaba “kanonu
acmak, demokratilestirmek, elestirmek veya yikmak” seklinde genel hatlariyla agiklamanin miim-
kiin oldugu karsi-kanon meselesiyle ilgili ¢aligmaya derli toplu bir boliim de eklenmigtir (Anar,
2022: 9-10).

Kitabin iist bagligin1 yazar, Janus’un Yiizii belirlemistir ki eski Roma tanrilarindan biri olan
Janus, bir¢cok Yunan ve Roma tanrisinin tersine mitik 6zellikleri olan ve gercekte yasamis bir insan
olduguna dair rivayetler de bulunan bir tanridir. Oliimiinden sonra halkin belleginde liimsiizliige
yiikseldigini diistiniilen Janus, evrenin énemli bir muhafizidir. Romalilar ona bu yiizden saygi
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duymaktadirlar. Baglangi¢ ve sonlarin tanris1 oldugundan, kapilarin iki yone acilmasindan kinaye
olarak giris ve ¢ikigin da mutlak sorumlulugu ona aittir ve genelde heykel ve gorsel materyallerde
cift yiizlii bir tanr1 olarak resmedilmistir. Cift yiizlii bu simge, zaman i¢inde iki farkli yone bak-
tigindan “gecmis” ve “gelecegi” bilen bir tanr1 olmay1 da asip bilgeligi sembolize eden bir varlik
olarak kiiltiir, tarih, mit ve edebiyatta giiclii bir etkiyle ortaya ¢ikmaktadir. Anar’a gore kanon
meselesi de bir yoniiyle ge¢cmisle dogrudan ilgilidir ve kanon giiciinii gegmisten almaktadir. Biyo-
lojik bedeni ortada olmayan ve varlig1 eserleriyle toplumun hafizasinda devam eden yazar, ayni
zamanda eserinin edebi-estetik anlamlar1 sayesinde aktiiel zamanda yagamaktadir. Bu, olaganiistii
bir simgeyi kendi i¢inde barindirirken kanonun aktiiel ve gelecek zamandaki ytiziidiir. Tipki Janus
gibi kanonun diger yiizii ise gelecege bakmaktadir. Gelecegi sembolize eden bu yiizii Anar, tipki
karsi-kanonik bir egilimin varligina benzetmektedir. Bu itibarla kanon hem gecmisi -dolayisiyla
eklemlenen simdiyi- hem de kanonu sarsmak isteyen, onu alagsagi etmek isteyenlerin elestirdigi
gelecegin ¢ok yonlii vechesine sahiptir (Anar, 2022: 11).

Prof. Dr. Turgay Anar, tartigsmal1 oldugu kadar cetrefilli bir meseleyi masaya yatirdiginin farkin-
dadir. Zira ilk boliimde kitabin yayimlanis tarihi olan 2022 yilina kadar kanon merkezli her tiirlii
calismay1 vukufiyetle gozden gegirerek meseleye farkli bakis acilarini, zamanla kelimeye yiikle-
nen anlam katmanlarini, yorum perspektiflerini, Bat1 ve Tiirk edebiyatindaki tartisma baglamlarini,
muglak kalan noktalari ince eleyip sik dokuyarak kritik etmektedir. Bu boliimii okurken kanon
denilen meselenin etimolojik bir okyanusa doniistiigiinii hissedebilirsiniz. Her yorum, anlam ge-
nislemesine ve derinligine imkan tanirken diger taraftan meselenin diiglimlenmesine yol agmis g6-
rliniiyor. Bu yiizden bu ilk boliimde Anar’in 6ncelikle bu muglaklig: giderme cabasini ve basarisini
gormekteyiz. Tiirk Edebiyatinda Kanon baglikli birinci boliimde ele alinan alt bagliklar sunlardir:

. Kanon’un {1k Anlamlari

. Kanon’un Yillar I¢inde Kazandig1 Yeni Anlamlar

. Kanon’un Farklt Mecazi Anlamlari

. Kanonun Terim Anlamlar1 Uzerinde Diisiinmek: “Kanonik” ve “Kanonlastirmak”

. Tiirkcede Kanonu Anlama Cabalari

. Kanonlagmak ve Edebiyat Kanonunun Olugumu

. Kanonun “Klasik”, “Kadim”, “Eskimeyen”, “Oliimsiiz” ve “Kiilt” Smiflamalarindan Farklart

. Tiirk Edebiyatinda Edebiyat Kanonu ve Edebiyat Kanonuna “Miidahale”

O 0 N O W B W N =

. Edebiyat Kanonunun Olusumdan Etkili Olan Kisi/Kurum/Gii¢ Merkezleri

Bu boliimde ele alinan bir¢ok mesele icerisinde herhalde “klasik”, “kiilt” eserlerin konuna te-
mas eden yoniin son derece dikkat ¢cekici olsa gerektir. Ciinkii dimagimizda farkli bir tat ve lezzet
birakan, cogu zaman okuyucularin begenisi kazanan eserlere yapistirdigi “klasik™ yaftasi, sanila-
nin ¢ok Otesinde bir baglama sahiptir. Janus’un yiizii de tam burada devreye girmektedir. Klasik
eserler, gecmiste kalmasina ragmen, icerdigi yiiksek edebi-sanatsal deger sayesinde bagkalar ta-
rafindan siirekli hatirlanmakla birlikte gelecek iitopyalarinin kurgulanmasina da firsat saglar. Bir
eseri “klasik” yapan sey, yazar, elestirmen, 6gretmen ve akademisyenler tarafindan iglenip 6rnek
almmasidir. Fakat “klasik” ile “kanon” arasinda bazi farklar vardir. Anar’a gore kanon ve klasik
arasindaki farki belirleyen ilk ol¢ii, klasik ol(a)mayan eserlerin degersiz sayilmamasidir. Klasik
olmaya hak kazanan eserler, kanon kadar kesin baglayiciliklara sahip degildir. Bagka donemlerin
baska klasiklerinin olmasi bu sebeple asla yadirganmaz (Anar, 2022: 39).
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Eserin ikinci boliimii, Tiirk Edebiyatinda Karsi-kanon meselesine odaklanmig. Anar, burada
Edebiyat Polemikleri ve Siireli Yayimnlarda Baz1 Kargi-Kanonik Egilimler’e projektor tutarak ay-
dinlatmay1 amag edinmig goriiniiyor. Stiphesiz bu baglik altinda ele alinabilecek bir¢ok kononik
egilim ve tartisma akla gelmektedir. Ornegin temelleri 1911 yilina uzanan ve 1919 yilinda tekrar
niikseden Fikret-Akif tartismasi (Riza Tevfik-Babanzade Ahmed Naim-Siileyman Nazif), ozellik-
le 1940 yilinda Yeni Sabah’ta Kamuran Demir’in baglattig1 “Tevfik Fikret’in Eserlerini Yakmal1”
kampanyas: ve buna kars1 Sabiha Zekeriya Sertel’in verdigi miicadele, kanon baglaminda ele
almabilecek bagliklardan... Edebiyatta eski-yeni polemikleri ve sonrasina Yahya Kemal etrafinda
koparilan “Tanr1 Sair” tartigmalari, kanondan bagimsiz diistiniilmeyecek meselelerdendir. Ve her
tartigma, lehte ve aleyhte bir “saf siklastirma” giidiisiiyle kanona bir sekilde hizmet etmektedir.
Anar, eserin ikinci boliimiinde bu baglamda edebiyat tarihimizde ses getirmis agsagidaki tartigma-
lar1, yiirtirliikteki kanona yoneltilen sert elestirileri ayrintilartyla kritik etmektedir:

A.Nazim Hikmet ve Putlar1 Yikiyoruz
B. Tasfiye Polemigi: Gavsist Bir Edebi Kalkisma
C. Kiilliik Dergisi: Bir Istikamet

C. Halkin Dostlart: Her Tiir Gerici Sanata Hiicum

Yazar, burada “Karsi-kanon”u, genelde genc yazar ve sanatkarlarin kendilerinden nispeten
yasli olan ve belki de daha meshur olanlara kars: yiiriitiilen bir bagkaldir1 hareketine benzetmekte-
dir. Bu bagkaldir1 hareketi, daha sistemli oldugu ve daha biiyiik kalabaliklar1 pesinde siiriikleyecek
dereceye ulastig1 nispette basariya ulasmakta ve tesir sahasini genigletebilmektedir. Kitlesel bir
boyuta/harekete ulasan ve gengligin dinamizmiyle birlikte ideolojik kiimelenmeye imkan tanityan
edebiyat polemikleri daha baskin bir nitelik arz etmektedir. Bu sebeple kanon, aktiiel olandan daha
yaglt ve daha muhafazakardir.

Cumhuriyetin ilanindan sonra miiesses edebiyat nizamina bagkaldiran yonii sebebiyle Nazim
Hikmet’in 1929 yilinda Resimli Ay’da “Putlar1 Yikiyoruz” bashigiyla yayimladig: toplam iki yazi,
edebiyat aleminde biiyiik firtinalarin kopmasina, bir¢ok ismin lehte ve aleyhte yazilar yazarak bu
edebiyat tartismasina girmesine sebep olacak kadar dikkat ¢ekicidir ve bu edebiyat tartigmast, as-
linda bir karsi-kanon hareketini baglatan ilk kivilcim gibi diistiniilebilir. Nazim Hikmet’in elestiri
oklarinin hedefinde o tarihte Abdiilhak Hamid ile Mehmed Emin Yurdakul vardir. Sahte putlar1
tahtindan indirmeyi hedefleyen bu aksiyon hareketi, bir reaksiyon gorse de edebiyat diinyasinin
fildisi kulesinde ikamet eden bir¢ok sair ve yazari lirkiitecek kadar sarsicidir (Anar, 2022: 80-95).

ikinci Diinya Savasi devam ettigi yillarda yukarida bahsini ettigimiz Akif-Fikret polemikleri-
nin yaninda 1940 yilinin ilk aylarinda edebiyat kamuoyunu aylarca meggul edecek kargi-kanonik
bir egilimin agik¢a goriildiigii bir eski-yeni nesil polemigi patlak vermistir. Polemigi baglatan yazi,
devrin edebiyat dergileri arasinda koklii bir mazisi olan Servet-i Fiinun’un bagyazari olan Halid
Fahri Ozansoy’un oglu, Gavsi Halid Ozansoy’a aittir. “Tasfiye” polemigi olarak edebiyat tarihine
gecen bu tartismada degisimin kacinilmaz oldugunu iddia eden genglerin hedefinde (Gavsistler),
eskiler/eskimigler vardir. Genclerin bir cephe halinde eski nesle kars1 durmak i¢in yaptiklar: yaym
faaliyeti, belki de ilk defa edebiyat dergilerinin haricinde devrin giinliik gazetelerinde yank1 bul-
mustur (Anar, 2022: 95-113).

Tek say1 ¢ikabilen Kiilliik dergisi, eskiye karst yeni edebiyati savunanlarin karsi-kanon hare-
ketinin 6nemli bir yayin organi olarak yeni sanati temsil edenlerin bir yayin organi kabul edildigi
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ve devrin yiiriirliikteki edebiyat dogmalarina siddetli elestiriler yonelttigi icin bazi kesimlerce se-
vilmemis ve dergi, ilk sayisini ¢ikardiktan sonra Dahiliye Vekaleti’nin verdigi bir kararla kapatil-
mustir (Anar, 2022: 113-123). Mart 1970 tarihinde Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu’nun ¢ikardik-
lar1 Halkin Dostlari dergisi de devrin miiesses edebiyat nizamina ve edebiyatin yapilma bi¢ime,
edebiyattan beklenen amaclara dair sert bir elestiri ile ilk sayisint yayimlamistir. Gerici Sanata
Hiicum baglikli imzasiz yazi, elestirel goriisleri ile karsi-kanonik bir hareketlenmenin 6nemli bir
ayagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Anar, 2022: 123-131).

Kanonun ve Kargsi-kanon’un varligimi ve Tiirk edebiyatindaki izini siiren Turgay Anar, eserin
sonunda birtakim tekliflerde bulunmaktadir. Anar’a gore Tiirkiye’de kanon ve edebiyat kanonu
kavramlarinin daha net bir bi¢cimde ifade edilebilmesi, kanonun olusup olusmadigi veya olustuysa
nasil ve ne yonde olustugu, olusmamigsa bunun sebeplerinin ilmi kaidelerle ortaya c¢ikarabilmesi
icin antolojilerin, edebiyat tarihlerinin, yilliklarin, siireli yayimlarin ve bu siireli yayinlarda ya-
yimlanan “okuma listelerinin” ciddi bir anlayisla tekrar tekrar incelenmesi gereklidir. Bu tespitten
Tiirk edebiyatindaki kanon meselesi hakkinda son sozii sdylemek icin heniiz erken oldugunu dii-
stinebiliriz. Bununla birlikte s6z konusu kitap kanon kavramina dair akademik diizlemde yapilmig
en son, titiz ve dikkate deger ¢caligma olarak kayda gecmelidir.
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