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ATATURK VE YAZI iINKILABI UZERINE
ZEYNEP KORKMAZ*

Mustafa Kemal Atatlrk'in bir devlet kurucusu olarak, Turkiye Cumhu-
riyetine ve Tilrk milletine kazandirdi§i degerler pek coktur. Bunlardan {ci
siyasi ve sosyal anlamda birer temel deger niteligindedir:

1- Padisah ve hanedan iradesinden milli egemenlige ve halkin iradesine
gegis,

2- Teokratik bir devlet yapisindan ve seriat diizeninden laik devlet yapi-
sina gegis,

3- Turk toplumunu ¢agdas medeniyet diizeyinin 6n safina gecirecek te-
mel ilkeleri benimsemek ve gerceklestirmek.

Bunlardan 1. ve 2. maddede zikredilen temel degerler G¢linci madde-
den ayirt edilemeyecek kadar birbirleriyle yakindan ilgili ve i¢ icedir. Ancak,
konumuz Atatirk ve yazi inkilabi oldugu icin bu yazida t¢lincii noktayi 6n
planda tutuyoruz.

Atatlrk'in Tark milletinin medeniyet diizeyini ¢agdas degerlerin 6n sa-
finda yer alacak bir dizeye getirme hedefinin temelinde, bir yandan Tirk
milletinin Osmanli imparatorlugu déneminde kendi benliginden ve 6z de-
gerlerinden koparilmis olmasinin sebep oldugu geri kalmishga, bir yandan
da tarih boyunca varligini stirdirmis olan bir milletin son yizyillardaki ge-
lisme tkamkligina duyulan tepkidir.

Osmanli devletinin icinde bulundugu siyasi ve sosyal sartlar ile gecirdigi
felaketler dizisini yakindan izlemis olan Mustafa Kemal, imparatorlugun yi-
kilisinin, kokleri sosyal temellere dayanan ¢okiintilerden ileri geldigini ¢cok
iyi kavramistl. Tanzimat doneminden beri yapilagelen kismi yeniliklerin ye-
tersizligini de goérmustu. Onun dehasindaki sezgi glcu, millet ve memleket
sevgisine eklenen derin tarih bilinci, bagimsizhgi yalnizca bir siyasi bagimsiz-
lik olarak degil bir butiun olarak ele almasini gerekli kiliyordu. Cunkd kaltur
ve medeniyet diizeyi bakimindan geri kalmis milletler, ileri milletlere bir av

*Prof.Dr., Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi Emekli Ogretim Uyesi.
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olmak durumundan kurtulamazlardi. Bu bakimdan, Turkiye Cumhuriyeti'-
nin dayandigi devlet felsefesi ile inkilaplarin dayandigi fikir temeli arasinda
tam bir paralellik vardir. Bu da Turkiye Cumhuriyed'ni sekillendiren devlet
felsefesinin iki ana boyutlu oldugunu gdésterir. Bunlardan birincisi, tam ba-
gimsiz bir Tark devleti anlayisidir. Atatiirk bunu biyik Nutuk'unda tam ba-
gimsizhk (istiklal-i tam) "kayitsiz sartsiz milli hakimiyete dayanan, bagimsiz
bir Tlrk devleti kurmallilkesi ve "ya istiklal ya 6lim"2parolasi ile dile getir-
mistir. ikincisi de millet ve devlet varhdini diinya durdukca yasatacak ve re-
jimin de glivencesi olacak saglam sosyal temeller {izerine yerlestirme anlayi-
sidir. Osmanl devletinin sosyal yapisindaki geleneksel deger olcileri ile
cagdas degerlere ve cagdas kiltiire ulasmak imkansizdi. Bu ¢agdas degerle-
rin yakalanabilmesi i¢in, énce milletin kendi kisiligini kazanmasi ve bu kisilik
yapisi ile her turld gelismeye elverigli bir sosyal yapiya kavusturulmasi gereki-
yordu. Bunun igin de kokli sosyal degisimlerin ifadesi olan inkilaplar gerek-
liydi. iste 1922 yilindan baglayarak ve belli bir 6ncelik sonralik sirasi izleyerek
siyaset, hukuk, ekonomi, din, dil ve tarih alanlarinda yapilan kékli inkilap-
lar, Turk milletini bu temel hedefe yoneltmeyi amaclayan degismelerdir.
Yazi inkil&bi da bunlardan biridir.

Gelismeye azmetmis bir milletin énce kendi varlifinin ve benliginin
semboll olan diline ve tarihine sahip ¢ikmasi gerekirdi. Kendi tarihini kay-
naklarina inerek inceleyip gercekleri ortaya koymasi, diline musallat olmus
Arapca ve Farsca kelime ve dil kurallarinin Tirkce zerindeki h&kimiyet ve
baskisinin kirilmasi kacinilmazdi. Ama bu 6énemli kiltir konularina girile-
bilmesi icin 6nce yazidan baslamak gerekiyordu. Cunk, 6teki sosyal ve kil-
tirel degerler gibi, Tirk toplumunun kullandigi Arap yazisi temelindeki al-
fabe de onun gelismesini engelleyen en 6nemli etkenlerdendi. Clinki bu
yazi, Tlrkcenin ses sistemine aykiri dusen, Turkgeyi Arap dilinin ses siste-
mine ve gramer kurallarina esir eden bir yazi tird idi.

Bilindigi tzere, alfabe temeline dayanan yazilarda, alfabeyi olusturan
isaretler veya harfler, dildeki seslerin yaziya yansimis sembolleridir. Bir alfa-
benin mikemmelligi, alfabedeki sembollerin dildeki sesleri ve dilin ses yapi-
sini bir karisikhga meydan vermeyecek bicimde karsilanmasina baghdir.
Eger bir alfabe sistemi o sistemi benimsemis olan toplulugun konustugu dil

1 Nutuk (Buglinku dille yayim Zeynep Korkmaz), AKDTYK Ataturk Arastirma Merkezi
Yayini, Ankara 1994, s.9: "Benim Karanm".
2A.g.e., s.10.
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yapisina aykiri 6zellikler tasiyor ise, o zaman o dilde cesitli yazim sorunlari
ortaya ¢ikmakta, yazidan beklenen hedef ve sonuclar gerceklesememektedir.
Arap alfabesi temelindeki Osmanli iml&sinin Turk diline yukledigi sikinti ve
celiskiler de bundan kaynaklaniyordu. Nasil ¢elismesin ki iste belirgin tanik-
lari:

1- Bir kez Arapca ile Turkge farkh dil ailelerine baglidir. Bundan dolayi
ses yapilarinda uyusmazliklar vardir. Arap dili bukimli bir dildir. Bu dilde
fiil cekimleri ve yeni turetmeler kok icindeki kiriimalarla vezin denilen gra-
mer kaliplarina gore gerceklesmektedir.

Tirkce ise Altay dil ailesine bagh eklemeli (ildsakh) bir dildir. Bu dilde
kelime kokleri sabittir. Yeni tiretmeler ve ¢ekimler, koke eklenen ekler ile

yapilir.

2- Arap dili Unsuzlere, Tirk dili Gnlilere agirhk veren bir dildir. Tirk-
cenin dokuz Unlisune karsi, Arapcada yalniz G¢ tnld vardir. Aslinda onun
da yalniz bir tanesi elif (1 ) diye adlandirilan ve bizdeki a, e Unlulerini kar-
stlayan Unlidur. Diger ikisi aslinda vav (* ) veye ( ) diye adlandirilan bi-
rer (nstizden ibarettir. Bunlar ancak elif (I ) ile birlestikleri takdirde 1, i ve
0, u, 0, I''ye karsilik olan birer Gnluyl temsil ederler. Varliklarini da yalniz
uzun Unlilerde belli ederler. Clnkl Arap imlasinda kisa unliler yazilmaz.
Oysa, Turkcede uzun nld yoktur. Bu bakimdan Arap imlasinin Turkgeye
hicbir degisiklik yapiimadan oldugu gibi aktarilmasi ve imlada unlulerin yer
almamasi Unli agirlik bir dilde ister istemez biyik sorunlar ve karisiklhiklar
dogurmustur. Dilimize girmis Arapca ve Fars¢a kelimelerin dogru okunup
yazilmasi bir yana, Tirkce kelimeler icin bile buyuk bir sikinti olusturu-
yordu. Soz gelisi ~ vyazilisindaki bir s6ziin gel mi kel mi, kil mi yoksa gl
mi okunacagi yalnizca karineye yani séziin gelisine bagh kaliyordu. Dolayi-
siyla bu imla, Gnlilere deger vermeyen, kelimelerin kalip halinde yazildigi
kliselesmis bir imlé idi.

3- Arap yazisi temelindeki Osmanli imlasi, insizler bakimindan da pek
elverissiz idi. Arapga (insiiz iskeletine ve (instiz gesitliligine bagl bir dildir.
Nitekim Turkgenin tek bir k Unsuzine karsi Arap imlasinin kef (d ) ve kaf
(6 ) diye ayrilan iki Unsuzi, Turkgenin tek h sesine karsi ha (C ), h1 (C )
ve he (6 ) diye adlandirtlan ¢ h'si, Turkcenin tek s Ginsuziine karsi sat
(G&»), sin () ve peltek s (~ ) denen ig tiri, z Gnsuzinin ze (j ), zel
(i ),z1 (» )vedat () olarak adlandiralan dort tird, t'nin te (*>) ve ti
(« ) denilen iki tiru vardir. Yazida unlulerin kalin mi ince mi okunmasi ge-
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rekecedi bu unsuz tirlerine gdre ayarlaniyordu. Oysa, Turkgede bu cesitli
tnsuzlere hi¢ gerek yoktu. Cunkl bir Gnsuzin 6n siradan (palatal) mi arka
siradan (guttural) mi oldugu Gnld uynmu kurali sayesinde kolayca ayarla-
nabiliyordu. Soz gelisi, bakmak s6zindeki K'yi kaf (< ) ile yazmak, kepek s6-
zlindeki k'yi de kef )ile yazmak gerekmiyordu.

4- Tlrkcede bogumlanma (atikuladon) noktalarindaki ayrilik sebebiyle
ayri ses degerleri tasiyan g, §, v n, y gibi Gnsiizler Osmanl imlasinda tek bir
harfile kef (~ ) ile karsilaniyordu. Bunun okuyup yazmada ortaya koydugu
gugclik cok buyukti. Séz gelisi, degirmen sozlndeki § tnsizi kef =

) ile karsilanirken, bagir s6ziindeki §, gayin (£ = j*= ) ile karsila-
niyordu, kovmak sézindeki v, gayin ile yazilirken ( ), 6vmek sézindeki
v kefile ( dLoJl ) yazihyordu. Bu guclukler icin daha nice nice drnekler
siralanabilir. Durum yukarida belirtilen batin Gnsiz tarleri icin de ayni idi.

5- Tiirkgede birer hangere sesi olan ayin (L ) ve hemze (* ) tinsuzleri
bulunmadigi i¢in bunlarin yazilip okunmasi da ayri bir sorun olusturmustur.
Bu sesleri tasiyan alinti sdzler, Tirkgedeki okunuslarinda soz baslarinda hep,
s0z sonlarinda ¢ok kez atilarak a, 1, 0, u, 6, U gibi Unlilere ¢evrilmis, kelime
icinde de ya atilmis, ya kesme biciminde okunmustur: &ciz, acaba, 6mir, ma-
IGm, mar uf, memur, mimar gibi. Ancak, bunlarin imlada ne zaman elif, ne
zaman ayin ve ne zaman hemze ile yazilacagi, her soziin yazihisini teker teker
bellemeden &teye bir ¢c6zim gedrememisd.

Bu gucluklere, imlada yazilip da okunmayan, Arap dilinde p, ¢ bulun-
madigi icin sonradan imlaya eklenmesine ragmen, yazida karisikliga yol acap
p, ¢ linslzlerinin durumu ile daha baska karisikliklari da ekleyebiliriz.

Goruluyor ki, Anadolu bdlgesinde Xl. yizyildan beri kullanilagelen
Arap imlasi temelindeki Tirk imlasi, Tanzimat déneminden beri yapilagelen
elestirilere ve gesitli diizeltme denemelerine ragmen3yine de kargasadan
kurtarilamamisti.

3 Bu konuda daha genis bilgi icin bk. Agah Sirri Levend, Turk Dilinde Gelisme ve
Sadelesme Evreleri, TDK Ankara 1972, s.149-161, 246; Fevziye Abdullah Tansel, "Arap
Harflerinin Islahi ve Degistirilmesi Hakkinda ilk Tesebbiisler”, TTK Belleten, XVII, (Ankara
1953), s. 223-249; Ahmet Midhat, Mediese-i Siileymaniye Tediisat-1 ibtidaiyye, istanbul 1305
(1887), buradan aktarilarak, Hamza Zulfikar, "Arap Harflerinden Yeni Tirk Harflerine™, Dil ve
Alfabe Uzerine Gorisler, AKDTYK yay., Ankara 1991, s.30-31; Zeynep Korkmaz, Cumhuriyet
Doéneminde Tirk Dili, AU. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi yay., Ankara 1974, s. 51-53; Hasan
Eren, "Dilde Birlik Yazida Birlik™, Dil ve Alfabe Uzerine Gérusler, s.3-10.
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Cumbhuriyet dénemine girildiginde alfabe ve imla sorunlari iyice su yi-
zline ¢ikmis ve ¢6zUmin Latin alfabesine geciste oldugu aciklik kazanmisti.
Ancak, sorunun ¢ozimu kolay degildi. 900 yila yakin bir siiredir Turk kalta-
riinde yerini almis bir yazinin degistirilmesi ancak gucli bir inkilap hamlesi
ile gerceklestirilebilirdi. iste bu emsalsiz hamle, Atatiirk eliyle gerceklestiri-
lebilmistir.

Atatlrk'n Turk toplumunda bir yazi inkilabi yapilmasi geregini benim-
seyen gorusl oldukga eskidir; Cumhuriyetten dnceki yillara kadar uzanir.
Daha 2. Megsrutiyet dncesinde Selanikte Bulgar dogu bilimcisi Ivan Manolov
ile yaptigi gorismede, Arap yazisinin Bati kiiltiriine girmemize engel oldu-
gunu belirtmesi,4 Birinci Diinya Savasi yillarinda nli Macar Turkologu
Gyula Ne'meth'in, Tirkische Grammatik adli eserindeki transkripsiyon alfa-
besini Turk yazisi i¢in fazla ayrintili bulmasi,5 1922 yilinda Halide Edip
(Adivar)'in de bulundugu bir toplanida Latin harflerinin kabul edilebilece-
ginden s6z etmesi,6bu distncenin eskiligine isaret eden taniklardir.7

Atatirk'in ~azi inkilabi konusunda dayandidi gerekce, yukarida belirtil-
digi bicimde, Arap dilinin ihtiyaclarindan dogmus olan Arap yazisinin Tirk
dilinin ihtiyaglarini karsilayamamasi ve bu gi¢ligin sosyal ve kiltirel alan-
daki gelismelerin 6niinii tikamis olmasidir. Arap yazisindaki bu yetersizlik,
Turk dilini Arap ve Fars dillerinin sultasi altina itmis, dolayisiyla da dil ve
kiltdrin gelismesine engel olmustu. Oysa, ¢cagdaslasmanin ve ileri diinya
milletleri arasinda yer alabilmenin ilk sarti, kiltir ve medeniyette bir varlik
gosterebilmekti. Ataturk bu konularla ilgili konusmalarindan birinde, bu hu-
susu soyle dile getirmistir: "Dinyada her kavinin mevcudiyeti, kiymeti, harri-
yet ve isdklal hakki, sahip olacagdi ve yapacadi medenfT eserlerle mitenasiptir
(orantihidir). MedenT eser meydana getirme kabiliyetinden mahrum
(yoksun) olan kavimler, hiirriyet ve istiklallerinden soyunmaya mahkdmdur-
lar." "Medeniyet dyle kuvvetli bir atestir ki, dnce kayitsiz olanlari yakar ve
mahveder, i¢inde bulundugumuz medeniyet ailesinde layik oldugumuz
mevKkii (yeri) bulacak onu muhafaza edecegiz. Refah, saadet ve insanlik bu-
radadir. "8

4 Bk. Zeynep Korkmaz, Atatiirk ve Turk Dili: Belgeler, c.1, s.5, belge no: 1.

5Z Korkmaz, Atatlirk ve Turk Dili: Belgeler, c.1, s. 120-121, belge 61.

6 Not 7'de a.g.e., s. 11, belge 7.

7 Z. Korkmaz, "Atatirkcu Duslincede Turk Dilinin Yeri", Atatlirk¢ii Duslnce El Kitabi,
AKDTYK, Ataturk Arastirma Merkezi yay., Ankara 1995, 5.227.

8 Ataturk'iin Sdylev ve Demegleri, c.1l, Ankara 1961, s.210.
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iste Atatiirk, bunun icin egitime bilyiik biri deger veriyor; bir milletin
egitim ve kiltir dizeyi de okuyup yazma diizeyindeki yukseklikle orantili
oldugundan, yazi inkilabina 6ncelik taniyordu.

Latin alfabesinin kabull konusundaki ilk tesebbisler 1923'te baglar.
1923-1929 yillari arasindaki dénem bu konuda bir nabiz yoklama ve ortam
hazirlama donemidir. Atatirk'in basari sirlarindan biri de inkilaplarin za-
manlamasi konusunda gdésterdigi duyarlilhiktir. Latin alfabesi temelindeki
Tirk alfabesinin kabuliinde de bdyle olmustur. Oyle ya 900 yillik bir kiltir
birikimini olusturmus bir alfabenin birakilmasi ve bu konudaki direnislerin
kiriimasi kolay degildi. Nitekim daha 1923 yilinda izmir'de diizenlenen ikti-
sat Kongresi'nde, Ali NazmT ile bir arkadasi, Latin harflerinin kabulii konu-
sunda bir dneri verdiklerinde, tepki ile karsilanmisti. En buylk tepki de
Kongre Baskani Kézim Karabekir'den gelmisti.9 Atatiirk 1923 yilinda, Hise-
yin Cahit (Yalgin)'in, izmir'de istanbul gazetecileri ile yapiigi konusmadaki
bu durumla ilgili teklifi de olumlu karsilamamistir. Clinkii, memlekette o
gin esen havanin, bdyle bir yenilik i¢in daha elverisli olmadigini biliyor ve
goriyordu.l0 Ayni hava Tirkiye Blylk Millet Meclisi'ndeki mizakerelerde
de kendini gdsteriyordu. Nitekim 25 Subat 1924 tarihinde, izmir milletvekili
ve Milli Egitim Bakani Stkri Saragoglu, milli e§itim bitcesi dolayisiyla yap-
ti§1 konusma sirasinda, "yapilan bunca fedakarliklara ragmen halkin hala
okuyup yazma bilmemesinin Arap harflerinin yetersizliginden kaynaklandi-
ginm" dile getirince buyuk bir tepki ile karsilanmisti. 1l

Bu konunun basin yoluyla lehte ve aleyhte tariismasi 1928 yilina kadar
suregelmistir. Bu bakimdan 1924-1928 yillar1 arasindaki dénem, yeni Turk
alfabesinin kabuli igin bir ortam hazirlama dénemi niteligindedir. Esasen
bu dénemde yazi inkildbina dnciilik eden 6teki bazi inkilaplar da gergekles-
tirilmistir: Ulkede o6gretim birligini gergeklestiren Tevhid-i Tedrisat
(6gretim birligi) Kanunu'nun kabull, 1925 yilinda tekke, tiirbe ve zaviyele-
rin kapatilmasini éngéren kanunun cikarilmasi, islam takvimi yerine uluslar
arasi saat ve takvim dlcilerinin alinmis olmasi ve 24 Mayis 1928 tarihli bir
kanunla Arap harfli rakamlar yerine Latin esasli rakamlarin kabul edilmis
olmasi gibi.

9 Hakimiyet-i Milliye gazetesi, 5 Mart 1923: "Léatin harflerini kabul edemeyiz.”

10 Basinda yazi inkilabi ve imla konusu ile ilgili tartismalar icin bk. Atatuiik ve Tirk Dili
(Gazetelerden Se¢meler), c.2, Ankara 1997, s.1-66.

11 Konunun ayrintilari icin bk. Zeynep Korkmaz, Cumhuriyet Doneminde Turk Dili, s.53-
54; Emin Erisirgil, "Bir Tarih Bir Teklif', Turk Dili, c.l, s.4 (Ocak 1957), s.32; Zeynep Korkmaz
Atatirk ve Turk Dili: Belgeler, c.1, s.17-19, belge 8,9.
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Bu gelismelerden sonra Atatirk artik alfabe konusuna el atma zamani-
nin da geldigini goériyordu. Bu nedenle, Atatirk'in direktifi ve Bakanlar
Kurulunun Kkarariyla 26 Haziran 1928 tarihinde resmen calismaya baslayan
bir Dil Enciimeni kurulmustur. Bu Enctiimen Falih Rifki (Atay), Yakup Kadri
(Karaosmanoglu), Rusen Esref (Unaydin), Ahmet Cevat (Emre), Ragip Hu-
losi (Ozden), Fazil Ahmet (Aykag), Mehmet Emin (Erisirgil) ve ihsan
(Sungu)'dan olusuyordu. Enciimen Uyeleri, Latin alfabesi temelinde, ancak
her yonu ile Turkcenin ses yapisina uygun milli bir Tlrk alfabesi hazirlama
gorevini yuklenmislerdi.

Alfabe konusu komisyon icindeki calisma ve tartismalarla olgunlastiril-
maya calisilirken, yer yer bazi giclikler ile karsilasildi§gi da oluyordu. Boéyle
durumlarda Atatlrk devreye giriyor ve bu gucliikleri keskin gorisu ile aydin-
liJa kavusturuyordu.2

Sonunda konu olgunlasmas ve Atatiirk sonucu, 8-9 Agustos gecesi Sa-
rayburnu parkinda halka yapti§i tarih? bir konusma ile aciklamisir. Arap ya-
zisindan gelen giicligu, halkin batiin emeklerini kisirlastiran gorak bir yolda
ylrimeye benzeten Atatlirk'in, durumu agiklayan bu konusmasi soyledir:

"Bir milletin, bir hey'et-i i¢timaiyenin yuzde onu okuma yazma bilir,
yuzde sekseni bilmez, bundan insan olanlar utanmak lazimdir. Bu millet
utanmak i¢in yaratiimis bir millet degildir; ifdhar etmek icin yaratiimis, tari-
hini iftiharla doldurmus bir milletir. Fakat milletin yiizde sekseni okuma
yazma bilmiyorsa, bu hata bizde degildir. Tirkin seciyesini anlamayarak ka-
fasini birtakim zincirlerle sarailanndadir. Artak mazinin (geg¢misin) hatala-
rini kékiinden temizlemek zamanindayiz. Hatalari tashih edecegiz
(dizeltecegiz) ,1B3

Yazi inkilabi dolayisiyla, bundan sonraki giinler ve haftalar, baségretmen
sifati ile Atatutrk'iin bizzat énculuk ettigi yurt gezileri ve egitim seferberligi
ile gecmistir.14 Latin alfabesi temelindeki milli Turk alafebis de 1 Kasim
1928 tarihinde kanunlasarak resmen yirirlige girmistir. Boylece, kokli bi-
rer kultir inkilabi niteligindeki dil ve tarih inkilaplarinin da ilk temel taslari
atlmis bulunuyordu.

12 Bu konudaki ayrintilar icin bk. Zeynep Korkmaz, Atatiirk ve Tirk Dili: Belgeler, c. I, s.
53, belge 35: Elifba Raporu.

13 Ataturk'an Sdylev ve Demegleri, c. 11, Ankara 1959, s. 253.

14 Bu gezilerin ayrintilari igin bk. Atatlrk ve Turk Dili: Belgeler, c. I, s. 42-50.






