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Orta Cag Islam Duistince
DuUnyasri’nin Roger Bacon’'un
Varlik Anlayisina Etkileri

Serpil KAYGIN®

0z

On ugtinct yizyil Orta Cag Avrupa Diinyasi’'nda baslayan terciime

faaliyetleri ile birlikte Yunanca ve Arapga ¢ok sayida eser Latinceye

aktarilmig ve Batili birgok digtiniri etkilemisti. Bu isimlerden biri de

Roger Bacondur (1214/1292). Bacon'un, De multipliatione specierum

(Species’lerin Cogalimi) adli eserinde temel problemi doga diinyasinda

var olan seylerin degisimi ve bu degisimin nedenlerini agiklamakti. Bu

amagla species kavramina yeni bir anlam yiikleyerek, dogadaki degisimi

bu kavramla agiklamaya baglamisti. Species'i “dogal bir failin ilk etkisi” 127
olarak tanmimlamis, dogal seylerin hareket ilkesi olarak onun fiziksel/
maddi bir gii¢ oldugunu 6ne stirmiistiir. Boylelikle degisimin kendi-
sini fiziksel bir gii¢le agiklayarak metafiziksel olmayan bir nedensellik
kuram: ortaya koymustur. Bacon'un species’lerin ¢ogaliminda ortaya
koydugu fiziksel nedensellik kurami temelde 151k metaforunu episte-
molojik ve metafizik bakimdan kullanan felsefi ve dini gelenege da-
yanmaktaydi. Bu bakimdan Plotinuscu yayilim doktrininin Bacon'un
fiziksel kuramina ve yayilimin fiziksel ilkesi olan species'lerin ¢ogalimi
diistincesine dolayli etkisi bulunmaktadir. Felsefesini etkileyen Plo-
tinuscu kanallar Arap¢adan Latinceye yapilan tercimeler araciligiyla
olmugtur. Ozellikle Bacon ve hocast Robert Grosseteste’nin varlik dii-
stincesi konusunda etkilendigi distnirler arasinda Plotinus'un Islam
Diinyasi’'nda temsili olan Kindi yer almaktadir. Kindi'nin “evrendeki
her varlik, bir yayimim/isima kaynag: olup, evrenin kendisi ¢ok genis
bir kuvvetler agidir” fikri Bacon'un fiziksel nedensellik kuraminin te-
melini olusturmaktadir. Kindi'nin yani sira Ibn Cebirol, Ibn Sina ve
Ibni’l-Heysemden etkilenen Bacon, onlardan farkli olarak yeni bir
fiziksel nedensellik kurami ortaya koymus ve hatta ibnii’l—Heysem’in
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sadece optik alanina uyguladigi matematiksel/geometrik formiilasyonu
ondan bir adim daha ileri gétiirerek tim doga dinyasina uygulamaya
caligmugtir. Dolayisiyla Bacon dogada bulunan degisimi sadece fiziksel
olarak agiklamakla kalmamis, dogadaki degisimin geometrik analizini
de ortaya koymaya ¢aligmistir. Béylelikle modern bilimin yolunu agan
doga alanindan her tirld metafizik unsurlarin siyrilmas: fikri gerge-
vesince kendinden 6nce ve kendi déneminde bulunan distinirlerden
farklilagmis, doga diinyasiyla ruhani diinyay: birbirinden ayirmigtir. Bu
amagla makalemizde Orta Cag Islam Diisiince Diinyast'min Roger
Bacon’a etkileri temele alinarak, Bacon’'un kendinden 6nceki diigtinir-
lerden hangi bakimlardan farklhilagtig1 ortaya konulmaya ve doga din-
yasindaki degisimin kaynaginin metafiziksel ilkelerden fiziksel ilkelere
doénisimu sergilenmeye caligilacaktur.

Anahtar Kelimeler: Roger Bacon, Kindi, Ibn Cebirol, species, fiziksel

nedensellik.
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The Effects of Medieval Islamic Thought on Roger Bacon’s Understanding
of Being

ABSTRACT

Translations from Greek and Arabic into Latin during Middle Ages
effect several Medieval European philosophers. One of them is Rog-
er Bacon (1214/1292). In De multipliatione specierum, Bacon’s basic
problem was to account the change in the World and the causes of the
change. In this way he imposed a new sense to the conception species
and by this conception he tried to account for the change in the World.
He described the term species as “first effect of an agent” and material
force. By describing the term species as material force, he accounted for
the change in the World with a physical causation. The physical causa-
tion of the change in Bacon essentially based on the philosophical and
religious tradition of light metaphor which used it in the content of
metaphysical and epistemological concept. In this way Neoplatonism
affect Bacon’s philosophy of nature by indirection. The effect of Neo-
platonism was with the translations from Arabic into Latin. Especially
Kindi who has first-hand knowledge of Plotinus imposed on Bacon
and Robert Grosseteste and designated their philosophy. Bacon and
Grosseteste took the main idea of Kini’s philosophy, that “All things
come into being and exist through rays” and “the forces of all things
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that exist are infused and penetrated through everything”. Bacon con-
verted the Kindi’s metaphysical causation into physical causation. In
addition to Kindi he affected by Avicebron, Avicenna and Alhazen
and made a new physical causality. Morever, he improved Alhazen’s
mathematically/geometrical formulation -which he only used in op-
tic- in all physical nature. In this paper my aim is to show how Islamic
thought effect Roger Bacon and what was new in his philosophy.

Keywords: Roger Bacon, Kindi, Avicebron, species, physical causality.
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Giris

n Ugtnct yizyil Orta Cag Avrupa diinyasinda hem Yunanca hem

Arapga eserlerden Latinceye aktarilan bir tercime faaliyeti baglamig-
t1. Bir taraftan Aristoteles’in diger taraftan Islam diistince diinyasinin temel
eserlerinin terciimesiyle birlikte Yeni-Platoncu felsefe ile Hristiyan teolojisi-
nin Aristotelesci felsefe ile uzlagtirilmaya/ayristirilmaya ¢alisildig: bir diistin-
sel tartisma olugmusgtu. Bu digiinsel siirecten etkilenen 6nemli isimlerden biri
de Ingiliz bir Fransisken Roger olan Bacondur (1214-1292). Bacon, birgok
konuda Aristotelesci gelenekten faydalansa da onun Aristotelesciligi daha
cok Yeni-Platoncu felsefe ile uzlastirilan bir Aristotelesciliktir. Mantigy, fizi-
gi, kozmolojisi ve metafizigi Aristoteles’ten; aklin ilahi aydinlanmasi, evrensel
hilomorfizm ve ruhun ayrilabilirligi gibi konular: ise Yeni-Platonculuktan
devralmigtir (Linberg 1983: liv.). Fakat Bacon, dogadaki varliklarin gesitlen-
mesini ve hareketini agikladig Specieslerin’ Cogalimi (De multiplicatione spe-
cierum/The Multiplication of Species) adli eserinde ne Yeni-Platoncu sudir
doktrinini diizenlemis ne de 151310 kozmogonisini ya da metafizigini gelistir-
migtir. Aksine Kindiden gliciin/kuvvetin evrensel yayilim: doktrinini temele
alan hocasi Robert Grosseteste'nin (1168-1253) 1s1k kuramini metafiziksel
ve kozmolojik kapsamindan ¢ikartarak, kapsaml bir fiziksel nedensellik ku-
rami geligtirmistir (Linberg 1983: xxxix-xlii.). Bu baglamda makalemizde
Roger Bacon'in ve hocast Robert Grosseteste’nin varlik felsefelerinin Islam
kaynaklarini, bu kaynaklarin onlari nasil etkiledigini ve Roger Bacon'un ken-
dinden 6nceki digtintrlerden nasil farklilagtigini ele almaya calisacagiz.

Bacon’un species'lerin ¢ogalimi doktrininde ortaya koydugu fiziksel nedensel-
lik a¢iklamas: temelde 151tk metaforunu epistemolojik ve metafiziksel bakim-
dan kullanan felsefi ve dini -Incil'le ilgili yazarlarin olugturdugu- gelenege
dayanmaktadir. Bu bakimdan Plotinus’un yayilim doktrini -tiim var olanlarin
kendi benzerlerini ortaya ¢ikarmas: gibi bir fiziksel sonucu igerir- Bacon'un
fiziksel kuramina ve yayilimin fiziksel ilkesi olan specieslerin ¢ogalimi dokt-
rinine dolayl: etkisi bulunmaktadir (Linberg 1983: xxxix-xlii). Onun felsefe-

sini etkileyen Plotinus ve Yeni Platoncu kanallar Augustinus’a, Kindi’nin (6.

Species kavrami Latince olup, ¢ogulu specierum 'dur. Bacon’da “dogal bir failin ilk
etkisi” anlamina gelen species kavramini tiim metin boyunca oldugu gibi kullanmay1
tercih ettik. Zira Tirk¢ede “temsil, imge, bakis, gosteri, digsal form” (ayrintili bilgi
icin bkz: P. G. W. Glare, Oxford Latin Dictionary, s. 1799-1800.) gibi anlamlara gelen
kavram, Bacon’un kullandig1 anlama tam olarak karsilik diismemektedir. Bu kavramla
ilgili ayrintil1 bilgi Bacon’la ilgili boliimiinde verilecektir.
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873) Isinlar Uzerine (De radiis) ve Optik Uzerine (De aspectibus), Proclus’un
Teolojinin Ilkeleri [Elements of Theology] adli eserinden faydalanan Ibn
Cebirol'un (6.1058) Islih'ul-Ahlik (Fons Vitae) adli eserine dayanmaktadr.
Bacon'un fiziksel nedenselliginin diger 6nemli kaynaklar: arasinda ise tim
Aristoteles kiilliyati, Oklid’in Op#i#i (Optica) ve Ibni’'l-Heysem'in Kizabii'l-
Mendziy (De Aspectibus) bulunmaktadir. Bacon, Batida Yunan ve Islam
optigini yayan ilk kisiler arasindadir. Tabii once bu bilgilere ulagan ve onu
onemli derecede etkileyen kisi hocast Robert Grosseteste'dir. Onun etkisi tiim
calismalarinda agik bir sekilde yer almaktadir. Fakat hem Bacon'un hem de
Grosseteste’nin metafiziksel ve fiziksel digiincelerinin temelinde Kindi'nin
“evrendeki her varlik, bir yayinim/isima kayna@: olup, evrenin kendisi ¢ok
genis bir kuvvetler agidir” fikri yer almaktadir (Linberg 1983: xlv). Ayrica
Grosseteste ve Bacon Kindi'de fiziksel bir failin veya kuvvetin yayiliminin ge-
ometrik kurallar1 izleyen, matematiksel ve fiziksel analizini bulmuglardir. Bu
analize gore 151k 1s1nlar1, dogrusal olarak, kirilma ve yansima ile yayilmaktadir.
Ayni sekilde diger tim specieslerin ¢ogalimi da bu geometrik optik dogrular
baglaminda agiklanmalidir (Linberg 1983: liv). Diger bir deyisle Bacon, De
multiplicatione specierum adli eserinde birbirine komsu olmayan iki fiziksel
maddeden birinin digerini nasil etkiledigi sorusunu sormus ve bunu yeni bir
fiziksel nedensellik kuramiyla agiklamaya ¢aligmistur.

1. Kindi ve Ibn Cebirol'un Roger Bacon’a Etkileri

Plotinus’un Enneadlar kitabinin tesirinin ilk defa Kindi'de basladigini géri-
riz. Zira Aristoteles’in oldugu sanilan, gercekte ise Enneadlarin fragman-
larindan olugan, Teoloji anlamina gelen Esolocya adli eser, Kindi'nin istegi
tizerine ¢evrilmistir. Kindi bu eseri dizeltmekle kalmamig, ondan biiyik 61-
ctide etkilenmigtir. Hatta meshur medeniyet tarihgisi Will Durant, Kindi'nin
telsefesinin Yeni-Platonculugun bir tekrar: oldugunu belirtmistir. Dolayistyla
Islam Diinyasi’ndaki diisiince tarihine her ne kadar Aristoteles hakim imig
gibi goriinse de bu aslinda kendisine yapilan yanlhs atiftan dolay: Plotinuscu-
luga boyanmus bir Aristoteles’tir (Plotinus 1996: 15-17).

Kindi’nin felsefesinde Yeni-Platoncu gelenek 6nemli derece yer isgal etmek-
te, hatta tiim metafizigi bu gelenege dayanmaktadir. Bu baglamda onun me-
tafiziginde Tanr1 hareket etmeyen ilk neden olup diger tiim varliklar sahip
olduklar: yetkinliklere gore hiyerarsik bir siralama icinde yer almaktadir. Ruh,
1is131n Giinesten yayilimiyla benzer bir sekilde ilahi varliktan sudar etmistir.
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Kindi astrolojiyle ilgili bir ¢calismas: olan ve Latinceye De radiis ya da The-
orica artium magicarum olarak gevrilmis olan Isinlar Uzerine adli eserinde,
elementler ve elementlerden olusan her seyin yildizlarin mizaglarina gére
belirlendigini 6ne stirer. Buna gore yildizlar, iginlarini diinyadaki varliklara
gondererek, onlar: etkiler ve belirler. Isinlarin yayilimi, yildizlarin sahip ol-
duklar1 dogayla farklilagir. Bu durumda Dunyadaki seylerin ¢esitlenmesinin
hem gezegenlerin ve yildizlarin hareketleri ve onlarin dogalarindaki farkli-
liklar hem de alict maddedeki farkliliklar olmak tzere iki nedeni bulunmak-
tadir. Kindf'ye gore her sey yildizlardan yayilan iginlar araciligiyla var olur ve
varlik kazanir. Hatta o, bununla da yetinmez, Yeni-Platoncu felsefenin etki-
siyle yalnizca yildizlarin glig/kuvvet yaymadigin: ister t6z ister ilinek olsun
Diinyadaki her seyin, yildizlar gibi isinlar yaydigini belirtir. Bu 1ginlar var olan
her seyden her yone dogru yayilir. Dolayisiyla diinyanin her yerinde aktiiel
var oluga sahip her bir seyden diger seylere dogru bir gi¢/kuvvet yayilir ve
onlar1 etkiler. Sonug olarak Kindi, gii¢/kuvvetin yayilimini yalnizca Ay-usti
Alemdeki yildiz ve gezenlerin Ay-alti Alem'i etkilemesi baglaminda kullan-
mamis, o bu doktrini Yeni-Platonculugun etkisiyle Ay-alt: Alem'de yer alan
her tirld varhiga uygulamistir. S6z gelimi ates 1inlar: etrafina sicaklik gon-
derirken; toprak isinlari sogukluk gondermektedir, yine ayn1 sekilde bir ilag
icildiginde tim vicuda etki edecek 1sinlar gonderir; miknatis kendi 1ginlarini
gondererek demiri etkiler ve ¢eker. Kindi bu yayilimin sadece fiziksel alanda
olmadigini ayn1 zamanda zihni yayihimin da miimkin oldugunu belirtir; bir
insandan ¢ikan arzu, korku ve umut gibi isinlar distikleri insanlar: etkileye-
bilirler. Biiyti ve doga-tistli alanda da sozciikler araciligiyla olusturulan 1ginlar
ya da gli¢/kuvvet bagka seyleri etkileyebilir; sozciiklerin giiciiyle hava durumu
degistirilebilir, yildirim olugturulabilir, suyun seyleri kaldirma kapasitesi or-
tadan kaldirilabilir ve diger mucizeler yaratilabilir. Isin/ar Uzerine adli eserde
bulunan dogatstii bu seyler, Orta Cag Avrupa Dunyasinda pek etkili olma-
mustir. Kindi, daha ziyade “evrendeki her seyin giiciin yayilim: sonucunda
meydana geldigini ve evrenin bir gii¢ler ag1 oldugu” fikri bakimindan Robert
Grosseteste ve Roger Bacon'1 etkilemistir. Zira bu doktrin Bacon'un De mu/-
tiplicatione specierum adli eserinin temel doktrini olmustur. Kindi diger bir
eseri olan Optik Uzerine (De aspectibus) adli eserinde ise bu yayilimin ma-
tematiksel ve fiziksel analizini vermeye ¢alismistir. Iste Bacon da Kindi'den
etkilenerek giicin/kuvvetin evrensel yayiliminin matematiksel ve fiziksel bir

analizini sunmaya ¢aligmistir (Linberg 1983: xliv-xlvi).
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Bacon'un De multiplicatione specierum adli eserinde 6nemli bir etkisi olan
diger kaynak ise Ibn Cebirol'un (6.1058) Latinceye cevrilen Is/ih'ul-Ahblik
(Fons Vitae) adli eseridir. Ibn Cebirol, bu eserinde Tanr1 disinda her seyin
madde ve formun birlesiminden olustugunu belirtmistir. Buna gore Tan-
r1 evrensel form ve maddeden olusan bir varlik yaratmigtir. Evrensel mad-
de potansiyel bir varolusa sahipken, aktielligini kendisine eklenen formla
birlikte elde etmektedir. Bu durumda her varlikta, kendi dogasini ve varlik
skalasinda yerini belirleyen bir ¢esit form bulunmaktadir. Ibn Cebirol, tim
tozlerin formlarinin ilk otorite olan Tanri'dan varliklara dogru sudar ettigini
o6ne sirmektedir. Ona gore, bu sudr stireci, tozlerin 6zlerinin bir akis: ola-
rak anlagilmamalidir; o temelde giictin/kuvvetin (force/vis) ya da 1ginin (ray/
radius) akisidir ve bu giicler ya da iginlar bir cisimden ¢iksa bile ruhanidir.
Ibn Cebirol'un bu gbriisii tanrisal sebep ile fiziksel toz arasinda kalan ay-
rik akallar (basit cisimler) i¢in gegerlidir. Dolayisiyla ona gore hareket ya da
etkilenim fiziksel alandan ziyade metafiziksel alan i¢in gegerli olup; sudar
bize seylerin varliklarini fiziksel etkilesimler araciligiyla agiklamamiza izin
vermez (Linberg 1983: xlvii-xlviii). Bacon ise Ibn Cebirol'un bu goriisiinden
yola ¢ikarak, onun ayrik akillar i¢in 6ne siirdigi bu doktrini, evrendeki her
seye uygular.

2. Robert Grosseteste’nin Roger Bacon’a Etkileri

Arapcadan Latinceye aktarilan bu geviriler vasitasiyla Yeni-Platonculuk Batili
diigtiniirleri 6nemli derecede etkilemistir. Bu etkilerden ilki Ingiliz Fransisken
Robert Grosseteste'de (1168-1253) gortlmistiir. Grosseteste tim Aristote-
les ve Augustinus kulliyatini, Ibn Sina’nin Metafizik, Ibn Cebirol'un Islihu'l-
Ablik (Fons Vitae), Batlamyus'un Optik Uzerine (De speculis), Kindi'nin
Isinlar Uzerine (De radiis) ve Optik Uzerine (De aspectibus) adli eserlerini
biliyordu (Linberg 1983: xlvii-xlviii). Bu agidan Grosseteste, bu eserlerden
etkilenerek Yeni-Platoncu sudr metafizigini temele almugtir. Hatta yaratilis
kuramini Platon'un 151tk metafizigiyle iliskilendirmistir; buna gére zamanin
baslangicinda Tanr1 bir 151k noktas: yaratmis ve bunu ilk maddeye vermisti.
[k maddeye verilerek onun varligina sebep olan ilk cismani form (corporeal
Jform) 1giktur. Varlik formu olarak ig1k, kendisinden sonra gelen diger formlara
gére daha yiice ve mitkemmel bir 6ze sahiptir. Ik bagta maddenin kendisinde
bir uzantist yoktur ve 151k dogas: geregi tiim yonlere dogru yayilarak, madde-

nin kendisine uzanti verir ve onun bir cisim olmasini saglar:
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“Bazilarimn varhk dedigi ilk cismani form (corporeal form), bana gére
wsektr. Ziva 151k dogast geregi kendisini her yone dogru yayar ve bir 151k
noktast yolunda herhangi opak bir seyle karsilasmadigi siirece bir 151k kiiresi
olusturur. Bu durumda maddenin ii¢ boyutlu uzantisi, varhk icin zorunlu
dogal bir sonugtur... Form, maddeyi terk edemez, zira ondan ayrilamaz,
ayni sekilde madde de kendi basina formdan ayri kalamaz... Dolayisiyla
itk maddede yaratilan ilk form olan 151k kendi dogast geregi, sonsuz sayida

her yone dogru cogal/yayihr...” (Grosseteste 1983: 11-13).

Grosseteste forma corporeitatis (varlik formu) kavramini tanitan ilk kisi degil-
dir. Kavramin kaynagi temelde Ibn Sina’ya dayanmakta olup (Gilson 1955:
227.), Grosseteste bu kavrami ondan almistir (Kader Han 2017: 23). Hem
Ibn Sina hem Ibn Riisd Aristoteles’in ilk maddenin salt potansiyelite oldugu
savina kars: ¢ikmiglardir. Onlar tim cisimlerin buyikliik, sireklilik ve uzanti
gibi sabit 6zelliklerinin oldugunu 6ne siirmisler ve varlik formunu bu 6zel-
liklerle tanimlamuglardir. Her iki dustiniire gore, uzant: ve boyut tim cisim-
lerde ortaktir ve varlik formu tim cismani formlarin ilki ve evrenselidir. Zira
cisim bu boyutlarla tanimlanmakta, bir madde ancak varlik formu ile varlik
kazanmaktadir. Bu baglamda Ibn Sina varlik formunu tézsel bir form olarak
ele alirken, Ibn Riigd ise varlik formunun cisme belirsiz bir uzanti saglayan ve
ilk maddede i¢kin olarak bulunan ilineksel bir form olarak kabul etmektedir
(Hyman 1977: 403-405.). Sonug olarak hem Ibn Sina hem de Ibn Riisd igin
varlik formu, maddeye boyutluluk vererek ona varlik kazandirmaktadir ve bu
formun kendisi Tanr’dan gelmektedir. Ibn Sina'nin ve Ibn Riisd’iin bura-
daki temel kaygis1 maddenin kendisinin formsuz olamayacag1 ve bu formun
kendisinin Tanr tarafindan saglandigidir, yani cismin var olusunun megru
zemini varlik formu sayesinde Tanri’ya dayanmaktadir. Onlar bu madde ve
formun birbirinden bagimsiz olamayacag: konusunda Aristotelesci bir tutum
icinde iken, ilk maddenin salt potansiyalite olamayacag: konusunda ondan
ayrilmaktadirlar. Fakat Tbn Sina ya da digerlerinden higbiri varlik formunun
151k (fumen) oldugunu belirtmemistir (Panti 2013: 195-196).

Grossetesteden 6nce varlik formu madde-form analizi ¢ercevesinde, madde-
ye diger tim maddelerde ortak olan “boyutluluk” 6zelligini veren bir kavrayis
cercevesinde bakilmigtir. Boylelikle Aristotelesci salt potansiyel olan ilk mad-
de anlayis1 yerini artik varligini varlik formuyla saglayan madde anlayisina
birakmigtir. Grosseteste varlik formunu aktif fail olarak tanimlamigtir. Aktif
fail olarak 151k kendi dogas: araciligiyla zorunlu ve siirekli olarak yayilarak

maddenin boyutlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Ona gére madde boyutlar: olma-
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yan bir tozdir (Grant 1974: 239). Isig: ilk varlik formu yapan, onun yayilma
ve genisleme kapasitesidir. Varlik formunun ¢ 6nemli 6zelligini su sekilde

belirlemisgtir:

1. Varlik formunu igikla tanimlamigtir: 11k formu 1g1kla tanimlamak ona ben-
zersiz stati saglamistir. Grosseteste hem Yunan filozoflarin eserlerinde
hem de Incilde gegen 151k metaforu literatiiriine hakimdir. Incilde Tanri,
Dogru ve Giizellik 1s1kla 6zdeslestirilmistir. Grosseteste bunlardan yola ¢1-
karak 151810 doga felsefesinde oynadigi roli su sekilde belirlemigtir: “Bilge
diisiiniirler, ilk varlik formunun sonra gelen diger formlardan daha yiice, daha
miikemmel ve soylu bir oze sahip oldugunu belirtirler. Isik, diger var olanlardan

farkly olarak daha yiice, miikemmel ve asil bir jze sahiptir. Bu yizden 151k, ilk
varlk formudur.” (Grant 1974: 240).

Varlik formuyla birlikte maddeye boyutlar eklenirken hem madde hem de
nicelik 151810 soyluluguyla yeni bir stati elde etmis oluyor. Zira madde salt
potansiyalite olmayip, kendinde bir tézdiir (Grant 1974: 239.). Yani hem var-
lik hem de madde kendilerinde salt tozlerdir. Varlik formu diger spesifik t6z-
sel formlardan daha ustiin olup, varlik formuyla birlikte nesnenin boyutlari
onun 6zliniin bir par¢as: olmustur. Bu sekilde boyutlar, bir seyin karakteristik
ozelligini agiklamak tizere katkida bulunmaya baslamiglardir. Sonug olarak
niceliksel 6zellikler “nedenler” olarak distniilebilir ve propoter quid bilgiye
ulasmada kullanilabilirler. Béylece ¢izgiler, agilar ve diger geometrik 6zellik-
ler bir doga olgusunu agiklamada 6nemli bir yaklagim getirmis olurlar. “Dogal/
etkilerin tiim nedenleri cizgiler, acilar ve sekiller araciligryla aciklanmalhidir, aksi
takdirde onlarin agiklamalarina ulasmak mimkiin degildir” (Grant 1974: 385).
Ayrica Grosseteste, Aristoteles’in Tkinci Analitikler adli eserine bagvurarak,
quia (actual) ve propter quid (nedensel/causal) bilgi arasinda bir ayrima gitmis
ve bu iki bilgi tirtnin iki farkl bilimle elde edilebilecegini ve iki bilimin de
birbiriyle iligkili olacagini belirtmistir. Bu baglamda o, propter quid bilginin,
yalnizca matematiksel bir agiklamayla fizikte miimkiin olabilecegini, guia bil-
ginin ise fizik alaniyla sinirh kalip, matematiksel bir agiklama sunmayacag1-
n1 6ne sirmistiir. Buna gére Grosseteste 151310 fiziksel bir dogast oldugunu
(quia bilgi) ve bu fiziksel doganin ancak geometrik analizle agiklanabilecegi-
ne inanmaktadir. Zira ona gore tim dogal etkiler ¢izgiler, acilar ve sekillerle
agiklanabilmektedir (Wallace Arbor 1974: 28-47).
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2. Isiga aktiflik vermistir: Grosseteste varlik formunu en basindan kendini
cogaltan (multiplying itself), kendini hemen yayan (instantaneously sprea-
ding itself) ve “yayilan sey” (extending matter) olarak tammlamistir (Grant
1974: 239). Yani varlik formu dogal olarak aktif olup, o harekete gegirici
bir glictiir. Kisaca dogay: hareket ettiren nedensel bir ilke olup, nedensel
hareketin kaynagidir.

3. Bu aktifligi diizenli ve zorunlu kilmistir: Dogal nedenselligin kaynag: ola-
rak varlik formunun ¢ogalmasi/yayilmas: tim yonlerde esit dlciide ger-
¢eklesmektedir. Evrenin yaratilmasinda g1k her yone esit derecede yayil-
mustir; “Isik esit orandan her yone kiiresel bir sekilde yayihir.” (Grant 1974:
240-242). Isigin hareketi hep ayni yonde olup, tek bi¢imlidir. Farkli etkiler
ise alicilardaki farkliliklardan kaynaklanmakta olup, bu farkliliklar is18a ili-
nekseldir. Grosseteste buna dogada tek bi¢imliligin ilkesi demis ve failin
hep ayni tarzda hareket ettigini ve etkilerin digsal kosullarda farklilagtigin
belirtmistir: “Fail maddeye ve duyuya ayn giicii gonderir. .. Ciinkii o tasarla-
mayla ve secmeyle hareket etmez, bu yiizden o neyle karsilasirsa karsilassin tek

bir yonde hareket eder.” (Grant 1974: 385-386).

Tek bigimlilik ve zorunluluk olarak varlik formunun yani 1s181n hareketine
iligkin bu tanimla Grosseteste, 4leme birlik saglamistir. Ona gére varlik for-
munun en eski ilk hareketi evrenin yaratilmasidir. Evren -hem géksel kiireler
hem de Diinyadaki elementler- tek bir 11k noktasinin sonsuz ¢ogalmastyla
yaratilmiglardir. Isik hareketin tek bicimliligi oldugu icin Ay-alti Alem ve
Ay-iistii Alem’i birlestirmistir. Isik, ayn1 zamanda ¢esitliligin ve yayilmanin
da ilkesidir. Seyler arasindaki ¢esitlilik, 15131n yayilmasiyla birlikte, seylerin
boyut ve biyiikliklerinde meydana gelen farklilikla olusur. Bu durumda sey-
ler arasindaki ayrim varlik formu araciligiyla meydana getirilir (Kader Han

2017: 24).

Grosseteste terminolojisinde /ux olarak i1k (/ight) varlik formu olup, mad-
deden ayrilmaz tozsel bir formdur (Grant 1974: 243). Isik (/ux) doktrini ha-
reketin, nedenselligin ve tek bicimliligin ilkesi olarak hizmet goriir ve o cis-
maniligin bir 6zi ve tézudir. Bunun aksine /umen (aydinlik, light) ise, Zux'un
kendi yayilimindan olugup, onun bir Grtini, kopyasidir. Lux'un maddeye bagh
olmasi, onun kendisini /umen aracihigiyla distan gostermesini saglar. Gros-
seteste burada /zx’in bir cisim ya da cisimde olmadigini, aksine ruhani bir
cisim (spiritual body) ya da cismani bir ruh/gic (corporeal spirit) oldugunu
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belirtir (Grant 1974: 243). Bu yiizden /ux farkli ortamlardan gegebilir. Lux,
bir tozken; /umen ilineksel bir niteliktir. Béylelikle Grosseteste /umen'e kendi
bagina algilanabilirlik atfetmistir; /umen olarak 1s1k, duyumsanabilirdir, yani
duyularla algilanabilir niteliksel bir formdur. Bu durumda Zumen, lux'un bir

species’idir (Kader Han 2017: 24.).

Grosseteste Kindi'den etkilenerek Ay-alti Alem'deki her seyin kendi etrafin-
daki seyleri yayilim araciliiyla etkiledigini belirtir:

“Herhangi doga bir fail ister duyulara isterse maddeye etki etsin giicii/kuv-
veti kendisinden alict maddeye dogru yayar. Bu giice bazen species, bazen
bir benzerlik denilebilir ve her ne denilirse denilsin kendi failiyle ayn sey-
dir. Fail alct maddeye ya da duyuya ya da zittina ayni giicii gonderir, si-
cakhgin dokunma duyusuna ve sofuk bir cisme ayni seyi gonderdigi gibi. ..
Fakat etkiler, alict maddenin cesitliligiyle farkhilasir, zira bu giic duyular
tarafindan ahndifinda daha rubani ve soylu etki olustururken; diger ta-
raftan madde tarafindan alindiginda maddi bir etki olusur. Dolayisiyla
glines, ayni giicii farkly alicilara gondererek farkl etkiler meydana getirir;
camuru sertlestirirken, buzu eritmesi gibi.” (Grant 1974: 385-386).

Sonug olarak Grosseteste, Kindi’nin her seyin diger seyleri etkilemek i¢in
wisinlar yaydig: fikrini temele alarak, tiim fiziksel nedenselligin ve dogal hare-
ketin boyle bir yayilimla agiklanabilecegini iddia etmis ve giiclin yayiliminin
geometrik bir agiklamasini vermistir. Buna gére hem 15181n hem de gérmenin
yayilimi gliciin yayilimina 6rnek olup, geometrik kurallar gliclin yayilimina
dolayisiyla optik ¢alismalarina uygulanabilir. O, geometrik analizin faydalari-
ni1 su sekilde anlatmigtir:

“Cizgiler, agilar ve sekillerle dogal felsefeyi anlamak miimbkiindiir. .. Dogal
etkilerin tiim nedenleri cizgiler, agilar, sekiller aracihgryla agiklanmalidr,
zira diger tirlii dogaya iliskin agiklamalara ulasamayiz... Dogal bir fail
gictinii kendisinden aliciya dogru yaymalidir. Bu giice bazen species, bazen

benzerlik(likeness) denir...” (Grant 1974: 385).

Isinlarin yayiliminin geometrik kurallarini verdikten sonra sunu ekler; eger
tim dogal etkiler ¢izgiler, agilar ve sekiller araciliiyla agiklanabiliyorsa, bu,
tim dogal nedenlerin giiciin yayilimindan kaynaklanmasindandir (Linberg,
1983: liii.). Linberg, Grosseteste'nin optigi matematikle agiklamasina rag-
men, onun ciddi geometrik arglimanlar getirdigini disinmez (Linberg 1983:

xxxix-xl).
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Sonug olarak Grosseteste varlik formu kavramini metafiziksel bir anlamda
gelistirmistir. Varlik formu maddeye boyutluluk veren evrensel ve tézsel bir
form olup, Grosseteste bu formu aktif ve 151k olarak belirleyerek, uzamsal bo-
yutlar1 maddenin en temel 6zellikleri olarak 6ne stirmiisti. Bu durum fiziksel
degisimin indirgemeci tavrini niceliksel durumlara tagimigtir. Artik geometri
hareketin taniminda kullanilmaya baglanmugtir. Varlik formu Grosseteste'de
dogal dinyanin ortak 6zelligini 6n plana ¢ikarirken, Bacon i¢in asil he-
def ortak ozelligin hareketini belirlemek olmustur. Bu baglamda Bacon,
Grosseteste’nin metafizigini fizige donistiirerek, species’lerin yayilmasinin ve

¢ogalmasinin modellerini tanitmaya ¢alismigtir (Kader Han 2017: 29).

3. Roger Bacon

Bacon, Gorsseteste’in tozsel formlar: gostermek i¢in kullanilan /ux kavra-
mint kabul etmez, zira ona gore 151k metaforu kafa karistirict olup, daha agik
bir dil kullanilmalidir. Boylelikle Bacon kendi doktrininde species kavramini
kullanmaya baslar, buna gére “dogal bir failin ilk etkisi” olarak species onun
doktrininde merkezi bir rol oynar. Grosseteste’nin kozmogonisinde /Zux fi-
ziksel taraflar1 da bulunan metafiziksel bir ilke olup, onun ¢ogalmas: anlik ve
yayilmasi sonsuzdur. Buna karsilik Bacon'un kozmogonisinde dogal seylerin
hareket ilkesi olarak species, /ux’dan farkh olarak fizikseldir ve hareketi gegici
olup, yayilimi sinirhidir (Kader Han 2017: 25).

Bacon, species’i fiziksel olarak tanimlar ve onun sadece 15tk ve renkten de-
gil, her aktif dogadan (active nature) iretilebilecegini belirtir. Ona gére doga,
tozleri ve duyular: kapsamaktadir. Yani kendi kendine yayilan sadece 151k de-
gildir, her aktif doga yayilir, cogalir ve kendi species'ini meydana getirir. Varlik
formu olarak /ux, evrensel bir gii¢ olmay1 birakir ve faille species'in daha genel
bir iligkisi temele alinir. Yani Bacon varlik formu kavramini atarak yerine t6z-
sel varlik formunun ilineksel ve duyumsanabilir temsili olan speciese bilimsel
goristinde 6nemli bir yer verir (Tachau 1988: 3-11). Boylelikle o, metafizik-
sel bir varlik olarak 15131 duyumsanabilir, fiziksel bir fenomene dénistiirtir.

Bacon’a gore 151k bir 6rnek olup, dogal mekanizmanin algilanabilir ve anla-
silabilir bir olgusudur: “Isigin cogalmasi, diger tiim specieslerin cogalmas: gibi-
dir. Gergekten bir ortamdaki 151k, aydinlatilmis cisimdeki 151§1n bir species’idir. Bu
yiizden species’in yayilima ile ilgili kurallar, “u51k” olgusu icerisinde anlasilabilir”

(Bacon 1964: 4.4.16, 216).
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Bacon, species kavramini Grosseteste'den almugtir. De multipliatione specierum
(Species’lerin Cogalimi) adli eserinde species'i dogal olarak hareket eden bir
seyin ilk etkisi olarak tanimlamaktadir. Species 6zde (in essence) ve tanimda
(in definiton) kendini meydana getiren faile benzemektedir. O, bir failin ilk
etkisi olup, diger tim etkiler speciesler araciligiyla meydana getirilmektedir.
Fail, alict maddeye bir species yayar ve bu species aracihigyla ilk etki olusturulur.
Bu etki alict maddedeki potansiyellikle ortaya ¢ikmaktadir. Baglangicta alict
madde, faille bir benzerlik icermez, failin ona etkisiyle birlikte alict madde
faile benzer. S6z gelimi bir fail olarak atesin meydana getirdigi sey atestir,
sicakliginki sicakliktir. Failin kendi benzerini hem tanimda hem 6zde hem
dogada hem isimde hem de etkinliginde meydana getirmesi ilk ve hizl etki-
de mimkindir (Linberg 1983: 1.1. 75-95). S6z gelimi rengin species’i renk,
151810 species’i 1s1ktir; béyle bir durumda bir species hem dogada hem de ta-
nimda failine benzer (Linberg 1983: 1.1. 139-140). Fakat bu duruma aykur:
ornekler de bulunmaktadir. Ornegin biz anne karnindaki embriyoya her ne
kadar species’i “insan’dan gelse de ona “insan” demiyoruz; dolayisiyla béyle bir
durumda species, failiyle ayni adi tasitmamaktadir. Bacon burada tam varlik
(complete being) ve eksik (incomplete being) varlik ayrimina bagvurmaktadur.
Ona gore dogal bir fail, kendine benzer ilk etkiyi, ancak tam varliklarda mey-
dana getirmektedir. O halde anne karnindaki embriyo, “insan” degildir, fakat

eksik bir varliga sahip olmakla birlikte insanla ayni speciese sahip olup, “insan”

gibi tam varliga ulagabilir. Sonug olarak failin kendi 6ziine benzer yalnizca
bir etkisi bulunabilir ve bu ise “ilk etki” ve “es sesli/tek anlamli etki” (@ univo-
cal effect) olan species'tir. Bu ilk etkinin haricinde birden fazla etki olusabilir.
Bacon bu etkilere ise iki anlamli (eguivocal) etkiler demektedir. S6z gelimi
gunes 15131, bir ortamda ilk etkisi olan 151tk meydana getirebilir, fakat 151810
sicaklik, bozulma ve 6lim gibi birden fazla ikincil etkileri de olabilir. Ba-
con giines 1g131mun ilk etkisine “tek anlamli” etki demektedir. Fakat fail, alic1
maddeye species yaydiginda, alict madde kendi 6zel dogasini korumaya devam
ettigi icin, species eksik ya da tamamlanmamus bir etki olarak gérilebilir. S6z
gelimi odun yanmaya basladiginda, her ne kadar atesten alinan species onu
kendisine benzetmeye ¢aligsa da odun kendi 6zel dogasini korumaya devam
eder. Fakat daha sonra fail, alici maddeye tstin gelerek, alicinin kendi 6zel
dogasini bozulusa ugratarak onu yok eder ve maddede kendi mitkkemmel/ta-
mamlanmug etkisini ortaya ¢ikartir -bu durum tiim olug ve bozuluga ugrayan
seyler icin gecerlidir. Boylece etkiye artik species demeyi birakarak, failin kendi
ismiyle seslenmeye baglariz. Dolayisiyla ates ne zaman ki odunun kendi 6zsel
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dogasini bozulusa ugratarak, ona tstin gelir ve odunda kendi 6zsel dogasini
meydana getirir, bu durumda biz meydana getirilmis seye -ister komiir isterse
alev meydana gelsin- species yerine “ates” deriz. Bu durumda tam varlik olarak
ates ve onun speciesi yalnizca tam ve eksik olmakla farklilagir. Yani species
eksik bir varliga sahip olup, ilk etkisi sayisal olarak bir ve aynidir. Ne zaman
ki kendi varligini tamamlayip, kendi 6zel dogas: bozulusa ugrayinca, artik o,

failin kendi adin1 tagimaya baslar. Bu tim bozulabilir diinyevi seylerde geger-

lidir (Linberg 1983: 1.1. 175-200).
Bacon dogal bir failin ne 6zgiir bir iradesi ne de bilingli bir sekilde hareket

etme yetisine sahip olmadigini belirtir. Ayrica insan gibi kendi iradesi olan
varliklar, species’lerin olusmasinda dogal bir tarzda etkide bulunur ve bir fail,
hangi tiir alictyla kargilagirsa kargilagsin, hep tek bigimli bir sekilde hareket
eder. Ister duyuya ister kendi zittina isterse de maddeye etki etsin, fail her
zaman ilk etkisini meydana getirir; s6z gelimi sicaklik ister dokunma duyu-
suna ister soguk bir cisme etki etsin, o her zaman ve yalnizca ilk etkisi olan
sicaklik species’ini olusturur. Ayni sekilde Gines, diinyevi cisimlere etki etti-
ginde, hangi varlikla kargilasirsa karsilagsin, yalnizca kendi ilk etkisi olan 151k
speciesini meydana getirir (Linberg 1983: 1.1. 275-295). Sonug olarak dogal
bir fail, dogal bir sekilde ve hep ayn1 tarzda etkide bulunacaktir. Sicakligin
ilk etkisi sicaklik olmasina ragmen, soguk bir cisimde ve dokunma duyusun-
da farkli etkiler meydana getirecektir. S6z konusu olan bu farkliliklar alic1
maddeden kaynaklanmaktadir. S6z gelimi Glines mumu eritirken, ¢camuru

sertlestirmektedir (Linberg 1983: 1.1. 295-300).

Bacon, bir téziin species’inin, onun sadece formunun species'i olmadigini be-
lirterek, onun hem maddesinin hem de biitlin bir karigimin species’i oldugunu
belirtir. Béylece o, yalnizca formun aktif oldugunu séyleyenlere karst ¢ikmak-
tadir. O, Aristoteles’e atifta bulunarak tim etkilenimlerin bilesik seylerin et-
kinlikleri oldugunu ve birlesik seylerin species'inin tiim birlesigin bir benzeri
oldugunu belirtir. S6z gelimi ates, odun ya da herhangi bir seyde meydana
getirilecekse, orada yalnizca ates formu degil, atesle birlikte madde de mey-
dana getirilmelidir. Dolayisiyla species’le birlikte sadece form meydana geti-
rilmez, ayn1 zamanda madde ve formdan olusan bir birlesik meydana getirilir.
Sonug olarak species'in kendisi bir birlesik olmak zorundadir (Linberg 1983:
1.2.140-160).

Bocan, species’lerin ¢ogalimini ve birbirlerine etkilerinin bir failin kendisine

bitisik bir alicida ilk etkisi ve bir failin daha biyik bir alic1 ya da ortamdaki
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ikincil etkileri olmak tzere iki tirlii oldugunu belirtmistir. O, bir speciesin
etki tarziyla ilgili birkac olasilik sayar ve bunlardan yalnizca sonuncusunu
kabul eder. 11k olarak Bacon, bir species'in failin kendisinden ¢iktigini ya da
aliciya gonderildigini kabul etmez, zira ona gore ne nitelik ne de toziin bir
kismu, tim t6zi yok etmeden onu degistiremez. Yani dogal bir fail, alic1 mad-
deye bir sey gondererek etkide bulunmaz. Aksine bir fail, alict maddenin do-
gasini etkileyerek ve onu yok ederek onda degisiklik meydana getirmektedir.
Ikinci olarak, bir fail, bir species'i yoktan var edemez veya bir fail digaridan
bir species alip, onu alict maddeye yerlestirerek etkide bulunamaz. Bacon sa-
dece Tanr’min higten bir sey yaratabilecegini belirtir. Bu durumda o, Islam
Diinyasi’'nda varligin megru zemini olan ve maddeye form vererek onun var
olusunu saglayan goriise karst cikmaktadir. Zira Islam Diinyasi'nda Tanrt
varliklara digaridan form vererek onlarin var oluslarina megsru bir zemin sag-
lamaktaydi. O halde Bacon igin geriye iki alternatif kalmaktadir; bir species
ya “iz” birakma yoluyla alici maddeyi etkileyecek ya da dogal bir degisim/
bozulma ile alici maddedeki potansiyelligi olusturarak etkide bulunacaktir
(Linberg 1983: 1.3.5-25).

Bacon’a gére “iz” birakma yoluyla alici maddede species olusturmak miim-
kin degildir. Zira bir “iz” ancak alict maddenin yitizeyinde tipki bir mih-
rin mumda birakti1 gibi olusur, oysa dogal bir etki alict maddenin i¢inde
meydana gelir. Dolayisiyla biz seyleri species’ler araciligiyla algiladigimiz igin,
bir mumda ya da bagka bir seyde birakilan iz araciligiyla, etkileyen seyleri
algilayamayiz. O halde geriye tek bir olasilik kalmaktadir. Buna gére species,
ancak alict maddedeki “aktif potansiyelligi” meydana getirerek olusturulabi-
lir ve Bacon'un “dogal degisim” dedigi sey de budur. Bacon, Aristotelese de
atifta bulunarak, etkilerin ancak alict maddedeki aktif potansiyellik sayesinde

olugturulabilecegini belirtir:

“Dogal bir failin etkisi olarak bir species dogal olarak iiretilebilir; o halde
species maddenin potansiyelliginden meydana getirilmelidir. Zira madde-
nin kendisi eger pasif potansiyel ise ona bir form veren olmasi gerekmekte-
dir ki bu da yaraticidir (Tanry); dolayisiyla eger maddede species’i alacak
pasif bir potansiyel varsa, bu durumda bir form veren olmasi gerekecek-

tir...” (Linberg 1983: 1.3. 55-65).

Bu Latin Diinyasi’'nda maddi ve ruhani varhigin ayrilmasini saglayan ilk gi-
risimdir. Bacon ruhani ve maddi varligin birbirinden tamamen bagimsiz ol-
duklarini belirtmistir. Dogal nedensellik “dogal olarak” meydana gelir, yani
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diizenli stireclere ya da doga yasalarina gore gergeklesir. Diger skolastik fi-
lozoflarin 6grettigi gibi maddi ortamda “ruhani bir varlik” bulunmaz. Ba-
con “ortamda bulunan ruhani varlik” kavramina karg1 ¢ikmaktadir. Onun i¢in
evrensel nedensellik fiziksel ve maddidir. Madde salt potansiyalite olmayip
aksine kendinde pozitif bir seydir.> Bacon, Ibn Sina ve Ibn Riigd gibi birgok
kisinin bir ortamdaki ya da duyudaki species'in ruhani bir varliga sahip oldu-
gunu soyledikleri belirtir. Oysa ona gore ruh, akil ve Ilk Neden disinda evren-
deki diger tiim seyler fizikseldir. Fiziksel bir failin species’i isimde ve tanimda
kendine benzer ve 6ziinde maddi olan bir speciesin ortamdaki varlik tarz
da 6ziine benzemelidir. Dolayisiyla species maddi yani fiziksel olmalidir. Bu
baglamda Bacon, Ibn Sin4 ve Ibn Riisd’e gopndermede bulunarak, onlar1 eles-
tirir. Onlara gore ancak ortamla birlikte cisim olabilen fiziksel bir sey, 6ziinde
fiziksel olmasina ragmen, ortamda ruhani bir var olus tarzina sahiptir. Oysa
Bacon’a gore bir sey 6ziinde fiziksel ise, ona uygun var olus tarzi da fiziksel
olmalidir (Linberg 1983: II1.2. 1-38). Sonug olarak varlik tarzi, seyin 6ziiyle
uygunluk tagimak zorundadir. Dahasi species'in varliginin nedenleri de fizik-
sel/maddi olmalidir. Bacon burada ¢ok agik bir sekilde, species'in varliginin
sebebinin ne sans ve talihle ne de yaratmayla ya da yaratilmis bir sey tarafin-
dan olabilecegini s6yler. Ona gére species kendi varligini kendi nedenlerinden
alir. Bununla birlikte onun tiim nedenleri fizikseldir; yani hem onu meydana
getiren sey hem de potansiyelliginden olusturuldugu madde fizikseldir. Bu
yizden bir speciesin varligt maddi olmak zorundadir. Ayni zamanda species'in
varlig1 -ortamdan bagimsiz olmamasina ragmen- ti¢ boyutludur. Bacon bura-
da maddi (material) ve fiziksel (corporeal) kavramlarini ayni anlamda kullan-
digin1 belirtmektedir. Ayrica bir species maddenin aktif giictinden meydana
gelir ve maddi olusa sahiptir. Maddi bir téziin species'i tim bir bilesigin ben-
zeridir, dolayisiyla olusturulan bir species, ortamda yalnizca formel bir varliga
sahip degildir, o maddi bir varliga sahiptir. Dolaysiyla bir species'in maddi
olmadigini séylemek ona gore deliliktir (Linberg 1983: I11.2. 62-75).

Bacon’un speciesleri failin hem i¢sel hem de digsal nitelikleridir. Ne kat1 bir
sekilde i¢seldir ne de tamamuiyla disaridan empoze edildigi sdylenebilir. Daha
da Otesi onlar failin tekil dogasinda yer alirlar. Bir taraftan onlar digsaldir;
¢inki alict maddenin niteliklerini ve hareketini belirlerler. Fakat bir taraf-
tan igseldirler; zira failin igsel dogasindan ortaya gikmaktadirlar. Species'in
hareket yasalar1 tekil faillerden ¢ikanlarla bagintil degildir. Boylece speciesin

2 https://plato.stanford.edu/entries/roger-bacon/index.html (Erigim Tarihi: 08/10/2019)
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uydugu yasalar belli bir species ya da cinse ait tekil ya da igsel yasalar degildir.
Onlar evrenseldir ve farkli 6zel dogalara esit bir sekilde uygulanabilir. Su da
acik ki Bacon'un yasalarinin digsal olmasi onlarin Tanri tarafindan yapildig:
anlamina gelmez; species'lerin ¢ogalimi teolojik kavrayistan tamamen bagim-

sizdir (Kader Han 2017: 29).

Alict maddenin ilk kisminda olugturulan bir species, alicida bagka bazi etkiler
meydana getirmek i¢in alicinin sadece o kismini (ya da ilk kismini) degistir-
mez, dahas: ikinci kismini da degistirir ve ikinci kisim ti¢inet kismi degis-
tirir ve boyle devam eder (Linberg, 1983: 1.3.125-130.). Fail ile alict madde
arasinda herhangi bir araci yoktur. Failin aktif t6zi, bir aract olmadan alict
maddenin aktif téziine dokunur ve kendindeki aktif gii¢ ile alict maddedeki
dokundugu ilk kismi degistirir ve bu etki o kismin i¢ine dogru ilerler, ¢linkii
o kisim bir yiizey degildir, bir cisimdir ve o kisim derinlik olmadan ne algi-
lanabilir ne anlagilabilir ne de degistirilebilir. Fakat bu ilk kisim, algilana-
mayacak sekilde agir1 kiigiik olmamalidir. Zira fail, alicinin sadece yiizeyine
degil, yizey araciligiyla alicinin t6ziind etkiler. O halde doganin tiim etkisi ve
dogal etkiler birbirine bitisik komgularda bu sekilde meydana getirilir (Lin-
berg 1983: 1.3. 145-165). Dolayisiyla species bir hareket ettirici olup, o form
denilen seyin hareket ettiricisi degildir, o bir seyin hareket ettiricisidir (Lin-
berg 1983:1.3.170-175).

Simdiye kadar anlattigimiz seyler bir failin kendisine bitigik bir alicida ilk et-
kisini nasil meydana getirdigini agiklamaktadir. Fail, ilk species’ini alict mad-
denin ilk kisminda meydana getirir. Species’lerin bu yayilimi failin tek anlamli
(univocal) etkinligidir. Bu baglamda 151k, ilk etkisi olan 15181 meydana geti-
rir. Fakat yukarida ¢cok anlamli (equivocal) etkinlikten de bahsetmistik. Buna
gore 151k ayn1 zamanda sicaklik ve benzeri seyler de meydana getirmektedir.
O halde daha biiyiik alicida ya da ortamda species'lerin yayilimi/¢ogalimi nasil
gerceklesmektedir? Yukaridaki kurallar baglaminda fail, ortamin ilk kismin-
da kendine benzer bir species tiretiyordu. Ortamin ilk kismindaki bu species,
ortamin ikinci kisminda yeni bir species'in meydana gelmesine sebep olur ve
ikinci kismindaki species da ti¢lincii kisimda yeni bir species olusturur ve bu,
béyle devam etmektedir. Ortamin ikinci kisminda tretilen ikinci species, fail
tarafinda degil, birinci kissmdaki ilk species tarafindan meydana getirilir; zira
fail, ikinci kisimla temas halinde degildir, fakat ilk kissmdaki species temas ha-
lindedir. Ayrica alict maddenin ya da ortamin bu kisimlari esit ve ayni boyutta

olmak zorundadir; yani kisimlar arasinda her zaman esit bir uzaklik/yakinlik

ERDEM, Aralik 2019; Say: 77; 127-150

143




144

Serpil Kaygin

olmak zorundadir. Zira dogal hareket bu uzaklik/yakinlik tizerine kurulmus-
tur. Ayrica speciesler alict maddenin ilk kisminda, faile oranla daha az glice/
kuvvete sahiptir ve daha kii¢iik degisiklik yapacaktirlar. Kisacast species’ler
yayildik¢a niteliksel olarak daha zayif, fakat niceliksel olarak esit degisiklik
meydana getirirler (Linberg 1983: II.1. 5-25). Bacon, bu streci Opus maius
adli eserinde su sekilde anlatmaktadir:

“Bir species bir cisim degildir ya da bir mekindan diger bir mekdna bir
biitiin olarak hareket ettirilmez. O, hava ya da baska ortamn ilk kisminda,
bir fail tarafindan meydana getirilir ve species, o kissmdan ayri degildir,
zira_form, maddeden ayrilmaz. Dahbasi species, kendi benzerini havanin
ikinci kisminda ve diger kisimlarinda meydana getiriv. Ayrica mekinsal
bir degisim olmaz, aksine ortamin farkl kisimlart boyunca yayilmas bir
olusum wvardwr. Dolayisiyla species ilk ya da diger kisimlarda olusan bir
cisim degildir, o, kendi boyutlar: olmayan havanin boyutlarina gore bir
boyutluluk kazanan fiziksel bir formdur (corporeal form). Species, 151k sa-
can bir cisimdeki akisla tiretilmez; o, havanin maddesindeki potansiyellikle

meydana gelir” (Grant 1974: 394).

Bu agiklama giicin/kuvvetin yayiliminin fiziksel bir agiklamasidir. Bacon,
Grosseteste ve Kindiden farkli olarak species'in kendisini fiziksel olarak belirle-
mis ve varliklarin ¢ogaliminin ve hareketinin fiziksel bir etkilesimle miimkiin
oldugunu belirtmigtir. Ayn1 zamanda Kindi ve Grosseteste gibi gictin yayili-
minin matematiksel agiklamasiyla da ilgilenmistir. De multiplicatione specierum
(Species’lerin Cogalimi) adli eserinin ikinci bolimiinde yayilimin matematik-
sel yasalarini kapsamli bir sekilde analiz etmistir. Bacon'n tiim kaynaklar: La-
tinceye cevrilen Yunan ve Islam Donemi kaynaklarina dayanmaktadir. Hatta
Linberg onun optikle ilgili ortaya koydugu doktrinlerin biiyiik bir kisminin
Ibnivl-Heysem'in Kitabiil-Menizir adli eserinde ortaya konulan doktrinlerle
aynt oldugunu belirtmektedir. Fakat digerlerinden farkli olarak onun i¢in gii-
ctin yayilimi sadece optik alani i¢in degil, diger tiim seyler icin de gegerli olup,
11810 yaytlimi onun kendi kuramini agiklayacagi 6rnek bir durumdur. Bacon,
151810 yayitlminin, diger seylerin yayilimina oranla bize daha goriinir ve ko-
lay anlagilir oldugunu belirtmis, 151310 yayilimi terminolojisini diger seylere de
aktardigini belirtmistir (Linberg 1983: I1.1. 58-60). Dolayisiyla Bacon, glictin
¢ogalimi doktrinini tim fizige uygulayarak, fiziksel olgularin yayiliminin hem
maddi oldugunu hem de onlarin geometrik sekillerle agiklanabilecegini 6ne
sirmistiir. Bu belirgin fark Roger Bacon’t hem kendisinden 6nceki digtintr-
lerden hem de Islam diisiince diinyasindan ayrigtirmaktadir.
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Bacon'un baslangi¢ noktasi 1s1gin kiiresel yayilimidir; buna gére failin her
bir kiigiik pargasindan engellenmedigi stirece her yone dogru kiiresel olarak
sonsuz sayida iginlar ya da gig/kuvvet yayilmaktadir. Bu durumda alicinin
ilk kismui, sonsuz sayida 1ginlarin yayildig: merkezi bir baslangic yeridir ve bu
yayilim stireklidir. Isinlarin ya da species’lerin yayilimi eger homojen ve cansiz
bir ortamda ve kirilma ve yansimaya neden olan bir engelle karsilagmiyorlarsa
-yayithimin dogas: geregi- dogrusal olmak zorundadir. Yayilimin doga geregi
diiz dogrular seklinde biitiin yonlere dogru gergeklesmesi gerektigi fikrini
Bacon, Batlamyus ve Ibni’l-Heysem'in optik caligmalarina atifta bulunarak
temele almistir. Buna gére, onlarin da belirledigi gibi yayilim, herhangi bir
engelle kargilasmadig: siirece tim cansiz tozlerde diz dogrular seklinde iler-
lemektedir. Herhangi bir engelle kargilastiginda ya da daha yogun bir ortama
girildiginde ise bir a¢1 olusturmaktadir (Linberg 1983: II.1. 60-95). Fakat
tim ortamlar homojen ve cansiz degildir. Species'ler herhangi bir engelle kar-
stlasmadig siirece dogrusal olarak ilerlemek ister, ancak bir engelle karsilagti-
ginda species yolunu degistirir ve dogrusal olmayan bir yol boyunca ilerler. Bu
baglamda yayilim bes farkli dogru boyunca gerceklesir (Linberg 1983: I1.1.
95-11.2.1).

Bu yollardan birincisi yukarida da belirttigimiz tGzere séyledir: Bir species,
hava, su ya da diger tozler gibi tek bi¢imli yani yalin yogunluktaki cansiz bir
ortamda herhangi bir engelle kargilasmadig: stirece dogrusal olarak yayilir
(Linberg 1983: I1.2. 1-10). “Kendi yolunda ilerleyen giicin dogasi, engel-
lenmedigi stirece stirekliligini korur ve kendi yonii boyunca ilerler.” (Bacon
1964: 4.3. 1. 120). Ayrica Bacon dogadaki her nedensel bagin, failin glictyle
meydana geldigini belirtmektedir. O, failin gictintn dl¢ilir bir sey oldugunu
o6ne sirmektedir. Zira daha kisa olan diz bir ¢izgide kuvvet daha gii¢liyken,
uzaklikla beraber gii¢ azalacaktir. Dolayistyla 1s1n1in uzunlugu ile giicii arasin-
da ters orant1 bulunmaktadur: “Doga diiz cizgide, egik cizgiye oranla daha giicli
olacaktr, ciinkii diiz olan daha kisadir.” (Bacon 1964: 4.3.1.121).

Ikincisi, daha yogun bir ortamdan daha seyrek ortama gecen bir species, di-
key ¢izgiden (Normal) uzak bir sekilde kirilirken, daha seyrek ortamdan daha
yogun bir ortama gegen 151n dikey ¢izgiye (Normal) yakin kirilir. Bu ortamlar
farkli yiizeylere sahip olup aymi saydamlikta degillerdir. Ayrica Bacon, eger
1s1n iki ortamdaki ara ylizeye dik diserse, kirllmanin gergeklesmeyecegini de
belirtir. Sonug olarak tiim iginlar dikey olarak yayilirlar ve bu dikligi koru-

maya ¢aligirlar. Fakat ilk cisimden farkli bir saydamliga sahip ikinci bir cisme
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egik olarak diigen bir species, yolunu degistirir ve ikinci cisimde birinci cisimde
oldugu tizere ayn1 yondeki dogrusal ¢izgiyi stirdiremez. Species ikinci cisme
girerek, kendi yolundan saga ya da sola dogru sapar ve bir a1 olusturur. Iste
Bacon buna species’in kirilmas: demistir. O, kirilmanin anlagilabilmesi igin iki
temel kavramin anlagilmas: gerektigini 6ne stirer. Bunlardan ilki “dogrusal
yol” (direct parh) [AB] ve digeri kirllma noktasindan iki cisme uzanan “dikey
¢izgi/Normal” [EQ] (perpendicular)dir. Bacon bunun bir 6rnekle agiklar. O,
hava ile su arasinda bir dikey ¢izgi, bir dogrusal yol ve kirilma ¢izgisi ¢izer.
Havadan suya egik olarak diisen bir species kirilmak zorundadir ve kirilmig
species yol [ED] ile kirilma noktasinda cizilen dikey ¢izgi (Normal) arasina
diser. Bacon bunu Sekil 1'de su sekilde agiklar:

Sekil 1. (Linberg 1983: I1.2. 35-85).

Burada A, bir kus, bir bulut ya da bagka bir fail olsun. Hava daha az yogun bir
ortamken, su daha yogun bir ortamdir. Species suyun yiizeyine dikey olmayan
bir sekilde distiginde ve daha yogun bir ortamla kargilastiginda kendi dog-
rusal yoniint degistirir ve kendi yolundan saparak bir a¢1 olusturur. Sonug-
ta species, B'ye giden yolunu terk ederek, D’ye dogru gider ve kirilima ugrar
(Linberg 1983: I1.2. 35-85).

Ugtinciisii, bir ortamun i¢inden gecen species, opak olan ikinci bir ortamla kar-
silagabilir. Bu kogullar altinda kendi durumunu opak cismin varligindan ko-
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ruyan species, kendi giicli araciligiyla geldigi yonde yaptig1 gelis agisina esit ag1
yaparak yansir (Linberg 1983: I1.2. 87-88). Yani ikinci ortam ilk ortam gibi
bir saydamliga sahip olmayip tiimiyle yogun yani opak bir ortam olabilir, do-
layisiyla species'in ikinci ortama gegisini engelleyebilir. Species, yogun ortamin
varligindan kendi durumunu koruyarak, kendi glicti aracihgiyla geldigi yon-
den yansir; dolayisiyla yayilim: kendi ortaminda bir ag1 olugturarak meydana

gelir. Buna yansimus species denir. Bacon bunu $ekil 2'de soyle anlatur:

Sekil 2. (Linberg 1983: 11.2. 85-100).

[AB] yogun bir ortam olsun, [O] da bir fail. [AB]ye dogru gelen bir speci-
es [AB]den gecemez ve bir ac1 olusturarak [BD] ¢izgisi boyunca yansir. Tlk
species olan [OB]'ye “gelis” (incident) speciesi ya da 1511 denir, ¢linkii yogun
bir cisme gelir ve ag1 olusturarak yansir. [BD]’ye ise yansimis species ya da 1sin

denir (Linberg 1983: I1.2. 85-100).

Déordunciist, bir species bazen kivrimli bir yol (rwisting path) izleyebilir. Bir
fail, bir species'i cansiz bir ortamda dogrusal olarak yayarken, kivrimli yolda
yayabilmesi i¢in ortamin canli olmasi gerekmektedir. G6z sinirleriyle dolu
akict bir canli ortamda, 151k, dogrusal yayilim yasasina bagli degildir. Burada
species ya da 151k, ruhun etkinliginin isteklerine gére yonlendirilir, ¢inki spe-
cies'lerle ilgili ruhun etkinligi kivriml sinirlerde (fwisting nerves) gerceklesir.
Bundan dolay1 species, ruhun etkinliginin bir gerekliligi/zorunlulugu olarak
sinirlerin kivrimli yolunu takip eder. S6z gelimi dokunulabilir/hissedilebilir
seylerin species'i ciltten baslayarak dolambagcli bir sekilde yeri kalbin yaninda
olan dokunma aracina kadar sinirleri kivrimli bir yol takip eder. Bu diger

duyularda da béyledir. Ibnit'l-Heysem'in de belirttigi gibi sinirler duyulardan
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kalbe dogru uzanan birgok kivrimli yola sahiptir ve bir species bu yiizden bu
kivrimli yolda ilerler (Linberg 1983: 11.3. 116-141).

Besincisi, ilineksel yayilimdir. Buna gére bir yayilim ya da ¢ogalma, dogrudan
failin kendisinden degil de yukarida s6zii gegen dogrulardan birinden geldi-
ginde olusan yayilim ilinekseldir. Burada species, ilk failden gelmez, aksine fa-
ilin meydana getirdigi ilk speciesten meydana gelir. Béyle bir durumda dogru
boyunca ilerleyen species, species'in species’idir. Bacon species'in species’leri olan
béyle speciesler araciligiyla asil faili géremeyecegimizi, aksine failin ilk spe-
cies'ini gorebilecegimizi belirtir. S6z gelimi giines 15181 ilk species olarak evin
acik bir penceresinden bir noktay: aydinlatirken, direk aydinlanan bu nokta-
nin diginda da evin diger bélimleri de tamamen karanlik kalmaz, bu isikla
aydinlanur. Iste evin geri kalan kismi ilineksel veya ikincil aydinlanmanin ali-

cilaridir (Linberg 1983: 11.3. 116-141).

Bacon yukarida belirtmis oldugu kurallar gergevesinde soyle bir agiklama
yapmugtir: “Bu ilkelerle ve geometri araciligiyla bir insan dogadaki her ha-
reketi kanitlayabilir, ¢iinki her dogru/hakikat bir ortamdaki veya tim diinya
mekanizmasindaki bir failin hareketi géz 6ntinde bulundurularak bu ilkeler-
den veya benzerlerinden yola ¢ikilarak kanitlanabilir.” (Bacon 1964: 4.3. 1.
127). Bacon, Grosseteste'nin propter quid (causal/nedensel) ile guia ayrimin
kabul eder. O matematigin propter quid bilgi i¢in gerekli oldugunu belirtir-
ken, guia bilginin fiziksel ilkeler sagladigini éne siirer. O, dogal seylerle ilgili

iki tiir uslamlamanin oldugunu su sekilde belirtir:

“Bir tanesi nedenler meydana gelen kanut iken, digeri etkiye giden
kanittir... Fakat yalnizca “neden” bizi dogru bilgiye gotiirtr... Bu
yiizden dogal seylerde nedene bagvurarak elde edilen kanit mate-
matik aracilifiyla miimkindir, etki araciligiyla elde edilen kanit
ise dogal felsefe ile elde edilir; bu bakimdan dogal seylere iliskin
dogru bilgiyi bir matematikgi bir doga filozofundan daha iyi elde
edebilir.” (Bacon 1964: 4.4.15. 1. Cilt, 168-169).

Sonug olarak bu yayilim/¢ogalma geometrisiyle dogadaki her hareket agikla-
nabilir. Zira bu speciesler diinyadaki her hareketin sebebidirler (Bacon 1964:
4.2. 1. 111). Onun hareketi tek bi¢imlidir. Fail her durumda ayn: sonucu
ortaya ¢ikarir, bundan 6tiird bu biitiintiyle dogal harekettir ve farkl bir tarzda

meydana gelmez.
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SONUC

Roger Bacon kendi felsefesinde temele aldig1 species kavramina farkli bir an-
lam yiiklemistir. Varliklarin ¢esitlenmesi ve hareketi konusunda her ne kadar
Kindi ve Ibn Sinadan etkilense de species kavramiyla birlikte onlardan bir
adim daha ileri gotiirerek dogadaki neden-sonug iligkisini teolojik alandan
ayirmis ve maddi bir diizleme oturtmustur. Species’lerin yayilimi konusunda
biiyiik 6lctide Ibnirl-Heysenden etkilenmis, fakat onun sadece optik kural-
larina uyguladigi geometrik ilkeleri tim dogal varlik alanina uygulamistir.
Béylece modern bilimin temelini tegkil eden dogal varliklarin matematiksel

olarak agiklanmas fikrinin tohumlarini atmis goriinmektedir.
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