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DISA VURUMCU BiR ELESTiRI ORNEGI: DER UNTERTAN
AN EXAMPLE OF EXPRESSIONIST CRITICISM: DER UNTERTAN

Betiil Yalginkaya Akgit"

ABSTRACT

Expressionism, which emerged in the early 20th century, has strongly opposed the formation
of militarism, capitalism, mechanization and industrialization, which cause human alienation.
The writers of this period also criticized in their works the social problems and them who were
responsible. Heinrich Mann is also one of the writers who have produced expressionist works. It
is known that Mann criticized the German Empire in his trio of Die Armen (The Poor), Der Kopf
(The Chief) and Der Untertan (The Loyal Subject). In Der Untertan, which is subject to this study,
the period of Kaiser Wilhelm II was handled and the negative aspects of the period and the way
of administration were ironically criticized through the main character of the work. The Hefling
character, who admired Kaiser Wilhelm II and imitated him, turned in time to a Wilhelm II
parodic. Thus Kaiser Wilhelm’s II attitude was handled widely in the work as an authoritarian and
almost dictator. In the study, firstly Expressionism and the details of the period of Kaiser Wilhelm
1T were explained. After that, it’s shown with examples from the work how Mann criticized Kaiser
Wilhelm II through his main character and in which ways the main character was trying to imitate
himself Kaiser Wilhelm II.

Keywords: Expressionism; Heinrich Mann; Der Untertan; Kaiser Wilhelm II; Diederich
Hepling
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OZET

20. ylzyilin baslarinda ortaya ¢ikan disa vurumculuk, insanin yabancilagmasina sebep
olan militarizm, kapitalizm, mekaniklesme ve sanayilesme gibi olusumlara sert bir sekilde
karst ¢ikmisti. Bu donem yazarlari eserlerinde karsi g¢iktiklari toplumsal sorunlart islemis
ve sorumlularini da elestirmislerdir. Heinrich Mann da disa vurumcu eserler veren yazarlar
arasinda yer almaktadir. Die Armen, (Fakirler), Der Kopf (Kafa) ve Der Untertan (Tebaa) adli
eserlerinden olusan iiclemesinde Alman Imparatorlugu’nu elestirdigi bilinmektedir. Bu ¢alismaya
konu olan Der Untertan’da Kayser II. Wilhelm donemi ele alinmis ve eserin ana karakteri
iizerinden donemin olumsuz yonleri ve yonetim bi¢imi ironik bir bigimde islenmistir. Kayser II.
Wilhelm’e hayran olan ve onu taklit eden Hefling karakterinin zamanla bir II. Wilhelm parodisine
doniigsmesiyle Kayser II. Wilhelm’in otoriter ve neredeyse diktator denebilecek tutumuna eserde
genis yer verilmistir. Calismada oncelikle disa vurumculuk ve Kayser II. Wilhelm déneminin
ayrimtilarina yer verilmistir. Ardindan Mann’m Hefling karakteri tizerinden Kayser II. Wilhelm’i
nasil elestirdigi ve karakterin 6zellikle hangi yonlerden Kayser II. Wilhelm’e benzemeye ¢alistigi
eserden orneklerle gosterilmeye ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Disa vurumculuk; Heinrich Mann; Der Untertan; Kayser I1. Wilhelm;
Diederich Heling

20. yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikan disa vurumculuk, izlenimciligin etkileyici sanat
anlayis1 ve sembolizmin sanat sanat i¢indir goriisiine karsit bir hareket olarak ortaya
cikmustir. {1k ¢1kis noktasi, Cézanne ve Van Gogh’un etkisiyle 6nce 1905°te Dresden’de
ardindan 1910°da Miinih’te bir araya gelen genc¢ ressamlar olmustur. Bu geng ressamlar
dis diinyanin degil, kendi i¢ diinyalarinin sanatsal yansimasini ilgi alanlarinin merkezi
yapmislardir. ilk &rnekleri resim sanatinda gériilen disa vurumculuk, kavram olarak
edebiyata ilk kez Kurt Hiller tarafindan aktarilmistir (Paul, 2009: 3). Disa vurumcular,
hayati yalan ve anlamsiz olarak gérmiislerdir. Sanatla birlikte, bu varolus korkularini
yonetmek ya da en azindan bunlari tanimlamak ve belirlemek istemislerdir. Amaglari,
insan1 makinelesmeden ve modern kapitalizmden kurtarmaktir. Onlara gore bunu
basarabilmek i¢in yeni toplumsal kurallar ortaya koyulmali ve insanin i¢inde bulundugu
atmosfer degistirilmelidir. Diga vurumcular biiyliik sehir ¢ilgmliginin baslica sebebi
olarak goriilen yogunluk (Intensitit) ve es zamanlilik (Simultaneitit) kavramlarini
donemin slogani haline getirmislerdir (Gigl, 2008: 141).

Disa vurumculugun ilk asamasinda yazarlar, devlet otoritesine yapilan bagkaldiriy1,
baba ogul sorunsali lizerinden sembollestirerek islemislerdir. Yazarlar, bu sorunsali siir
tirliyle yansitmayi1 se¢mislerdir. Aynt zamanda varolus kavraminin anlamsizlasmasina
vurgu yapan yazarlara érnek Georg Heym’dir. Heym, siirlerinde biiyiik sehri seytani,
insani ise tehlikeli olarak tasvir etmektedir (Altzschner, 2010: 5-6).

Disa vurumculugun ikinci agsamasinda ise yazarlarin konularinin odak noktasini savas
ve savagin yikict sonuglari olusturmustur. Eserlerinde insanlarin diiriist olmayisindan
yakinmig ve diinyay1 edebiyat araciligiyla diizeltmeyi amag¢lamiglardir. Agirlik verilen
konular artik pasivizm ve yeni kardesliktir (neue Briiderlichkeit). Bu konulardan farkli
olarak eserlerinde toplumu ve toplumsal kurumlar1 elestiren yazarlar da olmustur. Sonug
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olarak disa vurumculuk, insanin yabancilasmasina sebep olan militarizm, kapitalizm ve
sanayilesme gibi olusumlara ¢ok sert bir sekilde kars1 ¢ikmistir. Bu karsi ¢ikisi ise ikinci
asamada tiyatro tlirllyle yansitmay1 se¢mislerdir (Gigl, 2008: 141).

Bu akim igerisinde en ¢ok ilgi goren edebi tiirler siir ve tiyatro olmus, diiz yazi
ise bunlara kiyasla geri planda kalmistir. Disa vurumcu siir bir taraftan natiiralizm ve
izlenimcilikten etkilenmistir. Dolayisiyla dinamik, tutkulu, acinasi, tuhaf imgelerle
karakterize edilen ve iisluplarimi yeterince ortaya koyacak alani bulabilmislerdir. Diger
taraftan alayci ve giinliik bir dil tercih etmislerdir. Bunun en carpici 6rnegi, Baudelaire’in
takipgisi olan Gottfried Benn’in, tibbi bir sogukkanlilikla cesetleri tasvir ederek ¢irkin
estetigini Alman edebiyatina kazandirdigi Morgue (1912) adl siir derlemesidir (Akt.
Berthold, 1999: 259-260; Kiirschner, 2012: 196). Ciinkii bu siirde disa vurumculugun bir
0zelligi olan insanin objeye indirgenmesi ve nesnelerin veya hayvanlarin kisilestirilmesi
gibi ozellikler yer almaktadir.

Diger yandan disa vurumcu edebiyatin tiyatro tiirinde de degisikliklere gittigi
goriilmektedir. Ornegin, natiiralizm ve realizmde karsilasilan figiirlerin aksine
cogunlukla konuyu seyirciye aktaracak model tipler tercih edilmistir. Donemin tiyatrosu
bu 6zellikleriyle hem Piscator’un siyasi fez/i oyununa (Thesenstiick) hem de Brecht’in
epik tiyatrosuna ve Beckett ile lonesco’nun absiirt tiyatrosuna onciiliik etmistir (Gigl,
2008: 143). Boylece donemin sorunlarini anlatmada etkin olan tiyatro ve siir tiirlerinin
izleri sonraki donemlerde de kendisini gostermistir.

Disa vurumcu yazarlar arasinda, siir tliriinde Georg Heym, Georg Trakl, Gottfried
Benn; nazim tiiriinde ise Heinrich Mann, Alfred Doblin, Franz Kafka akimin oncitileri
olarak kabul edilmektedir. Disa vurumculugun ilk asamasinda yazarlar estetige
onem verirken sonraki asamalarinda siyasi elestiriyi 6n plana ¢ikarmiglardir. Bu
yazarlar arasinda yer alan Heinrich Mann’in Die Armen (Fakirler), Der Kopf (Kafa)
ve Der Untertan (Tebaa®) adli eserlerinden olusan iiglemesi, Alman Imparatorlugu’nu
elestirmektedir. Calismaya konu olan Der Untertan, I11. Wilhelm donemini ele almaktadir.
Yazar, Kayser II. Wilhelm’i eserin ana karakteri Diederich Hefling iizerinden, ironik ve
satirik bir anlatimla tenkit etmektedir.

Eser incelemesine ge¢cmeden once Kayser II. Wilhelm ve donemine kisaca
deginmek yararli olacaktir. IT. Wilhelm 27 Ocak 1859 tarihinde Prusya veliahdi Friedrich
Wilhelm ve Ingiliz kraligesinin kiz1 olan Victoria’nin oglu olarak diinyaya gelmistir.
Wilhelm, babasinin, kanser nedeniyle hayatin1 kaybetmesinin ardindan 1888 yilinda
tahta ¢iktiginda 29 yasindadir. Anne ve babasiin 6zgiirliik¢ii diisiince yapisini higbir
zaman benimsemeyen II. Wilhelm’e goére imparatorluk, Tanri’nin ona bahsettigi bir
lituftur. Askeriyeyle ilgili her konuda asir1 bir hirs ve istek gelistirmistir. Hatta kendi
siyasi goriigiinii ortaya koymak istemis ve tek elinde tutacagi bir rejim konusunda
hak iddia etmistir. Bu sebeple Otto von Bismarck’la yasadiklari diisiince ayriliklar
neticesinde 1890 yilinda 75 yasindaki sansélyenin gorevine son verilmistir. Anayasal bir
monarsiyle yiiriitiilen Alman Imparatorlugu’nda siyasi gorevlileri II. Wilhelm segmekte,

* Der Untertan (Tebaa) muhtelif ¢evirmenlerce Tiirkceye gevrilmis olmasina karsin alintilar eserin orijinalinden
yapilmis ve tarafimdan ¢evrilmistir. Yazinin miiteakip kisimlarinda Der Untertan adli orijinal baslik kullanilmustir.
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onemli siyasi gorevlere kendince en uygun kisileri de o atamaktaydi. Ayrica medyayla
arasi iyi olan II. Wilhelm, ¢esitli {iniformalar giyip fotograf ¢ektirmekten ve bu esnada
dogaclama konusmalar yapmaktan da hoglanmaktaydi. Cok iyi bir hitap yetenegine sahip
olan imparator, bu yetenegini halkin1 etkilemek i¢in kullanmistir. Bu yetenegi sayesinde
halki I. Dlinya Savasi’na katilmak konusunda ikna etmeyi basarmistir (Clark, 2009).

II. Wilhelm, Avusturya-Macaristan veliahdi Franz Ferdinand’in 28 Haziran
1914°te oldiiriilmesinin ardindan ittifak devletleriyle yaptig1 anlagsma geregi Avusturya-
Macaristan’in Sirbistan’a karsi ilan ettigi savaga dahil olmak zorunda kalmistir. Alman
halki ve devletin ileri gelenlerinin savasa karsi hayranlik duymasi kendilerine olan gliveni
arttirmis ve savasin ¢cok uzun siirmeyecegi hayallerine kapilmislardir. Oyle ki savasin
yilbagina kadar sona erecegine ve her seyin yine normal seyrinde devam edecegine
inanmislardir. Ancak hi¢ kimse o zaman Avrupa’nin nasil bir felakete siiriiklendigini ve
hatta ¢ok zaman ge¢meden ikinci bir diinya savasinin patlak verecegini dngdérememisti.
Sanayi devriminden sonra gelisen silah teknolojileriyle I. Diinya Savasi’nda tahmin
edilenden ¢ok daha fazla insan hayatim1 kaybedince Alman Imparatorlugu’ndaki savas
coskusu azalmaya baslamistir (Clark, 2009).

Bu olaylarla basa ¢ikamayan II. Wilhelm depresyona girmistir. Bu arada 1916
yilindan itibaren Maresal Hindenburg ve General Ludendorff Kara Kuvvetleri
Komutanligi yonetiminde daha fazla s6z sahibi olmaya baglamis, bununla birlikte artik
askeri kararlar1 II. Wilhelm’e danismadan almislardir. Almanya 1. Diinya Savasi’ndan
maglup c¢ikinca Amerika Birlesik Devletleri, Almanya’da bir rejim degisikliginin
gerekliligine vurgu yaparak II. Wilhelm’e istifa etmesi yoniinde baski yapmistir. Alman
halki arasinda imparatorluk ve monarsiye karsi isyanlar ve askeriye iginde itaatsizlikler
bas gosterince II. Wilhelm daha fazla karsi koyamamis ve 8 Kasim 1918’de istifa ederek
Hollanda’ya kagmistir. 23 y1l boyunca siirgiinde yasamis olan son Alman Imparatoru I1.
Wilhelm, 4 Haziran 1941 yilinda Hollanda’da hayatini kaybetmis ve orada defnedilmistir
(Clark, 2009).

II. Wilhelm’in takip ettigi otoriter ve neredeyse diktator olarak adlandirilabilecek
bu tutumu, yukarida bahsedildigi gibi Heinrich Mann’1n ana konusudur. Heinrich Mann,
Der Untertan adli eserinde Kayser II. Wilhelm’in halk iizerinde nasil etkili oldugunu
Hepling karakteri lizerinden gostermektedir. Bunu yaparken aslinda Almanya’ya parlak
bir donem (Johann, 1966: 58) yasatmak isteyen, ancak Imparatorlugu I. Diinya Savasi’na
ve ardindan gelecek ¢okiisiin baslangicina siiriikleyen son Alman Kayseri II. Wilhelm’in
bir yansimasini, Hefling araciligiyla okura gostermek istemistir. Boylece Heinrich
Mann’in bu eseri, hem angaje ve elestirel bir donem roman: hem de toplumsal roman
haline gelmistir (Pelster, 2008: 6).

Romanmi 1906 ve 1914 yillar1 arasinda kaleme alan yazar, zamanin tarihi
gergeklerini (Jeske, 1981: 444) gozler Oniine sermek i¢in i¢inde yasadigi donemin
konularini iglemistir. Bu dénem, bir yandan imparatorlugun en yiiksek otoritesi sayilan
Kayser II. Wilhelm’in, diger yandan romana adin1 veren ve kéle gibi boyun egme hissi ile
kole gibi hiikmetme arzusunu (Tucholsky: 1965: 319) kendi i¢inde barindiran tebaanin
etkisindedir. Boylece donemin resmi tamamlanmaktadir. Heinrich Mann i¢in 6nemli
olan, sadece belirli tarihi olaylar1 aktarmak degil, dénemin salt toplumsal olmayan,
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diigiinsel ve kiiltiirel, siyasi ve ekonomik olan panoramasimi okura aktarmaktir (Wilpert,
1989: 1044). Bu panoramik resim igerisinde elestiri ve halka ¢agri islenmistir.

Donem romani olarak eser, aktarilan gercekligi kendi bilgi ve deneyimleriyle
karsilagtirabilen, kendisinin hem sahit oldugu olaylara hem de dogrudan ya da dolayli
olarak tanidig1 sahislara iligkin imalar1 anlayabilen dénemin okuruna hitap etmektedir.
Sonraki nesillerin okurlari i¢in ise bu donem romani tarih1 bir roman olmakla birlikte tarihi
bir dokiiman haline gelmektedir (Pelster, 2008: 7). Ancak burada goz ardi edilemeyecek
bir sorun ortaya c¢ikmaktadir: Sonraki nesillerin okuru, donemin olaylarina taniklik
etmediginden ve dolayisiyla romanda aktarilan gerceklik ile asil gerceklik arasinda bir
ayrim yapamayacagindan (kendi i¢inde tartismali bir konu olsa da) roman ona nesnel bir
bakisi1 agis1 sun(a)mayacaktir.

Toplumsal elestiri giiden her eser gibi Heinrich Mann’in romaninda da kendine
Ozgii, elestirici, yargilayici, bireysel ve siyasi davranislardan bagimsiz Olgiiler
belirleyen tavrinin kabul edilebilirligi, romanla ilgili tartismaya ac¢ik konulardan birini
olusturmaktadir. Yazar, bireylerin ve kurumlarin kabahatlerini ifsa etmek ve belirli bir
grup ya da sosyal tabakaya saldirmak i¢in onlar1 giiliing duruma diisiirmekte, yani satirik
unsurlar kullanmaktadir. Romanin 6n baskisi 1 Ocak 1914°te Zeit im Bild adli haftalik
dergide yayimlanmaya basladiginda (Akt. Pelster, 2008: 7) Der Untertan, igerisinde
kati elestiri ve keskin hiciv yer alan bir satirik donem romant (Betz, 1939: 85) olarak
tanmitilmigtir. Sirf bu sebeple romanin basimi durdurulmus ve savasin baglamasiyla
tamamen iptal edilmistir. Gliniimiiz okuru i¢in satirik unsurlarin hos bir etki yarattig
sOylenebilir. Cilinkii glinlimiiz okuru, bu satirik saldiriin sebebini bilsin ya da bilmesin,
alay, sarkazm, ironi gibi unsurlarin kotiiliik ve akilsizlig ifsa etmek, onlara saldirmak ya
da dikkat ¢cekmek i¢cin kullaniimasinin tadimi ¢ikarmaktadir (Hodgart, 1969: 16).

Calismaya konu olan eserde bu alayin oncelikli muhatabi, otoriter yonetici Kayser
II. Wilhelm ve kendisini giiling duruma diisliren tebaa Hepling’dir. Geriye bakip
degerlendirildiginde ise roman, otoriter nasyonal sosyalist Fiihrer Devieti’ne ve onun
ortaya ¢ikmasini saglayan topluma yonelik bir elestiri olarak algilanabilir.

Tebaanin sapkin denecek hisleri ve diisiinceleri, ana karakterin ilk gelisim
asamasinda goriilmeye baslamistir. Gii¢ uygulanan ve giic uygulayan (Miiller-Michaels,
1994: 127): Bunlar ilk iki boliimde Hepling’in gelisim siirecinde maruz kaldigi iki zit
kutuptur. Hepling, fabrika sahibi ve evin reisi olarak is ile aileyi yoneten babasinin
otoriter karakteri altinda kalmistir (Schlewitt, 2011: 67).

[1k iki boliimde Hepling, kismen hala gii¢ uygulanan durumundadir. Ancak Netzig’e
dondiikten sonra giderek artan bir sekilde gli¢ uygulayan ve ayni zamanda tebaa
Ozellikleri gosteren birine doniismistiir (Miiller-Michaels, 1994: 128). Hummelt-Wittke
(1998: 37), bu durumu degerlendirirken, romanin ilerleyisi iginde Hefling’in temelde
neredeyse fasist denecek ideolojik 6zellikler tasimasina ragmen romanda bu agidan ele
almabilecek olaylarin ¢ok nadir goriildiigiinii vurgulamstir.

Romanin ana karakteri Hepling; davranisi, konusmasi ve diisiinceleriyle otoritenin
tutumunu yansitir niteliktedir. Ozellikle isgileri ve ailesiyle yaptigi konusmalarda
Hepling bu tutumunu stirdiirmiistiir:

Simdi diimeni elime aldim (Mann, 1980: 80).

Burada bir tane efendi var, o da benim (a.g.e., 80).
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Birinin yonetime karsi oldugunu ogrendigimde, o kisi benim igin ¢oktan bitmistir
(a.g.e., 82).

Burada Alman disiplini ve terbiyesi istiyorum. Anlasildi mi? (a.g.e., 85).

Hepling, jest, mimik, tslup ve hatta sakal sekline kadar Kayser II. Wilhelm ile
benzerlik i¢indedir. Fiziksel olarak da, gurur duydugu idoliine benzemeye ¢aligmaktadir.
Ozellikle makyaj sayesinde goriiniisiinii Kayser’e benzetme konusunda basarili olmustur.
Hepling’in bu ¢abasi zamanla, ailesi ve i¢inde yasadigi toplumla sosyallesmesine ve
toplumla bagina biiyiikk 6l¢lide zarar vermistir. Giicli uygulayan, kullanan ve elinde
tutan olmak isterken toplumsal ve geleneksel baskiyla iizerinde gili¢ uygulanan biri
haline gelmistir. Aslinda bu sayede Hepling, icinde bulundugu kiiltiirel ve siyasi sartlara
kolaylikla ayak uydurabilmistir. Ancak bunu yaparken de ¢ikarci bir yol izlemistir.
Ustlerine boyun egen, emrindekileri ezen bir yapiya sahip olmustur.

Hepling otoriteye o kadar saygi duymaktadir ki, babasinin sahip oldugu giicii
otorite olarak gordiigii 6gretmenlerinde de gérmeye baslamigtir. Buna 6rnek olarak,
Ogretmenlerine olan bagliligini, 6grenci arkadaslarini ispiyonlayarak ispat etmek
istemesi gosterilebilir. Liseden mezun olduktan sonra, Berlin’de fen bilimleri alaninda
yiiksekogrenime baslamistir. Burada, gelecekteki kisiligini bilylik dl¢lide etkileyecek
olan Neuteutonia adli milliyet¢i bir 6grenci birligine katilmistir. HeBling bu birlik i¢inde
edindigi aliskanliklar sayesinde i¢ huzura kavusmus ve kendine hakim olma, gozlem
yapma, birlik olma, yiikselme gayesi gibi 6zellikler kazanmistir. Neuteutonia ona siyasi
bir goriis ve birlik i¢indeki giicli 6gretmistir. HePling’in birlik ile biitiinlesmesiyle kendi
kisiligi devreden ¢ikmistir. HePling’in yerine adeta Neuteutonia birligi diisiinmis ve
istemistir. Neuteutonia nin ona sagladigi baglantilar sayesinde kisa siire sonra askerlik
gorevinden kurtulmayi bagsarmistir. Ancak bu onu hicbir zaman askeriyeyi stirekli milli
bir kurum olarak dvmesine engel olamamustir.

Ana karakter, merkezi siavlar ve doktora derecesinden sonra memleketine geri
donmiis ve hayatin1 kaybeden babasinin islerini devralmistir. Artik hem aile i¢inde hem
de is yerinde bir zorbaya déniismiistiir. Is yerinde kararli bir sekilde sosyal demokrasiye
kars1 giiglii bir durus sergilemek istemistir. Neticede gizlice, fabrikasinda makine ustasi
ve ayn1 zamanda sosyal demokrat partisinde gorevli olan ve kendisine ileride belediye
meclis lyeligi kariyerini garantileyecek Napoleon Fischer ile bir araya gelmistir.
Ustelik Kayser ile Roma’da karsilasabilmek ve ona saygismi sunmak icin balayin
yarida kesmistir. Netzig’deki milli c¢evrelerle baglanti kurma cabalarinin basariyla
sonuglanmasinin ve zengin, ancak toplumdaki sayginligi tartisilan varis Guste Daimchen
ile yaptig1 evliligin ardindan Hefling hem maddi hem de siyasi alanda biiyiik ilerleme
kaydetmistir. Zaman gegtik¢e Hepling kendini Kayser II. Wilhelm’in bir kopyasi haline
getirmistir. Bu isi o kadar abartmistir ki jest, mimik, iislup, sakal ve hatta Kayser’in
diisiinme sekline kadar onunla benzerlik i¢indedir.

Eser igerisinde HePling, Kayser II. Wilhelm ile iki defa karsilasmaktadir. Bu
karsilagmalarin ilki birinci boliimiin sonunda (Mann,1980: 44-47) ve ikincisi altinci
boliimiin basinda (a.g.e., 277 v.i.) ger¢eklesmektedir. Eserin diger dort boliimii, Kayser
II. Wilhelm ve tebaa Hepling’in adim adim kendi karakterlerinden siyrilip nasil tek bir
viicutta birlestiklerini yansitmaktadir. Bu kurgusal 6zellikler okura, Heinrich Mann’in
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elestirisinin II. Wilhelm dénemi ve onun tebaasi lizerinde yogunlagtigini gdstermektedir.
Kayser II. Wilhelm’e eserde sadece iki defa kisaca yer verilmis olmasina ragmen
diyaloglarda majesteleri, dahi 6nder, ata, en yetkin kisi ve Kayser gibi tanimlamalarla
stirekli anilmaktadir. Hepling’in tavir ve goriintlisiiniin yan1 sira yine eserde gecen
¢izme, iiniforma, diiello, kili¢, demir hag gibi sdzciiklerin Kayser II. Wilhelm’in giiciine
gonderme yapmasi, onun eser boyunca varliginin HePling iizerinden hissedilmesine
sebep olmaktadir.

Kendisi de gercek hayatta Kayser II. Wilhelm ile karsilasmis olan Heinrich Mann
(akt. Yildiz, 2000: 17) eserde bu ani, bir grev olayi ile kurgulamistir. Bu sahnede gii¢ ve
miilk sahibi Kayser II. Wilhelm ile issiz ve fakir halk karsilagsmaktadir. Grev esnasinda
¢ikan karmasa ortami birden Kayser I1. Wilhelm’in ortaya ¢ikmasiyla sakinlesmektedir.
Ciinkii insanlar II. Wilhelm’in heybetli goriintiisiinden etkilenmektedir (Mann, 1980:
44). Ancak, gosteri sirasinda ekmek ve is sloganlar1 atan halki Kayser II. Wilhelm
umursamamaktadir. Buna ragmen yine de gostericiler Kayser II. Wilhelm’i takip
etmektedir. Kayser II. Wilhelm isgilerin isteklerini anlamaya ve duymaya ¢alismaksizin
sadece kendini ve o anki basarisini diisiinmektedir (a.g.e., 45). Heybetli goriintiisii ile
gosteri alanindaki karmaga halini sonlandirmig olmanin verdigi gurur, onun i¢in adeta o
anin en 6nemli meselesidir. Kayser II. Wilhelm’in bu tavrini, yani giic ve govde gosterisi
yoluyla halk1 bir nevi bilylileyerek susturmus olmasini, Heinrich Mann eserinde kalabalik
icindeki bir karakter iizerinden tiyatro olarak nitelendirmektedir (a.g.e., 45).

Bu gosteride iscilerin istekleri karsilanmamis ancak Kayser II. Wilhelm’e
duyduklar1 hayranhik artmistir. Bu gilic onlar1 yok edecek bile olsa halk giice korii
koriine baglanmakta ve onun izinden gitmektedir. Ayn1 sahnede Heinrich Mann olay1
daha da absiirt bir yere tasimaktadir. Hefling bir su birikintisinin igine diiser ve ayaklar1
yukari gelecek sekilde etrafa kirli su sigratir. Kayser II. Wilhelm’in bunu gérmesi ve
ona gililmesiyle HePling kendini komik bir duruma diistirmiistiir (a.g.e., 47). Bu sahnede
Heinrich Mann, Hefling’in sadik tebaaliginin kanitin1 géstermektedir. Bunu yaparken de
gii¢ karsisinda tebaay1 giiliing duruma diisiirmektedir. Buradaki ironik ve satirik anlatim
tebaanin gili¢ karsisinda boyun egen ve itaat eden tutumuna yoneltilmis elestirilerden
biridir.

Heinirch Mann, Alman Imparatorlugu’nu incelerken farkinda olmasa da I. Diinya
Savagini ongdrmiistiir. Toplumun ruh halinden dénemin boyun egen ve giice hayran olan
yurttas yapisini tasvir etmekte ve bu zihniyetin ortaya ¢ikis sebeplerini aramaktadir.
Hatta Yildiz’in (2000) aktardigima gore, Heinrich Mann Hefling karakterinde bir on-
Nazi zihniyeti ortaya koymaktadir. Eserde anlatilan zaman Fransiz Ihtilalinden Alman
Imparatorluguna kadar olan dénemi tamamen kapsamasa da yer yer bu genis zaman
dilimine vurgu yapilmaktadir. Bu zihniyetin, Fransiz Ihtilalinin gergeklestigi 18. yiizyila
dayandirildig1 ve romanin kapsadigi 19. Yiizyilda bir tebaa zihniyeti olarak ortaya ¢iktigi
diisiiniildiigiinde Heinrich Mann’m anlatilan zamani 6zellikle bu aralikta tutmasinin sebebi
de anlagilmaktadir. Bu durumu iilkenin basina gelmis bir hastalik olarak nitelendiren
Heinrich Mann, yine farkinda olmadan Hitler ve Nasyonal Sosyalistlerin gelecekte
iilkenin yonetimini devralacaklarini 6ngérmesi bakimindan 6nem tagimaktadir. Heinrich
Mann’in Der Untertan adli eserinde Alman halkin1 ¢ok iyi bir sekilde gozlemlemesi
sonucunda ge¢miste ve o donem igerisinde halk olarak gosterdikleri basarisizliklara
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ve otoriteye boyun egmelerine dayanarak bu hastaligin gelecekte de diizelmeyecegine
kanaat getirmistir (Y1ldiz, 2000: 42).

Eserde karsimiza ¢ikan Buck karakteri {izerinden liberal yurttashgm c¢okiisi,
Hepling iizerinden ise milli liberal ve sanayilesmis yurttaghik olgusunun yiikselisi
yansitilmaktadir. iki farkli kutbu bu karakterler iizerinden isleyen Heinrich Mann
donemin sosyal yasantisindan kii¢iik bir kesit sunmaktadir (Kaya, 1992: 103). Eski
bir liberal yurttas olan Buck, HePling’in babasinin cenazesinde HePling ile yaptigi
konusmada su s6zleri sarf etmektedir:

Babaniz iyi bir yurttasti. Gen¢ adam, siz de 6yle olunuz! Her zaman baska insanlarin
haklarina saygi gosteriniz! Bunu size insanlik onurunuz emretmektedir. Umarim burada,
sehrimizde halkin refahi igin birlikte ¢aligiriz (Mann, 1980: 33-34).

Heinrich Mann’in zihnindeki ideal yurttag anlayisi, Buck karakterinin sozleri
araciligtyla okura aktarilmaktadir. Ancak Hefling, Buck’un tasvir ettii yurttas
anlayisinin aksine sosyal demokrasiye karsi, tek elde toplanan giligten yana, otoriteye
boyun egen bir yurttag olmaya hevesli bir karakterdir. Sosyal demokrasiyi bir i¢ diisman
(a.g.e., 41) olarak goren ve sosyal demokrasiden sadece genel bir paylasimciligi (a.g.e.,
41) anlayan Hepling, tiim sosyal demokratlar1 vatan haini olarak nitelemektedir.

Bunun yani sira eserde, o dénem toplumunun yapisina, toplum katmanlarmin yer
degistirisi ve farklilagmasi ile toplumun ydneticiler ve sosyal demokrat isci sinifiyla
olan iliskilerine yer verilmistir. Her ne kadar incelememize konu olan eser birebir tarihi
gerceklerle Ortligmese de o donem toplum yapisin1 okura anlatmak ve onu elestirmek
konusunda basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Clinkii eser kurgusu icerisinde
gergek hayatta yasanmuis siyasi olaylar da yer almaktadir. Bunlardan bazilari, 1982 Subat
Ayaklanmasi, Kayser II. Wilhelm’in Nisan 1893°teki iki giinliik Roma gezisi ve Kayser
1. Wilhelm’in 22 Mart 1897°deki yiizlincii dogum gilintidiir (Y1ildiz, 2000: 44). Heinrich
Mann gergek hayatta yasanmis olaylar1 kendi roman kurgusu igerisinde kendine 6zgii bir
bigimde tasvir etmistir.

Hepling babasinin 6liimii izerine fabrika iglerini ve ev idaresini eline alarak babasinin
yerine ge¢mistir. Cocuklugunda korktugu, ¢ekindigi ama saygi da duydugu ve ona haz
veren giice artik kendisi sahip olmustur. Bu olayin, Kayser II. Wilhelm’in Bismarck’in
devrilmesinden sonra yonetimi devralmasimi simgeledigini sdylemek miimkiindiir.
Kendisiyle fazlasiyla gurur duyan Hepling, fabrika ¢aliganlarina bir konugma yapmustir.
Bukonugma, HePling’in fabrika sahibi sifatiylaresmi olarak is¢ileriyle ilk karsilagmasidir.
Kayser II. Wilhelm’in konusmalarina ait sézlerin Hefling’in konusmasinda yer almasi
ise HerPling’in Kayser II. Wilhelm’e ve onun sahip oldugu giice olan hayranligini ifade
etmektedir. Heinrich Mann, yarattig1 bu karakter ile elestirdigi Kayser II. Wilhelm’i ve
tutumunu parodik bir bicimde okura aktarmak istemistir. HeBling on bes kisiden olusan
bir is¢i grubuna yukaridan bakacak sekilde seslenmektedir. Artik yigin halinde bir arada
duran insanlar ona aittir (Heinrich Mann, 1980: 79). Giice ulagmis ve giicii tek elinde
tutuyor olmanin verdigi gurur ile su sozleri sarf etmektedir:

Simdi diimeni elime aldim. Benim yolum dogru yoldur, sizi giizel giinlere
gotiirecegim. Bana bu yolda yardim etmek isteyenlere kapim sonuna kadar agiktir; ancak
bu davada karsimda duranlar ezip gegecegim (a.g.e., 80).

Konugsmasinin devaminda kendi vicdani ve tanridan baska kimseye hesap
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vermeyecegini vurgulayarak iscilerini sosyal demokrat olmaya karsi uyarmakta ve
olanlar1 da islerine son vermekle tehdit etmektedir.

Hepling’in konusmalarinin devami, Kayser II. Wilhelm’in gergek hayatta birbirinden
farkl tarihlerde yaptigi konugmalarindan alintilar igermektedir. Kayser II. Wilhelm’in
konusmalarina ait sdzlerini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:

24 Subat 1892 (akt. Yildiz, 2000: 54): ...sakin ve kararl bir bigimde tekrar ediyorum:
Benim yolum dogru yoldur daha da siirdiiriilecektir (Mann, 1980: 80).

5 Mart 1890 (akt. Yildiz, 2000: 54): Bana bu yolda yardim etmek isteyenlere, kim
olurlarsa olsunlar, kapim sonuna kadar agiktir;, ancak bu davada karsimda duranlar
ezip gececegim (Mann, 1980: 125,217,217, 218, 245, 269, 289).

1899 yilmin sonlar1 (akt. Yildiz, 2000: 54): Kral, tanrimn bir litfudur, bu yiizden
sadece tanriya hesap vermektedir (Mann, 1980: 80).

26 Kasim 1902 (akt. Y1ldiz, 2000: 54): Her kim ki bu insanlarla bagini koparmazsa,
ahlaki olarak bu suga kendini de kismen ortak etmektedir (Mann, 1980: 351).

14 Mayi1s 1889 (akt. Yildiz, 2000: 54): Ciinkii benim i¢in her sosyal demokrat kanun
diismani ve vatan hainidir... Simdi evinize gidin, diiiiniin... (Mann, 1980: 41).

HeplingKayserII. Wilhelm’in s6zlerini birebirkullanmasa da onlariamiyanelestirmis
ya da kisaltmigtir. Kendisini Kayser II. Wilhelm’le o kadar O6zdeslestirmistir ki,
alintiladig1 s6zlerin neredeyse kendine ait olduguna inanmaktadir. Boylece, Hepling,
Kayser II. Wilhelm gibi konustuk¢a hem ona hem de sahip oldugu giice yakinlastigini
hissetmektedir. Onun gibi olmaya ¢alistik¢a elindeki giiciin gittik¢e artacagini ve boylece
de elde ettigi otoritenin daha da sarsilmaz hale gelecegine inanmaktadir.

Disa vurumecu yazarlar arasinda yer alan ve Die Armen, (Fakirler), Der Kopf (Kafa)
ve Der Untertan (Tebaa) adli eserlerinden olusan iiglemesiyle Alman Imparatorlugu’nu
isleyen Heinrich Mann, Der Untertan’in ana karakteri Hefling’i II. Wilhelm’in bir
parodisi olarak ele almig ve ana karakter iizerinden II. Wilhelm’in kisiligi ve ydnetim
tarzini elestirmistir.

Eserlerinde siyasi elestiriyi 6n planda tutan Heinrich Mann, kurguya kattig1 kiigiik
biyografik ayrintilarla da HePling ve Kayser II. Wilhelm arasinda benzerlik olusturmustur.
Hepling babasindan devraldig: fabrikatorliik tahtinda kendini bir kayser gibi hissetmekte
ve c¢alisanlarina tebaasi goziiyle bakmaktadir. Kayser II. Wilhelm, goriis ayriliklart
yasadig1 ve uzun yillar imparatorluga hizmet etmesine ragmen sansélye Bismarck’mn
gorevine nasil son verdiyse, HeBling de sosyal demokrat olmaya karsi is¢ilerini isten
¢ikarmakla tehdit etmektedir. HePling’in bu tutumu, isgilerini fabrikanin islemesini
saglayan birer calisan olarak gérmekten ¢ok ona hizmet eden ve emirlerine itaat etmesi
gereken tebaa olarak gormesinden kaynaklanmaktadir.

Eserden alintilanan 6rneklerle Hefling’in giice olan tutkusu ve onu elde etmek i¢in
gosterdigi cabanin yani sira kendisini II. Wilhelm’e hem fiziksel hem de yoneticiligi
ve otoriter tutumu agisindan nasil benzetmeye calistigi gosterilmistir. Heinrich Mann,
aslinda elestirdigi Kayser’i idol olarak gdren bir ana karakter ortaya koymus ve Kayser
II. Wilhelm’in kisisel ve fiziksel 6zelliklerini ironi, abart1 ve alay yoluyla elestirmistir.
Yazar, sadece Kayser’i degil, donemin siyasi, kiiltiirel ve toplumsal olaylarmi da ayni
yolla eserinde ele almistir. Incelenen 6rneklerden hareketle Heinrich Mann’in eserinde
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I1. Wilhelm donemini parodi yoluyla isledigini ve savas dncesi donemde Alman halkinin
iginde bulundugu durumu bu vesileyle analiz ettigini sdylemek miimkiindiir.
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