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Oz

Mekan ve duygular arasindaki iliski sosyal yasamin farkli bir katmani hak-
kinda 6nemli bilgiler igermektedir. Ancak duygularin, evle ilgili arastirmalar-
da inceleme konusu olmasit heniiz ¢ok yenidir. Bu makalede ev ve duygular
arasindaki kurucu ve dinamik iliski, duygu cografyasinin ve iliskisel mekan
yaklagiminin kavramlariyla tartigilir. Kadinlar arasindaki farkliligin hesaba ka-
tilmaszyla, elestirel cografyacilarin ve kiiltiirel antropologlarin sosyal mekan
calismalar1 bir araya geldiginde, evi farkli yonleriyle de diisiinmek miimkiin
olmustur. Bu noktada evi kadinlar i¢in tiimilyle olumsuz ele alan bir feminist
yaklagim yerine, ¢oklu iligkileri ve kosullarin mevcudiyetini savunan elestirel
feminist diisiiniirlerle benzer bir ¢izgi benimsenir. Istanbul’da yasayip, yeni ev
kurmus iki farkli gruptan toplam 19 kadinla yaptigim derinlemesine goriisme-

ye dayali alan arastirmasinin bulgulari makale kapsaminda degerlendirilmistir.
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Goriistiigiim kadinlarin ev ve ev i¢i maddi diinya ile kurduklart iliskide duygu-
larin nasil bir rolii oldugu ele alinmaktadir. Aragtirma bulgularina bagli olarak
kadinlar i¢in ev, sadece gériinmeyen emegin, patriarkal baskinin, ev i¢i sidde-
tin mekani olarak degil, ayn1 zamanda olumlu duygularla giiclenebildikleri,
gururlandiklari ve cesaretlendikleri mekan olarak da tartisiimaktadir.
Anahtar sozciikler: ev, duygular, ev kurma, ev ici maddi diinya, kadinlarin
gii¢lenmesi

Abstract

The relationship between space and emotions encompasses a substantial layer
of social life in which they are enacted. This article examines the mutually
constitutive relationship between home and emotions from a feminist
perspective, emphasizing the positive aspects of the foundational and dynamic
relationship between home and emotions rather than the feminist viewpoint
that portrays home as entirely negative for women. To endeavor this, I present
the results of my qualitative research based on a series of in-depth interviews
with two separate groups of 19 women who left their homes and set up new
homes in Istanbul. The research focused on the findings on the role of emotions
in forming relationships with home and the extended domestic material world.
The results indicate that home can be discovered for women not only as a place
of invisible labor, patriarchal oppression, and domestic violence, but also as a
place of empowerment, confidence, and encouragement.

Keywords: home, emotions, homemaking, domestic material world, women s
empowerment

Extended summary

Introduction and research purpose: Emotions form an intrinsically intertwined part of
our daily lives, as our interactions with people, places, and politics shape them (Davidson and
Bondi, 2004: 373) at the same time, they are bounded up with space and place (Sharp, 2009;
Thien, 2005). This paper argues that home, as a processual and multi-layered concept, is an
important site to explore the relationship between space and emotions. With this argument in
mind, in this article, I will scrutinize the crucial role of emotions in women’s homemaking
practices, their relationship with home and the domestic material world.

Background: The home consists of the traces of the social world where emotions play
a fundamental role. While studying the relationship between home and emotions, some
prominent concepts of relational space approach and emotional geographies can lead us to
fruitful assessments. In Doreen Massey’s theoretical framework, places are conceived as
processes and as meeting points (Skelton, 2009: 498). Massey states that “What is special
about place is precisely thrown togetherness, the unavoidable challenge of negotiating a here
and now (itself drawing on a history and geography of thens and theres); and a negotiation
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which must take place within and between both human and nonhuman.’ (Massey, 2005: 140)
and adds that ‘the throwntogetherness of place demands negotiation’ (Massey, 2005: 141).

Under this approach, one can consider emotions as one of the determining factors of home
as a negotiated place. Iris Marion Young conducts the women’s relation with home making
practices in an unlikely way. Homemaking, according to Young, is a process that gives meaning
to objects. Placement of objects in ways that support the daily lives of their owners and their
preservation are meaning-making acts. This act of preservation enables women to convey the
objects’ meanings and stories into the future. Preservation enables the individual to connect
the past with the present, integrating new events and relationships into their biographies, their
families, and the life story of the social group in which they live (Young, 2005: 274).

Cultural anthropologists and ethnographers point out the role of the material world and
its relationship between emotions and social lives. Homes are established through social and
emotional relationships, and this process has both material and imaginary elements (Blunt
and Dowling, 2006). Conversely, the formation and articulation of self are arisen through the
material culture of home (McCarthy, 2020: 367). This reciprocal relationship allows us to
grasp a wider picture of knowledge about home. Emotions that are bounded up with home
present us a solid ground to inquire about connections with the social world and behaviours.
Emotions have been a priority for feminist theory. However, feminists have refrained to
identify the notion of ‘home as a positive place for women for a variety of reasons. Feminist
scholars of the 1970s and 1980s asserted that home is a site of oppression, tyranny, and
patriarchal domination for women (Rose, 1993). In this sense, a home is an isolated place for
women often making them feel fearful, physically vulnerable, and insecure (Mallett, 2004;
Warrington, 2001). As a result, the home has been described in the writings of these feminist
scholars as a place where women can only emancipate when they abandon it (Friedan, 1963;
Rosaldo, 1974; Oakley, 1974).

One of the most critical discussions in feminist theory has been whether equality can
be achieved by denying or attributing a positive meaning to the difference between men and
women. The most significant part of this discussion enables us to think about the differences
among women rather than between men and women today (Sirman and Ekal, 2020: 499). When
this feminist perspective is combined with critical geographers’ and cultural anthropologists’
perceptions of social space, it is possible to think about the relationship between home
and women from various perspectives. In this regard, bell hooks and Iris Marion Young
emphasize the positive aspects of the home as multiple relationships and circumstances (for
overviews see Kilickiran, 2013). These scholars take women’s homemaking practices to be
empowering, which they also associate with positive feelings. Following this line of thought,
this study confirms that home has different meanings for different types of femininities, and
that home also provides positive feelings and empowerment for women.

Methodology: This article discusses the findings of the qualitative field research I
conducted with two distinct groups of women who left their homes: women who escaped
from their husbands’ violence and settled into new houses; divorced women who moved into
new houses. I conducted biographical interviews with nineteen women living in different
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districts of Istanbul between January - September 2019. The in depth-interviews lasted
between 1 - 2.5 hours. I interviewed women whose age varied between 28- 58. Except four
of them, all lived with their children, and except four of them, who owned their houses,
the rest were all tenants. The research findings reveal that women’s positive emotions
associated with home can be analyzed in two categories: The first category emphasises the
preservation of good feelings, memories, and belongings; the second one is about the healing,
embellishment, and empowering features of homemaking practices. Homes are established
through social and emotional relationships, and this process has both material and imaginary
elements (Blunt and Dowling, 2006). Some of the interviewees described their homes as a
place of positive emotions, as well as their homemaking process and their connections to the
domestic material world.

Findings and conclusion: Domestic violence is one of the most important factors that
hindered women to build a feeling of home. The women who participated in the research
associated the need for a sense of belonging with their childhood and family relations. The
majority of women associated the feeling of home with safety and peace. The divorced
women who participated in the research linked to having the feeling at home to the stage of
their marriage. On the other hand, they stressed that it is difficult to feel at home if they move
to their partner’s established home or if they started to live with their parents after marriage.
Similarly, if their parents had the final authority in the home-making process, their feeling at
home reduced considerably.

The healing and cultivating effects of positive feelings associated with homemaking practices;
making and embellishing home are common practices among women, particularly for women who
witnessed domestic violence. We may also assess the significance of preserving certain childhood
possessions and their meanings in terms of being linked to the present between the past and the
future. Except for the concern due to financial constraints, all the women expressed positive
feelings of being more safe, empowered, and independent because of their homemaking practices.
Research findings support the foundational role of emotions women expressed while defining their
homemaking practices and the relationships with objects. These emotions attach women to the
present, sometimes with a feeling of escaping from the past and the necessity to lock up the feelings
in the past; sometimes with the need to preserve and push good feelings to the future. Emotions and
space, on the other hand, are neither static nor unchangeable in time. As a result, the relationship
between emotions and home could be interpreted as a quest for present fixation.

Giris

Ev, ¢cok boyutlu ve katmanli bir kavram olarak, biz sosyal bilimcileri farkl: disip-
linlerin yaklagimlarinin kesisiminde ¢aligmaya yoneltir. Bugiine kadar, ev ve sosyal
yagsam arasindaki iligki elestirel cografya, kiiltiirel antropoloji, sosyoloji, feminist
caligmalar gibi farkli disiplinlerce incelenmis ev fiziksel bir mekandan 6te, yasanan,
deneyimlenen bir mekan olarak yeniden tanimlanmistir (Blunt, 2005; Blunt ve Dow-
ling, 2006; Dovey, 1985; Gurney, 1997; Miller, 2001, 2002). Evin iliskisel mekan
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yaklagiminin da dnerdigi gibi bir siire¢ olarak ele alinmasi, yer ve zaman tartigma-
lar1 iginde derinlesebilmeyi miimkiin kilar (Gregson ve Lowe, 1995; Massey, 1994).
Feminist calismalar agisindan da evin farkli degerlendirmeleri yapilabilir. Feminist
teori icinde Oonemli tartismalardan biri de farklilik tizerinedir: Kadinlarla erkekler
arasindaki farkliligi reddederek mi, yoksa farkliliga olumlu bir anlam yiikleyerek
mi esitlige ulagmak miimkiin olacaktir? Bu sorunun dnemi bugiin artik kadin erkek
farkliligindan ¢ok, kadinlar arasindaki farklilig1 diisiinebilmemize olanak saglamasi-
dir (Sirman ve Ekal, 2020: 499). Kadinlar arasindaki farkliligin hesaba katilmasiyla,
elestirel cografyacilarin ve kiiltiirel antropologlarin sosyal mekan ¢aligmalari bir ara-
ya geldiginde, evi farkli yonleriyle de diistinmek miimkiin olmustur. Ancak duygu-
larin, evle ilgili arastirmalarda inceleme konusu olmasi heniiz ¢ok yenidir (Lofgren,
2014; Peake, 2020; Sharp, 2009). Bununla birlikte evi odagina alan benlik, kimlik
ve aidiyetle ilgili arastirmalar, duygu ve mekan arasindaki iliskiyi gérebilmemiz i¢in
onemli bir alan sunmaktadir (Aliefendioglu ve Behgetogullari, 2019; Gurney, 1997;
Hurdley, 2006; Kim, 2019; Luzia, 2011).

Ev, sosyal ve duygusal iliskilerle kurabilen bir siiregtir ve bu siire¢ hem maddi
hem de imgesel 6gelere sahiptir (Blunt ve Dowling, 2006). Alison Blunt bu iliskiyi
sOyle ifade eder: ‘Ev maddi ve hisler mekanidir, giindelik hayat pratikleri, yasam de-
neyimleri, sosyal iligkiler, anilar ve duygularla bicimlenir’ (2005:506). Sadece ev de-
gil, ev ici maddi diinya (domestic material world) olarak adlandirilan ev i¢i esyalar,
nesneler de yasamimizi, benligimizi, duygularimiz1 etkiler ve duygular da mekanla
kurdugumuz iliskiye yon verir (Blunt ve Varley, 2004). Ev ve ev i¢i maddi diinya
lizerine yapilan ¢aligmalar, mekan ve duygu arasindaki iliskiyi gérmek i¢in zengin
bir inceleme alanina sahiptir. Bunun yaninda, elestirel cinsiyetli bir bakisla duygu ve
ev arasindaki iliski tizerine diisiinmek ve anlamak kritik bir dneme sahiptir (Gurney,
1997). Ev ve ev kurmayla ilgili pratikler iizerine yapilan aragtirmalar giinlimiizde
sadece kadinlarin degil, LGBTI+ larmn, gd¢menlerin, yaslilarin deneyimleriyle de
anlagilmak iizere genis bir alana yayilmustir.

Bu yazi, gerceklestirdigim saha arastirmasinin verileri tizerinden, kadinlarin ev
ve ev ici maddi diinyayla duygular tizerinden kurduklar iligkiyi anlamay1 amagliyor
ve bazi sorulart soruyor: Ev kurma pratikleri, ev i¢i nesnelerle ve esyalarla ilgilen-
mek, sadece giindelik rutinin bir par¢ast midir? Ev hissi hangi duygularla birlikte
gelisir ya da gelisemez? Ev, kadinlar i¢in sadece baski, ev i¢i emegin somiiriisii ve
siddetin mekan1 midir? Bu ve benzeri sorulara cevaplar aramak adina, Ocak-Eyliil
2019 aylar arasinda yaptigim saha arastirmasinda Istanbul’da yasayan 19 kadinla
goriistiim. Gorligmecilerimi iki grupta kavramsallagtirmak miimkiin olabilir: Birinci
grupta ev ici siddet goren ve zorunlu olarak evden ayrilan kadinlar; ikinci gruptay-
sa zorunluluktan ¢ok tercihle evden ayrilan, bosanmis kadinlar yer almaktaydi. Bu
kadmalrlin ortak 6zellikleri ise yeni bir ev kurmalartydi. Her iki kadin grubuyla da
yaptigim derinlemesine goriismelerin yaninda gozlem notlar1 tutup, bazi evlerde an-
latimlarda ad1 gecen nesneleri ve evin kimi boliimlerini fotografladim. Arastirmada,
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kadimnlarin anlatimlari tizerinden evi anlamlandirma bigimleri ve evle iliskilerinde
duygularin roliinii anlamaya c¢alistim. Ev hissinin hangi duygularla gelistigini; ka-
dinlarin ev ve ev i¢i maddi diinya ile iliskilerinde onlar1 iyilestiren, gli¢lendiren,
cesaretlendiren olumlu taraflari; evle iliskileri ve atfettikleri anlamlar {izerinden,
gecmisle gelecek arasinda bugiine baglanma ihtiyaglarini inceledim. Bunu yapar-
ken duygu cografyasina yakin bir alanda, iliskisel mekan yaklagiminin bazi kavram-
lartyla ilerledim. Calismada pesinde oldugum meselelerden biri de kadinlarin evle
iligkisini, goriinmeyen emekle ilgili feminist literatiirden daha genis bir perspektifie
ele almanin yollarin1 aramakti. Evin, kadinlarin yagamini kimi zaman smirlandirdi-
gin1, baski ve siddeti gériinmez kildigimi gz ardi etmeden, birbirinden farklilagan
yasamlarda, giiclenme, cesaret bulma, iyilesme gibi olumlu duygulara da yer veren,
giiclendiren bir mekan oldugunu goriiniir kilmaya calistim.

Gortismelerin degerlendirilmesinde, ev hissinin kadinlar agisindan hangi duy-
gularla sekillendigini; eski ve yeni ev anlatimlarinda 6ne ¢ikan duygulari; ev ve ev
ici maddi diinyayla iligkilerinde olumlu duygularin onlar1 giiclendiren yanlarim ak-
tardim. Bu tiir bir inceleme beni ister istemez kadinlarin ev kurma sirasinda duygu-
larinin nasil bir rolii oldugunu anlamaya yonlendirdi. Arastirma bulgulari, 6zellikle
siddet goren kadinlar acisindan evin fiziksel 6zelliklerinden ziyade olumlu duygu-
larla inga olan bir mekan oldugunu ortaya koydu. Bogsanmis kadinlarin anlatiminday-
sa yeni kurulan evler kendilerini gergeklestirme ve yeniden kesfetme mekanlariydi.
Makalenin ilk bolimiinde mekan ve duygular arasindaki karsilikli kurucu iliskiyi
anlamak {izere 6ne ¢ikan bazi kavram ve yaklagimlar tartigmaktayim. Daha sonra
sirastyla aragtirma yontemi ve arastirma bulgularint degerlendirecegim.

1. Evi duygularla anlamlandirmak, kurmak

Bu boliimde, ev ve duygular arasindaki karsilikli iligkiyi anlamakta kaynaklik
edecek bazi kavramlara ve ¢aligmalara yer verecegim. Duygu ve mekan arasindaki
iligkinin a¢iga ¢ikarilmasinin 6nemini, iliskisel mekan yaklasimiyla evin duygularla
birlikte degerlendirilmesini ve ev i¢i maddi kiiltliriin sosyal diinyay1 aciklamaktaki
roliinii irdeliyorum.

Insanlarla, mekanla ve yasam dénemimizle baglantili olarak sekillenen duygu-
lar, giinliik yasamimizin 6nemli bir parcasidir.

Duygularin yasam diinyalarimizi yeni kirilma ve sabitlenmelerle, beklenmedik
sekillerde doniistiirme giicli vardir (Davidson ve Bondi, 2004: 373). Mekanla kaci-
nilmaz ve karsilikli iligskiye sahip olan (Sharp, 2009; Thien, 2005) duygulari, bu y6-
niiyle ele alabilmek i¢in disiplinler arasi ¢aligma geregi dogar. Evi merkeze aldigim
bu ¢alismada disiplinlerarasi bir yaklasimi benimsiyor ve duygu cografyasina yakin
bir alanin kavramlari ile konuyu tartistyorum. Fenomenolojik, feminist, psikanalitik
ve temsil Otesi cografyacilar (non-representational), duyguyu insan cografyasinin bir
bileseni olarak tanimiglar ve kendilerini kadin-erkek, akil-duygu, kiiltiir-doga iki-
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liklerine hapsetmeyen bir yerde konumlamaya c¢aligmislardir (Davidson ve Smith,
2009: 443). Bu agidan duygu cografyalarinin, iligkisellik ve 6zneler arasilikla yakin
bir bag1 oldugu sdylenebilir.

Evi fiziksel mekandan daha fazla bir sey olarak diislindiiglimiizde, ister istemez
yer ve zaman kavramlarina yaklasiriz. Gegmisle gelecek arasinda bugiine demir at-
mak, ev ve ev kurma eylemleri sayesinde miimkiin olabilir mi? Doreen Massey’nin
teorik ¢ercevesine gore yer, siirecler ve bulusma noktalart olarak tasavvur edilir
(Skelton, 2009: 498). Yine Massey’e (2005) gore: ‘Yer hakkinda 6zel olan sey, ke-
sinlikle “bir araya getirilmisliktir” (throwntogetherness), burada ve simdi miizakere
etmenin kagmilmaz meydan okumasidir; hem insan hem de insan olmayanlar ara-
sinda ve i¢inde yer almasi gereken bir miizakeredir’ (2005, 140). Sonra ekler: “yerin
bir araya getirilmigligi bir miizakere talep eder’ (2005, 141). Ev kavramina, 6zellikle
miilakatlarda elde ettgi veriler dogrultusunda, Massey’nin “bir araya getirilmislik”
kavraminin merceginden bakabilmek miimkiindiir. Bu yaklasim evi bir yandan bi-
riken, bir yandan da akan sabit olmayan duygularla yeniden kurulan bir mekan gibi
degerlendirmemize imkan taniyacaktir. Belki bu sayede ev, duygularin yer ve za-
manla bulustugu, “bir araya getirilmislik™ alani olarak ortaya ¢ikacaktir. Massey’nin
ufuk agic1 buldugun bu yaklasimindan esinlenerek arastirma sirasinda kadinlarin an-
latimlarinda esyayla, mekanla kurduklar iliskide sabitlenmeyen, ancak duygularla
diigiimlenen bir araya getirilmisligin takibini yapmaya ¢aligtim.

Evin sosyal diinyayla olan iligkisine bakarken, ev i¢i maddi diinyay1 da hesaba
katmanin gerekliligini fark ettim. Ozellikle kiiltiirel antropologlar ve etnograflar ev,
maddi diinya ve sosyal yasam arasindaki iliskiye isaret ederken (Birkalan, 2000,
1999; Blunt, 2005; Lofgren, 2014; Miller, 2001), evi degismeyen, sabit bir kavram
olarak degil, siiregsel sekilde ele alirlar ve sosyal yasamlarimizin ev i¢i maddi diin-
yayla insa oldugunu savunurlar. Daniel Miller da ¢alismalarinda evin maddi kiiltiiri-
niin hem daha genis bir diinyanin kavranisina hem de 6zel alaninin o diinyadaki tem-
sili olarak goriindiigiine vurgu yapar (Miller 2001: 1). Diger bir deyisle, ev ve maddi
diinya yasamlarimizi ve benliklerimizi etkiler ve benligin olusumu ve ifade edilisi
de evdeki maddi kiiltiir araciligryla gergeklesir (McCarthy, 2020: 367). Bu karsilikli
iligki evle ilgili daha biiyiik bir resmin bilgisinin kesfine yoneltir. Burrell’in isaret
ettigi gibi ‘Eger insanlarin yasaminda neler, nasil oluyor bilmek isterseniz, onlarin
yasam mekanlarina bir bakin’ (Burrell, 2014: 152). Maddi kiiltlir ¢aligmalari, in-
sanlarin yagamlarindaki maddi seylerin 6nemine elestirel ve ahlaki bir baglanmadir
(Hurdley, 2006; Luzia, 2011). Duygular da evin olusumunda, degisiminde belirleyici
rol oynar; bu sayede ev ve ev i¢i maddi diinya bize sosyal yasam ve davraniglarla
ilgili baglar1 irdeleyebilmemiz i¢in etkili bir zemin sunar.

Feminist arastirmacilar cinsellik, hamilelik, sakatlik, kronik hastalik ve gida,
moda tiiketimi konularindaki deneyimlerle baglantili duygulari agiga ¢ikaran calis-
malar yaptilar (Davidson ve Smith, 2009: 444). Davidson ve Bondi’ye (2004) gore
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‘duygusal yasamin cografyalar1’, feminist cografyaya katki saglar ve bu alanda kok-
lenir. Toplumsal cinsiyet iliskilerinin mekan tizerinden nasil farklilasip ¢esitlendigi
feminist cografyacilarin erken goézlemlerinden biriydi (Massey, 1994; Rose, 1993).
Bu anlamda ev de cinsiyetli bir ele alisla degerlendirildiginde, toplumsal cinsiyet
rollerindeki ayrigsmanin belirgin goriildiigi mekanlardandir. 1970 ve 1980°1i yillarin
onde gelen feminist yazarlari, kadinlar agisindan evi baski, tiranlik ve patriyarkal
tahakkiimiin alan1 olarak tanimladilar (Rose, 1993). Bu anlamda ev kadnlarin kor-
ku hissettigi, glivenli olmayan ve ev i¢i siddetin gizlenebildigi izole bir mekandir
(Mallett, 2004; Warrington, 2001). Ayn1 donemin yazarlarina gore ev terk edildi-
ginde dzgiirlesebilecek bir yerdir (Giles, 2004). Evle ilgili bu agiklamalari elestiren,
¢oklu iliskileri ve kosullarin mevcudiyetini savunan bazi feminist diislintirler, evi
kadinlarin yasaminda olumlu yonleriyle degerlendirirler (genel degerlendirme i¢in
bknz. Kiligkiran, 2013; Birkalan, 2000, 1999). Ev kurma pratiklerini gii¢clendirici,
iyi duygular1 da igerebilen ve farkli kadinlik durumlarinin benzer olmayan mekéansal
deneyimler sagladig1 bir alan olarak evi tanimlarlar. Bu noktada kadinlarin evle duy-
gular iizerinden kurduklar1 iliskinin de erkeklerinkinden farklilastigi soylenebilir.
Jane Darke’e gore ev 6zellikle kadmlarin yasaminda duygularla ilgili bir mekandir
(Darke, 1994: 11).

Kadinlar agisindan ev, baskinin, gériinmeyen emegin somiiriisiiniin ve sidde-
tin izole olabildigi, olumsuz duygu ve deneyimlerin mekani olmus ve olmaktadir.
Ancak ev ayni zamanda kadinlarin olumlu duygularla kurabildikleri, yaptiklar1 ve
yarattiklari i¢in kendileriyle gururlandiklari, cesaretlendikleri ve olumlu duygularini
koruyup gelistirebildikleri de bir mekandir (Giles, 2004; Hooks, 1990). Bir yan-
dan ge¢misle gelecek arasinda ‘korunanlarla’ (Young, 2005) bugiine demir atmayt,
baglanmayi saglar, diger yandan da olumlu duygular1 gelistirebilmeye, evi yuvaya
¢evirmeye imkan verir.

Bu ¢alismanin evi ele aldig1 boyutuyla iligkili olarak Tiirkiye’deki ev ve cinsiyet
tartismalarinda Bati’dakine benzer sekilde 1980’li yillarda sosyalist feminist ¢ev-
relerin dergilerinden takip edebildigim kadariyla, evin kadin emeginin goriinmez
kilindig1, somiiriildiigi, ezildigi bir mekan, ev i¢i siddetin izole oldugu bir yer tanim-
lamasi1 goriiliir. Bu boliimde yiiriitiilen tartigmalar 15181nda, feminist ¢evrelerde evi
kadinlarin olumlu duygularla kurma imkanin sorgulamak ¢ok miimkiin olmamustir.
Hande Birkalan (1999) Homemaking and Story Telling in a Gecekondu in Istan-
bul adl1 doktora tezinde kapsamli bir etnografik ¢alisma sunar. Go¢menlerin c¢esitli
sekillerde “yer yapma”larina (place making) odaklandigi tezinde, 1990’larin ikin-
ci yarisinda bir gecekondu semtinde yasayan Uyguntiirk Ailesi’nin kadin fertlerine
iligkin gézlemlerinde ev kurma, diizenleme gibi pratiklerle nasil gururlandiklarini,
bir tiir kendine mekan yapma ve o mekanla bag kurma araci olarak sergiledikleri ey-
lemleri degerlendirir. Bu diizenleme deneyimini ayn1 zamanda sanatsal bir ¢alisma
olarak niteler (Birkalan, 1999: 119-120). Benzer sekilde, Aksu Bora evin, yani ‘bizi
kadimlar ve erkekler olarak bigimlendiren denetlenemez kiitlenin’ (2009: 71) anla-
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silmasinin 6nemini irdelerken, ‘ikincillestirmeden kurtulmanin yolu evden ¢ikmak
midir?” sorgulamasini yapar. Son donemde, 6zellikle Pandemi ile birlikte ev {izerine
yazilanlarin artmasi, daha katmanli degerlendirmelere imkan saglayan yeni ve farkli
caligmalarin gergeklestirileceginin isaretlerini vermektedir.

2. Arastirma yontemi

Doktora tez arastirmamda Istanbul’da yasayan bekar kadinlarin mekanla, sehirle
kurduklar iligkilerde yasadiklari sinirlandirma ve zorluklari goriiniir kilmaya calig-
tim ve kadinlarin bunlarla bas etme yontemlerine odaklandim (Lordoglu, 2018). Ca-
lismada degindigim ama yeterince derinlesemedigim, anlatimlarda dikkat ¢eken bir
konu, kadimlarin tek baslarina yeni ev kurmalarinin ardinda kendilerine olan giiven
ve giiclenmeleriyle ilgili vurgulariydi. Dolayisiyla bu arastirmada ‘kadinlarin tek
baglarina yeni kurduklar evlerde giigclenme imkanlari var midir?’ sorusu baslangig
noktasini olugturdu. ‘Hangi kadinlar bu gliclenmeyi nasil tecriibe ediyor? Farklilik
ve benzerlikleri neler?’ gibi bagka sorular da pesi sira geldi. Arastirmanin saha ¢a-
ligmasin1 Ocak-Eyliil 2019 aylar arasinda iki farkli kadin grubuyla gergeklestirdim.
Goristiiglim kadinlarin ortak 6zellikleri evliyken yasadiklar evlerden ayrilip, yeni
bir ev kurmalariydi. Ev i¢i siddet sag kalan1 kadinlar ilk grubu, bosanmis kadin-
lar da ikinci grubu olusturdu. Siddet gordiikleri evden ayrilanlar, zorunlu bir terk
edisle ¢cogunlukla da izlerini kaybettirerek kagiyorlardi. Bogsanmis olanlarin yeni bir
ev kurmasi daha fazla tercihleri dogrultusundaydi. Arastirmada sordugum sorular
kadinlarin ayrildiklar1 ve yeni kurduklari evle ilgili tanimlama, tercih ve arzularini
ogrenmeye, ev i¢inde vakit gecirdikleri mekanlar1 kesfetmeye ve esyalarla iligkile-
rini anlamaya yonelikti.

Tiirkiye’de ev i¢i siddetle ilgili sayilar ¢ok yiiksek ve her gecen giin kadin ci-
nayetlerinde de artig goriiyoruz. Ancak siddet sag kalanlarinin bunu anlatmasi hig
kolay degil. Siddete ugrayan kadinlara ulagsmak i¢in akla ilk gelen kurum Mor Cat1
Kadin Siginma Vakfi oldu. Arastirmanin 6nemi ve igerigiyle ilgili Mor Cati’y1 ikna
etmem gerekti. Bunun i¢in farkli zamanlarda ii¢ toplant1 yaptik. Destek olduklar
kadinlarin giivenligi ve aragtirmacinin ¢aligma etigine dair giivenirligi konusundaki
hakli titizlenmelerini arastirma sirasinda ¢ok daha iyi anladim. Mor Cati’daki dene-
yimli uzman arkadaglarim, goriisecegim kadinlarin iletisim bilgilerini bana iletir-
lerken, arastirmaci olarak psikolojik agidan kendimi korumami salik verdiler. Daha
once siddet gérmiis bir grupla ¢alismamis bir arastirmaci olarak, kendimi korumanin
ne oldugu konusunda fikrim yoktu. Simdi diisiindiigiimde bunun miimkiin olup ol-
madigindan hala emin degilim. Mor Cati’nin yonlendirmesiyle, daha dnce siginma
evlerinde kalmis ya da gesitli desteklerinden yararlanmis Tablo 1°de bilgileri yer
alan on kadinla derinlemesine goriismeler gerceklestirdim. Bu kadinlarin yarisinin
diizenli gelir getiren isleri (satis danigmani, temizlik iscisi, as¢1, hemsire, hasta ba-
kicist) vardi. Arastirma hakkindaki ilk 6n goriismeyi Mor Cati ile yaptiklarindan,
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her ne kadar kim oldugumu ve arastirma amacini agiklasam da beni Mor Cati’dan
biri gibi karsiladilar. Kuruma duyduklar1 giivenden kaynakli oldugunu diisiindiigiim
bir sebeple, goriismelerde ilk olarak baslarindan gegen siddet 6ykiisiinii detaylariyla
anlattilar. Mor Cati’da aldiklar psikolojik destegin de bu anlatabilme halinde 6nem-
li etkisi oldugunu diisiiniiyorum. Goriisme bittikten sonra ayrilirken hemen hepsi:
‘Ne zaman istersen yine bulusalim, anlatmak bana iyi geliyor.” dedi. Yasadiklarini
hafifletmede, bir derin nefes almalarinda, onlar1 dinlememin bir faydasi oldu mu bil-
miyorum. Ama bunun ihtimali bile tesellim oldu. Bu on gériismenin ardindan, ikinci
grupla goriismeye hemen baslayamadim.

Tablo 1 : Arastirmada Gériisiilen Ev I¢i Sag Kalam Kadinlarin Bilgileri

Gorigme
isim Yas [Dogum Yeri |Medeni Durum Meslek Egitim Stati Yeri
1|itr 45 [istanbul Bosanma Sirecinde |Satis Danismani Universite Terk Cocuguile yasiyor, kiraa Kafe
Ev Hanimi-Dizensiz
2|Gal 34|Edime Bosanma Sirecinde |gelir getirici isler Ortaokul Cocuklanile yasiyor, kiraci |Ev
Ev Hanimi-Dizensiz
3| Karanfil 33 [Diyarbakir |Bosanma Sirecinde |gelir getirici isler ilkokul terk Cocuklarniile yasiyor, kiraci  |Ev
4|Sumbil 35|Urfa Bosanma Sirecinde |Ev Hanimi Ortaokul Cocuklanile yasiyor, kiraci  |Ev
5|Yonca 28| Mus Bosanma Surecinde |Temizlik iggisi ilkokul terk Cocuklanile yasiyor, kiraci  |Ev
Ev Hanimi-Dizensiz
6|Gonca 38|istanbul Bosanmis gelir getirici isler Ortaokul Cocuguile yasiyor, kiraa Ev
Ev Hanimi-Dizensiz
7|Leyla 45| Tokat Bosanmig gelir getirici isler Universite-onlisans |Cocuklanile yasiyor, kiraci  |Kafe
8|Fulya 38|0Ordu Bosanma Surecinde [Asci Lise terk Cocuklaniile yasiyor, kirac:  |Kafe
9|Gonca 39|izmir Bosanmig ilkokul Ogretmeni Universite Yalniz yasiyor, kendi evi. Kafe
10| Nilifer 54 (Ordu Bosanma Sirecinde [Hemgire Onlisans Cocuguile yasiyor, kiraa Kafe

Ikinci arastirma grubundaki gériismecilere, sosyal medya iizerinden yayginlas-
tirdigim, bosanmis ve yeni ev kurmus kadinlar1 aradigim cagrisiyla ulagtim. Cok
saylda kisiden goriismeci olmaya yonelik olumlu yanit aldim. Sosyal medya bag-
lantilarim ve onlarin c¢evreleriyle smirlt bir profille temas kurabildim. Tablo 2’de
bilgileri yer alan boganmis ve yeni ev kurmus dokuz kadinla goriistiim. Goriismeleri
cogunlukla evleri disinda gergeklestirdik. Bu gruptaki kadinlar ¢ogunlukla yasam
Oykiilerini detayli anlatmak yerine, sorulara odakli yanitlar vermeyi tercih ettiler.
Baglarindan gegenleri, bogsanma Oykiilerini aktarirken “bari birilerine faydasi olsun”
ifadesini kullananlar oldu. Evlilikleri ile ilgili mutsuzluklarimi ifade ediyor, bazilari
belki bir 6l¢iide de basarisizlik hissediyorlardi.

Bitmis bir duygusal iliski hakkindaki deneyimlerini aktarmanin, bir arastirmaya
destek vermenin bagkalarina faydasi olacagini diistiniiyorlardi. Dokuz gériismecinin
tamamu diizenli gelir getiren ise (Ogretmen, akademisyen, psikolog, satis danismant,
kargo firmasi ¢alisani, yonetici) sahipti.
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Tablo 2 : Arastirmada Gériisiilen Bosanmis Kadinlarin Bilgileri

Goriigme
isim Yas | Dogum Yeri |Medeni Durum Meslek Egitim Statii Yeri
1|Hanimeli | 32[istanbul Boganma Siurecinde |Akademisyen Doktora Yalniz yaasiyor, kiraci Kafe
2|Lale 39| Erzincan Bosanmis ilkokul Ogretmeni Yuksek Lisans Cocugu ile yasiyor, kiraci Kafe
3|Zambak | 48|Sivas Boganma Siirecinde |Hastane Personeli Universite Cocugu ile yasiyor, kiraci Ev
4 |Nergis 42 |Ankara Bosanmis Ogretim Uyesi Doktora Yalniz yasiyor, kendi evi. isyeri
Cocugu ile yasiyor, kendi
5 |Sebboy 58|istanbul Bosanmis Yemek 6gretmeni Universite evi isyeri
Cocugu ile yasiyor, kendi
6 |Papatya 45 |istanbul Boganmis Psikolog Lisansustu evi isyeri
7|Menekse | 35|izmir Bosanmis Satig Danigmani Universite Kuzeniyle yasiyor, kiraci isyeri
8| Gelincik 31|Varto Bosanma Sirecinde |Kargo firmasicalisani | Universite Cocuklanyla yasiyor, kiract_[Kafe
9|Cigdem 52 |istanbul Bosanma siirecinde |Yonetici Universite Cocugu ile yasiyor, kiraci Ev

Gortsiilen tim kadinlarm yaslar1 28-58 arasindaydi. Dordii hari¢ hepsi kiraci
idi. Yine dordi hari¢ geri kalani ¢ocuklariyla yastyordu. Dogum yerleri ¢ogunlukla
Istanbul dis1, gelir durumlar alt, orta alt ve orta olarak farklilasmaktaydi. Kadina
yonelik siddetin siifsal farklilik géstermedigini biliyoruz, ancak goriistiigiim ev i¢i
sag kalan1 kadinlar daha fazla alt, orta alt gelir grubundandi. Goristiigiim kadmlarin
egitimleri ilkokul terk ile lisans iistii arasinda degismekteydi. Yar1 yapilandirilmis
goriisme formuna bagli gerceklestirdigim, 1-2.5 saat arasi degisen goriismeleri, kisi-
lerin isteklerine bagli olarak evlerinde, isyerlerinde ya da evlerine, isyerlerine yakin
bir kafede yaptim. Evdeki goriismelerde, izin alarak bahsettikleri esyalarin, objelerin
ya da evin bazi boliimlerinin fotograflarini ¢ektim. Ev disinda oldugumuzda da go-
riigmecilerden soziinii ettikleri esyalarin fotograflarini ¢cekip, gondermelerini istedim.
Her giin tuttugum saha notlari, fotograflar ve goriismelerin desifre edilmis metinle-
rini birlikte analiz ettim. Goriisme metinlerinin i¢erik analizleri sirasinda MAXQDA
programindan yararlandim. Programi kullanarak desifre edilmis metinler {izerinden
1595 etiketleme yaptim. Bu etiketleri {ist kategoriler altinda grupladigimda, en fazla
tekrar edenlerin sirasiyla sunlar oldugunu gordiim: Ev, siddet, esya, evlilik-bosanma,
siginma evi, ekonomik durum, duygular. Arastirma basinda odaklandigimdan farkl
kategorilerin (s1ginma evi, ekonomik durum) belirmesi agisindan bu etiketlerin {ist
gruplamalart 6nemliydi.

Goriistiiglim siddet sag kalan1 kadinlarin tiimii hakkinda mahkemece veril-
mis koruma ya da gizlilik karar1 vardi. Bu ilk goriismeci kadin grubunun gizlilikleri
acisindan tehdit yaratmak arastirmaci olarak en biiyiik endisemdi. Baglangigta go-
riigmelerde fotograf ¢ekimi yapacak bir arastirmaciyla birlikte caligmay1 planlamis-
ken, vazgecip tim goriismeleri tek bagima yaptim. Kimlik ve iletisim bilgilerinin
gizliligi, arastirma ¢iktilarinda gergek isimlerinin kullanilmamasi konularinda go-
rismecilere yazili glivence sagladim. Makaledeki alintilarda ve tablolarda kullanilan
isimlerin tlimi goriismecilerin takma isimleridir.

Calismay1 karsilastirmali bir arastirma olarak tasarlamasam da iki farkl kadin grubu
ile goriismenin, ev ve ev kurma deneyimlerindeki ortaklik ve farkliliklar1 gérebilmek
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acisindan zengin bir veri sagladigim diisiiniiyorum. Ev i¢i siddet sag kalan1 kadmlarin
anlatimlarinda duygulariyla baglantili daha fazla paylagim oldu. Bunun bir sebebi de
yasadiklar1 agir siddet ve bir tiir zorunlu yerinden edilmeyle baglantili eve ve evle ilgili
duygulara daha fazla ihtiyag duymalar1 olabilir (Darke, 1994). Bosanmis kadmnlarin an-
lattmlarinda siddet gorenlere kiyasla daha siradan goriinmekle birlikte dikkat ¢ekici olan;
evlilik iligkisinin seyri, ailelerin ev lizerindeki karar verici tutumu, kurulu diizene yerle-
sememe gibi aktarimlarda duygu ve mekanin karsilikli kurucu iligkisini gorebilmekti.

3. Ev hissinin kesfi

Bu boliimde kadinlarin anlatimlarinda duygu ve evle baglantili 6ne ¢ikan, sik
tekrar eden, kimi zaman da ortaklasan bazi temalar1 irdeledim. Okuyucunun alintila-
nan kisiyi sosyal, siifsal konumu ve yasam donemiyle birlikte degerlendirebilmesi
i¢in goriismeci hakkinda miimkiin oldugunca ayrint1 vermeye ¢aligtim.

On planda yer alan temalardan biri ev hissiydi. Ev hissinin ev kurma pratikleri,
ev ici maddi diinya ve kadinlarin yasadiklariyla baglantili olarak nasil gelistigi ya da
gelisemedigini anlatimlar tizerinden aktardim.

“Hicbir zaman kendime ait hissetmedim. Higcbir esyanin bana ait olmadigini
hissettiriyordu zaten ben altyorum diye de, ya ben hiicrede gibi, eve istedigi
kadar giizel esyalar alsin, hicbiri hoguma gitmiyordu. Canim temizlemek, yer-
lestirmek bile istemezdi, higbir seyden heves alamiyorsun. Ben on yedi senenin,
on yedi senesinde depresyonla yasadim” (Leyla, 45, ev i¢i siddet sag kalani).

Leyla ev i¢i siddet sonrasinda hayatta kalan kadinlardan biri. Kocasmin kendisi-
ne ve ¢ocuklarma siddet gdstermesine daha fazla katlanamayip evi terk etmis. Ev ve
eve ait esyalarla duygusal bir bag kuramadigini ifade ediyor. Ev i¢i siddet sag kalani
kadinlar i¢in evli olduklar1 yer, anlatimlarinda ¢ogunlukla siddet ve korkunun mekani,
kendilerini giivende hissetmedikleri, ait hissetmedikleri yerler olarak beliriyor. Buna
karsin bazi anlatimlarda, kadinlarin yasadiklari yeri ev haline getirebilmek i¢in siddete
ragmen Onemli bir caba gosterdikleri anlasiliyor (Kiigiik objeler almak, bahce ya da
balkonda bitki yetistirmek vb.). Bu ¢aba yasadiklar yeri giizellestirerek, objelerle ku-
rulan iligkiler iizerinden evle bir bag kurarak iyi olma gayreti gibi de yorumlanabilir.

Siddet yiiziinden her gegen giin kendilerini daha da ait hissetmedikleri bir mekanda
ev hissi yasamak i¢in gosterdikleri bu biiyiik ¢aba tek basina dekorasyonla agiklana-
mayacak nitelikte bir eylemdir (Burrell, 2014; Neumark, 2013). Peki yeni evlerdeki
duygularini nasil tanimladilar? Siddet gordiikleri evden ayrilip, yeni kurduklart evler
hakkinda aktardiklar1 huzur, giiven ve rahatlik gibi olumlu duygular cogunlukta, ancak
ekonomik kisitlar, 6zellikle de kiray1 karsilayamama ihtimalinin yarattig1 endise, ev
hissini zedeleyen dnemli unsurlardan biri olarak kargimiza ¢ikiyor.

Gegmiste yasanan travmanin yaralarindan biri sayilabilecek korku, kimi zaman
kadinlara yeni evlerinde de eslik ediyor. Goriistigiim ev i¢i siddet sag kalani1 kadinlarin
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hepsinin mahkemece verilmis koruma ya da gizlilik karar1 olmasina karsm, kurumla-
rin ihmalkarligi, sistemin 1iyi igletilmemesi gibi sebeplerle, eski eslerin kadmlarin yeni
adreslerini bulmas1 miimkiin olabiliyor. Bu sebeple de kadinlar korkuyorlar. Giil yeni
evindeki halini soyle anlatiyor: “Eve de kimse gelsin istemiyorum, bu zil ¢alsin istemi-
yorum. Bazen kapattirtyorum ogluma, her zil ¢aldiginda ben miithis yani sanki boyle
bir bayginlik gegiriyormusum gibi oluyor. O kadar ¢ok korkuyorum ki, her zilde esim
geliyor aklima” (Giil, 34, ev i¢i siddet sag kalani). Ev hissini zedeleyen korku, ev ve
giivende olma arzusunun birbiriyle ne kadar yakin, iliskili oldugunu gosterir.

Fulya iki yagindayken anne babas1 ayrilmis. O da agabeyleriyle birlikte halasinin
evinde yasamaya baslamis. Bu sirada annesi bagka biriyle evlenmis, ancak yeni esi
onun ¢ocuklartyla goriismesini ya da eve ¢ocuklarini getirmesini engellemis. Fulya
annesine olan arzu ve 6zlemini evle baglantili olarak sdyle anlatiyor:

“...on bir yasinda bir ¢cocuga kimse anlatamazdi, orasi senin evin degil...
Cilinkii anne nerdeyse ev orda. Bu ¢ok biiyiik travmaydi ger¢ekten, cok uzun
seneler atlatamadim, hala atlamadim, hala. Annemin bir hayat1 vardi, bir evi
vardi ve ben o evin bir pargasi degildim” (38, ev i¢i siddet sag kalani, as¢r1).

Fulya agir siddet gordiigii bir evlilikte uzun yillar kalmasinin nedenini, gegmiste
hi¢ ait olmadig1 evle iliskili gordiiglinii aktarryor. Niffert-Eng’e gore ev ailemizin
varligim, siirekliligini ve kim oldugumuzun kaydin1 uzun zamandir tutan (ve pek
bagislayict olmayan) bellegimizi aradigimiz yerdir (Lupton, 2002 : 230). Fulya’nin
anlatiminda evin ve ailenin arayisi da gecmisle bag kurma gabasi olarak yorumla-
nabilir. Gegmiste aranan aileleri gergekte olmayan ya da biiyiidiikleri evlerde siddet
gecmisi olan kadinlar da aile ve ¢cocukluk anilarina yeni evlerinde yer verme arzu-
sundaydilar. Kimi zaman bugiine taginmak istenen ge¢misin yaratilmig bir gecmis
oldugunu ve onu evde somutlama ihtiyact duyduklarini diisiindiim. Ev belki de sahip
olmadigimiz ge¢misimizi yaratma, var etme mekanidir.

Ev hissine her zaman fiziksel bir mekan eslik etmeyebilir. Evsizlikle ilgili ya-
pilan aragtirmalarin bulgulari, ev hissinin kisinin ge¢migine ait fotograf ya da kimi
objelerle taginabildigini gosterir (McCarthy, 2020). Bazi kadinlar Mor Cat1 Sigin-
ma Evi’ndeki odalarin1 da ev hissi yasadiklari mekan olarak tarif ettiler. Oraya
dair anlatimlarinda ilgi, destek ve incelikle ilgili minnettarlik benzeri duygular 6n
plandaydi. Temiz havlular, carsaflar, dolaplarina yerlestirilmis kisisel bakim malze-
meleri ve unuttuklari zaman almalari i¢in yastiklarina konan ilaglar... Tiim bunlar
benzer bir bakim ve ilgiye alisik olmadiklarini, bilmediklerini ifade eden kadinlar
icin olumlu duygular ev hissiyle agiklamaya yoneltiyordu. Bu anlamda ev, fiziksel
bir mekandan 6te duygularla iligkisi agisindan yorumlantyor ve tarif ediliyordu. Mor
Cat1 disinda farkli siginma evi tecriibesi olan kadinlar karsilastiklar: kotii muamele
ve sinirlandirilmay1 “bir hapishaneden ¢ikip, bir digerine girdim” seklinde ifade et-
tiler. Dolayisiyla sadece siddet gordiikleri evden kacarak degil, geldikleri mekanda
yasadiklariyla ev hissine sahip olabiliyor ya da olamryorlardi.
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“Evlenmek” kelime kdkeniyle, ev ve evli olma arasindaki yakin iliski hakkinda
onemli bir bilgi verir. Bir yandan medeni durumla ilgili farkli bir statiiyii isaret eder,
Ote yandan da bir fiziksel mekana, eve sahip olmayi anlatir (Birkalan, 1999: 223).
Bu fiziksel mekanin temininde (ev alinmasi ya da ev kurulmasi) kimi zaman ¢iftlerin
ebeveynlerinin destekleyici bazen de belirleyici oldugunu gorebiliriz. Gorligtigiim
bosanmis kadinlar ev hissiyle ilgili yasanan tatminsizligin sebeplerini ¢ogunlukla
ebeveynlerin yeni evin kurulmasinda baskin ve belirleyici tutum iginde olmalart;
ciftin ebeveynlerinin evinde yagama zorunlulugu ya da tercihi; ciftlerden birinin 6n-
ceden kurulu evine tasinmak seklinde siraladilar. Kadinlar hazir bir ev diizeni i¢in-
de kendilerine yeniden mekansal bir diizen olusturamamaktan ve bulunduklari yeri
yuvaya ¢evirememekten duyduklart sikintiy1 ifade ettiler. Bu ev kuramama haliyle
ilgili yasadiklar1 tatminsizlik duygusunun mutsuz ve biten evliliklerinin de 6nemli
bir nedeni olduguna vurgu yaptilar. Bu yanitlar1 degerlendirirken, goriistiiglim bo-
sanmig kadinlarin yiliksek egitimli ve ¢alisan kadinlar olduklarimi akilda tutmanin
o6nemli oldugunu diislinliyorum.

Goriistiigiim bosanmis kadinlarin evlilik dénemlerine bagli olarak ev ve duygular-
la ilgili anlatimlar cesitlilik gostermekteydi. Evliliklerine ve kocalaria olan duygusal
baglan azaldikga, evle kurduklari iligkinin de seyreldigini, daha az ev hissi yasadikla-
rin1 ifade ettiler. Ayrica, bu duygusal degisime bagl olarak evin i¢ mekan kullaniminda
da farklilagmalardan soz ettiler. Ortak kullanilan alanlardan geri ¢ekilmek, salon yerine
mutfakta ya da evin bir kdsesinde daha ¢ok vakit gecirmek, evde kendine bir kdse
yapmak goriismelerde sik tekrar eden konulardandi. Lale’ye bosanmadan 6nce evin
neresinde daha ¢ok vakit gegirdigini sordugumda soyle yanit verdi:

“Son yillarda mutfakt: yani aslinda, son ii¢ y1l boyunca hep mutfakta gegir-
dim, yani mutfak, bilgisayar, kitaplar falan iste. Esim salonu kullantyordu, o
hani konusmalarin kopma siirecinde falan” (Lale, 39, bosanmis, 6gretmen).

Daha once Sisli’de tek basina yasayan Papatya, erkek arkadasiyla evlenme ka-
rar1 aldiktan sonra onun evine taginmis. Erkek arkadasi, Bakirkoy’de ailesiyle ayni
muhitte oturuyormus. Papatya hem gereksiz borca girmemek hem de esinin mevcut
diizenini bozmamak amaciyla esinin kurulu bekar evine taginma karar1 verdigini an-
latir. Ancak tasinma sonrasinda bu evi istedigi gibi kuramamis ve arzu ettigi gibi
yerlesememis:

“... ¢ogunlugu onun bekarlik esyalart olan (bir evdi) ama mesela iste gittim
beyaz esyalar1 aldim... Birkag sey boyle yeniydi, mesela o da sorunlardan biri
oldu, hani ben boyle degisiklik istedigim hani mesela ¢cok boyle rahat edeme-
digim sevmedigim koltuklarimiz vardi, onun bekarligindan kalan... onlarla
yasadik biz ve hani ben 0yle ¢ok sey bir insan degilimdir, sdyle liiks olsun,
bdyle... o degildi ama hani kendine ait bir sey vardir ya, senin sectigin bir sey.
Onunla ilgili de ¢ok ¢atigma yasadik, degistirmek istemedi mesela” (Papatya,
45, bosanmis, psikolog).

64



folklor / edebiyat, 2021, Yil (year) 27, Sayi (No) 106-ek

Cok cocuklu ve orta alt gelir grubundan bir ailenin kiz1 olan Gelincik’in ebeveyn-
leriyle yasadig1 evde 12 yasindan itibaren kendine ait bir odasi olmus. Evlendikten
sonra esinin ebeveynlerinin evinde, kar1 koca tek bir odada yasamaya baglamislar.
Birkag yil sonra ¢ocuklar1 olunca, onlarla birlikte ayn1 odada yasamay1 stirdiirmiis-
ler. Gelincik mekansal diizenlemeye iliskin s6z sahibi olamamasinin, evliliginin
sona ermesinde dnemli bir doniim noktas1 oldugunu vurguluyor:

“Ben higbir zaman kendi, oray1 kendi evim olarak gérmedim, en biiyiik s1-
kintim da buydu ¢iinkii her konugsmada burast benim evim lafi vardi bir
kere, benimsemenize izin vermiyorlardi. Yemek yapiyorsunuz, yemege
sOyleniyorlardi, iste biz bunu yemiyoruz ki dediklerinde sen yemek yapmak
istemiyorsun, her seyde, sen yemek yapamadigin bir evde neden oturuyor-
sun, misafir gibi hissediyorsun kendini. Sadece sizi temizlik yapiyorsunuz,
misafir geliyor, topla, iste yemegini hazirla, onu yap, bunu yap, siz kendi-
nizi arag olarak goriiyorsunuz o evin i¢inde mesela, biitiinlesemiyorsunuz o
evle”(Gelincik, 31,bosanmis, kargo firmasi ¢alisant).

Papatya ve Gelincik’in anlatimlarina benzer sekilde goriistiigiim diger bosan-
mis kadmnlarin anlatiminda ortaklasan, 6nceden kurulu diizeni olan bir eve tagindik-
larinda buray1 kendi evleri haline getirmenin, ait hissedecekleri bir yer yapmanin
giicliikleriydi. Bu doniistiirememe halinin bir yandan onlar1 mutsuz ettigini diger
taraftan da evlilik iliskilerini zayiflattigin1 anlattilar. Bu durumda yeni bir ev ku-
ramamanin yarattigi tatminsizligin, ev hissini zedeledigini, hatta miimkiin kilma-
digin soyleyebiliriz. Miller’m “uyumlanma” (accommodating) kavramiyla diisii-
necek olursak, kadinlar mekana uzun siire uyumlanamamanin rahatsizligini duygu
ve davraniglarina tagimiglardir. Bu kadinlar ne ev ne de ev i¢indeki maddi diinyayla
bag kuramamakta, beraberinde de bu evlere “uyumlanamamak”tadirlar. Dolayisiyla
kadinlarin mekanla iliskilerinde kendilerini var edemedikleri, beraberinde duygu-
sal iligkilerinin de zedelendigi goriiliir. Bosanmis kadinlarin pek ¢ogu yeni evlerini
hem mekansal olarak biitiin olarak kullanabildikleri, hem de yarim biraktiklar1 ya da
deneyimlemek istedikleri yenilikler (miizik enstriimanini ¢almay1 siirdiirmek, lisan-
siistil egitime baslamak, kitap okumak, siir yazmak...) i¢cin motivasyon, cesaret ve
giiclenme imkan1 bulduklar1 mekanlar olarak ifade ettiler. Dolayisiyla bu yeni evler
ayn1 zamanda kendilerini gerceklestirmelerinin de mekanlari olarak vurgulandi.

Ozetlemek gerekirse, ev ve ev kurmayla ilgili olumlu ve olumsuz duygular go-
ristigim kadinlarin anlatimlarina yansimaktaydi. Eski ve yeni evleri yasam de-
neyimlerine baglh olarak farkli duygularla anlattilar. Bu noktada ev hissinin bazi
olumsuz duygulardan (korku, endise) kaginma, bazi olumlu duygulari (huzur, giiven,
cesaret) da cagirarak gelistigi sOylenebilir. Blunt’in (2005:506) ifade ettigine paralel
sekilde ev kadinlar agisindan giindelik hayat pratikleri, yasam deneyimleri ve duy-
gulari ile bigimlenmektedir. Evi siiregsel sekilde ele alan Miller’in da iddia ettigine
benzer sekilde kadinlarin ifadelerinde de karsilagtigim, sadece ev degil, ev i¢i maddi
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diinya da sosyal yagamin ve benligin insasinda 6nemli rol oynuyordu. Elbette bu
durum farkli kadinlik halleri, yasam donemleri i¢in degiskenlik gostermektedir. An-
cak kadmlarin anlatimlarinda yeni ev kurmaya belirgin bi¢imde olumlu duygularin
eslik ettigini sdyleyebiliriz. Bir sonraki boliimde detayli yer verecegim, 6zellikle de
daha 6nce tek bagina yasama deneyimi olmayan kadinlar i¢in ev kurmanin kendiyle
gururlanma ve giiven duyma gibi bagka olumlu duygularla da sekillenmektedir.

4. Olumlu duygular: kucaklamak ve bugiine demir atmak

Bu béliimde ev ve ev kurmayla ilgili duygulart kadinlarin anlatimlariyla birlikte
diisiinmeye, yorumlamaya ¢alistim ve iki farkl1 grupta degerlendirdim: ilk olarak ev,
ev ici maddi diinyayla iliskiler ve ev kurma pratikleri iizerinden iyilesme, olumlu
duygular1 tutabilme ve gliclenme baglantilariyla, ikinci olarak da evle ve ev i¢i mad-
di diinyayla kurulan bag {izerinden gecmisle gelecek arasinda bugiine tutunma, de-
mir atma imkani. Kadinlarin evi diizenleme, giizellestirme bir anlamda evi kurmayla
ilgili olumlu duygulari anlatimlarda 6ne ¢ikan temalardan biri oldu.

“Evet, benim evim burasi, rahat ediyorum, hele toplu oldugu zaman daha da
cok rahat ediyorum, oh be diyorum ne kadar giizel bak, tertemiz iste topla-
misim” (Giil, 34, ev i¢i siddet sag kalani).

Gl kocasinin siddetinden kurtulmak i¢in evden ayrilmig ve ¢ocuklarini gegici bir
stire i¢in sosyal hizmetler kurumuna birakmis. Evden ayrildiginda barinma ve ekono-
mik zorluklarla karsilasmis, ebeveynleriyle yasamasit miimkiin olmamis. Mor Cati’nin
destegiyle bu zorluklarin 6nemli 6lgiide listesinden gelmis ve ¢ocuklartyla yeni bir eve
tasinmis. {1k dnce evi bagisla gelen temel ihtiyacina yonelik esyalarla kurmus, biraz
parast oldugunda da kendi zevkine gore aldig1 yeni esyalarla dekore etmis. Anlatimin-
da evi dekore etme, giizellestirme ve diizenlemeyle ilgili, gururlanma, memnuniye-
tin yaninda buray1 kendi ve ¢ocuklari i¢in ev haline getirme ¢abasini goriiyoruz. Eski
evinden sadece birkag parca esyasini ve kiyafetlerini aldigini soyliiyor ve ekliyor:

“Aslinda bu (zigon sehpasini kastediyor) bir ise yaramiyor... kirik ama bu
bana burda huzur veriyor. Bunu ¢iinkii ¢ok istemigtim ben (6nceki evim-
de), boyle bir seyim olmamusti... Siirekli buna bakiyordum bdyle, hosuma
gidiyor yani bilmiyorum ben, hani ¢ocukken higbir sey gérmedigim igin
olabilir” (Giil, 34, ev i¢i siddet sag kalani).

Gil’in zigon sehpa ile ilgili anlattiklari, bu ¢alisma agisindan ufuk agici bir kat-
ki saglayan Iris Marion Young’in “koruma” (preservation) kavramini diisiindiiriir.
Iris Marion Young (2005) ‘House and Home: Feminist Variations on a Theme’ adl
makalesinde, ev, ev kurma, objelerin kadinlarin yagamindaki rolii ve anlami iizerine
odaklanir. Bu alanda calisan Tiirkiyeli feminist arastirmacilar da Young’in bu ¢a-
lismasindan sikg¢a yararlanmislardir (Birkalan 1999; Bora, 2009; Kiligkiran, 2013;
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Pala, 2015). Young’a gore ev kurmak bir tiir objelere anlam verme eylemidir. Kisinin
giinliik yasamini destekler sekilde objeleri yerlestirmesi, onlar1 korumasi anlam sag-
layan eylemler olarak ele alinabilir. Young ‘koruma’y1 sdyle agiklar: “Korumak”,
kisinin birikimi, belirliligi ve sabitligi olmayan kimligini desteklemek i¢in evi yapar
ve yeniden yapar.’ (Young, 2005: 125). Bu sayede koruma eylemiyle gegmisle gele-
cek arasinda bir bag kurma imkani, devamlilik hissi yaratirlar (Young, 2005: 274).
Goristiiglim kadinlarin ev kurarken yerlestirmeyi arzu ettikleri ya da yeni evlerine
tagiyabildikleri, “koruyabildikleri” kimi nesnelerle iligskilerinde Young’in soziinii et-
tigi gibi gecmisle gelecek arasinda bag kurma arzusunun yattigini diisiinebiliriz.

Giil’tin kendi zevkine gore eve aldigi ilk sey beyaz kupiir perdeleriymis. Siim-
biil de imkan1 olsa ilk bagisla gelen perdeleri degistirecegini sdyliiyor. Birden fazla
siginma evinde kalan Siimbiil (35, ev i¢i siddet sag kalani), sonunda paray1 denk-
lestirip ¢ocuklariyla ayr1 eve ¢ikmis. Goriismemizden kisa bir siire once tasindigi
evde, rengine kizlartyla birlikte karar verdikleri boyayla geceleri badana yaptigini
bu giizellestirmeyle iyi hissettigini anlatiyor:

“Tabi, ben bunu boyarken merak ediyorum nasil duracak, yapiyorum
hizl1 hizli, bakiyorum bu tarafa gidip bakiyorum, ordan bakiyorum nasil
diye, hosuma gidiyor yani, giizel olmasi, temiz olmasi. Mesela ¢ok buraya,
bu salon bdyle renkli bir salon olsun isterdim. Seviyorum mesela” (Stimbiil,
35, ev ici siddet sag kalani).

Stimbiil’{in anlatimina benzer farkli gériismelerde de 6ne ¢ikan kadinlarin evi giizel-
lestirme eylemlerinin tek basina dekoratif bir ¢aba olmadigini, 6nemli bir mesele oldu-
gunu farkl arastirmalarin bulgulari da destekliyor (6rnegin Burrell, 2014: 159; Neumark,
2013). Devora Neumark (2013) zorla yerinden edilen kisilerin ev giizellestirme pratikleri
icin Elliot Eisner’in “estetik deneyim” kavramini takip eder. Buna gore evle ilgili estetik
pratikler, giizellestirmeye iliskin ¢ok kiigiik eylemler de olsa zorla yerinden edilen kisiler
icin sagaltict olabilmektedir. Bu ¢aligmalar ayn1 zamanda kadimnlarin kendilerini iyiles-
tirme pratiklerinin de bir pargasi oldugunu gosterir. Bu anlamda, ekonomik zorluklara
ragmen kadinlarin yeni ev kurma, onu dekore etme, giizellestirme gayretleri, iyilesme ve
olumlu duygular1 barindirma agisindan kritik Gneme sahiptir.

“Buldugumuzu koymustuk oraya ve o kadar biiyiik emek vardi ki o evde,
adam higbir sey almryordu, hicbir sey almiyordu. Ben boyle patik falan re-
rek, lif drerek dyle bir seyler aldim yani. O kadar kiymetliydi ki, kedimizin
mama kabimi falan ben patik drerek aldim yani. Ozendik onun mama kabi
olsun diye, onun bir gey almamasini biz kabullenmiyorduk, biz hala bir seyler
yapmaya calistyorduk yani, gergekten ev i¢in miicadele ediyorduk. Her seyi
geride biraktik” (Fulya, 38, ev ici siddet sag kalani, asc1).

Fulya siddet gordiigii kocasiyla yasadigi evden kizlartyla birlikte kagarken, ya-
ninda komsusundan aldig1 20 liradan baska bir seyi yokmus. Evliligi siiresince ki-
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sith biitgesiyle eve kiiciik seyler almis. Anlatiminda da dikkat ¢eken sadece ihtiyaca
yonelik degil, giizellestirmeye iliskin eylemleri oldugudur. Hande Birkalan, Henry
Glassie’nin Sprit of the Folk Art’da (akt. Birkalan, 1999) s6z ettigi ev diizenlemenin
sanat nosyonuyla iligkisini, kendi ¢alismasinda ev kurmaya tasir. Ev kurmaya yo-
nelik eylemleri bir ¢esit sanatsal eylemler seklindeki tarifiyle (camli dolabin i¢inin
yerlestirilmesi, pazar tezgahinin diizenlenmesi gibi) (1999: 98,121), Fulya’nin anla-
timdaki olumluyu koruma ve giizellestirme ¢abas1 arasinda benzerlikler gorebiliriz.
Dolayisiyla ev giizellestirme, diizenleme pratikleri, yasayanlar i¢in tek basina deko-
ratif unsurlar olmaktan &te anlamlara sahiptir.

Goriismelerde, gecmise ait esyalarin, nesnelerin olumlu oldugu kadar olumsuz
duygular1 da bugiine tasidigim gozlemledim. Ozellikle siddet goren kadinlarm eski
evlerine, bosanmig kadinlarin da mutsuz evliliklerine iligkin hatiralari esyalar araci-
ligryla yeni evlerine tagmabiliyor. Uzun yillar siddet gordiigii evliligini bitirip, sigin-
ma evine giden, sonrasinda ogluyla yeni bir ev kuran Itir zaman zaman 6zledigi eski
evindeki esyalar1 hakkinda sunlari soyliiyor:

“Bazen de diyorum ki iyi ki almamisim, belki baska bir seyler oray1 hatir-
latacakt1 diye diigiiniiyorum, o yiizden ¢ok da sey yapmiyorum, diigiinmii-
yorum... Yeni bir hayata basladim, kapattim olay1, yeni bir hayat istiyorum”
(Itir, 45, ev ici siddet sag kalani, satis elemant).

Gonca da gordiigii siddet sebebiyle kocasindan ayrilmig ve kiziyla yasamaya
baglamis. Yeni mobilya alma imkani1 olmadigindan, eski evliliginden kalanlar1 kul-
lanmay siirdiirmiis. Maddi kisitlar1 olmasa, tereddiit etmeden ilk degistirmek istedi-
ginin mobilyalart oldugunu ifade ediyor:

“Mobilya gibi, ni¢in derseniz, suraya asla oturmam, kizim bilir, burasi onun
(siddet gordiigii eski esini kastediyor) yeridir, kizim da buraya asla otur-
maz. Biz su koltugu kullanmryoruz, su salondan iceri girdigim zaman, sim-
di hani diiriist konusmak gerekirse aklima geliyor..Iste onun orda oturdugu,
iste bana sey, ben mesela orda oturdugum zaman bana kiil tabla firlatmasi,
su esyalar1 gordiigiim zaman aklima geliyor, gelmiyor degil. Ama yine sey
diyorum, sabret, hani hep, hep kendimi motive ediyorum bu sekil. Iste mut-
fagin camin1 agiyorum, gokyiiziine bakiyorum, gokyiiziine bakarak iste bes
kere nefes alip veriyorum, hani dua ediyorum, kendimi bir sekil boyle terapi
yapiyorum” (Gonca, 38, ev i¢i siddet sag kalani).

Ev ici siddet sag kalani1 kadinlar belediyelerin, valiliklerin ve sivil toplum orgiit-
lerinin sagladig1i maddi ya da ayni desteklerden yararlanabiliyorlar. Ayni destek ¢o-
gunlukla bu kurumlarin elinde bulunan ikinci el esyalar oluyor. Kadinlar1 bu destegin
kendileri i¢in ¢ok degerli oldugunu belirttiler. Bir yandan bu esyalarin kendilerine
ait olmamasi ‘yeni bir baglangic’ hissi saglarken, diger yandan ge¢cmisleriyle higbir
bag1 olmamasi anlatimlarinda yabancilasmaya benzer bir duyguya karsilik geliyor:
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“(Yardimla gelen) Esyalarin hepsini atmak isterdim. Deri, ofis mobilyalar1
¢linkii. Hi¢ sevmedigim tiir, hepsini atmak isterdim. Daha sicak, daha eski
seyler koymak isterdim. Mesela annemi hatirlatacak, benim ailemde sevdi-

gim bir tek kisi annem zaten, annemi hatirlatacak eski seyler koymak, kendim
diizenlemek isterdim” (Itir,45 ev i¢i siddet sag kalani, satis elemant).

Itir kurmak istedigi evde, ¢cocuklugunu hatirlatacak nesnelerle diizenlemek is-
tedigini sdylerken hem yukarida bahsettigim Young’in koruma kavrami ile diisiin-
memize neden oluyor, hem de ¢ocuklugunda da siddet gordiigiinii ifade etmesinden
otiirii sanki yaratmak ya da hatirlamak istedigi bir gegmis arzusunu bugiine tagimak
istiyor. Bu noktada Esra Danacioglu’nun (2001) savas nedeniyle yerinden edilen bir
kadin grubuyla ilgili yaptig1 yorum son derece ilgili goriiniiyor: Yerinden edilmenin
sadece bir yerden alip, koparilma degil, ayn1 zamanda zamandan da koparilma
oldugundan s6z ediyor. Peki siddet sag kalani kadinlarin da bir tlir zorunlu yerinden
edilme ile zamandan koparildiklarini diisiinebilir miyiz? Kadinlarin bazilart maddi
bir kisitlart olmasa yasamak istedikleri evi, ¢ocukluklarini gegirdiklerine benzer es-
yalarla, 6zellikle de eskitilmis mobilyalarla kurmak istediklerini s6ylediler. Sanirim
cocukluktakine benzer bir ev kurmak, yeni evde ge¢misi aramak ya da bir gecmis
yaratma arzusuyla baglantili diistinebilir.

Goriistiigim bosanmig kadinlarin eski evlerinden aldiklari esyalar da farklilik
gosterdi: Kimisi ailesinin evlenirken aldiklarini, beraberinde getirebildigini, kimisi
evliligini hatirlatacak higbir sey almadan ayrildigini, kimisi de sadece aile yadigari
denebilecek birkag parga objeyi yanina aldigini ifade etti. Eski evden alinan egyalar,
bosanma siirecine, kadinlarin bosanma sonrasi ihtiya¢larina, ekonomik statiilerine
ve duygusal baglarina gore de farklilik gosteriyordu. Hanimeli’ne esiyle birlikte kur-
duklar1 evden ayrilirken neler aldigint sordugumda sdyle yanit verdi:

“..evden begendigim hani almig oldugum, beraber almig oldugumuz evde lazim
olacagini bildigim bir tek, camasir sepeti, sevdigim gamasir sepeti vardi gibi. Ya
da iste annemin aldig1 bir siirii bdyle seyler. Iste seyleri biraz boliistiik, mutfak
esyalarini, iste benim 6zellikle annemden gelmis olan seyler. Onlari ben aldim
cikarken” (Hanimeli, 32, bosanma siirecinde, akademisyen).

Hanimeli’nin anlatimindaki gamasir sepeti drnegi gibi, kadinlarin nesnelere at-
fettikleri duygularla baglantili bir sahip ¢ikma cabasini gozlemledim. Bu duygu-
lar evi yuva haline getirmede, ev kurmada etkin bir role sahiptir. Duygularin evle
iligkisinde kadinlar agisindan bir diger boyut da evin iyilesme, giiclenme ve kendi
varliklariyla gururlanmanin mekani olmasidir. Kadinlarin giindelik yasamlarinda
kurucu, basat rollerinden 6tiirli ev kurma pratikleriyle kendileriyle gururlanmalarini
degerlendiren Judy Giles, (Giles, 2004: 164); siyahlarin, baskin 1rk¢1 ayrimeiligin
ortasinda, evi kendilerini ve ailelerini sagalttiklar1 yer olarak tanimlayan bell hooks
gibi feminist diigiiniirler, evi kadinlar i¢in cesaret, gliven, iyilesme, sevgi ve 6zsaygi
gibi duygular1 kucaklayan bir mekan olarak tanimlarlar (1990: 42). Bu degerlendir-
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melere paralel olarak ev ve ev kurma pratikleri, goriistiigiim kadinlarin iyilesme,
giiclenme ve kendilerinden memnun olma gibi olumlu duygularla anlatimlarina yan-
simaktaydi. Bu duygular mekana sabitlenmis olmasa da yeni kurulan evlerle ilgili
olarak olumlu, kurucu bir igleve sahiptir. Sadece ev degil, ev i¢i maddi diinyayla
kurulan iliskinin de ev kurmada duygularla baglantili 6nemli bir rolii oldugunu aras-
tirma bulgular1 desteklemektedir.

Sonug¢

Bu makalede evin duygularla kurulmasinin olanaklarini iligskisel mekan yaklasi-
m1 lizerinden degerlendirmeyi denedim. Bu amagla hem duygu cografyasinin, hem
de iligkisel mekan yaklagiminin 6ne ¢ikan ve agiklayict buldugum kavramlarini, ¢a-
lismalarini ele aldim. Sadece evi degil, beraberinde ev i¢i maddi diinyay1 da sosyal
yasami agiklamakta 6nemli bir inceleme alani olarak goren galismalari da irdeledim.
Ozellikle 1970’lerden itibaren feminist ¢alismalarin, evi kadinlarmn ancak terk ede-
rek ozgiirlesebilecekleri bir mekan olarak tanimlamasina yonelik elestirileri ve farkl
kadinlik hallerini kapsayan yaklasimlar1 degerlendirdim. Bu sayede evi kadmlarin
sadece patriarkal tahakkiim iliskileriyle sinirlandigi, emeginin gériinmez kilindigi
bir mekan olarak degil de gii¢lendiren, iyilestiren, cesaretlendiren yonleriyle de gor-
menin imkanlarini arayan feminist yazarlarin ¢aligmalarini paylastim.

Arastirma bulgularia baglh olarak anlatimlarda iki temanin ortaklagtiginin sdy-
leyebilirim: Ev hissi ve evle ilgili olumlu duygularin rolii, 6nemi. Kadinlar, ev hissi-
ni tarif ederlerken, fiziksel mekandan ¢ok, duygularla yakin ya da uzak olduklar bir
mekani anlattilar. Ev hissinin gelisememesinde siddet gordiikleri eski esleri tarafin-
dan bulunma korkularini, ekonomik zorluklarla baglantili endise gibi duygularla tarif
edenlerin yaninda; yeni evlerinde glivende hissetme, huzurlu olma, ait olma gibi duy-
gularla ev hissine yakinliklartyla anlatanlar da oldu. Bosanmis kadinlarsa kendilerini
gerceklestirebildikleri, var edebildikleri ve miidahale edebildikleri oranda yasadiklari
mekan1 ev hissiyle beraber tanimladilar. Ev kurma ve ev i¢i maddi diinyayla iligkili
olan olumlu duygular1 aktarirken giiclenme, gururlanma, cesaret kazanma, iyilesme
gibi ifadeleri oldu. Ozellikle evi giizellestirme, diizenleme, siisleme gibi eylemler, go-
ristiiglim kadmlarin 6nemli bir kismi i¢in olumlu duygularla pes pese siralandi.

Goriismeciler, ev i¢i maddi diinyanin pargasi sayilan nesnelerin, esyalarin be-
raberinde tasidiklar1 hatiralarla baglantili olarak olumlu ya da olumsuz duygulari
yiiklenebilecegini ifade ettiler. Mutsuz bir evlilige ya da siddete maruz kalinmis
bir evin ve esyalarinin olumsuz ¢agrisimlarindan kurtulma arzusu; ¢ocukluga ait,
aile yadigar1 olan egyalara baglanma ve ayrilamama, aile ve ge¢misle bag kurmaya
imkéan saglayan ve evi ev yapan olumlu duygulari da beraberinde getirebilmektedir.
Bugiinti kurarken, gegmise ait korunan esyalar, evle ilgili duygular {izerinden kadin-
larin bugiine demir atma, baglanma yollar1 bulduklarini gézlemledim.

Ev ve ev i¢i maddi diinya tek basina olumlu degil, pek ¢ok olumsuz duyguyu da
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beraberinde tasir. Ancak evi siirecsel ve miizakere edilen bir mekan olarak ele alip,
duygularla karsilikli iliskisine baktigimizda, olumlu duygularin bir yeri ev haline
getirmede 6nemli bir rolii oldugunu gorebiliriz. Evin, kadinlarin anlatimlarinda es-
yayla, mekanla kurduklar iliskide sabitlenmeyen, ancak duygularla diigiimlenen bir
tiir “bir araya getirilmislik™ olarak karsimiza ¢iktigini sdyleyebilirim. Feminist ¢alis-
malarin evle ilgili (¢ogunlukla fiziksel mekan olarak ele alinan) giindeminde tuttugu
olumsuz tabloyu gérmezden gelmeden, evin cinsiyetli okunmasinda 6zellikle kadin-
lar1 giiclendiren, iyilestiren, cesaretlendiren yanlarini gérebilme imkan1 vardir. Belki
de evin olumlu duygulara actig1 yeri ve onlarla iligkisini gorerek, yeni evleri kurma
yollarini, cesaretini bulacagiz.
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Notlar
1 Alintilarda yer alan parantez igleri, goriismeciyi daha rahat anlamak i¢in yazar tarafindan verilmistir.

2 Daniel Miller (2002) “accomodating” kavramini sosyal yasam ve mekan arasindaki iligkide karsilikli ve birbi-
rini etkileyip doniistiiren bir anlamda kullanmistir. Kelimenin diger anlamlarinda (yerlesmek, barindirmak, alig-
mak) tek yonlii bir eylem ifadesi vardir. Tiirk¢e’ye ¢evrilmesinde Didem Kiligkiran “uzlagtirma”y1 kullanmustr.
Ancak ben karsiliklilig, ¢ift yonliiligi diisinerek uyumlanma kelimesini tercih ediyorum.
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