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Asker-Siyaset Iliskilerinde Bir Doniim Noktasi
HALASKAR ZABIiTAN GRUBU VE FAALIYETLERI

Kenan OLGUN*

1908-1912 donemine genel bir bakis: 23 Temmuz 1908 tarihi, Osmanl
devlet sistemine “parlamenter” nitelik kazandiran bir donemin baslangicini temsil
eder. Her ne kadar parlamenter sistemin gereklerinden olan se¢im ve meclis gibi
olaylar, 1876 yilinda goriilmiis olsa da, parlamenter sistemden s6z etmek zordur. I.
Mesrutiyet, yasa onerilerinin haklarina dokunulmayan Padisah tarafindan uygun
bulunmasi sarti ve bakanlarin hiikiimdardan baska kimseye karst sorumlu olma-
yislari nedeniyle “parlamenter sistem”den ziyade, “parlamentonun varlig ile yu-
musatilmis mutlak hiikiimdarlik sistemi”ne yaklagmaktadir.

1. Mesrutiyette ise, meclise sunulacak yasa 6nerilerinin Padisahga uygun go-
riilmesi zorunlulugu ortadan kalkmis, bakanlar meclise karsi sorumlu hale getiril-
mislerdir. Demokrasinin gerektirdigi siyasi partiler ilk defa yogun olarak Il. Mes-
rutiyet devrinde ortaya ¢ikmistir'. Ayni sekilde ilk defa gok partili hayata gegis de,
bu donemde baslamistir. Cok partili hayata gegisin baslangici olan 1908 segimleri-
ne, iki firka, ittihat ve Terakki (I.T.) ile Ahrar Firkasi -yalnizca istanbul’da- katil-
misti. Meclis agildiktan sonra ise ¢ogunlukla i.T. mebuslarinin istifalari ile olusan
yeni partiler ortaya ¢ikti. Kurulan bu partiler [.T. karsisinda fazla etkili olamamig-
lards. I.T. karsisinda etkili olacak, ondan iilke yonetimini devralacak, I.T. ile miica-
dele edebilecek giiglii bir firkaya ihtiyag vardi. Bu diisiince, I.T. karsiti muhalefet
tarafindan sikca dile getirilmeye baslanmisti. Neticede Mutedil Hiirriyetperveran
ve Ahali firkalarinin kurucu sifati ile istirak ettigi, eski Ahrarcilarin, Osmanl De-
mokrat firkast ve Osmanli Sosyalist firkasi mensuplarinin da yer aldigi yeni firka,
Kasim 1911 de Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 (HIF) ad altinda kuruldu. Firka, kurulma-
siyla birlikte |.T. karsiti muhalefetin yer aldig1 biiyiik bir gii¢ haline geldi.

Bu dénemde, bugiin hla siyaset yapmasi, siyasi partilere {iye olmasi yasak
olan memur ve subaylar da siyaset ile ugragmislardir. Asker ve memurlarin siya-
setle ugragmalarinin sakincali oldugu birgok defa giindeme gelmis ancak, bu du-

»

Arastirma Gore lisi. Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Fukiiltesi.

1859°dan 1952 vilimna hadar Tiirkiye’de kurulan siyasi partiler igin bkz. Tank Zafer Tunaya, Tur-
sye'de S st Pertile - 1359-1952, Istanbul 1952,

Yeni firka; 4 hangi partiterin katildigy, firkanin amaci, 1.T. kargisnadaki tutum + halkkinda ayrint:L
oilgi igin bhz Ali Birizwi, Hurryet ve itilaf Firkast, stanbul 1990,
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rumun Oniine gegilememistir. I1. Mesrutiyetin ilaninda kesin ve tesirli gérev almis
olan bazi subaylar, siyasetle ugrasmaktan vazgecememislerdir. Daha Mesrutiyetin
ilk aylarinda ordunun mesgruti sistem igindeki yeri belirlenmis, ordunun siyasetle
ugragmasi bir “gdrev” olarak kabul edilmistir. Ordu mensuplarinin bu gérevi yerine
getirebilmeleri igin bir siyasi partiye ihtiyag vardir, o da I.T. firkasidir.

Askerin siyasetle ugrasmasinda en bilyiik etken siyasetgilerin tavridir. Siya-
setgiler ordunun giiciinden istifade ederek iktidar mevkiinde kalmaya ¢alismislar-
dir. Ordunun bu sekilde siyasetle ugrasmasi, asli gorevlerini unutmalarina sebep
olabilirdi. Bu durumun farkinda olanlar, ordunun siyasetle ugragmamasi gerektigini
dile getirmeye baslamislardir. BSyle bir ortamda askerin siyasetle ugrasmamasi
konusu, 1909 yilinda Selanik’te toplanan I.T. kongresinde de giindeme gelmis,
uzun miinakagalara sebep olmustur. Kongre iiyelerinin bir kismi, askerlerin siya-
setle ugragsmasinin zararlarindan bahsederken, bir kisim iiyeler de iktidarda kalma-
nin tek caresi olarak orduyu gordiiklerinden, ordunun siyasetten gekilmemesi ge-
rektigini dile getirmiglerdir. Neticede Cemiyet (1.T.) ile ordunun bir gérev bdliimii
yapmasina karar verilmistir. Cemiyetin birinci vazifesi, megsrutiyetin korunmasidir.
Kongrede alinan karar geregince bu gorev, orduya birakiliyor, bSylece ordu cemi-
yetin digina ¢tkmiyordu. Hasan Amcanin dedigi gibi “subay cemiyetin kendisi”
idi’. Boyle davramlmasinin kétii bir 6rnek olusturmasi ve ordu iginde 1.T.’ye mu-
halefet edecek subaylarin da siyasi bir hareket hazirlamaya kalkismasi beklenebi-
lirdi. Nitekim 1912 senesi i¢inde yasanan olaylar, askerlerin siyasetle ugrasmasinin
ne kadar tehlikeli olduguna giizel bir 6rnek olusturacakti.

1912 meclisi tarihe “sopali se¢im” diye gecen segimler sonucunda agilmigti.
Segimlere iki parti I.T. ile H.L.F. katilmis, segimler H.I.F.’nin 1.T. karsisinda tiim
muhalefeti barindirmasi nedeniyle 1.T. ile I.T. kargiti muhalefet arasinda gegmisti.
Segimler sonucunda olugan mecliste, 284 milletvekili bulunmaktaydi®. Sadece alti
milletvekilinin H.1.F. mensubu olarak girebildigi mecliste, I.T. ezici bir ¢ogunluga
sahipti ve muhalefet yok denecek kadar azdi. Bdyle bir ortamda, 1.T.’nin getirdigi
kanun teklifleri meclisten higbir giigliikle karsilagmadan kolaylikla gegebilmektey-
di’. Bu durumu kendi lehine degerlendirmek isteyen I.T., iktidarimi giiglendirmek
icin bir dizi tedbirler almak istemisti. Bu tedbirler i¢inde en 6nemli yeri, kanun
degisiklikleri almaktaydi. 1.T., meclisteki gogunluguna giivenerek, Kanun-i Esasi-

Hasan Amca, Dogmayan Hiirriyet, Bir Devrin Igyiizii 1908-1918, istanbul 1989. 5.102-103.

1912 meclisinde bulunan 284 milletvekilinin irk gruplarmin dokiimii yaklagik olarak sdyledir:
Tiirk 157, Arap 68, Amavut 18, Rum 15, Ermeni 13, Islav 9 ve Yahudi 4. Feroz Ahmad-Dankwart
A. Rustow. "l1. Mesrutiyet Doneminde Meclisler 1908-1918", Guney-Dogu Avrupa Aragtirmalar:
Dergisi, Say1 4-5, Istanbul 1976, s. 247 vd.

I.T. kargisindaki muhalefetin sayisi gesitli konularda bazen I.T. mensuplarinin da desteklemesine
ragmen hi¢bir zaman on besi gegememistir. 1912 Meclis-i Mebusaninin tahlili i¢in bkz. Kenan
Olgun, Demokrasi Tarihi Agisindan 1912 Mebusan Meclisi ve Faaliyetleri, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi T.C. Tarihi Anabilim Dali Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
1995, s. 16-22.
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nin (Anayasa) bazi maddelerini degistirmeyi, bdylece yasama karsisinda ylriitme-
nin, bagka bir deyisle meclis karsisinda padisahin yetkilerini arttirmay: hedefliyor-
du. Kanun-i Esasinin 7. ve 35. maddeleri degistirilerek meclisin feshi yeniden “A-
yanin goriisiine bagvurmaksizin” padisaha tanman bir hak haline getirildi. Bu se-
kilde I.T., Padisah V. Mehmet Resat iizerindeki etkisine de giivenerek, bir bakima
meclisin feshinin kolaylagmasim sagladi. Artik I.T., kendisine kars1 olusabilecek,
1911 yilindaki H.I.F. drneginde oldugu gibi bir muhalefetle karsilagirsa, meclisi
fesh etme yolunda fazla zorlanmayacakti. “ictima ve Tecemmiiat kanunlar” ile de
muhalefetin yapacag: toplantilar hiikiimetin kontroliine gegmekteydi. [.T.’nin bu
tavri, kendisine karst muhalefetin artmasina ve bunlarin faaliyetlerini hizlandirma-
larina sebep olmustu. Bu hareketler iginde 6zellikle adina “Halaskér Zabitan Gru-
bu” (Kurtarici Subaylar Grubu) denilen hareket dikkat gekicidir. 1.T.’ye muhalif
olan bir kisim subay, siyasete miidahale ederek “I.T.’nin gogunluk oldugu” mecli-
sin tehditle kapatilmasini saglamaya galismislar ve bunda da basarili olmuslardir.

P .
HALASKAR ZABITAN GRUBU

1-Kurulugu: Halaskér grubunun kurulusunu hizlandiran gelismelerin bagin-
da, Cemiyetin (I.T.) askeri yaptya miidahaleleri etkili olmugtur. 1. Abdiilhamit
devrinden bu yana normal sekilde siiregelen tayin ve terfilerin bu dénemde, Cemi-
yetin giidlimiine alinmasi, ordunun siyasetle ilgilenmesine karsi1 ¢ikan subaylarin
tepkisini gekmistir. I.T.’nin ordu iginde kendine bagli subaylar gozetir bir politika
izlemesi, devletin o giinlerde en biiyiik glivencesini teskil eden ordunun, belli sevi-
yede gruplara ayrilmasiyla neticelenmistir®.

Burada I.T.’nin hareket tarzini ve Halaskar grubunun olusumunu 6rneklen-
dirmekte fayda vardir. 1912 segimlerinde Cemiyetin askeri giiclinii segim yorele-
rinde bir baski unsuru olarak devreye sokmasi 1.T. muhaliflerinin meclise girmesi-
ne 6nemli dlgiide engel olmustu’. Diger taraftan Sait Pasa hitkiimetinin * Tasfiye-i

®  Bu konuda Hiiseyin Rauf Orbay s6yle demektedir: “Ordunun bir kisim geng subaylan 1.T.’ye

mensuptu. Bu subaylar Megrutiyet dncesinde ve Mesrutiyet’in ilaminda etkili olmuglardi. Bu yiiz-
den memleket ¢apinda s6hret ve itibar sahibi bulunuyorlardi. Partiye mensup bu subaylarin ordu
ile irtibatlarim kesmeden 1.T. de galigmalan, siyasi ve idari vazifeler almalari dolayisiyla, icabinda
devlet idaresinde milessir olmalari, en yitksek idari kademelerde bulunmadan ve bu arada kendile-
rinin amiri mevkiinde bulunan kimselerden daha niifuzlu hale gelmeleri. nihayet bu sayede mes-
leklerinde de daha hizli sekilde yiikselmeleri, diger subaylarin hasetlerini ve kirginhklarim bir
noktaya toplamisti”. Cemal Kutay, Osmanlidan Cumhuriyete, Yizvilinizda Bir Insanimiz (Hiise-
yin Rauf Orbay), istanbul 1992, 5.259 vd.

Galip Vardar, lttihat ve Terakki Iginde Dionenler, istanbul 1960, s.88: Bir Ingiliz arastirmaci olan
ve 1789 tarihinden giiniimiize kadar devam eden siirede Tiirkiye'de ordu ve siyaset iligkisini ince-
leyen William Hale, Halaskar Zabitan Grubunun olusumu hakkimda sunlari ssylemektedir: “[tti-
hatgilar, sadece birkag liberalin parlamentoya girmeyi basardigi agikga hileli bir sonug elde etmek
igin basin ve cemiyetler tizerindeki denetimlerinden yararlandilar. Anlasildig: sekliyle “sopah se-
¢im” ikinci bir tepkinin tetiine basti”. William Hale), /789 'dan Guniimuze Turkive'de Ordu ve
Siyaset (Ceviren Ahmet Fethi ),Istanbul 1996, s.47.
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Riiteb”® kanunu ile muhalif subaylarin yiikselmelerine engel olmalart ve bu su-
baylart merkeze uzak yerlerde gorevlendirmesi, orduda biiyiik rahatsizliklara neden
olmustu’. Resmi yazismalarda sadece cemiyet mensubu subaylarin s6z konusu
edilmesi'® ve hitkiimetin, Anayasa degisikligini cemiyeti ayakta tutmak igin istedi-
ginin anlagilmasi, muhalif subaylarin 1912 Mayis-Haziraninda teskilatlanmasiyla
neticelenmistir''.

Grup, Erkan-1 Harp Binbasis1 Gelibolulu Kemal (Senkil) baskanliginda, Er-
kan-1 Harp Kolagasi Kastamonulu Hilmi, Stivari Kaymakam: Manastirli Recep,
Bahriye Binbagisi Ibrahim Agki, Yiizbasi Kudret gibi riitbesi orta dereceli subay-
lardan olusmaktaydi'. Yiiksek riitbeli subaylardan ise, Mirliva Ferit Pasa, Erkan-1
Harp Mirlivasi Nazif Pasa, Zeki Pasa, Yaver Pasa ve Ahmet Abuk Pasalarin bu
gruba dahil olduklari soylenmekteydi'’. Grup, Nazim Pasa ile de iyi iliskiler iginde
olmustur. Prens Sabahaddin Bey’in manen bu grubu destekledigi, katibi Safvet
Bey’in her tiirlii yardimda bulunmasindan da anlagiimaktadir'®. Halaskar Zabitan
Grubu, Hiirriyet ve itilaf Firkasi ile irtibat kurmamus, fakat bagimsiz olarak Kemal

7 Agustos 1909 (25 Temmuz 1328) tarihli olan Tasfiye-i Riiteb Kanunu, Osmanli ordusundaki
subaylarn riitbelerinin yeniden diizenlenmesi ile ilgilidir. Orduda yer alan “mektepli” ve “alayli”
subaylarin riitbeleri yeniden diizenlenmis, alaylhilarin bundan boyle erlikten pasaliga yiikselmeleri
engellenmistir. Bu kanuna gore pasalarin bazilart miralay, miralaylardan bazilar yiizbag1 veya
miilazim olarak riitbeleri indirilmistir. Hizmette yirmi yilim dolduranlar emekliye sevk edilmistir.
Riza Nur, Cemiyet-1 Hafiye, istanbul 1330, s 270-271, Tasfiye-1 Riteb Kanunu, alaylilan 1.T 'ye ve
onun belkemigi olan mektepli subaylara dugsman hale getirmistir Alayhlar bu kanun sonucunda mek-
teplilerin kendi mevkilerine goz diken ve geleceklerint sondurmek 1¢in ugrasan bir rakip olarak gérmeye
baglamiglardir Bu kanunun degerlendirmesi hakkinda bkz Zekeriya Tirkmen, Osmanlt Megrutiyetinde
Ordu-Siyaset Catigmasi, Istanbul 1993, 5.123 vd; Bu kanundan Mahmut Sevket Paga da nasibini almig
ve rutbesini Birinci Feriklikten (Orgeneral), Feriklige (Korgeneral) indirmigtir. Al Cevat, 11, Megrutiye-
un tlani ve Otuzbir Mart Hadises: (Haz. Faik Regit Unat), Ankara 1985, s 68

1912 Mechsinde Trablusgarb’ta Italya’ya karsi savasanlara gonderilen selam da oénce I T mensubu
subaylar yazilmig, komutan Neset Pasa ise en son sirada yer almistir Bu tur yazismalarda evvela ko-
mutanin adinin yazilmasi gerekirken bu yapilmamig, 1 T. mensubu subaylar 6n plana gikariimistir
Boyle bir durum, | T.’nin kendi mensuplarina kargi tavrini gostermesi bakimindan ilgingtir. Meclis-1
Mebusan Zabit Ceridesi (M.M Z C ), 2. Devre 1. Sene, Istanbul 1328, 2. Toplant: (21 Nisan 1328-4
Mayis 1912), s 5-6. Bu noktada grubun uyelerinden olan Zeki Pasa’nin, gorisleri de dnemlidir. Zeki Pa-
sa Genelkurmay kitapliginda Hanta Komisyonu bagkani olarak gorev yapmaktadir. Sait Pasa kabinesin-
de Bahriye Nazini olan Hursit Pasa’nin hatiralarinda yer alan ifadelere gore Zeki Pasa, kendisinin Mes-
rutiyette buyuk hizmetler yapmasina ragmen, oneml mevkilere gelemediginden, bu hakkinin baskalari-
na venildiginden sikayetgidir “Hursit Pasa’nin Kabine Hatiralar1™, Hayat, Say1 5 (23 Ocak 1964), s.10.
Baslangigta gizh bir teskilat oldugu igin kurulug tarihi kesin olarak belli degildir. T. Zafer Tunaya,
Turkiye 'de Styasi Partiler 1859-1952, 2. Baski, Istanbul 1995, 5.345 vd.

Sina Aksin, Jon Turkler ve Ittthat ve Terakk:, Istanbul 1987, s 199.

“Hurgit Paga’min Kabine Hatiralar”, Hayat, Say1 5,s 11

Bu 1k sahis, grubun beyannamesinin basiimasinda onemh gorevler ustlenmistir A. Bedevi Kuran,
Osmanli Imparatorlugu’'nda Inkilap Hareketler: ve Millr Miicadele, Istanbul 1956, s. 502.
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Mithat, Mahir Sait ve Riza Nur gibi 6nemli sahislardan yardim gormiistiir'. Ayrica
Bahriye Naziri Hursit Paga’nin da bu gruba dahil oldugu séylenmektedir'S.
2-Amacr: Halaskar grubunun amaci; askeri siyasetten uzak tutmak, siyaseti
siyasetgilere birakmakti. Bunu kisaca “ Yakamizi birakin bizi i¢ siyasete alet etme-
yin” seklinde ifade ediyorlardi'’. Grup iiyeleri, memleketi yikima gotiirdiigiine
inandiklar 1.T. iktidarinin yikilmasi ve ordunun siyasetten gekilmesi igin ¢aba sarf
edeceklerdi'®. Segimlerde meydana geldigini iddia ettikleri bazi olaylar nedeniyle
gayr-1 mesru olarak degerlendirdikleri Meclisi ve hiikiimeti dagitip, sonra kanuni
yollardan yeniden kuracak ve kislaya geri doneceklerdi. Hareket basarili oldugu
takdirde grup tiyeleri, memuriyet kabul etmemeyi prensip olarak benimsemislerdi.

Halaskar grubunun istegi, ordunun mutlaka siyaset disinda kalmasi ve mes-
rutiyetin yalniz sézle degil, samimi bir sekilde fiilen tatbiki idi. Fakat grubun, iste-
gini gerceklestirmek amaciyla izlemis oldugu yolda, bu iddialarinin aksi istikamette
olmustur. Halaskar Zabitan Grubu olay1, askerin siyaset yapmamasi amaciyla orta-
ya ¢ikmugtir. Ancak zamanla, 1.T. karsit1 bir hareket olmus, I.T. mensubu asker ve
sivil kisilere yonelik bir olay haline gelmistir.

3-Faaliyetleri: Halaskar Zabitan Grubu, bu amacina ulagmak igin ilk olarak,
ittihatg1 gordiikleri Sait Pasa hikiimeti ve mebuslarini baski altina almaya galis-
mistir. Manastirda gikan isyan bu sekilde lanse edilmis, ayrica gesitli kurum ve
kisilere de tehdit mektuplar gonderilmistir. Grup, beyanname ve programlarinda
kullanilmak tizere bir de mithiir hazirlatmistir. Halaskdr Zabitan Grubu adini tagi-
yan miihiir, Tevfik Hamdi Bey tarafindan Galata’da bir mithiircitye “Tahlisiye ida-
resi Mithiirii” denilerek 12,5 kurus verilerek yaptirilmistir. Miihiir gizli hazirlandig
i¢in Tevfik Hamdi Bey, miihiir hazirlanincaya kadar kapida beklemistir. Hazirlanan
bu miihiir, birka¢ giin Tevfik Hamdi Bey’de kaldiktan sonra Riza Nur’un Beyog-
lu’ndaki evine getirilmistir. Riza Nur da grup adina basilip dagitilacak program ve
beyannamelerin miihiirlenmesinde yardimct olmustur'®. Miihiir korkutmak ama-
ctyla kirmizt miirekkeple kullanilmigtir. Halaskar Zabitan Grubu’nun prensiplerini

Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, Muhalefetin iflasi (Hiirriyet ve Itlaf Firkasi), Istanbul 1991, 5.46

Hursit Pasa'min bu soylentiler kargisindaki tavri igin bkz “Hursit Pasa’min Kabine Hatiralan”, Hayat,
S 5(23 Ocak 1964), s 5.

Ahmet Kemal Semsioglu (Senkil), “Halaskar Zabitan Grubu’nun lgyiizii”, Tarik Hazinesi, Cilt 11,
Say1 161 (1952), s.839; Askerin siyasete karigmamasi 31 Mart olayindan (13 Nisan 1909) sonra
da gesitli defalar glindeme gelmistir. Askerin siyasete karismasinin ordu igindeki birlik ve disiplini
bozdugu one siirtilmilg, biitiin subaylardan, siyasi partiler ve cemiyetlerle iligkilerini kesmeleri is-
tenmistir. Hatta bu konuda Mahmut Sevket Paga’nin galigmalart Cemiyet (I.T.) ile kendisini kar:
kargiya getirmigtir. 1909-1912 arasi asker-sivil ¢ekismesi igin bkz. Feroz Ahmad, /ttihat ve Te-
rakki (Ceviren Nuran Yavuz), istanbul 1986, s.103 vd.

Halaskar Zabitan Grubunun “ordunun siyasetten ¢ekilmesi” ile kastetmek istedikleri aslinda ordu-
nun 1.T.’den ¢ekilmesiydi. Zira kendilerinin de liberal politikacilarla baglantilar vardi. William
Hale, a.g.e., 5.48.

19 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Milli Micadeleye Gidig, C. 11, istanbul 1966, s.528.
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anlatan ayrintih bir beyanname gizlice basilarak ordu subaylarina genis ¢apta dag-
tilmistir®.

a- Manastir isyam ve etkileri: Grup Manastirda ¢ikan isyani da kullanmak
istemisti. Haziran 1912°de Manastir’da ¢ikan isyan bazi subaylarin da katilmasi ile
kisa siirede biiylimiis ve bilyiik bir gli¢ haline gelmisti. isyancilar daga gekilmisler,
boylece siyasi bunalimi bir askeri ihtilale doniistiirmeye galisarak hiikiimetin istifa
etmesini ve segimlerin yenilenmesini istemislerdi’'.

Isyancilarin bu istekleri, hilkiimette biiyiik bir telas ve endiseye sebep oldu.
Ciinkii hareketin ordunun bir kismu tarafindan desteklendigi biliniyordu. Ayrica
Halask4ra mensup subaylar sadece Rumeli’de degil, diger yerlerdeki askeri birlik-
ler arasinda da vardi. Hiikiimet, bu olaylarin sebebini “askerin siyaset yapmasi”na
baglamaktaydi. Bu diistinceyle harekete gegen hiikiimet, 26 Haziranda ordu men-
suplarmin siyasi partilere girmelerini, siyasi toplantilara ve gosterilere katilmalarini
yasaklayan “Mensubin-i askeriyenin siyaset ile men-i istigali zimninda Askeri Ceza
Kanunnamesine Zeyl” olmak iizere hazirlanan kanun maddesini meclise génderdi.
29 Haziran 1912 tarihinde baslayan? goriismeler 1 Temmuz’da da devam etti ve
teklif birtakim degisikliklerle biiyiik bir oy ¢okluguyla kabul edildi. Kabul edilen
maddeler ile askerlerin siyaset ile ugrasmalari yasaklanmakta, siyasi toplantilara
katilan ve siyaset ile ugrasan subaylara, hapis, gorev yeri degisikligi ve meslekten
men etme gibi agir cezalar 6n goriilmekteydi®.

Hiikiimetin bu ¢abalari gesitli sebeplerden dolay1 fazla etkili olamamistir. Bir
kere kanunun yapilmasi, askerin siyasete iyice girmesinden sonra oldugu igin ol-
dukga gecikmistir. Ayrica kanunun uygulanmasindan sorumlu olan [.T. hikiimeti
de ordu ile igigedir. Bu durumu i.T. mensubu mebuslar mecliste sik sik dile getir-
mislerdir.1912 Meclisinde I.T.’nin Grup Bagkani olan Seyit Bey (Izmir), kanunun
goriisiilmesi esnasinda bu kanundan en fazla zarari I.T. firkasinin gorecegini su
s6zlerle ifade etmekteydi: “Hatta diyebilirim ki I.T. firkasi, dogrudan dogruya or-

dudan dogmustur. Ordu bastan basa I.T. firkasidir*,

% Bu beyannamelerden birkag tanesi de Rauf Bey’e (Orbay) gelmistir. Beyannameler subaylar

arasinda biiyiik ilgi uyandirmistir. Rauf Orbay bu beyannamelerden sonra bazi dostlarinin kendi-
sini ziyarete geldigini ve artik 1.T.’de yerlerinin kalmadigim1 ifade ettiklerini belirtmektedir. Cemal
Kutay, Osmanlidan Cumhuriyete Yuzyiimizda Bir Insanimiz, Huseyin Rauf Orbay (1881-1964),
C.11, Istanbul 1992, 5.263.

Cemal Kutay, a.g e, s.265; Halaskarlar Manastirdaki isyanci gruplar tarafindan desteklenmistir.
Katerina Boura (Ceviren Yorgo Benlisoy), “Il. Mesrutiyet Déneminde Mebus Segimleri, Rum
Mebuslar (1908-1918) ", Toplumsal Tarih, Agustos 1998, s.25.

MMZC, 22. Toplant: (16 Haziran 1328-29 Haziran 1912).

Askerin siyaset yapmamasi konusunda meclis goriigmeleri ve sonuglari igin bkz. Kenan Olgun,
a.g.t.; 8 Ekim 1912 tarihinde bu kanun Gazi Ahmet Muhtar Pasa kabinesi tarafindan yiiriirliige
konmustur. Kanun metni igin bkz. Diistur Tertib-i Sani, C.IV, Kanun no. 256, 5.650; B.O.A4. Ira-
de-1 Meclis-1 Mahsus 1889/28 (26 Sevval 1330).

MMZC, 23. Toplant1 (18 Haziran 1328-1 Temmuz 1912), 5.397.
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I.T., bu kanundan hosnut degildi. Bu nedenle, kanunun yiiriitiilmesinden so-
rumlu I.T. hikkiimetinde, ¢atlagin olusmasi fazla gecikmedi. Kanunun mecliste
kabultinden ¢ok kisa bir siire sonra Harbiye Naziri Mahmut Sevket Pasa bakanlik-
tan istifa etti (10 Temmuz 1912). Harbiye Nazirinin istifasi dnemliydi, ¢iinkii
Mahmut $evket Pasa, askerin siyaset yapmamasi kanun teklifini hazirlayan ve
mecliste en fazla savunan kisiydi. Harbiye Naziri, II. Mesrutiyetin ilanindan itiba-
ren ordunun siyasete bulastigini kabul etmekteydi. Mahmut Sevket Pasa’ya gore
subaylarin siyasetle ugrasmasi, Mesrutiyetin ilk zamanlarinda ancak, I.T. cemiyeti
ile olabilirdi ve ayrica o giiniin sartlarinda da bu bir zorunluluktu. Pasa, I.T.’nin de
Mesrutiyetin ilan1 i¢in orduya ihtiyact oldugu, bu nedenle, 1.T. ile ordunun isbirligi
yaptig1 diistincesindeydi. Cemiyetin bu davranisi o ddnem i¢in normaldi. Hatta
askerlerin siyasetle ugrasmalari bir “seref’ti. Ancak 1912 yili sartlarinda askerin
siyasetle ugrasmasina gerek kalmamisti. Clinki artik, mesrutiyeti koruyacak genis
yetkiler hiikiimetin elinde vardi. Hiikiimet, bu gérevi ordunun giiciine gerek duy-
madan yapabilirdi. Pasa’ya gore kanunun yapilmasinin tam zamaniydi. Manastir
olaylari Mahmut Sevket Pasa’nin bu diisiincesini ispatlamaktaydi®.

Mahmut $evket Pasa kanunu uygulayamadan istifa etti, daha dogrusu istifa
ettirildi. Pasa, istifasina sebep olarak, askerin siyasetle ugrasmasinin 6nlenmesine
dair kanunun, yeni bir vekil tarafindan yrirlige konulmasinin daha dogru olaca-
g ileri stirmiistil. Fakat istifanin gergek sebebi bu degildi. Pasa’nin 1.T. ileri ge-
lenleri ile arasi agikti. Askerin siyasetle ugragsmamasi kanunu aradaki bu soguklugu
iyice arttirdi. Bunun tizerine I.T. yoneticileri toplanarak, Mahmut Sevket Pasa’nin
istifa etmesine karar verdiler. Sayet Pasa istifa etmezse, meclise, Ordu Levazim
Reisi [smail Hakki Paga’nin yolsuzlugunu bahane ederek bir “istizah takriri” vere-
cek ve Pasa’yi disiireceklerdi. Toplantida alinan kararlari, Adliye Nazirt Haci Adil
Bey ile Firka grup bagkani izmir mebusu Seyit Bey, Pasa’ya bildirmislerdir. Pa-
sa’da istizah takriri yerine istifa etmeyi tercih etmistir®.

Mahmut Sevket Pasa’nin bu sekilde istifasi, hiikiimeti zor durumda birakt.
Sait Paga kabinesi, 31 Aralik 1911 tarihinde kurulmasina ragmen Manastir olayla-
rimin etkisi ve kabinede meydana gelen istifalar tizerine giiven oyuna gitme geregi
duydu. Mecliste 15 Temmuz’da yapilan gtiven oylamasi neticesinde, 194 kabul 4
ret oyu ile giiven oyu aldi*’. Ancak giiven oyu aldiginin ertesi giinii istifa etti.

Sait Pasa istifasina gerekge olarak, bos bulunan Harbiye Nezareti’ne bir sah-
sin bulunamamasi yaninda, Bahriye Nazir1 Hursit Paga’nin ve Maliye Nazir1 Nail
Bey’in istifalari iizerine ortaya gikan kabine buhranini gostermekteydi’®. Pasa’nin

® MM.ZC., 23. Toplant, s.385.

% Sina Aksin, Jon Tiirkler ve lttihat ve Terakki, istanbul 1987, 5.200; Celal Bayar, Pasa’nin istifasi-
m L.T.’nin “bindikleri dali kesmesi” olarak degerlendirmektedir. Celal Bayar, a.g.e., s.517.

Sait Pasa kabinesine ret oyu verenler: Siireyya Bey (Berat), Sami Bey (Berat), Zeynelabidin Efen-
di (Konya), Abdullah Efendi (Adana). MM.Z.C., 33. Toplanti (2 Temmuz 1328- 15 Temmuz
1912).

“Istifaname”, Tanin, No.1395 (3 Temmuz 1328-18 Temmuz 1912), s.2.
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istifasinin asil sebebi bu degildi. Halk I.T.’den artik yiiz gevirmisti. Ordu ise igin
i¢in kayniyordu. Hatta bazi subaylar Manastir civarinda, Haziran’da daga ¢ikmis-
lar, boylece siyasi bunalimi bir askeri ihtilale doniistiirmeye ¢alisarak hiikiimetin
istifasini istemislerdi®. Hiikiimet ise, bunlara kars: pek bir sey yapamamisti. Bir de
bunlara Halaskar Zabitan Grubu’nun faaliyetleri eklenince®, Sait Pasa’nin yapaca-
g1 bir seyin kalmadigi goriilecektir. Memleketin i¢inde bulundugu i¢ ve dis buna-
limlar hiikiimete altindan kalkamayacagi bir yiik getirmisti. Sait Pasa “dayandig:
kuvvetin de (I.T.) iflasin1 goériince, tabii hilkiimeti birakti..”, zira “Cemiyet iginde
adeta panik vardi™'.

Sait Pasa’nin istifasi {izerine Padisah V. Mehmet Resat, Ayan Meclisi Bas-
kam Gazi Ahmet Muhtar Pasa ile Mebusan Meclisi Bagkan1 Halil Bey’i Saraya
davet ederek kurulacak yeni kabine hakkinda gériislerini almigtir. Goriismede Gazi
Ahmet Muhtar Pasa, memleketin bagina gelen felaketlerin sebebi olarak firkacili-
gin son derece ileri gotiirlilmiis olmasin gostererek, tarafsiz bir kabine istemistir.
Halil Bey ise, I.T.’nin amansiz bir diigmani olarak goriilen Kamil Pasa’nin iktidara
gelmemesi i¢in O da, tarafsiz bir kabine onermistir’-.

Osmanli hanedanindan bazi sehzadeler ile basta Halaskar Zabitan Grubu
olmak tizere I.T. karsisindaki muhalefet, iktidara Kamil Pasa’nin getirilmesini isti-
yordu. Fakat Kamil Pasa’nin I.T.’den intikam almak istemesinden korkuldugundan,
Sadrazamhik 17 Temmuz 1912 (4 Temmuz 1328) tarihinde, Londra Sefiri Tevfik
Pasa’ya teklif edildi”. Tevfik Pasa, Sadrazamligi bazi sartlarla kabul edecegini
bildirmisti. Pasa’nin ileri stirdtigti sartlar sunlardi: Meclisin dagitilmasi ve yeniden
se¢imlere gidilmesi, genel af ilam, sikiyonetimin kaldiriimasi, hiikiimetin sorumlu
olmayan kuvvetlerin miidahalesine maruz birakilmamasi. Padisah, Tevfik Pasa’nin
meclisin feshi ile ilgili teklifine karar vermenin, Kanun-i Esasi’nin 35. maddesine
gore, kurulacak kabinenin vazifesi oldugunu belirtiyor, diger maddeleri kabul etti-

¥ Serif Giiralp, Dinler ve Devrimler, istanbul 1961, 5.53.

30 Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, a.g.e., s.47.

3 H. Cahit Yalgin, “Sadrazam Araniyor”, Yakin Tarihimiz, 111, Sayi 31, s.139; Bu noktada Sait
Paga’min meclisten giivenoyu almasinin akabinde istifa etmesi dikkat ¢ekicidir. Bunda da Sait Pa-
sa’nmn [.T.’ye duydugu giivensizlik 6nemli rol oynamustir. Nitekim Sait Pasa, istifasim Padigaha
bildirmek igin huzura ¢iktiinda Padisahin O’na “Paga, size emniyetleri vardir, nigin istifa etti-
niz?” diye sormast iizerine, “onlarin bana emniyetleri var, ama benim onlara emniyetim kalmadi”
diyerek 1.T.’ye giiveni kalmadigim belirtmistir. Ali Fuad Tiirkgeldi, Gorip Isittiklerim, Ankara
1987.s.55.

Galip Vardar, lttihat ve Terakki Iginde Donenler (Yazan Semih Nafiz Kansu), Istanbul 1960, s.
92.

Lutfi Simavi, Sultan Mehmet Regsat ve Halefinin Sarayinda Gordiiklerim, Matbaai Amire 1340,
s.73; 1. Mesrutiyet doneminde kurulan Kamil Paga hiikiimeti, 13 Subat 1909 tarihinde Mecliste
verilen istizah takririnin 198 evet, 8 ret oyu ile kabul edilmesi neticesinde diigmiistiir. Hiikiimetin
diismesinde 1.T.’nin yamsira ordunun da biiyiik etkisi olmustur. B.O.4. YEE. Kamil Paga Evraki-
na Ek Dosya No. 86-34/3368; Hiikiimete giivensizlik oyu verildigine dair Kamil Pasa’ya yazilan
yazi igin bkz. B.O A. YEE. Kamil Pasa Evrakina Ek Dosya No. 86-34/3367.
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gini bildiriyordu. Fakat Tevfik Pasa’nin isteklerinde 1srarli olmas {izerine Padisah
yeni hitkimeti kurmaya mustafi Sadrazam Sait Pasa ile Bagmabeynci Lutfi Beyle-
rin fikirlerini de alarak, Gazi Ahmet Muhtar Pasa’y1 gorevlendirdi**.

Gazi Ahmet Muhtar Pagsa tarafindan yeni kabine, 22 Temmuz 1912 (9 Tem-
muz 1328) tarihinde kuruldu. Bu kabinede Kamil Pasa Suray: Devlet Reisi olur-
ken, eski sadrazamlardan Hiiseyin Hilmi Pasa Adliye, Avionyal Ferit Pasa da Da-
hiliye Nazir1 oldu. Kabine, tiyeleri arasinda {i¢ eski sadrazamin bulunmasindan
dolay1 “Biiyiik kabine” diye adlandirilmakla birlikte, aym zamanda Bahriye Naziri
Mahmut Muhtar Pasa’dan dolay1 “Baba-ogul” kabinesi olarak da anilmaktadir.
Halaskar Zabitan Grubunun hitkiimette yer almasini istedigi Nazim Pasa da kabi-
nede Harbiye Nazir1 olarak gérev almstir.

Muhtar Paga’nin kurdugu kabineden I.T. harig, herkes memnundur. Kabine-
de Nazim Pasa ile Kamil Pasa’min bulunmasi dis basinda 1.T.’nin niifuz ve mevkii-
ni kaybettigine kanit olarak gosterilmistir’>. I.T. ise, bu kabineden hi¢ memnun
olmamustir. Bu memnuniyetsizliklerini yayin organt olan Tanin gazetesinde agik¢a
dile getirmiglerdir. Ismail Hakki, kabinede Kamil Paga’nin bulunmasinin kendileri
icin tehlikeli olacagim, bu nedenle kabineyi “alkislamalarini” kimsenin bekleme-
mesi gerektigini belirtiyordu®.

b. Tehdit mektuplariyla Meclisi feshetme ¢abalari: Bu arada Sait Pasa, 16
Temmuzda istifa etmesine ragmen, Gazi Ahmet Muhtar Pasa kabinesinin kuruldu-
gu 22 Temmuz’a kadar gorevine vekaleten devam etmistir. Sait Pasa’nin sadra-
zamliginin vekaleten devam ettigi ddnemde, Halaskar grubunun ¢alismalarinda bir
azalma olmamigtir. Halaskar Zabitan Grubu, Sait Pasa’nin istifasini saglayip, gayr-1
mesru addettigi hiikiimeti devirdikten sonra, diger amaglarim gergeklestirmek igin
{imitlenmis ve faaliyetlerini arttirmistir. Bu faaliyetler i¢inde de en 6nemli yeri bazi
kurum ve sahislara gonderilen tehdit mektuplar almaktadir. Bu tehdit mektupla-
rindan amag, yeni kurulacak kabine lizerinde etkili olmak ve akabinde meclisin
feshini saglamaktir. Biz burada, Halaskar Zabitan Grubunun tehdit amaciyla gon-
derdigi ¢ok sayidaki mektuptan sadece ti¢ tanesini inceleyecegiz. Bu i mektup,
meydana getirdigi tesirler agisindan digerlerinden farklilik géstermektedir. Incele-
yecegimiz mektuplar, Askeri Sura’ya, Padisahin mabeyncisi Halit Ziya Bey’e ve
Meclis baskani Halil Bey’e génderilen mektuplardir.

M Padigahin Bagmabeyncisi olan Liitfi Simavi anilarinda, Sait Paga’nin Gazi Ahmet Muhtar Pagsa’y1

teklif etme sebebi olarak “kadim hasmi ve rakibi olan Kamil Pasa’nin bu géreve gelmesini men i-
¢in hi¢ hoglanmadig1 Muhtar Paga’y: ehven-i ser olarak” gérdiigii igin yaptigin1 yazmaktadir. Liitfi
Simavi, age, s. 73.

“Yeni Kabine Dolayisiyla Alman Matbuati”, Hak, Say1 133 (12 Temmuz 1328-25 Temmuz
1912),s.2.

“Kimse bizden yeni kabineyi alkiglamamizi beklemez, beklemek i¢in diinyada fikr-i mantiki
denilen seyin kalkmasi, meslek denilen seyin mevhum olmasi lazim gelir”. Ismail Hakki, “10
Temmuz ve Yeni Kabine”, Tanin, No. 1400 (10 Temmuz 1328-23 Temmuz 1912), s.1.
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1. Mektup: Burada ele alacagimiz mektuplardan ilki, 18 Temmuz giinii ya-
ptlan Askeri Sura toplantisina gonderilenidir. Toplantida Bahriye Nazir1 ve Harbi-
ye Nazir1 Vekili Hursit Pasa, Genelkurmay Baskan Vekili Hadi Pasa, Ciiriiksulu
Mahmut Pasa, Birinci Kolordu Komutan Vekili Osman Pasa ve Nazim Pasa bulu-
nuyordu. Toplanti esnasinda odaci igeri girerek Bahriye Nazir1 ve Harbiye Naziri
Vekili Hursit Paga’ya bir mektup vermistir. Mektup, pulsuz ve miihiirsiiz olmasinin
yanisira tizerinde “mihim” ve “miista’cel” yazilarinin bulunmasi, ile de dikkat
cekmekteydi. Hursit Paga bu mektubu Askeri Sura toplantisinda bulunanlarin bilgi-
sine sunmustur’’.

Askeri Sura toplantisina génderilen bu mektupda kabine (Sait Pasa), uygula-
dig1 yanlis siyaset sebebiyle Arnavutluk’ta, Arabistan’da kardesi kardese vurdura-
rak milleti iimitsiz, orduyu yorgun hale getirmekle suglaniyordu. I. T. yéneticileri-
nin sadece kendilerini diistindiiklerini, bunun da kaniti olarak son segimleri gayr-1
mesru yollarla sonuglandirdiklar1 ve adeta “mebus tayin ettikleri” ifade ediliyordu.
Ayrica, bu mektupta grubun istekleri de dile getiriliyordu. Bunlar ise, meclisin
feshi, hitkimetin degistirilmesi ve Kanun-i Esasi dahilinde yeniden segime gidil-
mesinden ibaretti. Mektupta “...bu hususun tehiri halinde mebuslar arasinda ve
kabinede ¢evrilecegi tabii olan entrikalar yiiziinden dokiilecek kanlarin mesuliyeti,
ordunun asil mercii olan Harbiye Nezaret ve Surasi’na ait bulunacag1” seklinde bir
tehdit de yer aliyordu®. Hursit Pasa bu olaydan, miistafi Sait Pasa’y1 ve Padisahi
da haberdar etti.

Bunun iizerine Sait Pasa olay1 goriismek ve neler yapilabilecegini kararlas-
tirmak amaciyla bir toplanti yapti. Toplantiya Sadrazam Sait Pasa’min yani sira
Dahiliye Nazir1 Haci Adil Bey, Posta ve Telgraf ve Telefon Nazir1 Talat Bey, Ev-
kaf Nazirt Hayri Bey, Bahriye Nazir1 Hursit Pasa ve Hariciye Naziri Asim Bey
katildilar. Toplantida 1.T.’nin 6nde gelen yoneticilerinden Hac1 Adil Bey ile Talat
Bey, Bahriye Nazirt ve ayn1 zamanda Harbiye Nazir1 Vekili olan Hursit Pasa’y:
siddet kullanmaya tesvik etmislerdir. Hursit Pasa’nin, bu isin kabinece yapilacagi-
na dair bir tutanak tutulmasini istemesi {izerine, siddet kullanilmasindan vazgegil-
mistir’®. Toplant: sonucunda durumun Padisaha bildirilmesine ve Padisahin orduya
hitaben bir beyanname yayinlamasina karar verilmistir. Daha sonra Sait Pasa, Ha-
laskéar grubu ile baglantisi oldugu sayialar1 bulunan Nazim Pasa’y: toplantiya ¢a-
girmistir. Fakat Nazim Pasa, “Vekiller Heyetinde olmadigi”ni s6yleyerek goriisme-

37 Bahriye Nazirt Hursit Paga, zarfi verenlerin kimler oldugunu uzun bir arastirmadan sonra tespit

etmistir. Zarfi odaciya verenin Siivari Dairesi yaveri oldugu, ona da zarfi Siivari Dairesi bagkani
Tuggeneral Nazif Paga’nin verdigi anlagilmustir. Nazif Pasa’da ¢agrilip sorulunca, zarfi Genel-
kurmay kitapliginda Harita Komisyonu bagkam Zeki Paga’dan alip gonderdigini, fakat igindeki
yazilardan haberi olmadigin ifade etmistir. Zeki Pasa ise, zarfi kendisine iki yiizbaginin verdigini
soylemistir. “Hursit Pasa’nin Kabine Hatiralari™, Hayat, Say1 5 (23 Ocak 1964), s.10-11.

“Hursit Paga’nin Kabine Hatiralari”, Hayat, Say1 5, s 11.

“Hursit Paga’nin Kabine Hatiralari”, Hayat, Say1 6 (30 Ocak 1964), s 19
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ye gelmemistir. Nazim Pasa’nin bu tiir hal ve hareketleri, hakkindaki sdylentilerin
gii¢lenmesi olarak degerlendirilmistir*’.

Durumdan haberdar edilen Padisah V. Mehmet Resat, Sait Pasa ile de gorii-
serek, kendi adina kabinece orduya hitaben bir “beyanname” yazilmasini emret-
mistir. Orduya hitaben yazilan, askerin siyasete miidahale etmemesi ve kendi vazi-
feleri ile mesgul olmalarini isteyen beyanname 19 Temmuz’da yayinlanmigtir. Bu
beyannamede askerin isteklerinin goz 6niinde bulunduruldugu belirtiliyor, Italyan
donanmasinin Canakkale’yi bombardiman ettigi bir sirada askerin bu tavrinin,
asljleri disipline aykirt oldugu ve bu nedenle “ihanet” sayilacagina dikkat ¢ekiliyor-
du™.

Padisahin askere hitaben yazilan beyannamesi, Padisah-1.T. iliskilerini ve
devrin dis olaylarina etkisini gostermesi agisindan énemlidir. Padisah V. Mehmet
Resat, bilindigi gibi hicbir ise aktif olarak katilmamaktadir. Bu tavrini beyanname-
nin hazirlanmasinda da gostermistir. Padigah, beyannameyi kendisi hazirlamamis
Sait Pasa’nin hazirlamasini istemistir. Sait Pasa tarafindan hazirlanan beyanname,
Padisah tarafindan imzalanarak yaymnlanmistir. Beyanname igerik olarak da fazla
sert degildir. Metinde siyasetle ugrasan ordu mensuplarina karsi ne gibi bir islem
yapilacagina dair higbir hiikiim yoktur. Sadece siyasetle ugrasan askerlerin bu tav-
rimin “ihanet” sayilacag bildirilmigtir. Halbuki metnin ilk kismina bakildiginda
askerin isteklerinin g6z oniinde bulunduruldugu goériilmekte ve metnin ifadesinin
¢ok “yumusak” oldugu anlasilmaktadir. Beyannamenin bir 6nemi de, Balkan dev-
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“Hursit Pasa’nin Kabine Hatiralar1”, Hayat, Say1 6, .19

Bahriye Nazirt Hursit Pasa tarafindan okunan beyanname aynen sdyledir “Asker, Heyet-1 Vukelanin
istifasina mebni faider mesrutiyete tevfikan Meclis-i Ayan ve Mebusan Reislerinin mulahazatim da
istima’ ettikten sonra Londra’daki Sefir-1 kebinmiz Tevfik Pasa’y1 mesned-1 Sadarete davet etmig 1dim
Heyet-1 Cedide-1 Vukelanin umur ve mesalih-1 devlette tecrubekar ve tamamiyle mustakil’ur-rey ve her
turlu tesirat-1 hususiyeden azade zevattan teskili nezdimde matlub ve muttezemdir Halbuki dunku gun
bazi zabitan namina olarak Kanun-1 Esasi ahkamina ve herkesin riayetle miikellef bulundugu hukuk-u
mukaddeser Hilafet ve Saltanata karsi bazi metalib vukua gelmigtir Hukuk-u sarihan saltanat ve bagin-
da kumandan-1 azam sifatiyla ben bulundugum ordunun ahkamina yemin ile mecburu itaat oldugum
Kanun-1 Esasiye munafi bir taleb dermiyan edecek orduyu sahanem 1ginde bir ferd-1 askerin vucuduna
kail olmadigim halde, adedinin pek kalil olmasi lazim gelen bir zumre namina vukua gelmis olan mura-
caata 1stirak edenlerin bazi su-1 tefehhum saikasiyla vazifer askeriyelerini bir an igin unutmus bulunan-
lardan olacagini tahmin ettiimden ve askerligin tiss-ul esasi inkiyad ve intizam ve Makam-1 Hilafet ve
Saltanata irtibat tam demek oldugunun ve bu sifati haiz bulunanlarin siyasiyati bir tarafa birakarak yal-
miz amirlerinden alacaklart evamir harfiyen icra ve hak pak vatanin muhafazasina nefislerini tahsis ve
feda ile mukellef bulunduklarindan bunun aksine hareket millet ve memlekete 1hanet olunacagi hatta bu
yolda hadis olan tezahurat neticestyledir k1 miiterakkib-1 firsat olan dusmanin diin gece Payitaht1 Salta-
natr seniyemizin kapisina kadar gelerek ferceyab duhul olmaga ¢aligmasi muhim bir levhai 1bret oldu-
gunun butun asakir-1 sahanemize nesrini ve 1§ bu irademizi Payitahtinizda bulunan kitaat-1 askeriyemiz
muvacehesinde kiraat eylemesini Harbiye Naziri Vekiline emr ettim

4 Saban 1330-6 Temmuz 1328 (19 Temmuz 1912)

Mehmed Resad™

“Beyanname’t Padisahi”, Tamin, No 1397 (7 Temmuz 1328-20 Temmuz 1912), s 1 Bu beyanname
Hursit Pasa tarafindan, Yildiz’da askerlere okunmustur. Ayrica tum askeri birliklere gonderilerek ora-
larda da okunmasi saglanmistir
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letlerine Tiirk Ordusu hakkinda bilgi vermesidir. Bu beyanname ile ordunun siya-
sete bulastig1, neticede de disiplininin bozuldugu ilan edilmistir. Disiplinli olmayan
bir ordunun harp kabiliyetinin yeterli olmayacag: tabiidir. Beyanname sayesinde
bir bakima Balkan devletleri, Osmanli ordusunun siyaset yiiziinden disiplininin
bozuldugunu, birkag kisma ayrildigini 6grenmisler ve Osmanlt devletine savag
agmak i¢in uygun zamani kollamiglardir.

Halaskar Zabitan Grubu, Padisahin beyannamesi tizerine, neler yapilacagini
goriismek iizere beyannamenin yayinlandigi giintin aksami Bostanci’da bir toplant:
yapmigtir. Yaklagik elliye yakin kisinin katildig1 toplantida, Hilafet makaminin
kutsiyetinden dolayi, Padisahin iradelerine uyacaklarini ancak, Padisahin da gevre-
sinde bulunanlar tarafindan yaniltildigini belirtmislerdir*.

Grup tiyeleri toplanti sonucunda bir beyanname yayinlayarak, iilkenin sela-
metinin bu beyannamede nesredilen programin uygulanmasi ile olacagini bildir-
mislerdir®.

13 sayfalik bir rapor seklinde hazirlanan beyanname on &nemli maddeden
olusmaktadir**. Raporun konumuzla ilgili olan maddelerini s6yle siralayabiliriz:

1- Avrupa’nin glivenini kazanmis sahsiyetlerden yeni bir kabine kurulmasi,

2- Hitkiimetin isine sorumlu olmayan higbir kuvvetin miidahale ettirilmemesi,

3- Ordunun tamamen ve fiilen siyasetten ¢ekilmesi,

4- Tarafsiz bir heyetin olusturulmast, bu heyetin segimleri incelemesi,

5- Heyetin yapacagi inceleme sonucunda da segimlerde kanunsuzluk gérme-
si halinde meclisin feshi ve jandarma miidahalesinden uzak yeni bir se¢imin ya-
pilmast,

6- Terfilerin kidem ve liyakat usultine gére yapilmas,

7- Subaylarin kita ve geri hizmetlerinde imtiyazli muamele gérmemeleri, is-
tisnasiz ve sira ile gorev yapmalari.

Bostanci toplantisi sonrasi yayinlanan beyanname, Halaskar Zabitan Grubu-
nun ortaya ¢ikis nedenini ve amacini gdstermektedir. Bir kere grup, I.T. mensubu
subaylarin ayricalikli muamele gormesi, devlet kademelerinde énemli mevkilere
gelmesinden sikayet¢idir. Ordu siyasete girerek asli vazifesini unutmustur. Ordu-
nun asli vazifesini yapabilmesi i¢in siyasetten tamamen ve fiilen gekilmesi gerek-
mektedir. Halaskar Zabitan Grubu, askerin siyasetten uzaklastiriimasi, asli vazifesi
olan vatanin savunulmasi gérevine dénmesinin saglanmasi, subaylar arasinda imti-
yazli muamele yapilmasinin engellenmesi nedeniyle ortaya ¢ikmisti. Grup, bu be-
yannameyi yayinlamakla durumdan Padisah1 da haberdar etmeye ¢aligmigtir. Nite-

Bu arada Bostanci toplantisi esnasinda Ittihati bir heyet, toplantiya katilarak Halaskar Zabitan Gru-
bu’nun yeni kabme hakkinda fikirlerini sormustur. Grup 1se, Nazim Pasa’nin Harbiye Nazir1 olmasi,
Kamil Pasa'nin da kabinede yer almasi sartiyla boyle bir kabineye “evet” diyeceklerini belirtmislerdir.
T Zafer Tunaya, Turkiye 'de Siyasal Partiler I, istanbul 1984, s 327.

*“Hursit Pasa’nin Kabine Hatiralar1”, Hayat, Say1 7 (6 Subat 1964), s.15.

Beyanname i¢in bakiniz.”Halaskar Zabitan Grubu’nun Beyannamesi”, Yeni Gazete, No:1409 (12
Temmuz 1328-25 Temmuz 1912), s.1.
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kim grup, Padisahin beyannamesine uyacaklarini fakat, kendisinin etrafinda bulu-
nan kisiler tarafindan aldatildigim belirterek, Padisahi bu durum karsisinda uyar-
mak istemislerdir. Halaskar Zabitan Grubu, Padisahin gerceklerden haberi olmadi-
81, etrafindaki kisiler tarafindan yanls bilgilendirildigi dusiincesindedir. Bu diisiin-
cesini, askere hitaben yazilan beyannameden bir siire sonra, hiikiimdarin yakinin-
daki kisilere gonderdigi tehdit mektuplariyla agia vurmustur.

2. Mektup: Halaskdr Zabitan Grubu, Sait Paga’nin istifasi ile kabinenin
diismesini saglamusti. Simdi ise tamamina yakinini Ittihatgi mebuslarin olusturdugu
Meclisin feshi igin ¢aligmalarint arttirmistir. Bu amagla grup, Bostanci toplantisin-
dan sonra ittihatgi gérdiigi kisilere kargi faaliyetlerini hizlandirmistir. ise, yine
tehdit mektuplart géndermekle devam etmistir. Bu mektuplardan biri de Halit Ziya
[Usakligil]*® Bey’e gonderilmistir. 24 Temmuz 1912 tarihinde génderilen ve kirmi-
z1 mirekkeple basilan “Halaskar Zabitan Grubu” muhiirlii bu mektupta, Halit Ziya
Bey’den Padisah tizerinde oynadig1 oyunlardan dolay: yirmi dort saat iginde istifa
etmesi istenmekte, eger etmezse, “basina is agilacag” tehdidinde bulunulmaktadir.
Hatta grup, Halit Bey’e verilecek cezayr hemen uygulamaya karar vermis, ancak
edebiyat sahasindaki basarili ¢aligmalarindan dolayr bundan vazgegerek dnce “ih-
tar” etmeyi uygun gormiistiir®®,

3. Mektup: Bu mektuplardan sonuglart bakimindan biiyiik gelismelere se-
bep olani, Meclis Bagkani Halil [Mentese] Bey’e gonderileni olmustur. Halil Bey’e
gonderilen mektup, grubun Bostanci’daki toplantisinda yazilmistir. Bu toplantida
Ferit, Suphi ve Zeki Pasalar da bulunmus, mektubun yerine ulastirilmasinda “vasi-
talik” etmislerdir*’. Halil Bey’in Erenkdy’de kiraladig1 yazlik koskiine 24 Temmuz
1912 tarihinde, aksam {izeri grubun tiyesi miilazim Salih Efendi tarafindan “Bey”’e
verilmek kaydiyla getirilen bu tehdit mektubu, evde galisan asgiya birakilmistir*®.

iginde yer alan ifadelere daha iirkiitiici bir hava vermek amaciyla kirmizi
miirekkeple yazilan Halaskéar Zabitan Grubunun bu tehdit mektubunda Halaskérlar,
once meclisi “Findikli Tiyatrosu”na benzetiyor, sonra da Ittihatg1 gogunlugu agir

45
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Halit Ziya Bey Padisahin mabeyncisidir ve Padisaha en yakin kisilerden biri olarak gériilmektedir.
Halit Ziya Bey’e 24 Temmuz’da gdnderilen tehdit mektubu aynen soyledir: “Grubumuz bilhassa
son giinlerde Padisah tizerinde oynadiginiz rolleri 6grenerek hak ettiginiz cezay: hemen tatbik et-
meye karar vermis ise de. bu kati karari evvelce edebiyat sahasindaki o parlak ¢aligmalarinizdan
dolay icra heyeti liyesinden birkaginin iiziintii duymalar: sebebiyle tehir etmeyi ve size bir defa bu
ihtar1 gondermeyi miinasip gorerek, derhal istifa edip herkesin saygisini ¢eken eski halinize don-
meniz ve 24 saate kadar bize fiili cevap vermeniz beyan olunur”. Halit Ziya Bey, bu mektuptan
Basgmabeynci Liitfi Simaviye soz ettigini, onun bdyle bir sey almadigin1 ve mektuptan sonra fiili
bir harekete ugramadigim belirtmektedir. Ziya Bey, kendisine “korkuyor” demesinler diye her ge-
ce evine agik arabayla donecegini sdylemektedir. Halit Ziya Usakhgil, Saray ve Otesi-Son Hati-
ralar, C.I-11, istanbul 1940-41,5.317-318.

Ozellikle Zeki Paga bu mektubun Halil Bey’e ulasmast igin biiyiik gayret géstermistir. Celal
Bayar, Ben de Yazdim, Milli Mucadeleye Gidis, C.11, istanbul 1966, 5.540.

8 Osmanl Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Anilar1, Istanbul 1986, s.32.
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bir dille suglayarak derhal fesih yoluna gidilmesini istiyorlardi. Aksi takdirde 48
saat sonra “vatan gorevlerini” yerine getirecekleri tehdidinde bulunuyorlardu.

Halil Bey’e gelen bu tehdit mektubuna hem meclisten, hem de basindan ¢e-
sitli tepkiler gelmistir. I.T. taraftari Tanin gazetesinde Ismail Hakki, “Meclis-i
Mebusan’da ¢irkin bir tehdit, bir hamiyet-i azimperverane-ii¢ nutuk” adli makale-
sinde, bu olay1 siddetle protesto etmistir. Bunun gibi Halaskéar’1 protesto eden bir-
¢ok yazi, Tanin’de yaymlanmistir. [.T.” ye muhalif olan Litfi Fikri de, Teminat
gazetesinde, “Halaskar Zabitan Grubu’nun Programi” adli yazisinda, I.T.’nin tam
karsiti olarak, ordunun siyasete miidahalesini iyimser yorumlara tabi tutuyor;
“Mesrutiyet nigehbanlig1” olarak degerlendiriyordu. Huseyin Cahit Yalgin ise,
olaya farklt bir noktadar bakarak, bu olaydan en evvel Sultan Resat’in memnun
olmus gibi goriindugiint, “baldirt ¢iplak tiiredilerin, Selanik dénmelerinin gidip,
yerlerine kelli ferli sanlt vezirlerin geldiginden dolay: cenab-1 Hakka hamd-ii sena
ettigini” yazmaktaydi®.

Halil Bey, kendisine 24 Temmuz 1912 tarihinde aksam tizeri gelen bu mek-
tubu, bir “vatan gorevi” olarak hemen meclise getirmistir. 25 Temmuz’da mecliste
okunan mektup aynen soyledir®.

“Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey’e

Gerek Ittihat ve Terakki muhitinde ve gerek Meclis-i Mebusan sahasinda vatan igin
higte hayirli olmaksizin vukua gelen harekat-1 sefihaniza zamimeten [ilaveten] bu defa da
nezd-i Sahane de sebk eden [vaki olan] tesebbiisat ve entrikalariniz grubumuzca malum
olmakla ve bu da mucib-i cezayi azim goriilmekle beraber pis kanlarla lekelenmek arzu
etmedigimiz i¢in ihtara liizum goriiyoruz. Ki, milletle beraber ordunun metalibat-1
muhikkasmin [hakli isteklerinin] en mithimmini teskil eden Meclis-i hazir-1 Mebusan’in ve
daha dogrusu Findikli Kuliip ve Tiyatrosunun feshi hususunda bir engel olmadiginizi ve
hatta tervic-i metalibimiz[taleplerimizi kabul ettirmek] yolunda bi’l-fiil ¢aligtiginizi 48
saatte izhar ve ispat etmez iseniz lizerimize terettiib eden [gereken] vazifei vataniyeyi ta-
mamen icra edecegimizi ihbar ediyoruz. ’

11 Temmuz 1328 [24 Temguz 1912]

Halaskar Zabitan Grubu

Su da ma’lum ola ki kendilerinde hi¢bir kiymet ve meziyet gérmedigimiz
eshasa hitaptan kendimizi mustagni ad ediyoruz”.

Burada da goriildtigii gibi tehdit mektubu, meclis ve ittihatgilar hakkinda ¢ok
agir sozler ve suglamalar ihtiva etmektedir. Meclis tiyatroya benzetilmekte, Halil
Bey meclisi kapatma yolunda ¢alistigini ispat etmezse kendilerinin lizerlerine dii-
sen gorevlerini yerine getirecekleri yazmaktadir. Ayrica “pis kanlariyla” lekelen-
mek istemedikleri tehdidinde bulunulmaktadir.

9 Ayrintih bilgi igin bakiniz; Kenan Olgun, Demokrasi Tarihi Agisindan 1912 Mebusan Meclisi ve

Faaliyetleri, s.79-80.
Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi (M.M.Z.C.) 40. Toplant1 (12 Temmuz 1328-25 Temmuz 1912),
s. 768.
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4-Halaskarin tehditlerine karsi mebuslarin tepkileri: Bu mektubun o-
kunmasindan sonra mecliste, biiyiik giirtiltiiler kopmustur. Milletvekilleri heye-
canlanmislar, Talat Bey “algaklar” derken, Hact Mustafa Efendi (Ankara)’de “6l-
meye hepimiz haziriz” diye bagirmistir.

Bu atmosfer igerisinde mecliste birgok milletvekilinin s6z almak istedigini
ve her konusmanin ardindan siddetli tezahiiratin. meydana geldigini gormekteyiz.
Meclise genel bir heyecan havasi hakimdir.

ilk s6zii alan [zmir Mebusu Seyit Bey, uzun bir konugsma yapmis, konugmasi
sik sik alkislarla kesilmistir. Seyit Bey, hi¢ bir zaman ordunun bir subayinin dahi
Meclis baskanina boyle bir tehdit mektubu yazacagini hatirina getirmedigini, ¢tinkii
orduyu, “mesrutiyetin kurtaricis1” olarak tanidigini séyltiyordu. Bu hareketle Ha-
laskarin, milletvekillerinin kalplerinde korku meydana getirmek istedigini, fakat
bunun, “aksi tesir” yaptigini belirtiyordu. Bu arada Seyit Bey, arkadaslar1 adina
“vatana vazife ugruna 8lmek de varsa” higbir vakit gekinmeyeceklerini, heyecanlh
bir sekilde ifade ediyordu, ki, Seyit Bey, I.T.’nin meclisteki bagkaniydi ve ordu ile
cemiyeti bir tutuyordu. Seyit Bey bu konusmast ile, askerin bir kisminin kendi
karsilarinda yer almasina tepki gostermistir.

Halaskar Zabitan Grubunun, meclisi “mesru” gérmemesi tizerinde de duran
Seyit Bey, meclisin mesru oldugunu, segimlerde kanunsuzluk yapilmadigini belir-
tiyordu. Segimlerde kanunsuzluk yapildigina dair sikayetlerin sayisinin az oldugu-
nu, ancak 15°i buldugunu belirten Seyit Bey, bu sikayetlerin de “kanuni” olmadi-
gin1 iddia etmistir. Bu arada, hiikiimeti de is yapmaya ¢agiriyor ve italya’nin Istan-
bul kapilarinda oldugu bir sirada ordunun kusandig: kilict meclise degil, diismana
kars1 kullanacagini s6yliiyordu. “Emin olunuz ki ordu, millete kars1 nankér degil-
dir. Onun igin orduyu ben de takdis ederim ve bundan orduyu tenzih eylerim” di-
yerek de bu mektubu génderenlerin ordu mensubu olamayacagini ima ediyordu.

Eski bir ihtilalci olan Omer Naci Bey (Kirkkilise) ise, olduk¢a heyecanli ve
atesli bir konugma yapmistir. Naci Bey, hak ve hakikat miicadelesinin basladig
giinden beri tehditlerden korkmadiklarini, bu mektuptan da korkmayacaklarini
s6ylilyordu. Bu mektubu yazanlarin, Osmanli ordusuna mensup olmadigini belirte-
rek, mektubu yazanlara s6yle sesleniyordu:”...Iste benim sinem agik, iste onlarda
mertlik, namus varsa, hak varsa, hakikat varsa efendiler, bizde de 6lmeye hazir bir
sine, bir sine’i hamiyet vardir”.

Konugmalar iginde en ilging olani Istanbul Mebusu Halacyan Efendi’nin
yaptig1 konusmadir. Halacyan Efendi, bu sahislar “caniler” diye isimlendirmistir.
“Canilerin” giin gectikge cesaretlerinin arttigint belirten Halacyan Efendi, bunun
tek sebebini, onlara karst gosterilen “korkaklik”ta gérmektedir. Halacyan Efendi
tehdit mektuplannin sadece Halil Bey’e degil, kendilerine de ayrt ayn geldigini
s@ylerken bu kisilere karsi alinmasi gereken tedbirleri de siralamaktadir. Ona gore,
bu gibi subaylarin varhgi ordu i¢inde arastirilmali, Sadrazam ve Harbiye Nazir
basta olmak tizere hiikiimet yetkilileri meclis toplantilarina katiimalidir.
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Halacyan Efendi’nin bu goriisiine Sinop Mebusu Hasan Fehmi Efendi ile
Rize Mebusu Ziya Bey destek verirken, Mehmet Emin Efendi (Konya) ise, “kor-
kaklik” sayilacag: gerekgesiyle kars ¢ikmistir®’. Halacyan Efendinin konusmasini
ilging yapan taraf, Halaskarin ciiretini bu kadar arttirmasinda hiikiimetin de rolii
oldugu diigiincesinde olmasi ve bu dogrultuda konusmasidir. Halacyan Efendi’nin
boyle diisiinmesini gerektirecek taraflar yok degildir. Bir kere kabinede Harbiye
Naziri olan Nazim Pasa’nin Halaskara dahil olduguna dair séylentiler vardir. Ayri-
ca Nazim Pasa, Sait Pasa kabinesi sonrasi kurulacak yeni hiikiimette Halaskarin
Harbiye Naziri olarak gormek istedigi kisidir. Nitekim Nazim Pasa, kurulan Gazi
Ahmet Muhtar Pasa hiikiimetinde de Harbiye Naziridir.

Halacyan Efendi’nin bu diistincelerine Varteks Efendi de katilmaktadir. Er-
zurum Mebusu Varteks Efendi yaptig1 konusmada, milli egemenligi korumak igin
hazir olduklarint ve canlarini dahi feda edebileceklerini soyliiyor, mektubu yazan-
lar1 “hainlikle” suglayarak bunlari “yazilarinin altina imzalarin1 atamayacak kadar
cesaretten mahrum adi ihtilalciler” diye vasiflandirtyordu. Kendisi de eski bir ihti-
lalci olan Varteks Efendi, bu kisileri “sahtekar” olarak degerlendirmekte, “Efendi-
ler, biz ihtilalci oldugumuz vakit bdyle sahtekarlik yapanlari katlettirmisizdir” diye-
rek de mektubu yazanlarin “katlini” istemektedir. Meclisin, bdyle tehditlere 6nem
vermeyerek gérevine devam etmesini ve ayni zamanda da hiikiimetin ¢agrilarak bu
olay hakkinda bilgi vermesini talep etmistir. Varteks Efendi’nin konusmasinda
Onemli olan nokta s6zlerini tamamlarken soyledikleridir. Varteks Efendi konusma-
sim hiikiimetten tehdit mektubunu yazanlarin kuvvetiyle iktidara geldi ise bunu
“itiraf etmesini, aksi taktirde bu sahislar1 yakalamasini ve olayin dniine gegecegi-
ne dair mecliste s6z vermesini isteyerek tamamlamistir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi Sait Pasa kabinesi, 15 Temmuz da meclisten
ezici bir cogunlukla giivenoyu almasina ragmen ertesi giin istifa etmisti. Istifa ola-
ymin sebepleri i¢inde Halaskarin da rolti vardi. Varteks Efendi bir bakima Sait
Pasa’nin istifasi ve yerine Gazi Ahmet Muhtar Pasa kabinesinin kurulmasinda Ha-
laskarin rolii olup olmadigini sormaktadir. Kendisi hiikiimet degisikliginde bu su-
baylarin etkisi oldugu diistincesindedir. Ahmet Muhtar Pasa’dan da bu kisileri ya-
kalayarak Halaskarla iliskisi olmadigini ispatlamasini istemektedir.

Mecliste yapilan bu tiir konugmalardan sonra agiklamalarda bulunmak tizere,
aym giin Sadrazam (Gazi Ahmet Muhtar Pasa) ile Harbiye Nazirinin meclise davet
edilmesine karar verilmistir.

Ancak, Sadrazam islerinin yogunlugu nedeniyle meclise gelememis, Harbiye
Nazir1 Nazim Pasa ise, gelerek agiklamalarda bulunmustur. Nazim Pasa, bu tehdit
mektubunun “bl6f” oldugunu, Mesrutiyetin ilanindan beri bdyle oyunlara miiracaat
edildigini, bunun da o kabilden oldugunu sdylemistir. Ayrica, gerekli sorusturma-
nin baslatildigini ve birkag kisinin de yakalandigini belirtmistir. Harbiye Nazirinin
(gbreve baglamasi 22 Temmuz) bu rahat tavri, milletvekillerini sakinlestirmis ve

' MM-ZC, 40. Toplanti, 5.769.
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Nazirin soézlerini “senet” olarak kabul etmislerdir. Bu nedenle konu meclis giinde-
mini fazla isgal etmemistir.

Fakat, olay tilke genelinde bir tepkiye yol agmustir. Yurdun gesitli yerlerin-
den Meclise, Halaskari kinayan telgraflar gelmis ve bunlar mecliste okunmugtur®2.

Meclisin 31 Temmuz tarihli toplantisinda gelen telgraflarda Ayvacikhilar
“Halaskéar Cemiyet-i Fesadiyesi”nden, Giimiishaneliler “Halaskdr cemiyeti maskesi
altinda tiireyen bir takim menfaatperestlerden” s6z etmislerdir. Meclise gelen tiim
telgragar okunamadigindan bunlarin resmi gazete ile ilan edilmesine karar veril-
mistir’”.

Bu konudaki son gériigme, meclisin 46. Toplantisinda (3 Agustos 1912) is-
tanbul Mebusu Halacyan Efendi ve yedi arkadasi tarafindan verilen ve Harbiye
Nazirindan agiklama isteyen teklif iizerinedir’*. Halacyan Efendi’nin teklifinde
hiiktimet, ihmalkarlik ve gevseklikle suglaniyordu. Halaskar hakkinda gereginin
yapilacagina s6z verilmesine ragmen, herhangi bir islem yapilmadigi, yapmak iste-
yenlerinde azl veya azline tesebbiiste bulunuldugu, ifade ediliyordu. Harbiye Nazi-
ri’nin meclisi tehdit altinda bulundurmak igin buradaki askerleri “talim ve terbiye-
den yoksun” kaldiklar1 bahanesiyle, iistelik, “Kanun-i Esasiye de aykiri” olarak
degistirdigi, yerlerine Halaskar Grubuna mensup subaylar1 aldig1 iddia olunuyordu.
Hatta Manastir’da isyan eden ve yakalanarak Istanbul’a getirilen bir kisim subayla-
rin, “gazetede isimleri olmasina ragmen” mecliste serbestge gezmelerine izin veril-
digsi5 belirtiliyor ve bu konular hakkinda Harbiye Naziri’ndan agiklamalar isteniyor-
du™.

Halacyan Efendi’nin teklifinin zamanlamas: dikkat ¢ekicidir. Ciinkii teklif,
Harbiye Naziri Nazim Pasa’nin Halaskéra tiye oldugu hakkindaki iddialarla ayni
zamana denk geliyordu. Bir bakima Halacyan Efendi Nazim Pasa’dan bu iddialarin
dogru olup-olmadigint sorrgaktadir. Bundan daha 6nemli olani, hiikiimetin, Halas-
kar Grubuna kars: bir sey yapmadig1 gibi, bu kisileri “meclisi tehdit altinda bulun-
durmak” amaciyla meclisteki askerlerle degistirdigi iddialardir.

di’nin teklifine, Stireyya Bey (Berat) kars1 ¢ikmistir. Siireyya Bey, Halacyan Efendi
ve arkadagslarinin bdyle davranmakla memleketi bu gibi oyunlara “alet” ettiklerini,
bunun ise “glinah ve ayip” oldugunu s6ylemistir. Berat Mebusunun bu sizleri iize-
rine mecliste giiriiltiiler olmus, Siireyya Bey de, kendisine karst gosterilen tepkilere
dayanamayarak “meclisteki algaklarla ¢alisamayacagi” gibi agir bir s6z sdylemistir.

52 Meclisin 42. Toplantisinda Trabzon, Dedeagag, Konya, Edirne, Bursa, Antalya ve Bayrami¢’ten

gelen telgraflar okunmugtur. M.M.Z.C., 42. Toplant1 (16 Temmuz 1328-29 Temmuz 1912), 5.806-
808.

3 M M.Z C. 44. Toplant: (18 Temmuz 1328- 31 Temmuz 1912), s. 853.

% Teklifte imzast bulunanlar: Hasan Fehmi (Sinop), Osman (Serfice), Halacyan (Istanbul), ibrahim
(Musul), Talat (Edirne), Ziya (Rize), Mehmet Miinir (Corum) ve Nuri (Kerbela). MM.Z.C., 46.
Toplant1 (21 Temmuz 1328-3 Agustos 1912), s.890.

5 MM.Z.C. 46. Toplanti (21 Temmuz 1328- 3 Agustos 1912), 5.890.
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Bu sézler meclisteki tansiyonu iyice arttirmigtir. Mebuslar “istifanin kabul edildi-
gini” ve “def olmasmi” ihtar etmislerdir. Bu gergin ortam Meclis Bagkani Halil
Bey’in araya girmesi ile sakinlesmistir. Daha sonra Siireyya Bey hakkinda meclise
hakaret etmesi nedeniyle gerekli cezai iglemin yapilmasina karar verilmistir.

Mecliste siikunet saglandiktan sonra Harbiye Naziri Nazim Paga’dan gelen
cevap okunmugtur. Nazim Pagsa, teklife aym giin verdigi cevapta, bu konudaki go-
riismenin 5 giin sonra yapilmasini istemistir. Fakat meclis, tekliften bir giin sonra
fesh edildigi i¢in gériisme gergeklesememistir.

Bu arada Halaskir Zabitan Grubu ortaya ¢ikip faaliyetlere basladig vakit,
[.T. mensubu subaylarin da bos durmadiklarim belirtmeliyiz. Mesela Sait Pasa’nin
istifasindan biraz 6nce Harp Okulu Komutani1 Vehip Bey, (Kogi) 300’e yakin su-
bay ile “Hiirriyet-i Ebediye Tepesi’ne gidip, Halaskar Grubuna kars1 protesto hare-
keti olmak iizere bir beyanname yaymlamist®®. Orada bulunan subaylardan I.T.’ye
ve Mesrutiyete baglilik sozii de almistr®’.

Ayni giinlerde Selanik’te toplanan 116 subay da, “Ordunun Beyan-1 Hissi-
yat” bashg altinda imzalariyla birlikte komutanlara bir dilekge vermislerdi. Bu
dilekgelerinde Ordunun, her tiirlii siyasi ihtiraslarin iistiinde din ve vatanin korun-
masindan sorumlu oldugu, bu hareketi yapanlarin “igreng ve haince olan fiil ve
emellerini” ordu subaylarinin hepsinin ret ettigini soylityorlardr®,

Netice: Netice itibariyla bu hareket asil hedefi olan ordunun siyasetten ge-
kilmesi amacina ulasamamis ancak, hiikiimetin istifa etmesi (Sait Paga) ve meclisin
feshi saglanmistir(4 Agustos 1912). Halaskdr Grubunun Halil Bey’e gonderdigi
tehdit mektubunun mecliste okunmasi ile baslayan goriismelerde, ayaga kalkan,
vatan igin gerekirse “canlarini feda” edeceklerini soyleyen mebuslar, meclisin feshi
karsisinda hig bir sey yapamamuglardir. Bylece 1912 meclisi ok kisa bir ¢alisma
déneminin ardindan Halaskar Zabitan Grubunun da etkisiyle kapatilmistir. Yalniz,
1912 yih iginde yapilmasi gereken segimler, Balkan Savagi’nin araya girmesi yi-
ziinden ertelenmis, ancak 1914 yili iginde yeni bir meclis agilabilmistir.

Halaskar hareketinin ¢ok ¢abuk etki yapmasimin ¢esitli sebepleri vardir.
Bunlardan belki de en 6nemlisi, mensuplarinin asker olmasidir. Bir digeri Arna-
vutluk’taki isyanlarla ayni zamana rastlamasidir. Arnavutluk’taki isyanlara bazi
subaylarin destek vermesi ile isyan kisa siirede bitytimistiir. Bunlara [.T. nin, gru-
bun gilciinii ve sayisini tespit edememesinin roliinii de ekleyebiliriz™.

Baslangigta askerin siyaset ile degil, kendi vazifesi ile meggul olmasini sag-
lamak amaciyla ortaya ¢ikan Halaskar Zabitan Grubunun, bu amacina ulagmak igin
takip ettigi yol, isteklerinin aksi istikamette olmustur. Grubun askeri giiclinden de

Hak, No:145 (24 Temmuz 1328- 6 Agustos 1912), s.4.

Mehmet Ragip (Esathoglu), Jttihat ve Terakki Tarihinde Esrar Perdesi, Istanbul 1933, 5.102.
8 Hak No:135 (14 Temmuz 1328- 27 Temmuz 1912), s.1.

.T.’nin bu istihbaratsizliginin miicadeleden erken vazgegmesinde etkili oldugu kanaatindeyiz.
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aldidi cesaretle, gesitli makamlara, milletvekillerine ve dolayisiyla Meclise gonder-
. digi mektuplar bu kabildendir. Bu mektuplarda da gériildiigii gibi kisiler tehdit
edilmekte, meclisin kapatilmasi istenmekte ve bu yapilmazsa “gereginin yapilaca-
g1” uyarisinda bulunulmaktadir. “Askeri siyasetten uzak tutma” iddiasinda bulunan
Halaskér Zabitan Grubu, sergiledigi bu tavri ile siyasetin igine iyice girmistir. Siya-
sete miidahale ederek, gelismeleri kendi istedigi yone gevirme girisimi olarak go-
rilebilecek bu hareketle, demokrasi miicadelesinde tehlikeli bir yol agilmistir.

Halaskar Zabitan Grubu olayinin yaganmasinda dénemin mevcut siyasi ve
askeri yapisi etkili olmustur. 1912 Meclis-i Mebusaninin neredeyse tamami I.T.
mensubu mebuslardan olugmaktadir. 1.T. bdyle bir durumu, 1912 segimlerinde
gosterdigi tavir sayesinde elde etmistir. Cemiyet askeri giiciinii segim y&relerinde
bir bask1 unsuru olarak kullanmig, hiikiimet araciligiyla ¢ikartilan “muvakkat” ka-
nunlarla da muhalefetin meclise girmesi engellenmeye galisilmistir. Boyle bir du-
rumun yasanmasi I.T. karsiti muhalefetin artmasina sebep olmustur. Ordu icinde
I.T.’ye mensup subaylarin gordiikleri ayricalikli muamelenin, I.T. yanlist olmayan
subaylarin tepkisini ¢ekmesi normaldir. Nitekim I.T.’nin yanlis politikalarina du-
yulan tepki subaylar arasinda da taraftar bulmus ve neticede karsimiza Halaskar
Zabitan Grubu ¢ikmigtir.

Bu hareketin sonucunda orduda var olan Ittihatgi-itilafgi gekismesine bir de
Halaskar eklenmistir. Bu ¢ekismenin olumsuz sonuglari da, Balkan savaslarinda
ugranilan yenilgi ile goriilmustiir. Balkan savasi esnasinda 23 Ocak 1913°te [.T.,
Bab-1 Ali baskinini gergeklestirmis ve hiikiimeti ele gegirmistir. Baskin esnasinda,
Halaskar grubuna mensup oldugu yoniinde iddialar bulunan Harbiye Nazir1 Nazim
Pasa oldiriilmiistir. I.T. iktidan bu sekilde ele gegirdikten sonra, Halaskar Zabitan
Grubu tasfiye edilmistir. Uyelerinin bir kismu stirgiin edilen, bir kismi da yurt disi-
na kagan grubun adi, 1913 yili iginde artik duyulmaz olmustur. Bu sekilde Mesru-
tiyet tarihimizde askerlerden olusan bir “siyasi firka-i muhalefe”® kimligi ile orta-
ya ¢ikan Halaskar Zabitan Grubu’nun émrii fazla uzun siirmemistir. Fakat, onun
siyaset karsisindaki tavirlari, tarih iginde zaman zaman gesitli isimler altinda varli-
gin1 devam ettirmistir.

Askerin siyasete miidahalelerinde siyasilerin yetersizlikleri nemli rol oy-
namistir. Siyasiler kendi aralarindaki gekismelerde ordunun giictinii kullanmak
istemigler, bu gli¢ sayesinde rakipleri kargisinda basarili olmaya cahsmislardir.
Siyasiler, askerin siyasetle ugrasmasi kapisimi kendileri agmus, 1. Mesrutiyetin ilan
ile birlikte 1.T.’ye mensup subaylar tarafindan agilan bu kapi bir daha da kapan-
mamistir.

% Filibeli Ahmet Hilmi, Muhalefetin iflasi, Istanbul 1991, 5.45.



