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Goktiirk tarihinin meseleleri:

ESKi TURKLERIN KAGAN SECiMi UZERINE
GOKTURK YAZITLARINDAKI IKi ATA SOZU*

Osman Fikri SERTKAYA™*

Goktiirk yazitlarinda gegen ata sozleri iizerinde Tiirkiye’de ilk defa merhum
hocam Ahmet Caferoglu durmus ve 1930 yilinda yayimladig: “Orhun abidelerinde
atalar sozii” adli makalesinde, Tonyukuk anitinda gecen ve kaganin se¢imini anlatan
su ata soziinii zikretmigtir. 1

kagan mu kiSaywn tidim. sakindim. /

toruk bukali semiz bukali irakda bongser

semiz buka toruk buka tiyin bilmez ermis

/ tiyin anga sakindim. anda kisre tengri

bilig birtiik iigiin dziim ok kagan kisdim.

Bu giine kadar ¢esitli nesirlerde gesitli kisilerin degisik tefsirleri ile agiklanan bu
ata soziinde etli. buka > tti. boga kelimesi ile Tiirk beylerinin kasdedildigini
zannetmekteyim.

Bu ata soziiniin gectigi satirlarda dikkat edilmesi gereken husus, kagan
seciminden once kaganin nasil segildigini bildiren deger Ol¢iisiiniin “ata s6zii”
seklinde gecmesidir.

Kagan secimini anlatan bir baska 6rmek de Taryat/Terhin anitinda ge¢cmektedir.

Taryat anit1 753 yilan yilinin yaz ayinda ikinci Uygur kagan1 Moyun Cor’un
adina Goktiirk harfleri ile yazilarak Terh nehrinin kenarina dikilmigtir. Ug parcaya
aynlmis olarak bulunan 30 satirlik bu amitin 747-748 yillarn1 olaylarini anlatan
Giiney yiiziiniin 4.-6. satirlarinda bir ata so6zii gegmektedir. Bu ata sozii kiisgii yili
(748)’n1 anlatan su ciimle i¢erisinde yer almaktadr.

Bu bildiri, 12-16 Haziran 1989'da Norveg'in bas sehri Oslo'da toplanan Permanent Inter-
national Altaistic Conference (PIAC)'in 32. toplantisinda sunulan “Probleme der
koktiirkischen Geschichte: Zwei Sprichworter in den koktiirkischen Inschriften tiber die
Kaganwahl bei den Alttiirken” baglikli bildirinin Tiirk¢esidir. Almanca metnin nesri i¢in bk.
Altaica Osloensia. Proceedings from the 32nd Meeting of the Permanent International
Altaistic Conference, Oslo, June 12-16, 1989, Edited by Bernt Brendemoen, Oslo 1991, s.
287-293; Osman Fikri Sertkaya, Goktiirk Tarihinin Meseleleri/Probleme der koktiirkischen
Geschihte/Some Problems of Koktiirk History, Ankara, 1995, s. 193-199.

Prof. Dr., I. U. Edebiyat Fakiiltesi.

1 Ahmet Caferoglu, “Orhun abidelerinde atalar s6zii”, Halk Bilgisi Haberleri, 1, 3 (1929), s. 11-
14 (43-46).
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(a)nta k(i)sre kiisgii yilika

k(a)ra bod(u)n tury(i)n k(a)g(a)n (a)t(a)d..

t(e)nigride bolm(1)s (i)l (i)tm(i)s b(i)lge k(a)g(a)n (a)t(a)d.
(i)l b(i)ige k(a)g(a)n (a)t(a)d:.

Bu ibarede ... ile gosterdigim iki satirda bir ata s6zii vardir. Goriildiigii gibi bu
ata sozii ciimleden ¢ikarilinca ciimle bozulmamaktadir. O halde bu ata soziiniin “kara
bodun” un kagani tayin etmesinden veya baska bir sdyleyisle kagani segmesinden
once zikredilmesinin sebebi, muhakkak ki kaganin hangi 6lgiiler igerisinde se¢ildigini
aciklamak igindir.

Ben, transkripsiyonunu daha sonra yapacagim bu ata soziiniin transliteras-
yonunu §0yle yapmaktayim.

S8k D OOBYSTMN D ANY D IxCYHTI

SR D OYIMA D OANY D IxthidTl

S2YN2L2G2D? : K2W( : KIR!” BIWDIN!: T2MS? :

S2YN2S§2ZD2? : K2W(C: KIR!” SIWB! : R2MS? :

Taryat anitim1 ilk yayimlayan Mogol alimi M. Sinehuu, bu ata s6ziinii sdyle
transkripsiyonlamakta ve terciime etmektedir.

sin dligdd kii¢ kara bodun dtmis

sin sizde kii¢ kara sub drmis
“T1y k svoyemu gosudarstvu primknul silmy prostoy narod.

Tiy u sebya imel sil’nuyu prostuyu bodu / ogromniye vodiy i zemli /.”.2
(Sen kendi devletine giiclii adi (basit) halk: kattin.
Sen kendinde gii¢lii di (basit) su / biiyiik sular ve yer/ sahibi idin).

M. Sinehuu’dan sonra Taryat anitin1 ikinci defa olarak énce Rusga3, sonra
da Ingilizce4 yayimlayan Rus alimi Sergey G. Klyastorniy, bu ata s6ziinii su sekilde
transkripsiyonlamakta ve terclime etmektedir.

(d)sinl(i)gdd-kiic-k(a)ra bod(u)n ... (e)tm(i)s

(d)sins(i)zdd-kiic-k(a)ra sub-(d)rm(i)s

“If power is in the hand of a sound person,

2 M. Sinehuu, “Tariatin orhon biggiyn sine dursgal = Noviy pamyatnik orhonskoy
pis’mennosti Taryata [Taryat'tan Orhon yazisimin yeni amtlan]”, Studia Archaeologica,
Instituti Historiae Academiae Scientiarum Reipublicae Populi Mongolii, Tomus VI, Fasc. I,
Ulaanbaatar, 1975, s. 91-92; M. Sinehuu, “Orhon-Selengiyn runi bi¢giyn sine dursgal =
Novie pamyatniki orhono-selengiyskoy runi¢eskoy pis’mennosti [Orhon (ve) Selenga'dan
koktiirk harfli yeni yazitlar]”, Studia Archaeelogica, (Arheologiyn Sudlal), Instituti Historiae
Scientiarum Reipublicae Populi Mongolii, Tomus VIII, Fasc. I, Ulaanbaatar 1980, s. 33-35.

3 Sergey G. Klyastorniy, “Terhinskaya nadpis’ (predvaritel’naya publikatsiya) [Terhin yazit1 (6n

yayim)] ”, Sovyetskaya Tyurkologiya, 1980/3, s. 92-94.

S. G. Kljashtorny; “The Terkhin Inscription [Terhin yazit1]”, Acta Orient. Hung. Tomus

XXXVI, Fasc. 1-3, (1982) 1983, s. 343-345.
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it keeps the whole people in order;
If power is in the hand of an unsound person,
it becomes spring-water”’

(Eger gii¢/kuvvet sayani itimad bir kimsenin elinde olursa,

o kisi biitiin milleti intizam icerisinde idare eder;

Eger giic/kuvvet sayani itimad olmayan bir kisinin elinde olursa,

o kisi yer alt1 suyu gibidir)”.

M. Sinehuu’dan sonra yaziti Mogolistan’da yeniden yayimlayan Buhatin
Bazilhan ibareyi su sekilde okumustur.’

anta kesre kiiskii yilka altin elig itim. iic kara bod/un/... amt en sizde kii¢ kara
sub ermiskara bodun turayan kagan... atadu...

“Tiilihiy daraa hulgana hild altan ulsig huraav. Gurvan ovgiyn harts har'yaat
tiimen... daraa n’ byreldiitind Kii¢ Kara Cub baysan. Harts irgen Turayan haan...
gedj herlev”.

M. Sinehuu, Sergey G. Klyastorniy ve Buhatin Bazilhan’dan sonra Taryat
amtim dordiincii defa olarak énce muhtasar bir sekilde Ingilizce$, sonra da genis bir
sekilde Tiirkge” nesreden Tiirk alimi Talat Tekin, bu ata sdziinii ilk iki nisirden daha
degisik bir sekilde agciklamaktadir. Tekin bu ata s6ziinii s6yle transkripsiyonlamig ve
terciime etmistir.

sinl(e)gde kii¢ kara bodun t(e)m(i)s

sins(i)zde kii¢ kara sub (e)rm(i)s

“... (ecdat) mezarliginda giig(lii) halk (s6yle) demis (idi): (Atalarimizin)

mezarlar sizde. (Muhtag oldugunuz) kudret Kara Su’dur (dediler)”.

Bu ata soziiniin birinci ve ikinci ciimlelerinin ilk kelimesi M. Sinehuu tarafindan
sin “sen” seklinde teghis edilmistir.

Sergey G. Klyastorniy birinci ve ikinci ciimlelerin ilk kelimesini (d)sin seklinde
tespit etmig ve bu tespitini de (d)sinli(i)gdd “sayam itimad olanda” ve (d)sins(i)zdd
“sayan1 itimad olmayanda” geklinde terciime etmistir. Yani Klyastorniy birinci ve
ikinci ciimlelerin ilk kelimesini aym kelimenin pozitif ve negatif ekli sekilleri kabul
etmektedir.

B. Bazilhan metni diger nasirlerden olduk¢a degisik bir sekilde okumaktadir.
Mevcut malzemeye gore bu okunusun sthhati stiphelidir.

T. Tekin ise birinci ve ikinci ciimlelerin ilk kelimelerini ayn iki kelime olarak
teshis etmektedir. Tekin, birinci ciimlenin ilk kelimesini sinl(e)g “mezarhk”
kelimesinin lokatifli sekli olan sinl(e)gde seklinde teshis etmekte, ikinci ctimlenin ilk

5 Bubhatin Bazilhan; “Terhiyn tiireg bicees [Tiirkge Terhin yazit1}”, Studia Mongolica, Tom VIII
(16), Fasc. 12, Ulaanbaatar 1982, s. 174-175.

6 Talat Tekin, “The Terkhin Inscription [Terhin yazit1]”, Acta Orient. Hung. Tomus XXXVII,
Fasc. 1-3, 1983, s. 47 ve 50.

7 Talat Tekin, “Kuzey Mogolistan’da yeni bir Uygur anit1: Taryat (Terhin) kitabesi”, Belleten,
XLVI, Ekim 1982, Say1: 184, 1983, s. 805 ve 809.
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kelimesini sin “mezar”, ikinci kelimesini de siz-de, yani birinci ¢okluk sahis zamirinin
lokatif hali olarak anlamaktadir.

Ben ise her iki ciimlenin ilk kelimelerini dort nasirden daha ayn bir sekilde
analiz ve teshis etmek istiyorum.
a) Birinci ve ikinci climlede noktalama igareti olan . *dan dnce yedi isaret vardir.
Bu isaretler ince sirali ses degerine sahiptir. Her iki ciimledeki bu yedi isaretin son iki
sesi olan D?’nin transliterasyonu ancak -de seklinde transkripsiyonlanabilir. Bu ek
lokatif ekidir.

b) Ikinci ciimlede lokatif ekinden &nce gelen S2Z’in transliterasyonu, ancak
-s(i)z- seklinde transkripsiyonlanabilir. Bu ek negatif ekidir.
c) Ikinci kelimedeki eki negatif eki olarak kabul ettigimiz zaman, birinci

kelimedeki L2G?’nin transliterasyonu ile ifade edilen eki de negatif ekinin zidd1 olan
pozitif fonksiyonlu -/(i)g- eki olarak kabul etmek imkam dogar.

d) Eger birinci ve ikinci ciimlede S2YN? isaretleri ile ifade edilen isim
govdesinde, ilk ciimlede pozitif ikinci ciimlede de negatif fonksiyonda ek geliyorsa,
bu kelime her iki satirda da aym1 anlamda olmalidir.

S2YN? transliterasyonu ile ifade edilen bu kelimeyi, ben de T. Tekin’in ikinci
satirda transkripsiyonladig: gibi sin seklinde teshis ediyorum. sin “el-kabr, mezar”
kelimesi, cesitli kaynaklarda Cince’den Tiirkce’ye gecen bir kelime olarak kabul
edilmektedir.®

Bu kelimenin ikinci climledeki kullanilig1 sinsiz seklinde negatif fonksiyonda
olursa, birinci ciimledeki kullanilis1 da sinlig seklinde pozitif fonksiyonda olur. Bu
giin Tiirkiye Tiirk¢esi’nde birincisi olumlu ikincisi olumsuz olmak iizere zit anlamh
olan

Ttii. yerli yersiz < eti. yirlig yirsiz

Ttii. giiglii gii¢siiz < etil. kiigliig kiigsiiz

Ttii. vakitli vakitsiz < oti. vaktlig vaktsiz

Ttd. kuvvetli kuvvetsiz < otii. kuvvathg kuvvatsiz

vs gibi baz1 ikilemelerde de bu gramer yapisina sahip kullanilislan gériiyoruz.
Dolayisiyla T. Tekin’in sinl(e)g “mezarlik” okuyusunu kabul edemiyorum. Ciinkii
sinleg kelimesi etii. *de sin “kabir” isim govdesinden -le- isimden fiil yapma eki ile
yapilan sinle- fiilinden -g eki ile, sinleg seklinde yapilmug bir isim olup “kabristan,
mezarlik” demektir. etii. sinleg > eat. sinle “kabristan, mezarlik” kelimesi, bir ¢ok
kabirin, bir ¢cok mezarn bulundugu yerdir. Bagka bir séyleyisle birden fazla sin bir
araya geldiginde sinleg > sinle “kabristan, mezarlik” tegekkiil eder. Burada her iki
satirda gecen ilk kelimeyi nigin tek kabir anlamina gelen sin kelimesi olarak kabul
ettifimi agiklamay1 az sonraya birakarak, ciimlenin diger kelimelerinin analizine
geciyorum.

Bu ciimlelerde ciimlenin failinin nominatif yani yalin halde bulundugunu géz
Oniine alip, ilk ciimlenin failini kara bodun, ikinci ciimlenin failini de kara sub olarak

8 Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish,
[Tiirkgenin 13. Yiizy1l Oncesinin Etimoloji Sézliigii], Oxford 1972, 832a-b. si:n ‘tomb’.



ESKI TURKLERIN KAGAN SECIMI UZERINE IKI ATA SOZU 237

kabul ediyorum. Her iki ciimlenin faillerini ciimlelerin bag tarafina alip, ata soziinii
transkripsiyonladigimizda su kurall ciimleleri elde ederiz.

KIRI’ B'WDIN!: S2YN2L2G2D? : K2W( : T2MS2 :

KIR!” SIWB! §2YN252ZD2? : K2W(: : R2MS? :

Ik ciimlenin ilk ve ikinci kelimeleri kesin olarak kara bod(u)n : sinl(i)gde :
seklinde okunabilmektedir. Diger iki kelimeden iigiinciisii, Sinehuu, Klyastormy ve
Tekin tarafindan her iki ciimlede de kii¢ seklinde transkripsiyonlanmugtir.

ANY KWC harfleri ile yazilan iigiincii kelime etii. kii¢ > ttii. gii¢ seklinde
transkripsiyonlanabildigi gibi, bu kelime etii. ko¢ > ttii. go¢ seklinde de transkrip-
siyonlanabilir. Ben, meslekdaglarimin kii¢ “zor, gii¢” okuyuslarina karsilik ko¢
“go¢” seklini tercih ediyorum.

Ugﬁncii kelimenin kd¢ seklindeki teshisi, fiilin Tekin’in okudugu #(i)m(i)s
“demis, sOylemis” yerine Sinehuu ve Klyastorniy’un (i)tm(i)s [(d)tm(i)s / (e)tm(i)s]
seklindeki okuyuslarinin dogru oldugunu gosteriyor. Yani bu ciimlenin fiili ko¢ it-
“go¢ etmek”tir. Zaten yazitta Tiirk milletinin gécebe oldugu ... ol yerimin subumin
konar kocer men “o topragimda suyumda konar gogerim” ciimlesinde de
belirtilmektedir. Kisacas1 ko¢ it- fiili bu metnin yazildigi ¢cagda Tiirk milleti igin
yabanci bir mefhum degildir.

Bu okuyuslara dayanarak su ciimleyi elde ediyoruz:

kara bodun sinligde kog itmis
fail yer tamlayicisi fiil

“Halk ‘mezar’in bulundugu araziden gé¢ etmis”.

kog it- > go¢ et- fiili ttli.’de * ... ablatif ... datif...” kalib1 ile kullanilmaktadir.
Mesela: Ankara’dan Istanbul’a gé¢ etmek. Fakat bu mefhum sadece ablatif ile de
kullanilabilir. “Ankara’dan go¢ etmek” gibi. Etii. ciimlede ise sinlig ismi kdg it- fiiline
lokatif eki ile baglanmaktadir. Ancak bu ciimlede lokatif ekinin ablatif fonksiyonda
oldugunu da sdylemeliyiz.

Ikinci satirin fiili olan (i)rm(i)g, ir- fiilinin Ogrenilen gegmis zaman seklidir.
Dolayisiyla ikinci satirda fiilden 6nce gelen kelimeyi etii. kii¢ > ttii. giic seklinde,
sifat fonksiyonunda bir kelime olarak, kabul etmek gerekiyor. Boylece ikinci satinn da
sOyle okumak miimkiin oluyor.

Kara sub sinsizde kii¢ irmis
fail yer tamlayicisi zarf fiil

“kara su (ya tahammiil) “mezar” s1z olundugunda gii¢ imis”.

Bu okuyugslara dayanarak asli transkripsiyonu su sekilde yapmak istiyorum:

sin(i)gde : ko¢ : k(a)ra bod(u)n: (i)tm(i)s:

sins(i)zde : kii¢ : k(a)ra sub : ()rm(i)s:

Moyun Cor’dan 6nceki ilk Uygur kagan1 Kutlug Bilge K6l Kagan’in devrini
anlatan manzum bir metne ait oldugunu zannettigim bu iki ciimlenin anlamin1 daha
acik kavramak igin, su ti¢ husus hakkinda agiklama yapmam gerekiyor.
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sinl(i)gde kog (i)t- mefhumu nasil anlasiimal1?

Etii. k(a)ra sub > ttii. kara su ne anlama geliyor?

Bu iki ciimle nigin devrik climle halindedir?

Terh yazitinda nigin kd¢- fiili yaninda kog¢ it- birlesik fiili gecer?

s W -

1. sinl(i)gde kog (i)t- “Mezar’in bulundugu arazi/mahal'den go¢ etmek”.

Orta Asya kiiltiirii ile ugraganlar bir ¢cok konunun Tiirk-Mogol-Cin vs gibi
komsu kavimlerde miisterek oldugunu tespit etmislerdir. Bir¢ogunun asli kaynagi
heniiz tespit edilemeyen bu miisterek unsurlardan birisi de “6liim kiiltii”diir.

Basta J. J. M. De Groot’un meshur eseri Cin'in Dini Sistemi [The Religieus
System of China]%’dan ve konu ile ilgili olan diger kaynak eserlerden 6grendigimize
gore, Orta Asya’da kagan mezar1 mukaddesti.

Eski Tiirk inanigina gore kagan gokten KUT alirdi. 11k Uygur kaganinin
unvani Kutlug Bilge Kol Kagan’dir. Daha sonraki Kaganlarin unvanlarinin da
umumiyetle kiin tengride kut alnug veya ay terigride kut bulmis vs gibi sekillerde
bagladig1 herkesce bilinmektedir. Uygur kaganlarinin bir baska unvam da Idukkut
idi.

Cinlilerde ve Tiirklerde atada mevcut olan KUT ata ile birlikte gomiiliirdii. KUT
bu yiizden mezardan dilenilirdi. E-28 (Altun K6l I) yazitinda ruhun tekrar aralarina
donmesi i¢in yalvarilmaktadir. Bu ylizden mezarlar her devirde mukaddes
sayilmistir. Eger bu mezarlardan ayrilinirsa, veya o mahal terkedilirse, KUT
kaybolurdu. O zaman da kotii seylere karsi durmak, tahammiil etmek miimkiin
olmazdi.

Kagan oldiigii zaman KUT'uyla birlikte gomiiliirdii. Dolayisiyla Kagan
mezarlan “kutlu” (< etii. kutlug) bir makam idi. Yapilacak miihim bir isten 6nce,
meseld bir muharebeden veya bir harpten 6nce Kagan mezan ziyaret edilir KUT
alinirdi. Herhangi bir sekilde mezarin agilmasi KUT u bozacag gibi, bu mezarin
bulundugu mahalin kaybi1 da KUT un kaybolmasi demekti. KUT’u olmayan bir
kavmin de felakete ugrayacagi muhakkakti.

2. etii. k(a)ra sub > ttii. kara su.
Eski Tiirk inanisinda su iki sekilde miilahaza edilirdi.
Etii. yiiriing sub > tti. Ak su “dagdan inen su, gokten inen su, yagmur suyu.

Etii. kara sub >  ttii. Kara su “yerden figkiran su, pinar, kaynak suyu”.

Tiirk inanisina gore ak su “iyilik ve ugur”, kara su ise “koétiiliik ve felaket”
timsali idi. Ancak KUT u olanlar, yani KUT a sahip olanlar kara su’nun getirecegi
felakete kars1 durabilirlerdi. Eger o kavmin KUT u elinden gitmis ise, felakete kargi
tahammiil giic idi.

Bu bilgilere dayanarak ata séziinii §dyle agiklamak miimkiindiir: SIN’liden
(Kagan mezarinin bulundugu araziden) kara bodun (halk) go¢ etmis. Dolayisiyla

9 J. J. M. De Groot, The Religieus System of China, 1, Book 1, Taipei 1964.
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Kagan’in mezarinda bulunan KUT’u da kaybetmis. SIN’sizde (Kagan mezarn ve
kutunun olmamasi yiiziinden) kara su(ya tahammiil) gii¢ imis.

3. Ataséziinii bu gekilde agikladiktan sonra climlelerin faillerinin nigin ciimle
igerisinde bulundugu meselesini de aydinlatmam gerekiyor. Ciimlelerin faillerinin
ciimle igerisinde bulunmasinin sebebi, bu iki ciimlenin si 6n kafiyesi ile baglayan
manzum bir metinden alinmig olmasidir. Aksi takdirde ciimleler ka on kafiyesi ile,
ciimlenin faili basta olmak iizere sdylenirdi. Bilindigi gibi eski Tiirk siirinde kafiye
ciimle bagindadir. Buna Altay alliterasyonu denilir. On kafiyenin sarti, 6n kafiye
vokal ise hep aym vokal, konson ise konsondan sonra gelen vokal de ayn1 olmak
tizeredir. Eski Tiirk¢e manzum metinlerde 6n kafiye kullanmak mecburiyeti
yiiziinden, ¢ogu zaman ciimlenin failleri ctimle igerisinde yer alir ve bdylece devrik
ciimle tegekkiil eder. On kafiye mecburiyetinden dogan gramer olay1 hakkinda bir
ornek vermek istiyorum. Bu drnek su dortliiktiir.

0 ol tinliglar sizni korser baglalurlar
0 olar yime kdrmemektin baglalurlar
te tengrim sizni korii birle bogolurlar
0 olar yime kormeser kim bosolurlar

Bu dortliikte sair o vokal kafiyesini kullanirsa, tiglincii satirda 6n kafiye
bozulmus olacak. O halde, sair ciimleleri 6yle bir sekilde s6ylemeli ki 6n kafiye sart1
gerceklesmis olsun. Mesela:

ko korser sizni ol tnhglar baglalurlar
ko kdormemektin olar yime baglalurlar
ko korii birle terigrim sizni bogolurlar
ko kdrmeser kim olar yime bosolurlar.

Metin bu sekilde sdylenildigi zaman dort climlenin de faili climle igerisine
girmekte, ayn1 zamanda 6n kafiye sart1 da gerceklesmektedir. Gergekte metnin ash
ko 6n kafiyeli bu ikinci gekildir.10
4. Bir bagka husus da Terh yazitinda kd¢- (kdger men) fiili yaninda kog it- (kog
itmig) birlesik fiilinin ge¢mesidir. Aym yazitta iki ayn seklin gegmesi soyle
aciklanabilir.

Terh yazitinin yazan kendi ctimlelerinde ko¢- fiilini kullanmugtir. ké¢ it- fiilinin
gectigi iki climleyi ise bagka bir metinden, tahminime gore si bag kafiyeli manzum bir
metinden, Terh yazitina iktibas etmistir. Bu yiizden orijinal sekil olan kd¢ it- (ko¢
itmis) seklini ko¢- fiilinin birlesik cekimi olan kogmis er- (kocmis erdi) seklinde
degistirememistir. Kisacas1 metinde aym kavram igin iki ayn gramer seklinin
gecmesi, ikinci 6regin bagka bir metinden Terly yazitina iktibas edildigine kuvvetli
bir delil say1labilir.

Son olarak bu ata soziiniin ana ciimleye ni¢in dahil edildigi konusu iizerinde
durmak istiyorum.

10 R.R. Arat, Eski Tiirk Siiri, Ankara 1965, Metin 15, s. 158.
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Bu konuyu T. Tekin makalesinde kismen agiklamaktadir. Soyle ki ilk Uygur
kagani olan Kutlug Bilge Kil Kagan Domuz yili (748)’nda Tay Bilge Totok adl
birisini “yabgu” atamigtir. Sine Usu, Giiney yiizii, 5. Satirdaki #(a)y bilge tot(o)k(u)g
y(a)bgu (a)t(a)dr ciimlesinden bunu 6greniyoruz. Kutlug Bilge Kol Kagan’in
oliimiinden sonra taht icin Tay Bilge Totok ile yazitin sahibi Moyun Cor arasindaki
tercihi, kara bodun yani “halk” ve Tay Bilge Totok’u “kagan mezar1” nin bulundugu
yeri kaybettigi icin olacak cezalandirmus (ki bu olayin cereyan tarzini eldeki
malzemeye goére bilmiyoruz, ancak seziyoruz) ve Moyun Cor’u Tengride bolmuis Il
itmis Bilge Kagan unvam ile “Kagan”, esini de I/ Bilge Katun unvam ile “Katun” ilan
etmistir.

Boylece bildirimin baginda sizlere iki ciimlesini eksik olarak verdigim ibareyi
biitiinii ile vermek ve metni iki kelime ilavesiyle sdyle anlamak istiyorum:

(a)nta k(i)sre: kiisgii yiika:
sinl(i)gde: ko¢ k(a)ra bod(u)n: (i)tm(i)s:
sins(i)zde: kii¢ k(a)ra sub : (i)rm(i)s:
k(a)ra bod(u)n: turyin k(a)g(a)n (a)t(a(dr:
<mini> t(e)rgr(i)de: bolm(1)s: (i)l (i)tm(i)s: b(i)ige k(a)g(a)n (a)t(a)d::
<k(a)t(u)n(u)g> (i)l : b(i)ige k(a)t(u)n (a)t(a)dr:
“Ondan sonra kiisgii yilinda (748 yilinda)
Halk mezarin bulundugu araziden gog etmis.
Mezar olmadig icin felakete katlanmak gii¢ imis.
Halk bas kaldirip kagani secti.
<Beni> Tengride bolmg 1l itmis Bilge Kagan segti.
<Hatunu> /! Bilge Katun segti”.

Sonug olarak, 748 yilinda Moyun Cor’un hangi 6lgiiler icerisinde ve kimler
tarafindan, nasil kagan se¢ildigini, manzum bir ata séziine dayanarak sizlere
aciklamig oldugumu zannediyorum.



