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Orta Asya Tiirk Toplumlarinin Sosyo-Kiiltiirel Yapisinin Genel Bir
Degerlendirilmesi

Oz
Tiirk milleti, tarih boyunca farkli cografyalarda hakimiyet siirmiistiir. Bu hakimiyetini kendi kiiltiir
diinyasindan ¢ikardigi miiesseseler vasitasiyla saglamistir. Toplumlar, sahip olduklari kiiltiir potansiyeli
sayesinde bir takim miiesseseler ortaya koyar. Tiirk toplumunun kiiltiiri de her zaman her dénem de
boyle miiessesler viicuda getirecek kadar zengindir. Tiirk milleti ortaya konan miiesseselerle hem
varligini devam ettirmis hem de birligini ve biitiinliigiinii saglamis ve diger toplumlara 6rnek olmustur.
Bu ¢alismada orta Asya Tiirk toplumlarinin genel sosyo-kiiltiirel yapisi tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Toplum, Toplum Yapisi, Orta Asya, Tiirk Toplumu.

A General Evaluation on Socio-Cultural Structure of Central Asian Turkish
Society

Abstract
Turks have ruled over different geographies throughout history. This dominance has been gained by
means of institutes they formed with their own culture. Societies form some institutes by means of
cultural potential they have. The culture of Turkish society is a rich enough to form such institutes in
every period. Turks have both continued their existence and provided unity and have been a model for
other societies by means of those institutes. In this study, general structure of socio-cultural structure of
Central Asian Turkish societies will be discussed.

Keywords: Society, The Structure of Society, Central Asia, Turkish Society.
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Giris

Tiirk milleti kadar kaderini devletiyle bir géormiis baska millet yoktur. Tiirk’ler,
yeni bir devlet kurarlarken eski devletlerinden intikal eden tecriibelerden faydalanmaya
dikkat etmisler, devletin bilgi, birikim ve tekamiil isi oldugunu gbézden kagirmamislardir
(Niyazi 1995: 7). Avrupa’daki biiyiik ilim otoriteleri, diinya tarihinde rol oynayan
kavimler arasinda “atli kavimler” dedikleri bir gruba biiyiik 6nem vermislerdir. “Ath
kavim” demek; at yetistiren ve biitiin glinliik hayat1 at {izerinde gecen insan topluluklari
demektir. Diinya tarihindeki en onemli ve giiglii atli kavimlerden doguda olanlar

Tiirk’ler, batidakiler ise Cermen’ler idi.

Tabiat sartlart bir kisim Tirk’leri hayvan yetistiricisi yapiyordu. Orta Asya’daki
bazi iklim ve hayat sartlar1 insanlar1 konargdger yasamaya mecbur ediyordu. Orta Asya
Tiirk ekonomisinin temelini hayvancilik teskil ediyordu. Hayvan sayilar1 yiiz binleri
hatta Cin kaynaklarina gore milyonlar1 buluyordu. Onlara gore Tiirk’ler “otlar ile sulari
takip ederek” yasarlardi. Bu da gosteriyor ki, Tiirk’ler bir yere yerlesemedikleri igin
degil, hayvanlaria ot ve su bulmak i¢in dolasiyordu. Araglar veya hayvanlar lizerinde
tasidiklar1 ¢adirlarini, hayvanlar i¢in elverisli yaylalara gotiiriiyorlar ve her mevsime
gore yer degistiriyorlardi. At yetistiren Tiirk’ler, daha enerjik ve daha teskilatci idiler.
Hayvancilik Tiirk’lerin sosyal hayatlarina disiplinli bir diizen de veriyordu (Ogel 1988:
13-17).

Her millet maddi imkanlar1 ve manevi degerleri ile bir kiiltiir biitiintiidiir. Bir
millet yasamakta ise onun bir kiiltiirii olacaktir. Asag1 yukar1 dort bin yillik tarihe sahip
Tiirk milletinin biitiin yonleriyle ortaya konulmasi gerekmektedir. Son giinlerdeki her
tirlii ard niyetli nitelendirmelere ragmen artik belgeleriyle ortaya konulan gergekleri

gizlemenin bir anlami1 yoktur.

234



Arif CICEK, “Orta Asya Tiirk Toplumlarimin Sosyo-Kiiltiirel Yapisinin Genel Bir
Degerlendirilmesi”, Mavi Atlas, 6(1)/2018: 233-247.

1. Orta Asya Tiirk Toplumlarinin Yapisi
1.1. Tiirk Adr

Tiirk’lerin kadim bir millet olusu, arastiricilar1 Tiirk admi en eski tarih
kaynaklarinda aramaya sevk etmistir. Son aragtirmalarda “Tirk” kelimesinin 6-8.
asirlardan Once yalniz ¢ift heceli sOylendigi, daha eskiden ise, “Torik™ seklinde
olabilecegi belirtilmisti. Ayrica adlar1 Tiirk’e benzedigi ileri siiriilen biitlin topluluklarla

Tiirk kavmi arasinda 1rki, lisani, sosyal ekonomik v.b. bag tespit edilememistir.

Tiirk adina gerek kaynaklarda gerek arastirmalarda tilirli manalar verilmistir.
Ornegin; Migfer, terk edilmis, olgunluk cag gibi. Ziya Gokalp, toreli, kanun ve nizam
sahibi diye aciklamistir. Barthold’un diisiincesi de buna yakindir. Kelimenin Toriik,
tiriik, Tirk seklinde gelismesini miimkiin gérmeyen ve bir kabile adi da olmadiginm
belirten Doefer’e gore, Orhun kitabesindeki Tiirk tabiri daha ziyade “devletin esas
halkin1 teskil eden millet” manasina gelmektedir. Ancak Tiirk sdziiniin cins isim olarak
giic-kuvvet, sifat olarak giiglii-kuvvetli manasinmi tagidigr 1911 yilinda nesredilen eski

bir Tiirk¢e vesikadan anlasilmistir (Kafesoglu 1991: 42-43).

Tarihte ilk Tiirk adi, Orhun yazitlarinda “Tiiriik” olarak gegiyor. Devletine bagh
halk, tebaa, giiclii kuvvetli ulus anlamindadir. Kasgarli Mahmut’a gore, Tanrinin
koydugu Tiirk adi; genclik, saglik ve olgunluk anlamina gelir. Gokalp, Tiirk’iin, toreli,
yasali anlaminda, toére veya tlire’den geldigini diisiinmekteydi. Cin kaynaklarinda
migfer anlamma gelen “Tu-kue”/Toriik olarak gegiyor. Herodot tarihinde, Iskit
iilkesinde yasayan “Tyrkae”nin Tiirk oldugu saniliyor. Perslerin Sahname’sinde

“Turan” asilli savase1 Tiirk’lerden sz ediliyor (Gliveng 1996: 22).

Tirk kelimesini Tirk devletinin resmi adi olarak ilk kullanan tesekkiil Goktiirk
Imparatorlugudur. Biitiin bunlar Tiirk admn belirli bir topluluga mahsus bir isim
olmayip siyasi bir ad oldugunu ortaya koymaktadir. Cografi ad olarak Tiirkiye tabirine
ilk defa Bizans kaynaklarinda rastlanmakta altinci asirda Tiirkiye tabiri “Orta Asya” i¢in

kullaniliyordu (Kafesoglu 1991: 44).
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1.2. Tiirk Soyu

Bugiin Tiirk denince Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 i¢inde yasayan ve anadili
Tiirkce olan insanlar akla geliyor. Halbuki yeryliziinde ana dili Tiirk¢e olup da bizim

sinirlarimiz disinda yasayan milyonlarca insan vardir.

[k Tiirk’ler bugiin Orta Asya diye bilinen yerde Tanr1 daglar ile Altay daglari
arasinda yasiyordu. Tiirk’ler beyaz irktan ve genis kafali, orta boylu insanlardi.

Tiirk’lerin bilinen tarihi dort bin yillik bir gegmise sahiptir (Glingdr 1995: 11).

Gerek Cin kaynaklarinda gerek bati kaynaklarinda Tiirk’ler daha ¢cok Mogol
tipinde sar1 renkli, dolikosefal olarak tasvir edilmislerdir. Tiirk’lerle Mogollar arasinda
dil birligi bakimindan bir miinasebet olmadigi, etnoloji yoniinden bir ilgi bulunmadig:
ve bilhassa Orta Asya’daki kazilarda elde edilen antropolojik malzemenin incelenmesi
sonucu olarak bu iki kavim arasinda soy birliginin bahis konusu edilemeyecegi ortaya

konmustur.

Son yarim asir i¢inde yapilan antropolojik incelemelerde Tiirk’lerin beyaz irka
mensup olduklarint gostermistir. Turan tipini temsil eden Orta Asya, Maveratinnehir ve
diger yakin dogu Tiirk’leri beyaz tenli, koyu parlak gozlii, degirme yiizlii, endamli,
saglam yapili, erkek ve kadinlar1 ile Orta Cag kaynaklarina giizelligi 6rnek olarak
gosterilmis hatta Iran edebiyatinda “Tiirk” sozii bazen “giizel insan” manasinda

kullanilmigtir (Kafesoglu 1991: 45-46).

Tiirk’ler hem soy hem dil bakimindan yakin komsularindan yani Cin’lilerden ve
Mogol’lardan farkli idiler. Asil ge¢im kaynaklari hayvancilikti bu yiizden hep hareket

halinde bir hayat siiriiyorlar, ¢ok iyi at kullaniyorlardi.

Tiirk adi gesitli Tirk boylarindan birinin adi idi. Altiner yy’dan beri ana dili
Tiirkce olan biitiin boylarin her biri degisik bir isimle anilmakla birlikte, bunlarin
hepsine birden “Tiirk” denilmeye baslanmistir. Tiirk dili onlar1 birlik saglamalarinda

baslica rolii oynamustir (Giingor 1995: 11-12).
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1.3. Ana Yurt

Tiirk’lerin  goclerden Once oturdugu topraklar meselesi gecen asirdan beri
miinakasa edilen bir konudur. Tarihgiler, Cin kaynaklarina dayanarak Altay daglarin
Tiirk’lerin ana yurdu kabul ederken bazi kiiltiir tarihgileri Irtis-Urallar arasina veya
Altaylar, Kirgiz bozkirlar1 arasina veya Baykal goliinlin kuzey batisin1 gostermislerdir.
Baz1 dil arastiricilar1 da Altaylarin dogusunun veya Kingan silsilesi bolgesinin ve
doksaninct boylamin dogusunu Tiirk anayurdu olmasi gerektigini diisiinmiislerdir.
Tiirklerin cografi sinirini ¢izebilmek az ¢ok miimkiin olmakla birlikte dar bir bdlgenin
tayini olduk¢a zordur. Bunun sebebi Tirklerin daha ilk zamanlardan itibaren genis

cografyaya yayilmis bulunmalar1 ve kiiltiirlerini uzaklara gotiirmeleri olsa gerektir.

Son arastirmalar ise bu sahanin Ural-Altay daglar arasina alinmasi, hatta Hazar
denizinin kuzey dogu bozkirlarmmin asli Tiirk yurdundan sayilmasi ihtimalini

kuvvetlendirmistir (Kafesoglu 1991: 47).

Bazi yazarlar Tirklerin cografi sahasi o kadar genistir ki Tiirkler i¢in yalnizca bir
tiir cografi ¢evre gosterilemez. Tiirklerden heniiz Sibirya’nin buzlu ¢6llerinden yasayan
Yakutlar bulundugu gibi heniliz Altaylarda yasayan Bara benizler vardir. Bunlarin
tizerinde Karakigizlar, Kirgiz Kazaklar, Bagkurtlar, Karakalpaklar ve Tiirkmenler gelir.
Bunlar heniiz il yasmaktadirlar. Bunlarin istiinde Tarancilar, Kasgar Tirkleri, kuzey

Tiirkleri, Ozbekleri ve Tiirkiye Tiirkleri gelir (Gokalp 1995: 11).

1.4.1rk

Baz1 yazarlar Tirkleri bir takim kurumlarin ve kelimelerin ortak olmasi yiiziinden
Altay rkindan ya da Ural-Altay adi verilen irktan sayiyorlar. Bazi kurumlarin ortak
olmast ve isimlerinde bulunmasi bdyle bir durumun varligin1 ortaya koymaya yetmez.
Irklar insan anatomisine ait tlirlerdir. Kafatasinin uzun ya da kumral renkte olmasiyla

belirlenir.

Tiirklerin akrabaligi aranirken medeniyet toplulugunun bazi ortak kurumlarina

dayanilarak onlar araciligiyla ile akrabalik aranmamalidir. Tiirkler gesitli zamanlarda
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Cinliler, Tibetliler, Mogollar, Macarlarla ayn1 ilhanligin ortak siyasal kaynagi altinda
ortak bir siyasal hayat yasadiklarindan bazen ortak bir medeniyet hayat1 siirdiiklerinden
birgok kurumlari da dogal olarak ortak olmustur. Siyasi ve medeni katilimlardan dogan

ortakliklar 1rk birliginin sonuglar1 gibi goriilmektedir.

Tiirkler Altay irkina ve Ural-Altay irkina mensup degildir. Tiirkler bunlarla uzun
siire siyaset ve medeniyet yonlerinden birlikte yasamiglardir. Tiirklerin bunlarla distan
goriinen bu yiizeysel benzerlikler iste bu birlikte yasadiklar1 hayatin sonucudur. Tiirk
k1 konusunda incelemelerde bulunan Ojen Pittar, Tiirkler kendi baslarma ayri bir

irktirlar. Bagka her hangi bir irktan ayrilmis degillerdir (Gokalp 1995: 22).

2. Sosyal Yap1

Bir cemiyet igindeki hayatimiza devam ederken etrafimiza baktigimiz zaman
gbziimiize ¢arpan biitlin maddi seylerin insanlar tarafindan yapilmis veya degistirilmis
seyler olduklarini goriiriiz. Binalar, yollar, fabrikalar insanlarin muayyen maksatlarla
meydana getirdikleri fiziki eserlerdir. Fakat bunlarin higbirisi sosyal biinyenin bizzat
kendisi degildir. Bunlar ancak sosyal yapinin dis gorlintisiinii teskil ettikleri i¢in sosyal

blinyenin neden ibaret oldugunu anlamimiza imkan veremezler.

Cemiyet beseri varliklar tarafindan meydana getirilip, degistirilen ve
degistirilmesine ragmen devam ettirilen insanlar arasi miinasebetler organizasyonudur.
Sosyal biinye, cemiyetin karakteristik vasiflarini, gruplarin birbirleri ile ve fertlerin grup
icinde ve disinda birbirleri ile gruplarla olan miinasebetlerini ve bu miinasebetleri
nizamlayan organizasyon tiplerini ve bununla ilgili olarak ortaya c¢ikan grup hayatinin

fiziki ¢evre sartlari ile de karsilikli tesir iligkilerini gosteren sekillenmelerini ifade eder.

Su halde sosyal biinyeyi tetkik edebilmenin yolu, evvela grup hayati ile karsilik
tesir miinasebetleri olan fiziki ¢evre sartlarin1 ve grup azalarini bir arada tutan kiiltiirel
cevrenin Ozelliklerini bundan sonra miinasebet halinde bulunan fertlerin sosyal mevki
rollerini ve nihayet miinasebetlerinin organize edilmis seklini tayin eden teskilatlanma

tarzlarim etiit edebilmektir (Bilgiseven 1986: 99).
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Orhun kitabelerine gore Tiirk bozkir cemiyetinin yapisini soyle tespit edebiliriz
(Kafesoglu 1991: 215): “Ogus= Aile”, “Urug= Aileler birligi”, “Bod= Boy, Kabile”,
“Budun= Boylar birligi”, “Il(el)= Miistakil topluluk, devlet, imparatorluk”.

2. 1.0gus=Aile

Eski Tiirk cemiyetinde ilk sosyal birlik olan aile biitiin i¢ctimai blinyenin ¢ekirdegi
durumunda idi. Kan akrabalig1 esasina dayaniyordu. Distan evlenmeye ve sultaya degil
velayete dayanan baba hukukunun gecerli bulundugu Tiirk ailesinde evlenen ogullar
hisselerini alip yeni aile kurmak {izere ¢ikarlar. Baba evi ise en kii¢iikk oglanla kalirdi.
Kiiclik aile nizaminda yasayan eski Tiirkler daha hiir fertler yetistirmek imkanina

sahipti.

Tiirk aile sisteminin esaslar1 eski Tiirk siyasi, sosyal hemen biitiin kuruluglarina ve
fertlerin davraniglarina yansimistir. Eski Tiirk cemiyetinde hususi miilkiyette ferdi
hukukta hiirriyet ve istiklal tutkunlugunda insanlar1 himayeye yonelik sosyal
davraniglarda adalet dini tolerans anlayislarinda ve biitlin bu sayilanlar1 gergeklestirmek
ve kurmakla gorevli olan devletin baba telakki edilmesinde Tiirk ailesinin anne-baba
evlat miinasebetlerinde temellenen prensiplerini gérmek miimkiindiir (Kafesoglu 1991:
216 v.d).

Tore aile ile ve kisiler i¢in bir gorenek idi. Aileden baslayarak herkesi yerine ve
vazifesine gore sorumlu tutuyordu. Boyle bir cemiyet disiplin denen diizenin en yliksek
bir drnegi sayilabilir. Toére gidince ne millet, ne il ne de devlet kalabilirdi (Ogel

1988:470-471) .

2.2. Urug=Aileler Birligi

Aileden sonraki en biiyiik sosyal birlik urug idi. Soylar birligi veya urug’a boy
denirdi. Boylarin kendilerine ait topraklari, baslarinda boy beyleri bulunur ve boy

beylerini aile ve urug temsilcileri segerdi. Boylar birlestikleri ve siyasi bir birlik
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kurduklar1 zaman buna budun denirdi. Budunun basinda han, kagan bulunurdu. Fakat

budunlarin her zaman siyasi bagimsizlig1 olmazdi (Glingor 1995: 53).

Boyun sosyo-politik karakteri, boduna ve 6zellikle Tiirk devletinin biinyevi yap1
verdigi i¢in devletin kurulusunda ¢6ziilmesi ve yeniden kurulmasinda baslica manivela

durumundadir.

Boylar birligine bodun denir. Bodun miistakil veya bir il’e tabi olabilirdi. Boylar
cogunlukla soy ve dil birligine sahip olduklar1 halde budunlarin daha ziyade boylarin
sadece siki igbirliginin meydana getirdigi siyasi topluluklar oldugu anlasiliyor

(Kafesoglu 1991: 219-220).

Eski Tirklerde siyasi, askeri, iktisadi ve kiiltiirel biitiin sorunlarin goriisiildiigi,
kararlastirildig1 biiyiik meclise “kurultay” adi verilir. En biiylik siyasal miiessesedir.
Toreler konulup veya kaldirilirdi. Baskanm, kagani se¢me yetkisi vardi. Askeri

toplandilar sonbaharda, dini toplandilar haziranda yapilirdi (Arsal 1947: 204).

2.3. 11 (Devlet)

Eski Tiirklerde devlet mefhumu il kelimesi ile ifade ediliyordu. II’in hakiki
manasi teskilatlanmis siyasi camiadir, devlettir. Teskilatlanmis halkin hukuki ismi ise
devlettir. 1’in mevcudiyeti hakimiyetin mevcudiyetine bagldir. Hakimiyetin mensei

daima halktir (Arsal 1947: 263-265).

Tiirklerin en belirgin 6zelliklerinden biri kuvvetli bir teskilatgilik kabiliyetine
sahip olmalaridir. Yasadiklar1 hayat da onlar hiirriyete, istiklale alistirdigi igin higbir
zaman devletsiz olmamislardir. Gergekten en az dort bin yillik tarihlerinde devletsiz

kaldiklar1 yani istiklallerini tamamiyla kaybettikleri hi¢bir zaman olmamistir (Giingdr

1995: 53).

Devlette asil unsur biitiin bir millettir. Millet varsa devlet, devlet varsa millet
vardir. Hiir ve miistakil bir millet varsa onun mutlaka bir devleti vardir. Egemen bir

devlet varsa onu kuran bir millet vardir. Millet bagimsizligin1 kaybetmedikge devlet
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vardir. Devlet millete dayandig1 ve millet de devamli ve siirekli oldugu i¢in devamlidir

(Unal 1975: 24).

Eski Tiirklere gore biitlin diinyanin insanlar1 Tiirk devletinin halki, Tiirk
hiikiimdar1 ise diinyanin hakani idi. Her ¢agda ve her yerde oldugu gibi Tiirklerde de
yiiksek bir devlet felsefesi ve bunun yaninda bir halk mistisizmi vardir. Tiirklerin devlet
anlayisinda toplum hayatinin sirlart ¢oziilmiis ve pratik hayatta defalarca tecriibe
edilmisti (Ogel 1971: 274-275). Turan, Tiirklerin cihan hakimiyeti ve mefkiresini ilk
defa biiyiik bir Tiirk imparatorlugu kuran Hunlar ile bilhassa onlarin hiikiimdar1 Mete

ile baglatir (Turan 1993: 83).

Tiirklerin cihangirlik vasfi, onlarin en eski gelenegidir. Tirkler Tanr tarafindan
efendi kavim olarak segildiklerine inanirlardi. Bu gelenek Islamiyet’le zayiflamamus
hatta daha da giiclenerek devam etmistir (Oztuna 1989: 40). Tiirkler kendilerinin

diinyay1 idare etmekle gorevli olduklarina inanirlardi. Bu gorevi onlara Tanr1 vermisti.

Tarafsiz kaynaklara gore eski Tiirklerde ikili bir tabakalagsmanin varligini
gormekteyiz. Bunlar; Halk tabakasi ile Beyler ve Kaganlar ibaret olmak iizere iki sosyal
tabakalasmanin varligindan bahsedilmektedir. Tiirkler halk tabakasina yalnizca kara
budun da derlerdi (Tirkdogan 1996: 41-50). Kutadgu Bilig’de de insanlar dort bolimde
ele alimmistir. Bunlar: Alimler, Muhtesipler, Kap1 kullar1, Avam-Halk. Avam halki ise
lic tiirliidiir: zenginler, orta halliler, fakirler. Hiikkiimdarin isi, bu tabakalardaki insanlari

daha iist kademelere yiikseltmektir (Baser 1995: 104-105).

3. I¢timai ve Iktisadi Hayat

Tiirkler Miisliimanligi benimsemeden once bir atli gocebe bozkir ulusu idiler.
Kirlik ve daglik bolgelerde sigir ve daha ¢ok koyun ve at besler, bu yiizden mevsimlere
gore siirekli otlak degistirirlerdi. Iktisadi hayat koyun ve at yetistiriciligi {izerine
kurulmustur. Cok az miktarda tarim yapilirdi. Gelismis sanatlar, demircilik ve

marangozculuktur. Bu sekilde hayatin tabii tamamlayicist avcilikti. Buna yerlesik
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toplumlar savaslardan elde edilen ganimetleri de eklemek gerekir. Ozel miilkiyet vardur.

Otlaklar beyler tarafindan boylara paylastirilir (Dogan 1990: 65) .

Bozkir Tiirk ekonomisinin esasini, yiiksek ovalar ve yaylalar olan bozkir
cografyanin iklim sartlar1, cobanlik ve hayvan besleyicilik teskil ediyordu. Yetistirilen
hayvanlardan attan sonra koyun geliyordu. Okiiz bozkir hayvani degildir. Ciinkii bu
hayvan sulak, verimli, ¢ift¢ilik yapmaya elverisli sahalarda oturanlar i¢in dnemli bir
hayvandir. Ancak bozkirlinin isine pek yaramaz. Domuzun ise, Tirkler tarihleri
boyunca Islamiyet’ten ©nce dahi beslemedikleri ve etine yemekten de
hoslanmamuglardir (Kafesoglu 1991: 304-305).

Tiirkler yazin yaylaklarda cadirlarda yasarken, kisin ise barinmak iizere insa
ettikleri evlerde yasarlardi. Cin kaynaklarina gore su ile sebzeyi ¢evreden tedarik
ettikleri ve hayvancilik ve avcilikla gecindikleri bilinmektedir. Beslenen hayvanlarin en
onemlileri at ile koyundur. Baglica gecim kaynagi hayvancilik olmakla birlikte tarim ile

de ugrastiklari, maden isledikleri de bilinmektedir (Ahmetbeyoglu 2016: 21).

Tiirk devletleri komsu milletlere basta at olmak iizere canli hayvan, konserve et,
deri, kosele, kiirk, hayvani gidalar satarlar, karsiliginda hububat ve giyim esyasi alirlardi

(Kafesoglu 1991: 312).

4. Din

Eski Tiirkler XI. Asirda Islamiyet umumi ve milli bir din haline gelinceye kadar
Samanilik biiyiik gocebe kitleler arasinda hakim bulunuyordu. Hunlar devrinde “Tanr1”
kelimesi hem gogii hem de ulthiyeti ifade ediyordu. Bu devrin hiikiimdarlarina verilen
“Tanr1 kutu” unvani da Tiirklerin ilahi hakimiyet telakkisinin baslangicini, gokle alakali
oldugunu ve tek Allah inancma dogru bir tekdmiiliin mevcudiyetini gosterir (Turan

1994: 48).

Eski Tiirkler din’e “nom” adi verirlerdi. Din kitabina da “num” derlerdi. Tiirk
dininin ruhani bagkanina “toyon” adi verilirdi. “Saman “ kelimesi bu ‘“kam”

kelimesinden dogmustur. Samanizm eski Tirklerde, kehanetin(falciligin) ve ruhsal
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tibbin(doktorluk) ismidir. Ancak Samanizm daha Onceki “ana-listiin totemizm”
doneminde bir dindi. Toyonzimden sonra ise sihir-bliyli durumuna doniisti. Bu
nedenledir ki daha sonralar1 Samanizm Tiirklerin dini degil, bir biiyii sistemi olmustur
(Gokalp 1995: 25-26). Samanlik, degisik bicimlenmeleri ve goriiniimleri olmakla
birlikte evrenseldir. Bu inang¢ sistemi, kandas toplumun orgiitselligini de acgiklayan
sosyal bir temeldir. Samanligin isleyis yoluyla siirdiiriilen birliktelik, kolektif eylem;
toplumsal orgiitliigiin dayanagi oldugu gibi, bu orgiitliigiin sagladig1 gelenek-goérenek
platformu da samanligin islevselligini siirdiirmesini miimkiin kilmistir (Hassan 1997:
289) . Tiirk milleti en eski devirlerden beri, daima dindar bir millet olagelmistir. Asla
dinsiz olmamistir. Aile ve koy devletleri doneminde Tiirklerin aile ve koy devletleri
kadar ilah1 vardir. Sehir devletleri kurulunca ilahlarin adedi sehir devletleri kadar azaldi.
Devletler kurulunca ilahlarin adedi devlet adedi kadar azaldi. Tek Allah inanci,
Musevilikten, Hiristiyanliktan ve Miislimanliktan ¢ok o©nce tesekkiil etmistir.
Inanglarma gore, kiinati yaratan kendileri degildir. Kainat1 yaratan, biitiin varliklarin

listiinde bir Allah vardir ve bunun adi Tanridir (Unal 1975: 24).

Tiirkler gok tanri dinindendir. Mogollarin tersine Tirk kabilelerinde samanlik
gorlliir. Gok Tanr1 dininin peygamberi, kutsal kitabi, mabedi, diizenlenmis ibadeti
yoktur. Tek tanr1 vardir. Fakat bu alemlerin tanrist degil, sadece Tirklerin tanrisidir.

Gok, toprak ve su kutsaldir. Oliiler de gomiiliir (Oztuna 1990: 123).

Bilindigi iizere Tirkler tarihe gogebe bir millet olarak ge¢mistir. Bu gogebelik
yillarinda ¢ok genis cografi sahaya yayilmislar dil, din, 1rk ve kiiltiir bakimdan tamamen
farkli birgok kavimlerle birlikte yasamak durumunda kalmislardir. Bu tiir sosyal ve
siyasi temaslar neticesinde kiiltiir etkilesimi de kendiliginden ortaya c¢ikmistir. Bu
etkilesim tiirklerin dini hayatinda kendini gdstermis ve farkli dinlerin milli degerleri
cokiintliye ugratacak olumsuz gelismelere sebebiyet verdikleri gorilmiistir. Tirkler
arasinda kismen de yayilmaya baslayan Ari ve Sami kokenli dinler(Hiristiyanlik,
Budizm, Zerdiistliik vb.) Tiirklerin mertlik, cengaverlik gibi bir takim milli duygular1 ve

karakterlerini yikici ve torpiileyici olmustur.
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Islam dininin bizzat Tiirk toplumuna kazandirdig1 yeni kiiltiirel degerler yani
dinamizm ve ruh yapisidir. Aslinda Islam dini Tiirk’iin milli karakteri ve askerlik ruhu

lizerine yaptig1 tesirler bakimdan 6nem arz etmektedir (Kitapg1 Trhsz: 61-62).

Tiirklerin dini sistemleri hakkinda, bizzat kendi goriislerini yansitan yazitlar
onemlidir. Kiil Tigin yazitlarinda sOyle bir ifade ge¢mektedir. “zamani Tanr1 yasar.
Insanoglu hep 6lmek icin tiiremistir.” Bunu anlami, Tanrmin &liimsiiz, insanm ise
6limli oldugudur. Bu da bize gostermektedir ki evrensel dinlere yaklasan bir “Tanr1”
anlayis1 hakimdir. Ancak bu yukarida da belirtildigi gibi Tirk Tanrisidir, bagka bir
milletin tanrist degildir. Evreni de yaratan o’dur. Yere, suya kutsallik veren de o’dur

(Tirdogan 1996: 187).

Bozkir Tiirk topluluklarimin asil dini Gok-Tanr1 dini idi. Eski caglarda baska
hi¢bir kavim ile istiraki olmayan bu inang¢ sisteminde Tengri(Tanr1) en yiiksek varlik
olarak itikadin merkezinde yer almistir. Yaratici, tam iktidar sahibi idi. Ayn1 zamanda
semavi Ozellige sahip olup ¢ok kere “Gok-Tanr1” diye aniliyordu. Gok-Tanr1 inancinin,
toprakla ilgisi olmadigi icin, avci, ¢oban ve hayvan besleyici topluluklara mahsus
bulundugu, bu itibarla menseinin Asya bozkirlarina baglanmasi gerektigi arastiricilar

tarafindan kabul edilmistir (Kafesoglu 1991: 295).

5.Hukuk

Tiirklerde igtimai hayati tanzim eden mecburi kaidelere tore denir. Tore, devlet
diizenidir. Ayn1 zamanda bu diizenden dogan devlet giiciidiir (Ogel 1971: 473).
Yazilmis kanunlardan bagka yazilmamis aliskanliklarda torenin igindedir. Dahasi
hukuksal téreden baska dinsel ve ahlaksal torelerde vardir. Oyleyse Tiirk toresi eski
Tiirklere atalarindan kalan biitiin kurallarin toplami demektir (Gokalp 1997: 17). Tiirk
toresi, agir cezalar icermektedir. Toreye gore, adam oldiiren, evli bir kadinla zina yapan,
hirsizlik yapan ve atlarin kosum takimlarini calanlar idam ediliyordu. Vatana ihanet

edenler ve askerlikten kacanlar ise dogrudan idam ediliyordu (Ahmetbeyoglu 2016: 21).
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Tore ii¢ kaynaktan meydana gelir: “1-Halk. Bir kisim hukuki kaideler dogrudan
dogruya halk i¢ginde zuhur etmis esaslardir. Bunlar anane seklinde nesilden nesile intikal
eder; 2-Han. Hanin kanun yapma (tesrii) tesebbiisleri sayesinde viicuda gelen

kaidelerdir; 3-Kurultay. Beylerin kurultayda aldiklar kararlar” (Arsal 1947: 288).

Torenin anayasa hiikmiinde degismez prensipleri vardir. Konilik(adalet),

uzluk(iyilik), tiizlik(esitlik), kisilik.

Tiirklerin kanunlar1 orijinal milli kanunlardir. Tiirklerin hukuk yaratict bir millet
olmalar1 devlet kurucu bir millet olmalarinin bir neticesidir. Ciinkii hukuk devletle
dogar (Arsal 1947: 290 v.d.). Tore hiikiimleri degismez kaliplar degildir. Bir sosyal-
hukuki normlar toplami olarak tdre, ¢evre ve imkanlara uygun yasayabilmenin gerekli
kildig1 yeniliklere agikti. Devletlerin teorilerle degil fakat sosyal gerceklere uygun
sekilde idare edilecegine c¢oktan inanmis Tiirk hiikiimdarlar, yerine ve zamanin
sartlarina gore ve meclislerin onaymi almak {zere toreye yeni hiikiimler

getirebiliyorlardi (Kafesoglu 1991: 234).

Sonuc¢

Bu c¢alisma, giinlimiizde ii¢ kitada kiiltiir ve uygarlik izlerini siirdiiren Tiirk
milletinin zaman siireci i¢ginde orta Asya topluluklarinin sosyo-kiiltiirel yapisin1 genel

hatlartyla irdeledigimiz Tiirk tarihinin sosyolojisi ¢caligmasidir.

Cin resmi kaynaklardan saglanan belgelere dayanarak yapilan degerlendirmeler
Tiirk tarihinin hi¢ degilse M.O. 11. Yiizyila kadar gétiiriilmiistiir. Yine kaynaklardan
edindigimiz bilgilere gore Tiirk tarihi devlet olarak Asya Hunlar1 ile baslamaktadir.
Tiirk soyu, cesitli sebeplerle gerek milattan Once gerekse milattan sonra degisik
bolgelere yayilmislardir. Bozkirli ve hareketli bir hayat tarzi olan Tiirkler, askeri
basarilart ve teskilatlanmalar1 ile dikkat ¢ekmis farkli cografyalarda bircok devlet
viicuda getirmiglerdir. Cin ile olan miinasebetleri, teskilatlari, sosyal hayatlari,
ekonomik yapilari, giinliik yagamlari, 6rf ve adetleri hakkinda bize bilgiler vermektedir.

Tiirklerin yagamis oldugu cografi sahanin genisligi Tirk tarihin degerlendirilmesinin
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zorlugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Dolaysiyla Tiirk tarihinin belirli zaman kesimini biitiin
halinde degerlendirmek kolay goriinmemektedir. Tiirk kiiltlirlerinin siyasal, toplumsal,

hukuksal, iktisadi ve kiiltiirel yonlerden birbirlerinden ayrilmasi sonucunu dogurmustur.

Tarihsel olgular1 bir sistem iginde incelerken insanlar arasi iliskiler diizeni,
toplumsal statii ve roller, tutku ve amaclar hepsi orgiitlenmis bir biitiin olarak karsimiza
cikar. Burada da tek tek insanlar yoktur. Tek tek insanlarin yerini alan ve onlarin tutum

ve davranis bigimlerini tiim 6zellikleriyle yansitan bir Tiirk insani, bir ideal tip vardr.

Tiirk tarihinin kokenlerine inmenin bir diger nedeni de milli devlet niteligi
kazanmis modern bir toplumun kendine doniisiinii hazirlamaktir. Tarihi yapan akil,

mantik, muhakeme degil, belki bunlardan ziyade duygulardir.
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