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OZET

Tiirk¢enin ses ve sdyleyis uyumuna katkilar saglayan en onemli dil ogelerinden biri de
ikilemelerdir. Ikilemeler, Tiirkcenin en eski donemlerinden bu yana kullanilagelen séz obekleridir.
Ikilemeler, Tiirk Dilinde oldukga fazladir. Bundan dolayidir ki pek ¢ok edebi eserde de bu séz obekleri
karsimiza sikca c¢ikar. Edebiyatimizin onemli yazarlarindan olan Yasar Kemal’in “Uc Anadolu
Efsanesi” adli eserindeki “Koroglu” oykiistinde de pek ¢ok ikileme ile karsilasimaktadir. Kéroglu adl
oykiide ikilemelerin fazla kullanimi, yazarin dilini giiclendirmig, akici ve anlasilir bir anlatimin
olusmasina katki sunmustur. Bu ¢alismada, Yasar Kemal'in “Kéroglu” oykiistindeki ikilemelerin
tiimceye kattigi anlam ele alimmistir. Tiimcenin anlam kurgusu icerisinde, ikilemelerin tiimceye ne gibi
katkilarda bulundugu ornekleriyle belirlenmistir. Ayrica, Tiirk¢e sozvarligi icerisinde dnemli bir yere
sahip olan ikilemeleri Yasar Kemal’in ne denli basarili kullanip kullanamadigi da ortaya konmustur.

Anahtar Sézciikler: Ikileme, Anlam, Tiimce, Yasar Kemal.

ABSTRACT

Reitratives are one of the most important language elements that contribute to the harmony of
sound and pronunciation in Turkish. Reitratives, It is quite a lot in Turkish language. That is why, in
many literary works, these phrases often appear. One of the important writers of our literature, Yasar
Kemal’s in the named of “U¢ Anadolu Efsanesi” here are many reitratives in the “Koroglu” story. In
this study, the meaning of the reitratives added to the sentence in Yasar Kemal's “Kéroglu” story is
discussed. Within the semantic fiction of the sentence, the contributions of the dilemmas to the sentence
were determined with examples. In addition, the success of Yasar Kemal's dilemmas which have an
important place in the Turkish vocabulary, has been demonstrated.

Key Words: Reitratives, Meaning, Sentence, Yasar Kemal.



1. GIRIS

Ikilemeler, Tiirk¢e’nin en eski donemlerinden beri siklikla kullanilan sozciik gruplaridir.
Her sozciigiin bir anlaminin olmasinin yaninda bir de baglam igerisinde yiiklendigi anlamlar
vardir. Ikilemelerin de kendi baslarina bir anlamlar1 olmakla birlikte yine ciimle kurgusu
icerisinde farkli anlamlar yiiklenir. Tiirk¢e de ikilemeler anlami pekistirmek, genellemek,
kavramlart giiglendirmek, kavramlar arasinda bir siralama saglamak, kavrami nitelemek,
anlama kesinlik ya da ihtimal katmak ve climle igerisinde ses ahengi yaratmak i¢in kullanilir.
Ikilemelerin yapisindaki ses benzerligi de ikilemelerin &nemli ozelliklerinden biridir.
Sahbender Corakli bu durumu s6yle anlatir:

“Ikilemelerin kurulmasinda ses benzerliginin, ses ahenginin onemi de biiyiiktiir.
Ikilemelerdeki iinlii uyumlar, iinsiiz benzesmeleri gibi ses uygunlugu kurali vardir. Anlatimi
giiclendirmek i¢in ya ayni ses veya ayni sozciik tekrar edilir, yahut sesleri birbirini andiran
sozciikler yan yana kullanilwr.” (CORAKLI, 2001, s. 55-56)

Tiirkge en eski donemlerinde bile ahenkli bir dil olma o6zelligi gostermektedir. Bu
ahengin saglanmasinda da en basat unsurlardan biri ikilemeler olmustur. Ikilemeler Tiirkcenin
en eski yazili belgeleri olan Orhon Anitlarindan giiniimiize kadar sik¢a kullanilagelmistir.
Gilinlimiizde de yazilan pek ¢ok eserde ikileme kullanilmaktadir.

Tiirkgenin her déneminde ikilemeler sik sik kullanilmustir. ikilemeler Tiirkceye has bir
ozellik olarak goze ¢arpar. Dogan Aksan, “Anlam Bilim Anlambilim Konular: ve Tiirkcenin
Anlambilimi”. adli ¢alismasinda, bu durumu sdyle anlatir: “Diinyamin ~ pek  az  dilinde
Tiirkgedekine yakin oranda gériilen bu ozellik, bugiin Korecede ve bir olgiide Japoncada
bulunmakta, buna karsilik Hint-Avrupa dillerinde pek az 6rnegine rastlanmakta, koskoca Latin
yvaziminda birkag ikileme goriilmektedir.” (AKSAN D. , 2016, s. 127)

Ikilemeler, sdzciik tekrari, es, yakin ya da zit anlamli sdzciiklerin yan yana gelmesiyle
olusurlar. Ikileme icin farkli arastirmacilar farkli tamimlar yapmaktadir. Hatta kimi
arastirmacilar ikileme yerine farkli terimler de kullanmaktadir. Asagida kimi aragtirmacilarin
yapmis olduklari ikileme tanimlar1 verilmistir.

TDK’nin Biiytik Tiirk¢e Sozliigiinde ikileme tanimi su sekildedir:

"Anlami giiclendirmek icin ayni kelimenin tekrarlanmasi, anlamlart birbirine yakin,
karsit olan veya sesleri birbirini andiran kelimelerin yan yana kullaniimasi.” (TDK. Tiirk Dil
Kurumu, https://www.sozluk.gov.tr (Erisim Tarihi: 20.11.2019)

Figen Giiner Dilek, ikileme kavramimin farkli dillerdeki karsiliklarini su sekilde
vermistir:

“Ikilemeler, dilimizde ¢ok kullamilan dil birliklerindendir. Ikileme; Fransizcada
redoublement, hendiadyoin, Almancada Verdoppelung, hendiadyoin, /Ingilizcede
reduplication dual, hendiadyoin, Rus¢ada reduplikatsiya (pedynuxauyus) povtor udvoyeniye
(noemop yoeoenue), parniye slova ( napuwie cnosa ) terimleriile karsilanr. Tiirkiye Tiirkcesi
dilciliginde ise, ikilemenin karsiligi olarak, ikiz kelime, ikizleme, kelime kosmasi, tekrar,
baglam éobegi, ikilemeli (vinelemeli) ad, hendiadyoin ve ¢cogunlukla da "'ikileme’ kelimeleri
kullanmlir. Diger Tiirk lehgelerinde ise, kos sdz, qos soz, ciift soz, ciift tekrar soz, tekrariy soz,
narin demdek adi, xos xadil sés ve kolbolu sos kelimelerinin ikileme karsiliginda kullanildig
goriiliir.” (DILEK, 2004, s. 83)

Vecihe Hatiboglu “Tiirk Dilinde Ikileme” adli eserinde ikilemeleri su sekilde tanimlar:
“Ikileme, anlatim giictinii arttirmak, anlami pekistirmek, kavrami zenginlestirmek amaciyla,
ayni sozciigtin tekrar edilmesi veya anlamlari birbirine yakin yahut karsit olan ya da sesleri
birbirini andiran iki sozciigiin yan yana kullanilmasidir.” (HATIBOGLU, 1981, s. 12)
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Saadet Cagatay ise ikileme adlandirmasini Latince yapar. Ikileme icin “Hendiadyoin’
sOzciigiini tercih eder. Cagatay’in tanimlamasi ise su sekildedir:

“Ayni manada yahut yakin manadaki iki kelimenin bir tek kelime gibi anlam ifade
etmesine hendiadyoin denir. Hendiadyoinler ekseriye iki sinonimden ibarettir. Bunlarin
yanminda birbirini tamamlayan, bazen de birbirinin karsiligi hatta ziddr olan kelimelerden
miirekkep Hendi-n’ler vardir ki bu gibi teskillerin kisimlarina antonyme deriz.” (CAGATAY,
1978, s. 29)

Yesim Aksan, ise makalesinde ikileme tanimlamasma daha ¢ok anlam yoniinden
bakarak ac¢iklamistir:

“Ikileme bir sozciigiin ya da yansimali bir birimin ya da bir kismimin yinelenmesi; ya
da sozciigiin anlam ozellikleri agisindan es anlamli, zit anlamli, anlam acisindan iliskili
olabilecegi baska bir sozciikler birlikte kullaniimasiyla olusturulan anlam birimidir.” (AKSAN
Y., TURKCEDE ZAMAN ANLATIMI VE KiMi IKILEME YAPILARI, 2001, s. 115)

Mehmet Hengirmen, c¢alismasinda ikilemelerimizi diger dillerle karsilastirmis,
kullanimindan bahsetmis, ve tanimini yapmustir.

“Anlatimi daha giizel ve etkili duruma getirmek i¢in aralarinda ses benzerligi bulunan
yakin, aymi ya da zit anlamli sozciiklerin yan yana kullanilmasina ikileme denir. Ikilemeler
genellikle iki sozciikten olusur. Kimi zaman ii¢ sozciikten olustugu da goriiliir. Ingilizce,
Almanca, Fransizca, Arapga, Fars¢a gibi dillerde ikilemelerin sayisi otuz kirki gegmez. Bu
nedenle ikilemeler Tiirk¢enin en biiyiik ve onemli ozelliklerinden biridir. Anlatimda tekrar ve
ahenk 6grenmeyi kolaylastirir. Ikilemelerin de en énemli 6zelligi sozciiklerin tekrart ve bu
tekrardan olusan ahenktir. Ses benzerligi olan sézciiklerin yan yana kullanilisi hem anlami
pekistivir hem ahengi arttirtr. Boylece dil siirsel bir giizellik kazanir. Tiirk¢enin mucizevi
giizelliginde ikilemelerin biiyiik pay: vardir.” (HENGIRMEN, 2002, s. 411)

Ikilemeler, Tiirkcenin en eski donemlerinden beri kullamlmustir. Tiirkce nin ilk yazili
eserleri niteligindeki Orhun Anitlarinda da ¢okga ikileme goriilmektedir. Uygur metinlerinde
de ikilemelere sikca rastlanmaktadir. Bu donemdeki ikilemeler iizerine ¢alisan Mehmet Yasti,
su ikilemeleri tespit etmistir. Goktiirk ve Uygur metinlerinde gegen ikilemeler ve giiniimiiz
Tiirkgesi karsiliklart su sekildedir:

“Altun kumus “altin ve giimiis”, arkis tirkis “kervan kafile”, at ku “ad ve iin”, bag
bodun “boylar ve kabileler”, baglar bodun “beyler ve halk”, ab bark “ev bark”, kiz koduz
“kizlar ve kadinlar”, kun kul “cariye ve erkek kéle”, kurt konuz “bértii bocek”, yabiz yablak
“sefil ve perisan”, yok ciga “yok yoksul”, yurtda yolta “dagda bayirda”, olu yitu “dle yite”,
yir sub “yer ve su”, ida tagda “ormanda ve kayaliklarda”, tunlu kunlu “geceli giindiizlii”,
ecum apam “atalarim ve dedelerim”, agis barim “mal miilk”, yarikinta yalmasinta “zirhinda
kaftanminda”, teblig kurlug “hilekar ve sahtekar”, iCin tasin “icini disv” gibi ¢ok sayida
ikilemenin kullanildigini gormekteyiz. Uygur Tiirkcesi metinlerinde gecen ikilemelere ise a_uru
a_uru “yavasca, sessizce, yavas¢actk”, adru adru “ayri ayri”, agwr agwr “agirbasli, pek ciddi,
serefli”, a_uru tur_uru “dogru, miistakim”, asan tukal “sag ve selamet, sag-esen”’, basa basa
“durmadan, fazlasiyle”, birar birar “birer birer”, birin birin “teker teker”, bakiz balguluk

“agik, sarih, belli”, arkligin arksizin “ister istemez”. (YASTI, 2007, s. 53)

Kaggarli Mahmud Divanii Lugat-it Tiirk adl1 eserinde Oguzlarin sozciikleri ikilemeli
olarak kullandigini syler ve Oguzlarin dilini su sekilde anlatir:

“Bilinmelidir ki Oguzlarin dili incedir, Tiirklerin birisi asil ve kok obiiriisii takinti
olmak iizere ¢ift olarak kullandiklar: her bir ismin ve fiilin Oguzlar takinti olanini kullanirlar.
Halbuki 6biir Tiirkler, bunu tek olarak soylemezler. S6z gelimi, Tiirkler bir seyi kattiklar: zaman
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katti kardi, derler. Burada kék olan katti’dir. Kardi kelimesi takintidir. Oguzlar bir seyi bir
seyle karistirdiklar: zaman kard: deyip asil olant birakirlar. Yine boyle Tiirkler edgii yawlak
derler, iyi kotii demektir. Edgii = iyi, yawlak = yawuz, kétii, anlamindadir. Bu ikisini birlikte
kullanmirlar. Tek olarak birisini kullanmazlar. Oguzlar ise bunlari tek, yalniz olarak tanmirlar.”

aciklar. (ATALAY, 1998)

Tiirkgede ayn1 kdkten olan iki sozcliglin farkli tiirde kullanilip yan yana getirilmesiyle
olusan sz obekleri vardir. Bu s6z obekleri ile ilgili olarak Vecihe Hatiboglu su acgiklamayi

yapar:

“Aymi kokten degisik bicimde kurulan iki sozciigiin yan yana kullanilmas: kavramda
ayrica bir gii¢, bir pekistirme saglamadigindan ikileme sayilmaz; bunlara koktesleme denir.
Ortii ortmek, iitii iitiilemek, yazi yazmak, yemek yemek ve benzerleri ikileme degildir.”

(HATIBOGLU, 1981, s. 18)

Tiirkcede tekrarlarin/yinelemelerin de bir tiir ikileme oldugu konusunda pek cok
aragtirmact hemfikir durumdadir. Degisik sozciik tiirlerinden sozciiklerin yan yana gelerek
tekrarlanmasi da bir ikileme olusturmaktadir. Tirk dilinde ¢ok sik kullanilan bu tekrar
guruplartyla ilgili bir makale yazan Osman Nedim Tuna, tekrarlarin dilimiz igerisindeki
onemine dikkat ¢ekerek konuyla ilgili olarak sunlar1 s6ylemektedir:

“Tekrarlar, Tiirk dilinde, bilhassa en uygun sartlar altinda 7-8 aswrlik bir gelismeden
sonra iyice giirbiizlesen ve giizellesen Tiirkiye Tiirk¢esinde onemli bir yer tutar. Sozlerin belli
kurallara bagl kalarak boyle yan-yana kullanilmalari, dilimize kelime yaratma zenginligi,
faaliyetlerin her tiirliisiiniin, en ince sekilde soz ile ifadesini miimkiin kilan fiili sekiller
zenginligi, tasvir zenginligi ve giizelligi... gibi ¢ok esash giizellikler kazandirnistir. (TUNA,
1949, s. 429)

Dogan Aksan da aym soOzciigiin tekrariyla kurulan ikilemelerin dilimizde sik¢a
kullanilmasindan ve dilimiz igerisindeki islevlerinden bahsederek kitabinda sunlardan
bahsetmektedir:

“Tiirk¢ede aym sozciigiin yinelenmesiyle kurulan ikilemelerin sik kullanilmasi, zihinde
bir kavramin algilanmasi sirasinda onun pekistirilmesi, giiclendirilmesini saglayan bir anlatim
bi¢imidir.” (AKSAN D. , 2016, s. 129-130)

Dilimizde bir de /m/ dnsesi ile yapilan ikilemeler de bulunmaktadir. Bu tiir ikilemelerle
ilgili farkli tanimlar kullanan arastirmacilar vardir. Ornegin, Muharrem Ergin bu tarz
ikilemelere bir tekrar grubu olarak bakar ve “Ilaveli Tekrarlar” olarak adlandirr. Ergin,
konuyla ilgili sunlar1 sdylemektedir:

“Basa bir ses ilave edilenlerde vokalle baslayan kelimelerin dogrudan dogruya basina,
konsonantla baglayanlarin o konsonanti kaldirilarak yerine bir m sesi getirilir. Boylece elde
edilen kelime tekrarmn ikinci unsuru olarak kullanilir. adam madam, su mu, is mis, kostu mostu,
deniz meniz” (ERGIN, 2012, s. 378)

Bu tarz s6z obeklerine bir tekrar grubu olarak degerlendiren bir diger arastirmaci da
Dogan Aksandir. Aksan, bu ikilemelerle ilgili olarak su agiklamay1 yapmaktadir.

“Onsesi /m/ ile degistirilerek ikinci kez kullanmilan bir sozciikle olusan ikileme
orneklerinde yine pekistirmeli, giiclii bir anlatim gerceklesmektedir: “Kadin tutmamislar
verine “Kadin madin tutmamislar” “Herhangi bir silah gormedim” yerine “Silah milah
gormedim” ¢ok daha etkili bir anlatim saglar. Dikkat edilecek olursa bu kullanim bi¢imi daha
¢ok olumsuz yargilarda, bunlarin pekistirilmesi icin bagvurulan bir yolu gosterir. Bununla
birlikte, olumlu anlatimlarda da; “Kitap mitap aldik” ya da “Cadir madwr gerekli” gibi
tiimcelerde kullanmldigi goriiliir.” (AKSAN D. , 2016, s. 130-131)
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Bu tiirden yapilara Dogan Aksan’in degindigi /m/ 6nsesiyle yapilan ikilemelerin olumlu
ve olumsuz yargilarda kullanimiyla ilgili olarak Talat Akaslan tartigmaya farkli bir boyut
kazandirir. Bu tarz olusturulan ikilemelere “yar: ikileme” diyen Akaslan bu ikilemelerin
kipsellikle olan iligkilerinden bahseder. Yari ikilemeleri “hece ikilemesi” ve “m-‘li ikileme”
olarak ikiye ayiran Akaslan, bildirisinde konuyla ilgili olarak sunlar1 sdyler:

“Yari-ikileme de oncelikle kipsellikle ilintilidir. sozceleyenin kavramlara, sézcenin
icerigine ve muhataplarina iligkin tasarimlarimin niteligi ile bir aciklama bulur. Bu bakimdan,
“hece ikilemesi” ile ““ m-‘li ikileme” farkl iki kipsel tutumu yansitirlar: sozliiksel birimlerin
tiiriine ve baglama goére farkli bi¢imde de olsa, “hece ikilemesi” sozceleyenin kendi
algilamalarina ya da es-sozceleyene atfettigi seyleri hem gegerli kildig1 (“asserter”), hem
olumladigi (“valider”), “ m-‘li ikileme” ise, gecerli kildigi ama olumlamadigi, olumlamakta
tereddiit ettigi bir tasarimlamayt ifade eder.” (AKASLAN, 2004)

Sonug olarak Akaslan da Aksan gibi /m/ Onsesiyle yapilan ikilemelerin daha ¢ok
olumsuz yargilarda kullandigiyla ilgili hemfikirdir. Ikisinin de dedigi gibi bu tiir ikilemeler
tiimceye bir genelleme vermek ile birlikte olumlu ya da olumsuz yarg: belirtme durumunun

PR

baglam igerisinde ve konusanin yani sozceleyenin kendi durumuna gore degistigi gortistindedir.

/m/ Onsesiyle yapilan ikilemeler Tiirkgemizde “m” sesiyle baslayan sozciikler harig
diger biitiin sozcliklerin eger konsonant ile basliyorsa degistirilerek, vokal ile basliyorsa /m/
sesi eklenerek yapilabilmektedir. Bu ytlizden de bu tiir ikilemelerde belli bash bir kaliplasmadan
s0z etmek pek miimkiin degildir. Bu tiir s6z dbekleri yap1 olarak ikileme olmasina ragmen
anlam olarak bir kaliplasma gostermemektedir. Daha ¢ok baglam igerisinde bir genelleme
yapmak i¢in kullanilmaktadir.

Dilimizde “m,p,rt,s,l,a,e” harfleri ile yapilan “masmavi, kipkirmizi, bembeyaz, tertemiz,
circiplak, cirillgiplak, ¢epecevre, sapasaglam” gibi pekistirmeler kimi aragtirmacilar tarafindan
ikileme olarak goriilmiistiir. Yesim Aksan ve Muharrem Ergin gibi arastirmacilar baz1 adlarin
ilk heceleri alinarak sonra ona uyan bu dort harften biri eklenerek ardindan adin kendisi de
eklenerek yani (Adm ilk hecesi+ {m,p,r,s,l,a,e}+adin kendisi) (ma+s+mavi=masmavi) ya da
(Adm 1ilk iki bharfi+{m,p,rs,l,a,e}+adin kendisi) (dii+m+diiz=diimdiiz, da+p+dar=dapdar)
seklinde olusturulan yapilar1 aragtirmalarinda ikileme olarak almislardir. Necmi Akyal¢in, bu
duruma “ “pp” ve “m, p, r, s” Yapili Tiirkce Ikilemelere Iligkin Sorunlar” adli makalesinde
kars1 ¢ikmaktadir. Bu sekilde karsimiza ¢ikan yapilarin asil s6zciigii daha belirgin ve pekismis
bir hale getirmek disinda bagka bir 6zelliginin bulunmadigina deginen Akyal¢in, makalesinde
sunlar1 soylemektedir:

“Bu olusturulan yeni sozciik de asil sozciigii daha belirgin, pekismis duruma getirir.
Ancak bu yapt goriildiigii gibi tek sozciikten olusur. Oysa ikileme sozciigiiniin tanimi yapilirken
en az iki sozciikten olugsan 6bek denmektedir. Pekistirme sozciikleri ise tek sozciik olmalariyla
zaten bu tamimin disinda kalmaktadir.” (AKYALCIN, 2008, s. 338)

. Yine bazi arastirmacilar pekistirme sozciikleriyle ikileme olabilecegini ve bunlara
“llaveli Tekrarlar” dendiginden bahsetmektedirler. Ornegin, Siier Eker konuyla ilgili sunlari
sOylemektedir:

“Ilaveli tekrar olan ikilemelerden bazilari sunlardir: apacik, bembeyaz, kupkuru,
biisbiitiin, darmadaginik, ¢epgevre, koskocaman. Bunlarin benzerleri daima bitisik yazilir.”
(EKER, 2005, s. 503)

Muharrem Ergin ise konuyu su sekilde anlatmaktadir:

“Basa hece ilave edilenlerde umumiyetle bir kisim sifatlarin ilk heceleri alinir; bu
hecelerin sonuna vokalle bitiyorlarsa dogrudan dogruya, konsonantla bitiyorlarsa o
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konsonantlart atilarak m, p, r, s seslerinden biri getirilir, meydana gelen, ilk heceden dogma
bu unsur ayri bir kelime gibi asil kelimenin oniine getirilir, boylece hece tekrarina dayanan,
bir bakima tekrar diyebilecegimiz bir gurup ortaya ¢ikar: diim diiz, yem yesil, ap acik, sap sar1,
car ¢abuk, ¢ir ¢iplak, biis biitiin, kas kati misallerinde oldugu gibi. Bazen p’den sonra bir a, e,
r’den sonra bir 1l, il getirildigi de gériiliir: sapa saglam, giipe giindiiz, diipe diiz, ¢iril ¢iplak
misallerinde oldugu gibi.” (ERGIN, 2012, s. 25)

Necmi Akyal¢in bu duruma da karsi ¢ikar ve bu tarz yapilarin ikileme olamayacagini,
bunlarin ikileme mantigina uymadigini soyler. Bu tiir yapilar1 ikilemeler ile karsilagtiran
Akyalgin, konuya “Pekistirme Sozciikleri, Sifat Tamlamasi veya Ikileme Midir?” adl
makalesinde agiklik getirmektedir.

“Bunlara ilaveli tekrar, yani ikileme diyecek olursak soyle bir durumla da karsilagiriz:
tas tarak, ¢ul ¢aput, cer ¢op ve benzeri ikilemeleri tas+i tarak/g+1, ¢ul+a caput+ta, ¢er+den
¢opten gibi eklerle kullanabilmekteyiz. Ancak ye+m yesil, te+r temiz, ki+p kizil, ma+s mavi,
ya+p+ta yalniz gibi yapilart ayrt yazdigimizda ve bir tiir ikileme saydigimizda yem+i yesil+i,
ter+e temizte, kip+tan kizil+dan, mas+in mavinin veya yapa+dan yalnizdan bigciminde
kullanabilmemiz ¢ok zordur. Eger bunlar ikileme olsalard: bir sekilde ikilemelere getirdigimiz
eklerle kullanilabilmeleri gerekirdi.” (AKYALCIN, 2017, s. 31)

Yukarida sozii edilen agiklamalar dogrultusunda, calismada da pekistirme gorevli
yapilar ikileme olarak degerlendirilmemistir. Bu tiir yapilar, ikilemeler gibi anlama genelleme,
giiclendirme gibi zenginlik katmamaktadir. Sadece climleyi daha belirgin ve pekismis bir hale
getirmektedir. TDK nin internet sitesinde yer alan “Giincel Tiirk¢e Sozliik™ adl1 sozliikte bu tiir
yapilara verilen anlamlara bakilirsa durum daha iyi anlasilacaktir:

“Dapdar: Cok dar” (TDK. Tirk Dil Kurumu, https://www.sozluk.gov.tr (Erisim
Tarihi: 20.11.2019)

“Diimdiiz: Cok diiz” (TDK. Tirk Dil Kurumu, https://www.sozluk.gov.tr (Erisim
Tarihi: 20.11.2019)

“Asagi yukari: 1) Bir bastan bir basa. 2) Tama yakin, yaklasik olarak.” (TDK. Tiirk Dil
Kurumu, https://www.sozluk.gov.tr (Erisim Tarihi: 20.11.2019)

“Ileri geri: 1) Ayrintilari diisiiniilmeyen. 2) Rastgele, geligigiizel.” (TDK. Tiirk Dil
Kurumu, https://www.sozluk.gov.tr (Erisim Tarihi: 20.11.2019)

Verilen 6rneklerden de anlasilacagi iizere bu tiir yapilarda bir anlam zenginligi yoktur.
Sadece sozciiglin anlami pekistirilmis ve daha kuvvetli bir hale gelmistir.

Her sozciigiin bir anlami vardir. Dilde anlamsiz bir sézciik olamaz. Sozciiklerin kendi
anlamlarinin olmasinin yaninda bir de tiimce/baglam icerisindeki anlama da kattiklar1 bir deger
vardir. Ikilemelerin de baslica bir anlamlar1 vardir. Bu konuda Necmi Akyalcin, Tiirkge
Tkilemeler Sézliigii (Tanikly) (AKYALCIN, 2007) adli bir sozliik hazirlamistir. 694 sayfa olan
eser icerisinde Tiirkcemizdeki ikilemeleri ve anlamlarini1 vermektedir. Oldukca hacimli olan bu
eser Tiirkcemizde ne kadar ¢ok ikileme oldugunu gozler 6niine sermektedir.

Ikilemeler iki sdzciigiin bir araya gelmesiyle tek bir anlam, yani tek bir sdzciikmiis gibi
bir mana ifade eder. Dogan Aksan bu durumu soyle agiklar:

“Iki ayri gosterge, tek bir gosterge olarak, belli bir gésterilene sahip olur; zihinde kimi
kez tek tek ¢oziimlenme yerine yeni bir kavramin olusmasint saglar. Iyi kotii ikilemesinde

nitelenen eylem ne iyi ne de kotiidiir; ikisi ortasi, orta karar bir niteleme soz konusudur.”
(AKSAN D. , 2016, s. 128)
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Yukarida kimi arastirmacilarin ikileme tanimlarini verdik. Bu tanimlardan da
anlagilacagi tlizere ikilemelerin ana gorevi anlami giiglendirmek, anlamda bir genelleme veya
bir genisleme meydana getirmektir. Bu yiizden de ikilemede kullanilan sézciikler genellikle
gercek anlami ile kullanilan somut sozciiklerdir. Ancak yaptigimiz incelemede gordiik ki bazi
sozciikler somut anlamdan siyrilarak soyut bir anlama ge¢mistir. Bdylece de gercek anlaminin
disinda degismece/mecaz bir anlam ortaya ¢ikmistir. Bu da gosteriyor ki ikilemeler illa somut
anlamda olmak zorunda degildir. Ikilemeleri kimi arastirmacilar deyim olarak da kabul
etmektedir.

Bu konuda Hengirmen sunlar1 sdylemektedir:

“Ikilemeyi olusturan sozciiklerden birinin anlami varsa, bu ikileme deyim olarak kabul
edilebilir.” (HENGIRMEN, 2007, s. 30)

) Hengirmen, bu sdylemiyle arkasindan gelen bir kisim aragtirmaciyr da etkilemistir.
Ornegin, Metin Yurtbasi ve Ismail Parlatir gibi arastirmacilar eserlerinde gercek anlam
boyutunun digina ¢ikamamis ikilemeleri deyim olarak almustir.

Metin Yurtbasi, “Siniflandiriimis Tiirk¢e Deyimler” adl1 sozliglinde; Kipir kipir: Canli
(YURTBASI, 2004), Coluk ¢ocuk: Acemi aile (YURTBASI, 2004), Giinliik Giineslik: A¢ik,
aydinlik (YURTBASI, 2004) gibi ikilemeleri eserine deyim olarak almistir.

Ismail Parlatir da Eninde sonunda: En sonunda, isi nihayetinde (PARLATIR, 2008),
Filan falan: Su veya bu (kimse) (PARLATIR, 2008), Yalan yanhs: Ger¢cek disi, asilsiz
(PARLATIR, 2008) gibi ikilemeleri eserinde deyim olarak almaktadir.

Necmi Akyalgin® da “Deyim ve Ikileme Iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme” adl
makalesinde bu konu tlizerinde durmustur. Deyim ve ikilemenin birbirinden farkli oldugunu
anlatan Akyalcin konuyla ilgili sunlar1 sdylemektedir.

“Deyimleri olusturan sozciikler bir biitiin halinde kaynasarak gergek anlamlarinin
disinda bir anlam ifade ederlerken; ikilemeler cogunlukla ger¢ek anlama yakin bir anlam ifade
eden ve anlami pekistiren soz obekleridir. Bu nedenle ikilemelerin tek baslarina deyim olarak
degerlendirilmesi dogru bir yaklasim degildir.” (AKYALCIN, 2019, s. 93)

Bir ikilemenin deyimi olusturan unsurlardan biri olmasi onun ikileme olmadigi
anlamma gelmez. Ikilemeler deyimin igerisinde de bulunabilirler. Bir ikilemenin deyimin
icerisinde olmas1 onun tiimceye kattig1 anlam boyutunda bir degisiklik yaratmaz.

L. Wittgenstein “Bir sozciigiin anlami onun dil i¢indeki kullaninmidir ” diyerek sézciigiin
anlaminin dil igerisinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir.

Dogan Giinay ise bu konuda su agiklamay1 yapmaktadir:

” Yapisalcilarin incelemesine gére, bir dilsel gosterge, dilde iki temel iliski (dizisel ve
dizimsel) bagi icinde yer alabilir. Anlambirimcikler, bir soylemde var olan diger
anlambirimciklerle dizimsel iligkiler kurar.” (GUNAY, 2018, s. 30)

Caligmada, bu dizimsel iliskiler iizerinden olaya bakarak ikilemeleri tlimceye kattigi
anlam baglaminda incelenmistir.

Bu c¢alismada kaynak eser olarak Yasar Kemal’in “U¢ Anadolu Efsanesi” adl
kitabindaki “Kéroglu” dykiisli alinmistir. Yasar Kemal’in eserleri daha 6nce pek ¢cok calismaya
konu olmustur. Bu ¢alismalar zaman zaman edebi diizlemde zaman zaman da dilsel diizlemde
yapilmistir. Yasar Kemal, eserlerinde yoresel agizlar1 kullanmanin yaninda 6l¢iinlii Tiirk dilini
de oldukga giiclii bir sekilde kullanir. Calismamizdaki asil gayemiz yazilan bir dykiideki
ikilemeleri ortaya koyarak incelemek ve Tiirk dilinin anlam diinyasina katkida bulunmaktir.
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ikilemelerin Ciimleye Katti§1 Anlama Gére Simflandirilmas
GUCLENDIRME:

Her bahar agan meneksesi dize kadar ¢ikar, ova yaz sonuna kadar dalga dalga
menekse kokardi. (s.11)

Toprak boliik béliik bolindi. (s.11)
Kir at diye diye 6ldii. (s.16)

Su Bolu Beyinden, su kadir kiymet bilmez zalimden, su en degerli adamini pula,
kiiciik bir kizginliga satan siitstizden, su gozlerinin 15181n1 ¢alan lanetlemeden ciinii
nasil alacakti? (s.25)

Yol kesen, seyrek basan, ardiye mali, kazanda kaynamaz, ipten kazaktan
kurtulmusun tiimii sokaklarda. (s.26)

Artik bundan sonra herkes Koéroglu diyecek, adt sant unutulup gidecekti. (s.30)
Babasini, yiiregi parcalanarak siizdii, sonra anlt sanl kir tay iceriye cekti. (s.32)

Simdi var git, su ark altindaki beyin on iki okiizliik koétenle siiriilmiis insan boyu
desilmis tarlasina, boydan boya iki giin su birak. (s.34)

Kirat, menekselikte yavasladik¢a yavasladi. (5.45)
Olmal: da insanoglu soyle bir sere serpe yasamali. (s.49)

Rusen Ali derenin kiyicigina bir ¢alinin i¢ine yumulduk¢a yumulmus, korkusundan
eli ayagi buz kesilmis, tir tir titriyordu. (s.51)

Rusen Ali derenin kiyicigina bir ¢alinin i¢ine yumuldukc¢a yumulmus, korkusundan
eli ayag1 buz kesilmis, tir tir titriyordu. (s.51)

Rusen de istiindeki dehset calkantidan kurtulmak i¢in yere yapistikca yapisiyor.
(s.51)

Alaylar1 bozuk bozuk bozarsin ... (5.56)

Koéroglu yumusacik olmus, o az once bagirip ¢agiran adamdan simdi eser bile
kalmamisti. (s.60)

Koroglu yemegini yedi, hos besten sonra uydular. (s.62)

Kel Vezir’in ogluna gelin olmadan baba topragini doya doya seyredecegim. (s.66)
Hos bes siiriip giderken, asik yorgunlugunu ¢ikarirken pencereden bir de bakti ki ne
gorstn. (s.67)

Sana gosteririm zarti zortu. (S.69)

Iki Dakka otursan da hos bes etsek de dyle atina baksan olmaz miydi? (s.75)

Kadir kiymet bilmez Bolu Beyi. (5.80)

Diigstii diistii de ¢cocuk bu diinyanin en azili adaminin agzina diistii. (s.88)

Diigtii diistii de cocuk bu alic1 kusun pengesine diistii. (s.88)

KESINLIK:

Insanoglu su diinyada neyi arar, arasa arasa dostlugu, kardesligi arar, sozii ¢ok
uzatmak neye yarar... (s.9)

Koca Yusuf aygirin kisraga astig1 saat1 dakikast dakikasina yazdi. (s.20)
Koca Yusuf bunu da dakikast dakikasina deftere yazdi. (s.20)
Adlarimi Osmanli i¢inde kiiciik diigiirmese diigiirmese bu taylar diisiirmezdi. (s.24)

Zagar bunca doviiste iskembesini elinden kaptirmak degil, ne yapip yapmus
kismetinin ucunu bile gostermemisti oteki itlere. (s.27)

Artik her giin eve tamu tamina ucu bile kopmadan iki ekmek geliyor. (5.29)
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Ister istemez gotiirecekti. (5.32)

Beye hay hay beyim, Seyis Yusuf’u géziimden iste, hemen alir gelirim dememis
miydi? (s.41)

Olmaz olmaz, bu beyler adam degil ki, kendi faydalarindan bagkasini diigiinmezler.
(s.64)

SIRALAMA:

Biz baslayalim Ko6roglu’nun hikayeleri anlatmaya birer birer. (s.9)
Padisahlar, beyler onlardan yulki yilki atlar aliyorlardi. (s.11)

Yusuf bu giizel giinde yilk: yilk: atlarin1 deniz kiyisindaki otlaga salivermis, kendi de
bir tepeye yan gelmis atlarini seyrediyordu. (s.18)

Geceleri tavla tavla geziyor, kir ata soyle, doru ata boyle, gok atin dizini, kula atin
goziinii diye emirler veriyordu. (s.21)

Koca Yusuf gitti, yilk: yilk atlarin i¢inde aradi, tavlalara gitti, tavla tavla atlarin iginde
aradi.

Tiyleri kece gibi derilerine yapismis, kemikleri iskelet kalmis, dur da yanlarindan
kemiklerini birer birer say. (s.24)

Kiminin kulagi, kiminin kuyrugu kopmus, kiminin gozii ¢ikmis, birer birer c¢ekilip
gittiler. (s.27)

Koca Yusuf, elini uzatip taylar teker teker yokladi. (s.30)

Koca Yusuf kir tayin sirtin1 yoklaya yoklaya, bir giin geldi ki tavlada bir 151k
golgesinin siziltist bile kalmadi. (s.33)

Stra swra kog yigidi dizersem ... (s.39)

Kirata gelince, hay masallah tastan tasa, kayadan kayaya keklik gibi sekip gidiyor.
(s.45)

Kirata gelince, hay masallah tastan tasa, kayadan kayaya keklik gibi sekip gidiyor.
(s.45)

Gittigi yer orman olsa agag¢larin doruklarina basa basa gidecek, hay masallah. (s.45)

Gokyiiziine bakti, gokyliziindeki yildizlar da birbirine girmisler, kimi oradan oraya
akiyor, kimi kiimelenmisler, bir araya gelmisler tozutarak, bir top olmuslar,
karanliktan karanliga uguyorlar. (s.51)

Zor dismam béliik bélitk bolende ... (s.56)
Stra sira kog yigitler dizersin ... (s.56)

Diigiin giiniine kadar da bir seyler, bir mucize bekleyecek, mucize gerceklesmez,
Rusen Ali gelmezse Telli Nigar kagacak yillarca da olsa diyar diyar dolasip sevdigini
bulacakti. (s.63)

Malum ya, erenler oturmus irmagin kiyisina herkesi dengi dengine, dengi dengine
yazar suya atarlarmais. (s.64)

Ug adanu bir an iginde, gz acip kapayincaya kadar yere yikti, iist iiste y13di, sonra
da ellerini bagladi, suraya koydu. (s.77)

Koroglu o anda tigiinii de iist iiste y1gdi. (s.78)

Kose Kenan Bolu Beyini, Kéroglu’nun babasini, Telli Nigar’1, herkesi her seyi bir
bir biliyordu. (s.80)

Bakt1 ki adamlarin hepsini teker teker yere serdim. (s.82)
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ZAMAN BELIRTEN:

Bir de buradan bizden 6nce gelmis gecmis, bir hos sada olmus, Kéroglu hikayeleri
anlatan ustalarimiza cani goniilden bir selam uguralim. (s.9)

“Sag ol, var ol beyim. Sana dyle atlar yetistirecegim ki, bu atlar1 diinya, diinya oldu
olali gormemis olacak.” (s.17)

Vakt saan gelince, Koca Yusuf boz kisragin basini beklemeye basladi. (s.21)

Bey bu atlar yiiziinden yullar yili diisman oldugu padisahla barisacakti. (s.23)

Karar vermisti, artik yillar yili deniz kiyisinda bekleyecekti. (s.24)

Sabah sabah huzuruma gelmissin. (s.31)

Yetisti yetisecek. (5.45)

Yigitlikte de hilede de su yeryiizii, yerylzii oldu olali Kéroglu’nun iistiine bir adam
daha gérmedi. (s.59)

Bu diigiin 6yle bir diigiin ki bdyle bir diigiinii yeryiizi yeryiizli oldu olali gormemistir.
(s.66)

Iste bu Kose kendini bildi bileli Camlibel’i tutmus, burada yol kesiyor, kervan
soyuyor, obalar donatiyordu. (s.77)

SORU:

Bu Koca Yusuf kimdi neyin nesiydi? (s.10)

Bu atlarin nereden geldigini, neyin nesi olduklarini1 bana sdyleyecek birisi ¢ikarsa
icinizden, dilesin benden diledigini. (s.37)

GENELLEME:

Atlardan sonra insanlar da dayanamayip yorganini alan, ¢olugunu c¢ocugunu
arkasina takan ver elini Istanbul, ver elini Adana, Urfa, ver elini Izmir deyip gittiler.
(s.11)

Artik evlen de ¢oluk ¢ocuk sahibi ol! (s.17)

Koca Yusuf yanindaki agacin bedenine sarilmis, esen ulu riizgardan kendini korumak,
onun Oniine diislip denize, dalgalara siirliklenmemek i¢in elinden geleni yapiyor, bu

delirmis diinya karsisinda saskin, dili damag: kurumus, sonucun neye varacagini
bekliyordu. (s.18)

Su dar1 diinyada neyim varsa, malim miilkiim, atlarim, varim yogum, neyim varsa su
kir aygir1 bir daha gérmek i¢in verirdim. (s.21)

Su dar1 diinyada neyim varsa, malim miilkiim, atlarim, varim yogum, neyim varsa su
kir aygir1 bir daha gérmek i¢in verirdim. (s.21)

Ustelik de iistii bas1 paramparca, ki¢t bagi goriinen, dilenci kilikl1 birisiydi. (s.26)
Kendi iistiine gelen kocaman kopeklere dylesine yumulup daliyordu ki, kopek neye

ugradigini bilemiyor kan revan iginde arkasina bile bakmadan basini alip gidiyordu.
(s.27)

Gayr1 canina tak demis, tepeden tirnaga yiirek kesilmisti. (s.28)

Bolu Beyi biitiin varini yogunu, iistiine de beyligini verse bu kadar sevinmezdi. (s.28)
Oglum, sen onu bunu birak da beni dinle. (s.32)

Yer gok camur kesti. (s.34)

Baba, sen gérmiiyorsun, yer gok camur. (s.34)

Kalirsaniz kalirsiniz orada, gelirseniz, gézimiin ocl, fakir fikaranin 6cti alindi
demektir beyden. (5.35)

Malim miilkiim onun olsun. (s.37)
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Hurliyt lirsizi toplayacak, caniyi, katili, eskiyayi, yol keseni toplayacak, basimiza
bela kesilecek. (s.41)

Rusen Ali derenin kiyicigina bir ¢alinin i¢ine yumuldukc¢a yumulmus, korkusundan
eli ayagi buz kesilmis, tir tir titriyordu. (s.51)

Yurt yuva kurmadan, babasinin 6ciinli almadan, Camlibel’e kale dikmeden bir can
yoldasi bulup getirmek ... (s. 57)

Cilinkii Bolu Beyi’nin eli kolu uzundu. (s.62)

Nigar Hatun’a da kiz kadin demeye kimsenin dili varmaz. (s.64)

Basak masak vermez. (5.64)

Camlibel’den baska yerde yurt yuva kurmamasiya... (s.74)

Yigit olan yigide, sevdigine yoluyla yordamiyla davranmak diiser. (s.75)
Pinar ¢agildiyor, yer gék ¢igek kokulariyla kokuyordu. (s.75)

Ve bu yiirek yalniz fakir fikara icin ¢irpiniyordu. (s.77)

Fakir fikara da dyle perisan kalir. (s.77)

Su yoremizdeki binlerce obadaki fakir fikaranin ekmegi senden sorulacak. (s.84)
Baska isim giiciim yok. (s.79)

Delilerini doyurdu, fakire fikaraya dagitti. (s.90)

BELIRSIZLIK:

Yiizlerce, yelesi riizgarda kisrak, arkalarinda taylari, ovada basi bos, oradan oraya,
Ozglir, mutlu kosar dururlardi. (s.11)

Ve kudurmus mavi, ulu denizin dstiinii yildirnm gibi oradan oraya kosan, ¢atisan
simseklenen kara bulutlar sardi. (s.18)

Ovadaki atlar neye ugradiklarini sasirmislar, yeleleri kuyruklari savrularak oradan
oraya kosuyorlardi. (s.18)

Iste padisaha layik atlar olsa olsa bunlardir. (s.24)

Malum beylerin sagt solu belli olmaz. (s.25)

Bu zalim beylerin anlayisi, insanligi, dostlugu olsa olsa bu kadar olurdu. (s.25)
Ugsuz bucaksiz tavlada oradan oraya dolasip duruyorlardi. (s.30)

Oldiiriir oldiiriir. (5.46)

Gokyiiziine bakti, gokyliziindeki yildizlar da birbirine girmisler, kimi oradan oraya
akiyor, kimi kiimelenmisgler, bir araya gelmisler tozutarak, bir top olmuslar,
karanliktan karanliga uguyorlar. (s.51)

Kirat da altinda, kulaklarini diistirmiis, bir 6liimciil esek gibi i¢cine yumulmus, o da
tistiindeki sahibi gibi diislinceli, umutsuz, yi1lgin basin1 oradan oraya, oradan oraya
vuruyordu. (s.58)

Sayenizde ii¢ bes kurus kazanayim. (s.69)

Kirat1 yakalasa yakalasa onun at1 yakalardi. (s.70)

NITELEME:

Diinyay1 cins cins, 1sil 1511, boy boy, renk renk atlarla donatmak isleriydi. (s.11)
Diinyay1 cins cins, usil 151l, boy boy, renk renk atlarla donatmak isleriydi. (s.11)
Diinyay1 cins cins, 1s1l 1511, boy boy, renk renk atlarla donatmak isleriydi. (s.11)

Diinyay1 cins cins, 1s1l 1511, boy boy, renk renk atlarla donatmak isleriydi. (s.11)
Burasi bereketli, tas eksen biter, ¢ayir ¢cimen diiz bir ovaydi. (s.11)

Toz bulutlarini yara yara kitlik diyarindan ¢ikti. (s.12)
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Burasi sulak, baglik bahgelik bir yerdi. (s.16)
Direk direk toz yekindi ovadan, denizden. (s.18)

Yer, gok, deniz birbirine karist1 her sey, agaglar, ¢igekler, bulutlar, atlar, kumlar, otlar
karman ¢orman oldu. (s.18)

Pl piril, biiytik gozleri 151k i¢inde bir atin bagiydi bu. (s.19)

Govdesi suyun i¢indeki at, denizi yara yara kiyiya dogru yildirim gibi geliyordu.
(s.19)

Kimsiz kimsesiz, istelik de iki gozden yoksun, elsiz ayaksiz, dilsiz belsiz bir
fikaraydi. (s.25)

Kimsiz kimsesiz, tstelik de iki gozden yoksun, elsiz ayaksiz, dilsiz belsiz bir
fikaraydi. (s.25)

Kimsiz kimsesiz, tstelik de iki gézden yoksun, elsiz ayaksiz, dilsiz belsiz bir
fikaraydu. (s.25)

Oglu Rusen her giin babasmin elinden tutar, yede yede eve gotiiriir, evden getirir,
onun yikilmis, ezilmis, kirilmig goniilctiglinii elinden geldigince hos ederdi. (s.26)
Elinde kirilmazi, kabara kabara ¢arsiya ekmek almaya gitti. (s.28)

Kiratin ayaklari sanirsin yag kiiliine batmus, peril puril ediyor. (5.36)

Koca Yusuf sakin sakin: “Aldirma, gelsin gelsin” dedi. (s.45)

Arabi atina bindirip kds kés geriye dondiiler. (s.48)

Ormandan efil efil bir yel eser. (s.49)

Sular sikir sikar. (5.49)

Kiitiir kiitiir yeminin yiyor. (s.49)

Kuslar gibi hafif, temiz, pwril piril, dokunsan bozulacak, ugcacakmis gibi nazli uyur.
(s.50)

Pir ona ¢ocuksu ¢ocuksu giiliiyordu. (s.50)

Kuslar ottsiiyor, efil efil yeller esiyor Camlibel’de ¢gam kokulari, siimbiil, nergis,
itburnu cicegi kokusuyla karistyordu. (s.57-58)

Sonra daglarin, ormanlarin, kayaliklarin, riizgar gibi akan ulu sularin arkasindan diiz,
cayirlt cimenli bir ova acildi. (s.62)

Kiratsiz Koroglu elsiz ayaksiz fikara bir oglanciktir. (s.71)

Koroglu el ele vurup kis kis giildii. (s.71)

Koéroglu atin1 yavas yavas gelin alaymin icine stirdi. (s.72)

Kirata zehir gibi bir dizgin, bir lizengi vurdu, atin anasindan emdigi fitil fitil
burnundan geldi. (s.73)

“Yok, bir sey olmadi.” diye goniilsiiz goniilsiiz konustu. (s.74)
Her yani, merdivenleri, pencereleri, tabani, duvarlar1 renk renk merdivendi. (s.82)

Boyle bir Camlibel kuran Kose Kenan Emmim bana kolay kolay teslim bayragini
cekmez. (s.82)

Kose bize Camlibel’i kolay kolay teslim etmez. (s.83)

Istegini soyle bagirmadan yavas yavas, adam gibi sdyleyemez misin? (s.85)
Aksam oldu, giin kavustu, Koéroglu siikliim piikliim Camlibel’e dondii. (s.87)
Koroglu da igin i¢in kendini yiyordu. (s.87)
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ABARTMA:

Atlar yiiztinden diinyanin her yerinden onlara oluk oluk altin geliyordu. (s.11)
Topraktan G6ylesine toz bulutlari kalkiyordu ki, géz gézii gormiiyordu. (s.11)
Bu firsat1 yaratacak ilk adama kese kese altin verecekti. (s.22)

Oglunun korkaklig1 da basina gelen islerin tuzu biberi. (s.27)

U¢suz bucaksiz tavlada oradan oraya dolasip duruyorlar. (s.30)

Yiyorlar yiyorlar bir tiirlii adam olmuyorlar. (s.31)

Tarla saatlarca uzayan, ugsuz bucaksiz bir ovaydi. (s.34)

Kag altin isterse, avu¢ avug vereyim. (s.38)

Baba, bu Arap hiingiir hiingiir agliyor. (s.48)

Bolu Beyi kese kese altin ihsan buyurdu. (s.69)

Sesin Oyle yanik ki dagi tagi eritir. (S.69)

Elinden gelse, su diigiin giinlinde onu yakalatir da su meydanin ortasinda parg¢a parca
ettirirdi. (s.71)

Kat kat oldu yollar katlandi. (s.74)

Kirk giin kirk gece Camlibel’in dagi tasi atese yalima kesti. (s.89)

SUREKLILIK:

Kir at kapida oldugu gibi durup duruyor. (s.12)
Eve geldi ki ne gorsiin, gene kir at kapida durup durur! (s.12)

Baba belliydi ki atin burada kalmamasini, burada kitliktan 6lmemesini istemis, atin
doniip doniip geriye gelmesi de ona glic vermis, sonra da atin bir daha geri
donmemesine icerlemis, boyuna ah ¢ekiyordu. (s.15)

Durup duruken su diinyaya ne olmustu? (s.18)

Deli gibi gece giindiiz atlarin iginde, ii¢ kisragin yanindayda. (s.21)

Gozleriyse gitti gider. (s.25)

Gece giindiiz zehir yiyor, zehir igiyordu. (5.26)

Koca Yusuf gece giindiiz ahinda vahinda. (s.27)

Buraya geldi geleli belki bir y1l oluyordu. (s.51)

-Hos bes siiriip giderken, asik yorgunlugunu ¢ikarirken pencereden bir de bakti ki ne
gorsiin. (s.67)

Sabaha kadar yatakta déndii durdu. (s.70)

Ko6se Emmim bu diinyaya geldi geleli elini iliktan soguga vurmamis, isini hep
kurnazlikla gérmiistiir. (s.83)

BIiRLIKTELIK:

Koca Yusuf kendi kendine sdylendi. (s.19)

Koca Yusuf kendi kendine sdyleniyor. (s.21)

Baba ogul cirilgiplak dort duvar bir evde kalakalmislardi. (s.26)

Su oglu, yiirekli yigit birisi olmus olsaydi belki bir giin baba ogul 6¢lerini Bolu
Beyinden alabilirlerdi. (s.26-27)

En sonunda kendi kendisini iyice kandirip, boz kopiigii de kafaya dikti. (s.53)
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ACIKLAMA:
- Dediler ki hal keyfiyet baoyle boyle. (S.39)
TEZLIiK:

- Aman ogul, ¢abuk eyerle Kirati, cabuk cabuk, eyerle! (s.38)

- Koca Yusuf attan iner inmez oglunu sesledi. (s.48)

- Oylesine uykusu gelmisti ki yere oturur oturmaz kendinden gegti, karanlik uykulara
gomiildii. (s.58)

- O ¢oban giyitini giyer giymez bir kiz geldi, onun giyitlerini bohgaya koydu, bohgay1
da ald1 heybesinin goziine yerlestirdi. (s.62)

- Koroglu yataktan kalkar kalkmaz, sarayin seyisleri hemen yanina kosustular. (s.70)

- Meydana girer girmez baslar ona ¢evrildi. (s.71)

2. SONUC

Ikilemeler Tiirkce nin karakteristik 6zelliklerinden birisidir. Ikilemeler Tiirk dilinin en
eski donemlerinden beri kullanilagelen s6z 6bekleridir. Tiirk insaninin dil diinyasina yerlesmis
olan ikilemeler gelecekte de pek cok eserde karsilasilacak ve devamliligini siirdiirecektir. Bu
caligmada Yasar Kemal’in “Ko6roglu” dykiisiinden yola ¢ikarak ikilemelerin yasam icerisinde
de ne kadar sik kullanildig1 anlatilmaya calisilmistir. Yasar Kemal’in 81 sayfalik bu eserinde
toplam 180 ikileme kullanilmistir. Sayfa basina %2.22°lik bir ikileme kullanimi mevcuttur.
Necmi Akyalcin, “Yasar Kemal ve Orhan Pamuk 'un Romanlarinda Kullanilan Ikilemeler” adli
makalesinde Yasar Kemal’in “Tanyeri Horozlari” adli romaninda sayfa basina %1,17’lik bir
ikileme kullanimi tespit etmistir. Bu veriler de Tiirk¢enin s6z varligi igerisinde ¢ok dnemli bir
yere sahip olan ikilemelerin Yasar Kemal tarafindan ne kadar sik kullandigin1 gostermektedir.

S6z konusu eserde ikilemeler, climleye kattiklar1 anlam bakimindan siniflandirildiginda
37 ikileme anlami niteleme yoniinde, anlami genelleyen 28 ikileme, anlami gii¢lendiren 23
ikileme, anlamda bir siralamay1 gosteren 22 ikileme, anlamda bir abartma yaratan 14 ikileme,
anlamda siireklilik ve belirsizlik yaratan 12’ser ikileme, anlamda kesinlik belirten 9 ikileme,
anlamda tezlik bildiren 6 ikileme, birliktelik belirten de 5 ikileme, anlamda bir soru belirten 2
ikileme ve anlamda agiklama belirten de 1 ikileme kullanilmustir.

Eserde dikkat ¢ekici bir 6zellik de Yasar Kemal’in {islubuyla ilgilidir. Yasar Kemal,
ikilemeyle bagladigi bir anlatimin devaminda da siirekli ikilemelerden yararlanmistir.
Muhtemelen, Yasar Kemal’in bu 6zelligi onun estetik duygusu ile ilgilidir. Bir yazarin dile
hakimiyeti o yazarin eserlerinde ortaya ¢ikar. Eserini meydana getirirken, dilin s6z varligindan
ne kadar yararlandig1 onun dile hakimiyetini gosterir. Tiirk¢enin s6z varlig1 havuzunun énemli
bir 6gesi olan ikilemelerin kullanim1 da bir 6l¢lide yazarin dile hakimiyetini gosterir. Sonug
olarak, Yasar Kemal Tiirk¢eye yeterince hakim bir yazardir denilebilir.

126



KAYNAKCA

AKASLAN, T. (2004). Yasli Masli Ama Dipdiri Yari-ikileminin Anlam Sézdizimi. Tiirk
Dilbilim Kurultay:. Izmir.

AKSAN, D. (2016). Anlam Bilim Anlambilim Konular: ve Tiirk¢enin Anlambilimi. Ankara:
Bilgi Yayinevi.

AKSAN, Y. (2001). Tiitkcede Zaman Anlatim1 Ve Kimi Ikileme Yapilari. 15. Dilbilim
Kurultayr, (S. 115). Istanbul.

AKYALCIN, N. (2007). Tiirk¢e Ikilemeler Sozligii. Ankara: An1 Yaymcilik.

AKYALCIN, N. (2008). "Ip" Ve "M, P, R, S" Yapil1 Tiirk¢e ikilemlere iliskin Sorunlar. Cagdas
Tiirk Dili, 20(247), 338.

AKYALCIN, N. (2017). Pekistirme Sozciikleri, Sifat Tamlamas1 Veya Ikileme Midir? Journal
Of Awareness, 2(1), 31.

AKYALCIN, N. (2019). Deyim Ve Ikileme iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme. Homeros, 93.
ATALAY, B. (1998). Divanii Lugat-It Tiirk Terciimesi (Cilt 1). Ankara: Tdk.

CAGATAY, S. (1978). Tiirk Lehgeleri Uzerine Denemeler. Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Yayinlart, 29.

CORAKLI, S. (2001). Tiirkce'nin Yaratma Giicii: Ikilemeler. A.U. Tiirkiyat Arastirmalar:
Enstitiisii Dergisi(17), 55-56.

DILEK, F. G. (2004). Altay Tiirkcesinde ikilemeler. Bilig, 83.

EKER, S. (2005). Cagdas Tiirk Dili. Ankara: Grafiker Yayinlart.

ERGIN, M. (2012). Tiirk Dil Bilgisi. Istanbul: Bayrak Yayinlari.

GUNAY, D. (2018). Sézciikbilime Giris. Istanbul: Papatya Yayincilik Egitim.
HATIBOGLU, V. (1981). Tiirk Dilinde Ikileme. Ankara: TdK.

HENGIRMEN, M. (2002). Tiirkge Dilbilgisi. Ankara: Engin Yaynlar.
HENGIRMEN, M. (2007). Atasozleri Ve Deyimler Sozliigii. Ankara: Engin Yayievi.
PARLATIR, 1. (2008). Atasézleri Ve Deyimler Sozligii Ii. Ankara: Yargl Yaymevi.
Tdk. (Tarih Yok). Www.Tdk.Gov.Tr. Adresinden Alind1

TUNA, O. N. (1949). Tiirkcede Tekrarlar. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili
Ve Edebiyati Dergisi, 3(2-3), 429.

YASTI, M. (2007). Tiirkge Deyimlerde Gegen Ikilemelerin Ses Ve Sekil Ozellikleri. Selcuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi(21), 53.

YURTBASI, M. (2004). Stniflandirilmis Tiirkgce Deyimler. Istanbul: Arion Yayinevi.

Elektronik Kaynaklar
(TDK. Tiirk Dil Kurumu, https://www.sozluk.gov.tr (Erisim Tarihi: 20.11.2019)

127



COSKUN | Tiimceye Kattigi Anlam Baglaminda Ikilemeler

128

Homeros, Cilt / Volume: 3, Say: / Issue:3, 2020



