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~ Kémil Miras (Ol 1957)’m
“Tarih-i Ilm-i Fikh” Adh Eseri Uzerine

On Kamil Miras' Book of “History of Ilm-i Figh”

0z

Fikih ilminin baslangicindan giiniimiize kadar, fikhin tarihi siireclerini kayit altina
almak gibi bir yazim gelenegine fikih ilmi ve alt dallar1 arasinda tesadiif olunmaz.
Bilhassa XIX. asra gelindiginde, ¢esitli sebeplerle fikih tarihinin yazilmasina
ihtiya¢ duyulmustur. Osmanli cografyasinda bu alanda Darii’l-Fiintin’da okuyan
ogrencilere derli toplu bir bicimde fikih tarihini anlatmak amaciyla, Seyyid Bey,
[zmirli Ismail Hakki gibi hocalar tarafindan gesitli fikih tarihi kitaplar1 yazildigim
gorityoruz. Bu fikih tarihi kitaplarindan biri de Darii’l-Fiintin hocalarindan Kamil
(Miras) Efendinin kaleme aldig1 Tarih-i {lm-i Fikih isimli eserdir. Bu kitap sadece
ilk ii¢ neslin fakihlerini ve onlara ait igtihatlari konu almaktadir. Eserde Kamil
Efendi, fikih tarihinin biitiin boyutlarini, biitiin serencamiyla giiniimiize kadar
ulastiramamistir. Sadece Peygamber, Sahabe, Tabiun dénemleri hakkinda bilgi
vermis ve kismen de Tebe-i Tabiin nesli alimlerine ve eserlerine temas etmekle
yetinmistir. Buna ragmen kitap fikih ilmi tarihi agisindan ilk yazilan eserlerden
biri olmasi ve derli toplu bilgileri igermesi bakimindan son derece 6nemli bir
calismadir. Bu sebeple eski harflerle yayinlanmis bu eserin sadelestirilmesinin
yapilarak giinlimiiz ilim alemine kazandirilmasi faydali olacaktir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Tarih {lmi, Fikih Tarihi, Darii’l-Fiinun,
Kamil Miras, {zmirli ismail Hakk:

ABSTRACT

From the beginning of the science of figh to the present day, a writing tradition
such as recording the historical processes of figh is not a coincidence among the
science of figh and its sub-branches. Especially in the XIX. It can be said that
there is a need to write the history of figh due to the compulsion of the conditions
in the 16th century. We see that various figh histories were written by teachers
such as Seyyid Bey and Ismail Hakk1 from Izmir in order to explain the history
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of figh to the students studying at Darii'l-Fiinln in this field of Ottoman geography. One of
them is the work named Tarih-i {lm-i Figh written by Kamil Miras, one of the teachers of
Darii'l-Fiintin. This book only deals with the jurists of the first three generations and their
ijtihads. In the work, Kamil Efendi could not reach the date of figh until today. He only gave
information about the periods of the Prophet, Companions, and Tabiun, and partly contacted the
scholars of the Tebe-i Tabin generation with their works. Despite this, the book is an extremely
important study in terms of being one of the first works written in terms of the history of figh
and containing tidy information. For this reason, it would be beneficial to simplify this work,
which was published in old letters, and to bring it to today's scientific world.

Keywords: Islamic Law, History, Islamic Law History, Darii'l-Fiinun, Kamil Miras, Izmirli
Ismail Hakki.

EXTENDED ABSTRACT

Kamil Miras (d. 1957) is a scholar who was raised in the last periods of the
Ottoman Empire. He deserves to be researched as one of the leading scholars
of the Republican period.

Professors such as Seyyid Bey (d. 1925), izmirli ismail Hakki (d. 1946), and
Kamil Miras, who were faced with giving this lesson in Darii'l-Fiintin (University
of Ottoman Empire), write some lecture notes to convey this lesson to their
students. Kamil Miras also wrote a lecture note under the name of Tarih-i [lm-i
Fikh (History of Figh).

In this study, we aim to examine the work of Kamil Miras in the field of Figh
History, which can be considered the first work written on Figh History in the
world and our country, and present some of our evaluations and determinations
about his book.

The book by Kamil Miras is actually a textbook prepared to be taught in the
History of Figh lesson that was newly introduced to be taught in Darii'l-Fiintn.
Although the book was published in two volumes, as a continuation of each
other it has enough capacity to hold a single volume dealing with the history
of figh. The first volume of the book has a total of 119 pages. However, the
book ends on page 112 and as of page 113, seven pages of questions have been
added as exam questions in the History of Figh lesson. The second volume of
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the book is 128 pages in total. The first volume is perhaps less content that can
be taught in a semester or a year. The same goes for the second volume.

What Kamil Miras calls the History of Figh, in fact, consists of conveying
the situations related to the lives of the jurists who emerged in the first three
generations of Islam, namely the Ashab (Companions), the Tabi'in (followers
of companions) and the Tebe-i Tabin (followers of followers), and the ijtihad
methods that emerged at that time.

From the point of view of the system of the work, it is seen that it does not
have a certain system structure and there are no clear divisions. In terms of the
technical conditions of the day the book was written, it can be said that topics
such as headings, the numbering of its content, or following a certain order
when transferring information have been completely ignored. Moreover, the
fact that explanations such as the introduction of the sources of figh (Kitap,
Sunnah, [jma, etc.), which do not need to be included in a study of the history
of figh, are included in the work, can be considered as elements that show that
the author does not have a certain methodology while creating the content of
the work.

Kamil Miras, who prepared this work as a lecture note, prepared the book as a
volume containing the information he wrote in a quantity that could be taught
in one semester due to the conditions of the period. Then he added a second
volume to the first volume. As a matter of fact, when these two volumes are
combined, the size of the book approximately 300 pages is formed. This allows
us to say that the two volumes together convey only one volume of information.

In addition, this book of Kamil Miras is not a study that covers all the historical
stages of figh from the time of the prophet Mohamad to the time he lived. It is
seen that only the periods of the Companions (sahaba/ashab) and the followers
(Tabi'un) before the systematization of figh after the prophet and the period of
followers of followers (tebe-i Tabiin), when figh began to be systematized, are
mentioned in the work.

The author gives information about the life and ijtihads of some ashab, tabiin
and tebe-i tabiin scholars, and concludes the book by partially talking about
some scholars and their works related to the next generations. From this point
of view, it would be fair to say that the information transferred in the work is
incomplete. On the other hand, the fact that the book is the first work written
in its field and that it gives ideas and information to the students in a tidy
manner, even though it does not have a specific systematic, we can say that the
work is important and valuable work. In this context, it will be an important
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contribution to the world of science to latinize the edition of the book written
in old letters so that it can be used by today's students, or to simplify it in a
way that will be beneficial not only for students but also for anyone interested
in the history of figh.

246 ILSAM



Ali DUMAN | Kamil Miras (Ol. 1957)’1n “Tarih-i [Im-i Fikh” Adli Eseri Uzerine

GIRIS

Kéamil Miras (6. 1957)', Osmanh Devleti’nin son dénemlerinde yetismis, Cumhuriyet
doneminin 6nde gelen alimlerinden biri olarak, {izerinde aragtirma yapilmay1
hak eden bir ilim adamidir. Darii’l-Fiintin ilahiyat Fakiiltesi’ndeki hocaligi,
yazmis oldugu kitaplar ve bilhassa Buhari’nin Tecrid-i Sarih Terciimesi’nin?
ilk ¢ cildi diginda kalan kismini tamamlamasi, siyasi ve ilmi kimligi Kamil
Miras’1 arastirmaya deger kilan 6zelliklerinden bazilaridir. Kamil Miras’in
yazmis oldugu eserler arasinda fikih alanini yakindan ilgilendirenlerinden biri
Tarih-i Ilm-i Fikih isimli eseridir. Fikih Tarihi {lmi, fikhin alt bilimleri arasinda
en ge¢ ortaya ¢ikanlarindan biridir. Bu ilim, Hz. Peygamberin vefatindan
yasadigimiz ¢aga kadar gecen asirlar boyunca ortaya ¢ikan fikih birikiminin
sonraki nesillere aktarilmasi, binlerce fikih bilgininin ve eserlerinin tanitilmasi,
¢esitli mezheplerin farkli bakis agilarinin anlasilmasi agilarindan son derece
o6nemli bir ilim dalidir.

Osmanli medreselerinde Fikih Tarihi dersi verilmesi s6z konusu olunca Seyyid
Bey (6. 1925), Izmirli Ismail Hakki (6. 1946), Kamil Miras gibi Darii’l-Fiintn’da
bu dersi vermek sorumlulugu ile kars1 karsiya kalan hocalar, bu dersi 6grencilerine
aktarabilmek adina ders notu diizeyinde ¢esitli caligmalar yapmiglardir. Kamil
Miras da Tarih-i Ilm-i Fikh adiyla bir ders notu yazmustir.

Gerek Kamil Miras’in ve gerek diger hocalarin hazirlamis olduklar1 bu ders
notlari, Darii’l-Fiinin’da okutulmaya devam etmistir. Daha sonra 1949 yilindan
itibaren Ilahiyat Fakiiltelerinin ve sonrasinda Yiiksek Islam Enstitiilerinin
actlmasina ragmen Fikih Tarihi dersi miifredatta yer almamistir. Bu sebeple
de gerek Kamil Miras hocanin ve gerek diger hocalarin yazmis oldugu Fikih
Tarihi kitaplar1 okutulmamaistir.Sonraki donemlerde bu ilk eserlere oranla tarih
metodolojisine uygun ve daha sistematik yeni Fikih Tarihi ¢aligmalari yazilmaya
devam etmistir.

! Kamil Miras’in hayatt hakkinda genis bilgi icin bkz. Nesimi Yazici, Kamil Miras Hayati ve Eserleri
(Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi, 2012); Nesimi Yazici, “Miras, Kamil”, DIA (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2005), 30/145-146; Nesimi Yazici, “Osmanlidan Cumhuriyete Bir Afyonlu: Prof.
Kamil Miras”, Diyanet Ilmi Dergi 37/1 (2001), 119-126; Veli Ertan, “Sahih-i Buhari Muhtasari
Tecrid-i Sarih Miitercimi Prof. Dr. Kamil Miras (1874-1957)”, Diyanet Dergisi 25/2 (1989), 13-22.

2 Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi (6. 893-1488) ’nin Tecridii’s-Sarih (Hiiseyin Hansu, “et-Tecridii’s-
Sarih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimlari, 2011), 40/251-252.)
adl1 eserinin terciimesini baslatan Babanzade Ahmet Naim (Ismail Liitfi Cakan, “Babanzade Ahmed
Naim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 4/375-376.)
olmustur. Ancak ilk ii¢ cildi terctimesini tamamladiktan sonra vefati tizerine terciime isi Kamil Miras
Efendi’ye intikal etmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Veli Ertan, “Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih
Miitercimi Prof. Dr. Kamil Miras”, Diyanet Isleri Baskanligi Dergisi 10/106-107 (1971), 122-125;
Ertan, “Prof. Dr. Kamil Miras (1874-1957)".
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Biz bu ¢alismamizda Kamil Miras’in Fikih Tarihi alaninda yazmis oldugu, diinyada
ve iilkemizde Fikih Tarihi konusunda yazilmis ilk eser olarak degerlendirilmesi
miimkiin olan bu kitabini incelemeyi ve eserle ilgili baz1 degerlendirme ve
tespitlerimizi sunmay1 amaglamaktayiz.

1. TARIH-i iLM-i FIKIH UZERINE

Kamil Miras’in, gerek Darii’l-Fiinin’da okutulmak iizere kaleme aldig1 ders
kitaplari, gerek topluma faydali olmast igin yazmis oldugu kitaplari, makaleleri ve
ansiklopedi maddeleri sayilamayacak kadar ¢coktur. Hepsinin burada ele alinmasi
konun uzatilmasina yol agacagi i¢in onlardan bahsetmeden, aragtirmamizin
konusunu teskil eden Tarih-i Ilm-i Fikih kitab iizerinde duracagiz. Kitabin dis
ve teknik dzellikleri ile muhtevasini ve i¢ 6zelliklerini ayr1 ayri ele alacagiz.

Ancak bu konuya gegmeden 6nce fikih tarihi alaninda yazilmis ilk eser olup
olmadigina dair tartigmalara temas etmekte de fayda oldugu kanaatindeyiz.

Ulkemizde fikih tarihi konusunda yazilan akademik ¢alismalarin bir kismi Fikih
Tarihi IImi’nin tarihini konu edinmektedir. Bu ¢er¢evede Kemal Yildiz ve Ilyas
Yildirim tarafindan kaleme alman “Fikih limi/Islam Hukuk Tarihi Kaynaklar:
ve Calismalar: Uzerine Bir Derleme Denemesi” isimli makalede Kamil Miras
tarafindan Darti’l-Fiiniin Ulim-1 Ser’iyye subesinde okutulmak tizere hazirlanan
bu Tarih-i [lm-i Fikih isimli kitabin, iilkemizde yazilmis ilk bagimsiz fikih tarihi
oldugunu iddia etmektedir.* Ayni iddia Sami Erdem “Fikih Tarihi: Osmanli
Hukuk Diisiincesinde Modern Yorumlar I¢in Yeni Bir Referans Cercevesi” isimli
makalesinde de tekrarlanmaktadir. * Her iki makalede de diinyada fikih tarihi
alaninda yazilan ilk calismanin Hudari Bey’in Tarihii t-Tesri i 'I-Islami (Islam
Tesri Tarihi) kitab1 oldugu kabul edilmektedir. Nitekim Izmirli Ismail Hakka (5.1
946) Fikih Tarihi isimli 1341 (1922-1923) yillarinda kaleme aldig1 eserinde,
kendi kitabin1 yazdig1 doneme kadar Hudari Bey’in Tarihii t-Tesri’i 'I-Islami
isimli kitab1 disinda bir ¢alisma olmadigini séylemekte ve fikih tarihi alaninda
yazilmis ilk eser olarak Hudari Bey’in eserine isaret etmektedir. Hudari Bey’in
bu eserinin pek ¢ok eksikliklere sahip oldugunu bildiren Izmirli, kendisi kitabin
yazarken genel olarak Hudari Bey’in fikih tarihini dayanak olarak aldigini ifade
etmektedir.’ Izmirli’nin bu beyani, yukarida ismi verilen iki makaledeki iddialari

3 Kemal Y1ldiz - flyas Yildirim, “Fikih flmi / Islam Hukuk Tarihi Kaynaklari ve Caligmalar1 Uzerine
Bir Derleme Denemesi”, islam Hukuku Arastirmalan Dergisi 7 (2006), 370.

4 Sami Erdem, “Fikih Tarihi: Osmanli Hukuk Diisiincesinde Modern Yorumlar I¢in Yeni Bir Referans
Cergevesi”, Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 3/5 (Erisim 20 Haziran 2020), 88.

5 Ismail Hakki Izmirli, Fikih Tarihi (Istanbul: Darii’l-Fiinun Ilahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti,
1341), 8-9.
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hakli kilabilecek bir kaynak teskil edebilecek bir nitelige sahiptir.

Ancak 2021 yilinda yapilan bir caligmada Hiiseyin Okur, diinyada fikih tarihi
alaninda yazilan ilk ¢aligmanin 1920 yilinda yayinlanan Hudari Bey’in ¢aligmasi
olmadigi, ondan dncesinde Arap diinyasinda Muhammed b. el-Hasen es-Seélibi
el-Hacvi™nin (8. 1956) el-Fikrii 5-Sami Fi Tarihi I-Fikhi’l-Islami isimli kitabinin
1917-1918 yillar1 arasinda kisim kisim yayimlandigini ifade ettikten sonra;
Kamil Miras’m 1914’te yaymlanan Tarih-i lIm-i Fikih isimli kitabinmn fikih
tarihi alaninda hem iilkemizde hem de diinyada yayinlanan ilk kitap oldugunu
iddia etmektedir.®

Ismi gecen fikih tarihi alanina dair eserlerin yayin tarihleri dikkate alindigi zaman
Kamil Miras’in eserinin fikih tarihi alaninda en 6nce yayinlanan eser oldugu
goriilmektedir. Ancak, bir eserin yayinlanmasinin baska bir sey, yazilmasinin
baska bir sey oldugu diisiintildiiglinde, biitiin eserlerin yazim siirecleri ve
yazilmalarinin ne kadar zaman igerisinde gergeklestiginin bilinmesi durumunda
ilk olanin hangisi olduguna karar verilebilir. Bunu bilme imkani ise neredeyse
hi¢ yoktur. Bu sebeple Okur’un yayin tarihlerini g6z dniine alarak ileri siirdigii
iddianin desteklenmesi daha dogru bir tutum olacaktir.

2. TARIH-I iLM-i FIKHIN OZELLIiKLERI
2.1. D1s ve Teknik Ozellikleri

Kamil Miras’in bu kitabi, aslinda Darii’l-Fiiniin’da okutulmak tizere yeni konulmus
Fikih Tarihi Dersinde takip edilmek iizere hazirlanmis bir ders kitabidir. Her ne
kadar kitap iki cilt seklinde yaymlanmis olsa da, birbirinin devami niteliginde
fikih tarihini ele alan tek bir cilt miktar1 tutabilecek bir hacme sahiptir.

Kitabin birinci cildi toplam 119 sayfadir. Ancak kitap 112. sayfada bitmekte olup,
113. sayfadan itibaren Fikih Tarihi Dersi i¢in sinav sorusu niteliginde yedi sayfa
kadar soru eklenmis bulunmaktadir. Birinci cildin i¢ kapaginda: “Dariilfiiniin
Ulumu Ser’iye Subesi: Tarih-i I[lm-i Fikih Muharridi: Tarih-i Fikih Muallimi
Ve Beyazit Dersiammlarindan Karahisar-1 Sahib Mebiis-1 Sabiki Muhammed
Kdamil b. Ahmet Riigtii” yazmaktadir. Bundan sonra “7Tabii ve Nagiri: Hukuk
Kitapg¢isi Esref Hidri” yazilarak, onun altinda da “Hukuk Matbaasi: Dersaddet
Babuali Ebussuut Caddesi Numara 19” adresi bulunmakta onun altinda da tarih
olarak “1329-1331” yazilar1 yer almaktadir.

¢ Fatma Okur, “Osmanli Medreselerinde Telif Edilen i1k Tiirkce ‘FikihTarihi’: Kamil Miras’in
“Tarih-i {lmi Fikth’ Adh Eseri Ve Sistematigi”, 6. International Istanbul Scientific Research Congress
(Istanbul, 2021), 144-145.
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Kitabin ikinci cildi toplam 128 sayfadr. ikinci cildin i¢ kapaginda kitabin bashig
“Tarih-i llm-i Fikh” yazildiktan sonra altinda “Medresetii’I-Miitehassisinden
Takrir Edilen Dersleri Havidir” yani “Medresetii’]-Miitehassisinde verilen dersleri
icermektedir” yazisi eklenmistir. Yazarin ismi “Mukarrir Muhammed Kamil”
seklinde yazilmis onun altina da “Medresetii’[-Miitehassisin Miiderrislerinden
Karahisar-1 Sahip Meb usu” ibaresi ile Kamil Miras’in sahip oldugu sifatlar
zikredilmistir. En altta ise kitabin basildig1 yer matbaa ve tarih “Istanbul-Matbaa-i
Amire - 13317 bigiminde yazilmustir.

Kitabin bu sekilde iki cilt halinde yaymlanmasinin temel sebebi olarak dncelikle:

1. Kémil Miras’m Darii’l-Fiinin Fikih Tarihi derslerine girerken kendisinden
once hazirlanmis bir ders kitabi1 bulunmamasi ve

2. Derslere girdigi siire icerisinde haftalik olarak hazirladigi notlar1 bir ders
kitab1 halinde yayilayarak dgrencileri not tutma derdinden kurtarma amacin
tagimasi zikredilebilir. Nitekim bu durum birinci cildin baslarindaki agiklamalarda
goriilmektedir.

Birinci cilt belki bir donemde ya da bir yilda okutulabilecek bir hacimden daha
azdir. Ayn1 sey ikinci cilt icin de gegerlidir.

2.2. I¢ Ozellikleri

Eser’in i¢ 6zellikleri ile kastimiz sadece muhtevasini aktarmak degildir, bunun
yaninda eserin sistematigi ve konularin islenis tarzi tizerinde de durulacaktir.

2.2.1. Eserin Muhtevasi

Kamil Miras, Fikih [lmi Tarihine Giris bashig altinda fikih tarihi ilminin, genel
tarih ilminin bir alt dali oldugunu kisaca izah ettikten sonra, fikih tarihinin
ozelliklerinin neler olabilecegi konusunda baz1 degerlendirmelerde bulunur.
Arkasindan da fikih kavramini tanimlayip, Fikih Tarihi bashigiyla kitabina
girig yapar. Ser’1 hikkiimlerin ortaya konulus sekilleri, baglangicindan itibaren
vahiy hakkinda ¢esitli bilgiler verir. Sahabilerin Rasulullah’tan bilgileri alma
ve sonraki nesillere aktarma sekillerinden bahseder. Ahad haberin delil olma
nitelikleri, ahad haberi aktaran ravilerin durumlari, hadislerden ¢ikarilan ser’i
hiikiimler, isnat zinciri ve ravi tabakalarini aktardiktan sonra; Kitap ve Stinnetin
toplanip, yazilmasi konusu ve onun ardindan hadislerin tedvini/derlenmesi,
miictehitlerin rivayetler konusundaki farkli yaklagimlari, hadis toplamanin sona
ermesi gibi konulardan s6z eder.’

7 Kamil Miras, Tarih-i [lm-i Fikh-1 (Dersaadet: Hukuk Matbaasi, 1329-1331), 2-41.
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Bundan sonra ser’i kaynaklar1 tanitilmaya baslar. Asli kaynaklar ad1 altinda
Kitap, Siinnet, Icma’ 6zetle tamitilir, kisaca kiyasa temas edilir. Sonra fer’
kaynaklardan bahsedilir. Ug nesil (Kurun-1 Selase) bashgiyla ilk ii¢ nesil, yani
sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin neslinin temel 6zellikleri aktarilir. Devaminda
sahabilerin fikhi-ameli konulardaki goriisleri ve bunlara ulasirken izledikleri
yontemlerden 6zetle bahsedilir. Bu konunun alt baslig1 olarak birinci kusakta
fikih ilmi agiklanir. Devaminda sahabiler arasinda ser’1 konularda meydana
gelen ihtilaflara ve ihtilaf sebeplerine isaret edilerek, fakih sahabiler ve fetvalar
konusuna gegilir. Burada dokuz sahabinin hayatlar1 ve ictihatlar1 hakkinda
bilgiler verilir. Bu birinci nesille yani sahabe nesli ile birinci cilt tamamlanmis
olur®. Birinci cildin sonuna yazar, sinavda sorulabilecek sorular yani bir 6rnek
fikih tarihi imtihani eklemistir.’

Ikinci cilt, Tkinci Nesil (Karn-1 Sanf) fakihleri ile baslar. Yazar burada, tabiin
kavraminin tanimi yaptiktan sonra, sahabe ve tabiin arasindaki iliskiyi agiklayarak,
tabiin alimlerinin sahabilerden ilmi nasil aldiklarina ve sonraki nesillere nasil
aktardiklarma temas eder. Ayrica tabiin donemi Medine’sinin 6nde gelenlerinden
biri olan Said b. el-Miiseyyeb (6. 94/713) ve Kufe fakihlerinin 6nderlerinden
Ibrahim en-Nehai’nin (6. 96/714-15) hayatlar1 hakkinda kisaca bilgi verir,
sonrasinda da diger tabiin fakihlerinin hayat ve igtihatlarinin aktarilmasina
gecer. Halife Harun er-Resid (6. 193/809) doneminde gesitli bolgelerde 6ne
cikmis Hasan Basri (6. 110/728), Ata b. EbQ Rebah (6. 114/732) gibi dnemli
tabiin fakihlerinin hayatlari ve igtihatlar1 konusunda bilgi vererek, ikinci neslin
cesitli bolgelerde 6ne ¢ikan on dort alimini tanitir.'

Bundan sonra sira {i¢iincii nesle yani Tebe-i Tabiin nesline gelir. Bu bdliimde
fikih ilminin tedvininin bu déonemde gerceklestigine isaret eden yazar, tedvinin
asamalart ile ilgili bilgiler verir. Bu tedvinin en 6nemli konusu, belki de fikih
ilminin en 6nemli 6gelerinden biri olarak yargi sisteminden ve yargmin éneminden
bahseder. Ayrica hakimde bulunmasi gereken 6zellikleri anlatir. Sonra, adaletli
yargilamadaki etkisinden dolay1, 6rf ve adetin 6neminden bahseder. Arkasindan
tebe-i tabiin donemi fakihlerini anlatir. Burada da 6nce Imam Malik (6. 179/795)
ve Maliki Mezhebi, Imam Malik ve Ebi Hanife’nin (6. 150/767) ihtilaflar1
hakkinda bilgiler verir. Kufe’de yasayan Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Ibni
Ebi Leyla (6. 148/765) gibi fakihlerden, imam Ebd Yusuf (6. 183/798), Imam
Muhammed (6. 189/805), Ziifer (6. 158/775) gibi Ebli Hanife’ye talabelik etmig
fakihlerden bahseder. imam Safii (6. 204/820) ve Maliki mezhepleri iliskisine

8 Miras, Tarih-i [lm-i Fikh-1, 1/41-112.
9 Miras, Tarih-i [Im-i Fikh-1,1/113.
10 Kamil Miras, Tarih-i [lm-i Fikh-2 (istanbul: Matbaa-i Amire, 1331), 2/4-28.
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deginir ve Safii Mezhebinin ortaya ¢ikisi ve yayilisini anlatir. Kiyas ve istihsan
konularmi izah ettikten sonra imam Safii’nin kiyasa ve istihsana yaklagimlarini
aktarir. Sonra da Imam Safii’nin istihsana kars1 ¢ikmasi ve gerekgeleri; diger
miictehitlerin istihsan ile ilgili tutumlarini anlatir. Hanbelilere gore istihsan
kavramindan bahseder. Son olarak da fikih usuliiniin tedvini konusuna gegerek
fukaha ve miitekellimiin yontemlerine temas eder."!

[lk ii¢ neslin toplam miiddeti takriben hicri III. asrin ortalarinda bitmektedir.
hicri I11. asrin ortalari ile hicri I'V. asrin baglari usul yaziminin baglayip, gelistigi
donemlerdir. Dogal olarak bu donemde kaleme alinan kitaplarda, usul ilminde
onemli olan emir-nehy bahisleri gibi konulara temas edildigini goriiriiz. Yine
burada Safii’nin er-Risale’sinden itibaren sonraki donemlerde yazilmig usul
kitaplarmin adlarindan bahsedilir. Bu arada Kerhi (6. 340/952), onun talebesi
Cessas (0. 370/981), Ebl Zeyd ed-Debiisi’den (6. 430/1039) ve bu donemlerde ve
yakin donemlerde yasamis birtakim bazi Safii alimleri ve eserlerinden bahsedilir.
En son olarak da Sermerkand Hanefiliginin temsilcileri Serahsi (6. 483/1090) ve
Pezdevi’nin (6. 482/1089) eserleri ve bilhassa Pezdevi’nin usuliine serh yazan
Abdiilaziz el-Buhari (6. 730/1330) ve kitab1 Kesfi’l-Esrar’dan bahsedilerek
kitap tamamlanmis olur."

2.2.2. Eserin Sistematigi ve Icerigindeki Bilgilerin Degerlendirilmesi

Kamil Miras’m Fikth Tarihi olarak isimlendirdigi sey, aslinda ilk ti¢ neslin yani
sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin neslinde ortaya ¢ikmis fakihlerin hayatlariyla ilgili
durumlarin ve o donemde ortaya ¢ikan ictihad yontemlerinin aktarilmasindan
ibarettir. Miigtehid imamlar ve onlardan sonra, 6nde gelen, mesela Hanefi
Mezhebinde Imam Ebi Yusuf, Imam Muhammed gibi bazi alimlerin hayatlari
ve eserlerine isaret edilse bile,'* Ehl-i Stinneti olusturdugu kabul edilen dort
mezhebin kurulus ve ortaya ¢ikis siirecleri, kurucu imamlarinin ve mezhepleri
kurmakta gayret sarf eden diger biiyiik alimlerin hayatlar1 ve mezheplesme
stireglerinde karsilagilan giigliik ve imkanlardan bahsedilmedigi dikkatlerden
kagmamaktadir. S6z gelimi Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) ismi biitlin kitap
boyunca sadece ahad haberin delil olmasi konusu'* ve Miisned’i itibariyle
geemekte,'> mezhep kurucu bir imam olarak onun hayati, eserleri, fikihtaki
yontemi, 6grencileri, mezhebi vs. hakkinda bilgiler verilmemektedir.

U Miras, Tarih-i [lm-i Fikh-2, 2/29-94.
12 Miras, Tarih-i [Im-i Fikh-2,2/95-128.
13 Miras, Tarih-i [lm-i Fikh-2, 2/85-92.
 Miras, Tarih-i flm-i Fikh-1, 1/36-37.
1S Miras, Tarih-i Ilm-i Fikh-1, 1/41.
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Bunun yaninda her bir mezhebin kurulugsundan, bu kitabin yazariin yasadigi
doneme kadar gecirdigi agamalar, ortaya ¢ikan biiyiik alimleri ve eserlerinin
anlatilmasi da bir fikih tarihi eserinden beklenen agiklamalardir. En azindan
dort mezhep adina bunun yapilmasi beklenebilir. Aslinda dort mezhep i¢in bu
yapilmis olsaydi bile yine de bu fikih tarihi adina bir eksiklik olarak goriiliirdi.
Ciinkii mesela Sia mezhebinin ve Caferiye gibi ¢esitli 6ne ¢ikan kollarindan usul
ve fliru konusunda ortaya ¢ikmis bilyiik alimleri ve eserleri de vardir. Bu alimler
ve eserlerinin de tanitilmasi bilimsel ve akademik bakis agisi ¢cergevesinde bir
gereklilik olarak goriilebilir. Hatta Zahiri Mezhebi veya yasamayan mezheplerin
kurucular1 ve miintesibi alimlerin hayatlarindan da bilgiler verilmesi yine fikih
tarihi eserlerinden beklenen agiklamalardir. Tarih ilminin amacinin gegmiste
yasanmisliklarin sonraki nesillere aktarilmasi oldugu goz 6niine alinirsa, iginde
bulunulan zaman dilimi ile, anlatilan tarihsel siirecler arasinda baglantinin
kurulmasi da aydinlatilmasi gerekli bir noktalardir.

Elbette alaninda ilkler arasinda yer alan bir eserde ¢esitli eksikliklerin bulunmasi,
bilhassa metodoloji eksiginin bulunmasi normal ve kaginilmaz bir durum olarak
degerlendirilebilir.

Esere sistematigi agisindan bakildiginda, belli bir sistematik yapilandirmaya sahip
olmadig1 ve ¢ok net bir boliimlendirme yapilmadig goriilmektedir. Eserin ismi
Fikih IImi Tarihi oldugu igin eserden beklenen fikhin ortaya ¢ikis zamanindan,
yazarin yasadig1 doneme kadar gegen siireclerde fikih ilminin biitiin muhtevasini,
icerigini aktarmasi iken; yazar sadece ilk ti¢ nesli (Sahabe-Tabiin-Tebe-i Tabiin)
aktarmakla yetinmistir. Bu ¢ercevede eserin isminin Fikih IImi Tarihi degil de,
Ilk Ug Nesil Fikih Ilmi Tesekkiil Tarihi seklinde olmasi daha dogru olacaktr.
Bir esere Fikih Ilmi Tarihi ismi verilmisse bu, ilk ti¢ nesilden sonraki nesillerin
asamalarinin da mesela eserin farkli ciltlerinde aktarilarak yazarin yasadigi
1900’11 yillara kadar tarihsel siireclerinin tamamlanmasi gerekir.

Eserin sistematigi acisindan temas edilmesi gereken bir diger nokta da; yazarin
kitabinin baglarinda icma, kiyas gibi ser’1 kaynaklardan bahsettikten sonra
Fer’i Kaynaklar baghgi altinda sadece istihsan, istishab gibi delilleri ikinci
cildin sonunda ele almasidir.'® Bu da eserde belli bir diizenin takip edilmedigini
yansitan hususlar olarak zikredilebilir.

Eserin kaleme alindig1 giintin teknik sartlar1 agisindan bakildiginda basliklandirma,
iceriginin numaralandirilmasi ya da bilgilerin aktarilirken belli bir diizenin takip
edilmesi gibi hususlarin tamamen goz ardi edildigi soylenebilir. Ustelik bir
fikih tarihi calismasinda bulunmasina hi¢ de gerek olmayan, s6z gelimi fikhin

16 Miras, Tarih-i Ilm-i Fikh-2,2/110-117.
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kaynaklarmin (Kitap, Siinnet, Icma vs.) tanitim1 gibi agiklamalarin da eserde
yer almas, aslinda yazarin, eserin i¢erigini olustururken ibtidai bir metodolojiye
sahip oldugunu gosteren unsurlar olarak degerlendirilebilir.

Ayrica, mesela fakih sahabiler aktarilirken 9 sahabenin hayati ve igtihatlar:
hakkinda bilgi verilmis olmasi'? ve s6zgelimi onlarin disinda olan fakih sahabilerin
sadece isimlerinin zikredilmesi ve hayatlar1 hakkinda bilgiler verilmemesi de
bir eksiklik olarak goriilebilir. Yani yazar eserinde ¢ok fetva veren sahabileri,
orta derecede fetva veren sahabileri ve az fetva veren sahabileri siniflandirmig
ve bunlarin isimlerini zikretmis, fakat ismini zikrettigi ve fetva vermelerinden
dolay1 fakih olarak degerlendirdigi bu sahabilerin hayatlar1 ve igtihatlar
konusunda bilgi vermeyi terk etmistir. Bu kitabin igerigini ve amacina uygun
olmayan bir durumdur.

Ayni seyleri ikinci nesil olan Tabiin donemi icin de ifade etmek miimkiindiir.
Tabiin déneminde, s6zgelimi sehir fakihlerinin ortaya ¢iktig1 bilinmektedir.
Medine fakihleri, Mekke fakihleri, Basra fakihleri, Sam fakihleri, Misir fakihleri
gibi fakihlerin hayatlar1 ve igtihatlarinin aktarilmasi, fikih tarihi ismini tasiyan
bir eser agisindan beklenen verilerdir. Ancak yazar sadece derinlemesine
cabaya girmeksizin, bilinen veya ismi meshur olan tabiin fakihlerinin hayatlar1
hakkinda bilgi vermekle konuyu gegistirmistir.'® Tabiin fakihlerini hak ettigi
bicimde genis bir bi¢imde ele alinmaktan sarfinazar eylemistir. Bu noktada
bilhassa tabiin doneminde sehir fakihlerinin varligindan hareketle sehirlere ait
fikh1 birikim, fikhin gelisimi, fikhin nesiller arasinda aktarim yontemleri vs.
konular1 da anlatilabilir.

Tebe-i tabiin nesline gelindiginde durum biraz daha karmasiklagmaktadir. SGyle
ki yazar Eb(i Hanife’yi tabiin fakihleri arasinda tanitirken, tebe-i tabiin nesli
arasinda Imam Malik’i, Eb(i Hanife nin 6nde gelen talebelerini, imam Safii’yi
zikretmekte ve tebe-i tabiinden sonra gelisen fikih mezhepleri ve alimlere kismen
temas ederek gecmektedir. Ancak tebe-i tabiin alimlerinden sézgelimi Imam
Safii’den bahsedilirken onun 6nde gelen talebeleri Miizeni (6. 264/878), Za’ferani
(6.260/874), Rebi b. Siileyman el-Muradi (6. 270/884) gibi sahislarin isimlerine
temas bile edilmemektedir. Ayn1 durum imam Malik»in talebeleri hakkinda da
gecerlidir. Bu da yazarin, belki mensubu bulundugu Hanefi Mezhebi konusundaki
bilgisinin daha fazla olmasi ya da notlarini hazirlarken o dénemdeki alimleri
arastiracak fazla vakte sahip olmamasiyla aciklanabilir. Ancak yine de Fikih

17 Eserde Fakih Sahabiler olarak Hz. Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali, Abdullah b. Mes’ud, Abdullah
b. Abbas, Abdullah b. Omer, Zeyd b. Sabit, Aise bt. Ebu Bekir zikredilmekte ve hayatlar1 hakkinda
bilgi verilmektedir. bkz. Miras, Tarih-i Ilm-i Fikh-1,1/63-117.

18 Miras, Tarih-i [lm-i Fikh-2, 2/4-28.
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Tarihi ismi verilen bir ¢alismada dyle biiyiik alimlerin hayatlarmi aktarilmasi
gerekir. Eserin ilk yazildig1 donemlerde buna imkan bulunamamis olsa bile
sonraki donemlerde ek ciltlerde bu bilgilerin verilebilecegi varsayilabilirdi.

Eserin muhteva ve sistematigine iligkin konular islenirken, eserde takip edilen
metot da ele alinmalidir. Burada yazar belki higbir fakihin, hi¢bir usulciiniin
derinlemesine igerisine girmedigi kadar hadis konularina girmekte, kimi yerlerde
hadis ilmine ait 1stilahlar1 agiklamakta,' kimi yerlerde bilhassa mezhepler
sonrasinda ortaya ¢ikan hadis imamlar1 ve eserlerini oldugundan veya hak
ettiginden fazla islemektedir. Hadisleri aktarim bigiminde de rivayet zincirine
fazlasiyla 6nem verdigi dikkatlerden kagmamaktadir. Aslina bakilirsa ne bir
fakih, ne bir usulcii, herhangi bir hadisle ihticac ederken, yazarin ifade ettigi
sekilde oldugu gibi hadis 1stilahlari icerisine derinlemesine dalmaz. Yazar burada
kanaatimizce almis oldugu hadis ilmi egitiminden kaynaklanan bir sebeple bazi
konularda gereginden fazla hadis 1stilah ve kavramlarina dalmaktadir.

SONUC

Fikih ilmi tarihi, XIX. yy’in sonlarinda XX. yy’in baslarinda ortaya ¢ikmis
ve gelismis bir ilimdir. Her ne kadar Hz. Peygamber déneminden XX. yy’a
gelinceye kadar gecen siiregte yasamis fakihlerin hayatlari ve eserleri hakkinda
bilgi veren tabakat tiirii caligmalar olsa bile; Hz. Peygamber doneminden XX.
yy’a kadar gegen siiregte ortaya c¢ikan fikih mezhepleri, onlarin kurucu ve
gelistirici alimleri, onlarin eserleri ile ilgili olarak yaklasik on ii¢ asirlik Islam
diinyasinda ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢coziimlerini gercek anlamda derli toplu
bir bigimde aktaran ¢aligmalar XX. yy’a gelinceye kadar yapilmamistir.

Bu alanda ilk olarak 1914 yilinda Darii’l-Fiinin miiderrislerinden Kamil (Miras)
Efendi tarafindan fakiiltede ders olarak okutulmak iizere yazilmis Tarih-i [lm-i
Fikih adli eseri goriiyoruz. Her ne kadar farkli kaynaklarda bu alanda yazilan ilk
eser olarak farkli kitap ve isimler zikredilse de, tarihsel bakimdan incelendiginde
Kamil Miras’in eserinin fikih ilmi tarihi alaninda yazilmis ilk eser oldugunu
sOylemek yanlis degildir.

Bu eserini ders notu niteliginde hazirlayan Kamil Miras, yasadigi donemin
sartlar1 geregi bir somestirde okutulabilecek bir igerikte yazdigi bilgileri igeren
kitabu bir cilt olarak hazirlamis ve daha sonra ona ikinci bir cilt daha eklemistir.
Aslina bakilirsa bu iki cilt birlestirildiginde yaklasik olarak ortalama 300 sayfaya
yakin bir kitap hacmi meydana gelmektedir. Bu da iki cildin birlikte ancak tek
bir ciltlik bilgi aktardigini s6ylememize imkan vermektedir.

19 Mesela bkz. Miras, Tarih-i [Im-i Fikh-1, 1/24, 29-32.
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Ayrica Kamil Miras’mn bu eseri Hz. peygamber doneminden, kendisinin yasadigi
doneme kadar ki fikih tarihi agamalarmin hepsini alan ele alan bir ¢alisma degildir.
Sadece Hz. Peygamber sonrasinda fikhin tesekkiil ve gelisimini tamamlamasindan
onceki sahabe ve tabiin donemleri ile fikhin tesekkiile basladigi tebe-i tabiin
doneminin eserde konu edildigi goriiliir. Yazar, baz1 sahabe, tabiin ve tebe-i
tabiin donemi alimlerinin hayat ve igtihatlar1 hakkinda bilgiler vermekte ve
kismen de sonraki nesiller ile ilgili baz1 alimler ve eserlerinden bahsederek
kitab1 bitirmektedir. Bu agidan bakildiginda eserde aktarilan bilgilerin gliniimiize
ulagilan bilgiler agisindan eksik oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Buna karsin eserin alaninda yazilmis ilk eser olmasi, her ne kadar gelismis bir
sistematigi olmasa bile, derli toplu olarak &grencilere fikir ve bilgi verici nitelikte
olmasi eserin 6nemli ve degerli bir ¢alisma oldugunu sdylememize imkan verir.

Sonug itibariyle soylemek gerekir ki bu caligma yazildigr donemin sartlar
cergevesinde sekil sartlar1 ve muhteva agisindan fikih tarihi alaninda yazilmis
ilk ¢alisma olmasindan dolay1 ¢ok dnemli ve verimli bir ¢calisma olarak
degerlendirilebilir. Bizim neler yapilabilecegine dair elestirilerimiz bir anakronizm
riski tasimakla birlikte, bir elestiri olmaktan ziyade gliniimiizde yazilabilecek
cagdas bir fikih tarihi calismasinda nelere dikkat edilmesi gerektigi hususunda
oneriler olarak degerlendirilmelidir.

Bu gergevede eserin eski harflerle yazili olan baskisinin giiniimiiz 6grencilerinin
de istifadesine sunulacak bicimde gliniimiizde tilkemizde kullanilan alfabeye
aktarilmasi (latinize) ya da sadece 6grenci olanlar i¢in degil, fikih tarihine
merakl1 olan herkes icin faydali olacak nitelikte sadelestirilmesinin yapilmasi
ilim alemi agisindan 6nemli bir katki olacaktir.
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