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SIYASAL PARTILER VE TiPOLOJILERI UZERINDEN TURKIYE’DE
GENEL SECIMLERIN DONEMSEL DEGERLENDIRILMESINE
YONELIK NITEL BIR ARASTIRMA

Fatma OKUR CAKICI"

Taylan Can DOGANAY**
(074

Bu calisma ortaya c¢ikis kosullar itibariyle siyasi partiler ve tipolojileri arasindaki nedensel iliskiyi konu
edinmektedir. Tipolojilerine gore siyasi partilerin ortaya ¢ikis kosullari ve se¢im donemlerindeki konjonktiirel
gelismeleri arasinda benzerlik ve/ve ya farklilik degisimleri aragtirmanin temel sorusudur. Béylece demokratik
siyasal sistemlerin temel kurumlari arasinda yer alan siyasi partilerin tipolojik o6zelliklerinin sec¢imlerdeki
sonuglarla iligkisi incelenmektedir. Arastirmanin birincil bulgusu Tiirkiye’de siyasi partilerin parlamento
icerisinden ve olagan iistli kosullardan ortaya ¢iktigidir. Olagan iistii kosullarin siyasi partileri ideolojik bir ¢ati
altinda birlestirdigi ifade edilebilmektedir. Ancak ¢ok sayida genel se¢imlerin gergeklestirilmesi ve istikrarli
olmayan hiikiimetlerin kurulmasi diger bir sorunsal olarak belirmektedir. Bu durum dikkate alindiginda ise siyasi
partilerin alternatif ideolojilerden ziyade ekarte edici se¢im siireci yiiriittiigili ve siyasi parti tipolojilerinin zaman
icerisinde segmen davranislari tarafindan etkilendigi anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Partiler, Genel Se¢im, Parti Tipolojileri.

A QUALITATIVE RESEARCH ON THE PERIODICAL EVALUTAION OF GENERAL ELECTIONS
IN TURKEY THROUGH POLITICAL PARTIES AND THEIR TYPOLOGIES

ABSTRACT

This study focus on the issue of the relationship between political parties and their typologies in terms of
emergence conditions. In this context, the main question of the research is the similarity or difference changes
between the emergence conditions of political parties according to their typologies and their cyclical developments
during election periods. The first case of the study is that political parties in Turkey emerged from within the
parliament and from extraordinary conditions such as national war of freedom. Thus, it can be stated that
extraordinary conditions unite political parties under an ideological roof which is the national state ideology.
However, the holding of many general elections and the establishment of unstable goverments appear as another
problem. When this situation is taken into consideration, it is understood that political parties carry out electoral
processes rather than alvernative ideologies, and political party typologies are affected by voter behaviors over
time.
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EXTENDED ABSTRACT

The main difference that distinguishes democratic political systems from anti-

democratic political systems is the institutionalization of political power by political parties and
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the equality of participation as a right of citizenship through political parties. The concretization
of representation as a right to participate through political parties is an indicator of the
functioning of the democratic system. As such, political parties have a central place in the

functioning of democratic political systems.

Political parties are defined as a political community that defines itself with a political
label and tries to seize and retain the control of the state mechanism by providing the support
of the voters through a permanent and stable organization through legal and legitimate means.
The development process of political parties has paralleled the rationalization of ideas about
the source of sovereignty. Narrow power patterns have disappeared, with participation and
representation replacing traditional ideas based on God's grace. Thus, the idea that those with
similar interests and tendencies could gain power through their representatives has been one of

the basic ideas in the emergence of political parties.

Although the formation of political groups in order to gain power can be taken back
considerably, a political organization beyond being a "faction™ in accordance with the concept
of party could not be achieved until the end of the 19th century. In this respect, the qualities of
political parties today have been remarkable in the 20th century. The fact that political systems
without modern political parties, which are accepted to have settled with the expansion of equal
and universal suffrage, are not seen among democratic political systems has begun to be
considered as a criterion. Because political parties have main functions in democratic political
systems. Ensuring political stability and thus legitimacy and socialization; training of managers;
meeting the interests and expectations of society; Fulfillment of management and control duties
are among the functions specified. These functions are also separated within themselves.
Gaining identity, political socialization, mediating political participation are functions related
to society. Determining the political cadres, forming the government, making the opposition
are among the functions related to the functioning of the political system. Activities aimed at
increasing the membership base and income of the party are among the activities carried out by

the parties themselves.

Political parties first emerged in the UK in the form of "parliamentary groups™ towards
the end of the 17th century, in the form of Tory and Whigh. Duverger distinguishes between
"parties born in parliament” and "parties born outside parliament™ in terms of the origin of
parties. Accordingly, parties born within the parliament go through certain stages. First,

parliamentary groups emerge, then local election committees are formed, and then a link is
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established between these two elements. Thus, parties emerge with the establishment of organic
relations between the groups formed within the parliament and the local committees they
developed to organize the electorate and regulate the electoral affairs. Parties formed outside
the parliament are generally based on social forces and classes that could not find representation
in the parliament. These form the core of the party formed from outside. Duverger divides

parties typologically into two main categories with the concepts of "cadre and mass".

The cadre parties are the first party type seen in the power struggle in western
democracy. The cadre parties that emerged in the early stages of the struggle for democracy
attracted the attention of wealthy groups when the right to elect was limited. With the
development of democracies in 19th century Western Europe, it emerged with the conflicts of
interest between the city-nobility (bourgeoisie) and the land-nobles (aristocracy) as a result of
the groupings that emerged between political tendencies and parliamentary representatives. The
cadre parties, which had few founders, were composed of well-known, wealthy and highly
respected people. The organic bond between members emerges as a mere electoral imperative.

Relations between party leaders are weak, discipline is low, and ties are loose.

Mass parties emerged after the cadre parties as a result of the adoption of the universal
suffrage principle in the 20th century and the greater participation of the masses in politics. The
most important feature is that it is based on large masses and strives to integrate with its
members. It was formed to defend new views and interests in the period when large masses of
people had the right to vote and labor unions were established. The mass parties that emerged
to protect the rights of the social forces, classes and trade unions trying to prove their legitimacy
had to develop their organizational form as they were not composed of elite and wealthy people

as in the cadre party.

Sigmund Neuman made a classification according to the functions of the parties and
according to this classification, the parties; It is divided into Individual Representation Parties
and Social Integration Parties. Individual Representation parties aim to win as many seats as
possible in the elections. Only individuals are represented. Integration parties are divided into
two as Democratic and Totalitarian. Unlike Individual Representation Parties, these aim to
change public opinion and there is a consolidation around ideology. With the decline of
ideological differences after the Second World War, CatchAll parties emerged, which aimed to

appeal to almost all segments of society, developed by Otto Kircheimer, and professionalized
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party organization to appeal to a wider electorate from the original classes or religious social
bases. These parties are far from intense ideologies and aim to appeal to all segments of the
society and aim to collect votes from everyone.

As a result, the conditions of the emergence of political parties are suitable fort the
etymology of the concept. The existence of schism process until the end of the 19th century
draws attention. The opposition to the rule of power, rather than the issue of representation, is
seen as the main factor of partying, taking the character of a political organization. However,
its current qualities and functionality were acquired in the 20th century. Adopting the principle
of universal suffrage and equality has brought political organizations to the status of a party. As
of this recent history, when representation also appeared, the criterion parameters of democratic
political systems have been related to the existence and functions of parties in political life.

GIRIS
Siyasal Partiler ve Tipolojik Stmiflandirmalari

Demokratik siyasal sistemleri, anti-demokratik siyasal sistemlerden ayiran baslica
farklilik iktidartemsiliyetinin siyasi partiler tarafindan kurumsallastirilabilmesi ve siyasi
partiler araciligiyla vatandaslik hakki olarak katilim esitligidir. Temsiliyetin katilma hakki
olarak siyasi partiler araciligryla somutlagmasi demokratik sistemin igleyisinin bir gostergesidir
(Beris 2015: 133). Bu durum itibariyle siyasi partiler demokratik siyasal sistemlerin isleyisinde
merkezi bir yere sahiptir (Iba 2015: 17).

Saribay (2001: 6), siyasi partileri “kendini politik bir etiketle tanimlayan, yasal ve mesru
yollardan siirekli ve istikrarli bir 6rgiit aracilifiyla se¢menlerin destegini saglayarak devlet
mekanizmasinin kontroliinii ele gecirmeye ve elde tutmaya ¢alisan politik bir topluluk™ olarak
tanimlamaktadir. Siyasi partilerin gelisim siireci egemenligin kaynagina dair diisiincelerin
rasyonellesmesiyle paralellik gostermistir. Tanr’nin bir liitfu olarak temellendirilen geleneksel
diislincelerin yerine katilm ve temsiliyetin yerlesmesiyle dar iktidar kaliplar1 ortadan
kalkmistir. Boylece benzer ¢ikar ve egilimde olanlarin iktidari, temsilcileri araciligiyla elde
edebilecekleri diistincesi siyasi partilerin dogusunda temel diisiincelerden biri olmustur (Turan

1996: 99).

Iktidarin elde edilebilemesi amaciyla siyasal gruplarin/topluluklarin olusmas: olduk¢a
geri gotiiriilebilse de 19. Yiizyil’in sonuna kadar parti kavramina uygun bir bigimde “hizip”
olmanin Otesinde bir siyasal oOrgiitlenme saglanilamamistir. Bu agidan siyasi partilerin

giinlimiizde tasidig nitelikler 20. Yiizyil itibariyle dikkate deger olmustur. Esit ve genel oy

608



Siyasal Partiler ve Tipolojileri Uzerinden Tiirkiye’de Genel Secimlerin Dénemsel

Degerlendirilmesine Yonelik Nitel Bir Arastirma

hakkinin genislemesiyle yerlesiklestigi kabul edilen (Cam 2011: 418; Iba 2015: 21-22) modern
siyasi partilerin olmadig1 siyasal sistemlerin, demokratik siyasal sistemler arasinda
goriilmemesi bir kistas olarak degerlendirilmeye baslanmistir (Kalaycioglu 1984: 328). Ciinkii
demokratik siyasal sistemler igerisinde siyasi partilerin baslica islevleri bulunmaktadir. Siyasi
istikrarin bdylece mesruiyetin ve toplumsallasmanin saglanmasi; yoneticilerin yetistirilmesi;
toplumun ¢ikar ve beklentilerinin karsilanmasi; yonetim ve denetim gorevlerinin yerine
getirilmesi belirtilen iglevler arasindadir (Biilbiil 2020: 510-511). Bu islevler de kendi igerisinde
ayrilmaktadir. Kimlik kazandirma, siyasal toplumsallagsma, siyasal katilima aracilik etme
toplumla ilgili islevlerdir. Siyasi kadrolarin belirlenmesi, hiikiimeti kurmak, muhalefet yapmak
siyasal sistemin isleyisine iligkin islevlerdendir. Partinin {iye tabanini ve gelirinin arttirilmasina
yonelik faaliyetler ise partilerin kendilerine iligkin olarak gerceklestirdikleri faaliyetler arasinda

yer almaktadir (Turan 1996: 100-107).

Siyasi partiler ilk kez “parlamento gruplar1” seklinde Ingiltere’de 17. yiizyilin sonlarina
dogru Tory ve Whigh seklinde parlamento i¢inde ortaya ¢ikmistir (Kiiciik 2005: 432). Duverger
partilerin kokeni bakiminda “parlamentoda dogan partiler” ve “parlamento disinda dogan
partiler” olarak ayrim yapmaktadir. Buna gore parlamento i¢inde dogan partiler belirli agsamalar
gecirmektedir (Kapani 2009: 178): Once parlamento gruplar1 ortaya ¢ikar, sonra yerel se¢im
komiteleri olusturulur, sonrasinda ise bu iki unsur arasinda bir baglanti kurulur. Boylece
parlemento iginde olusan gruplarla, bunlarin se¢men kitlelerini orgiitlemek ve se¢im islerini
diizenlemek icin gelistirdikleri yerel komiteler arasinda organik iliskilerin kurulmasiyla partiler
ortaya c¢ikar. Parlamento disinda kurulan partiler ise, genellikle parlamentoda temsil imkani
bulamamis sosyal giicler ve smiflara dayanmaktadir. Bunlar disardan kurulan partinin
cekirdegini olusturmaktadir. Duverger, partileri tipolojik olarak “kadro ve kitle” kavramlariyla
iki ana kategoriye ayirmaktadir. Kadro partileri bati demokrasisinde iktidar miicadelesinde ilk
goriilen parti tipidir (Kiziloluk 2011: 220). Demokrasi miicadelesinin ilk donemlerinde ortaya
cikan kadro partileri se¢me hakkimin kisitli oldugu donemlerde varlikli gruplarin dikkatini
cekmistir (Cam 2011: 440). 19. Yiizyil Bat1 Avrupa’sinda demokrasilerin gelismesiyle birlikte
siyasal egilimler ve parlamento temsilcileri arasinda ortaya g¢ikan gruplagsmalar neticesinde
kent-soylularin (burjuvazi), ve toprak-soylularin (aristokrasi) arasindaki ¢ikar ¢atismalariyla
ortaya ¢cikmistir (Tokgdz 1999: 38). Az sayida kurucusu bulunan kadro partileri taninmus,

varlikli ve saygmlhig yiiksek kisilerden olusmustur. Uyeler arasi organik bag salt bir secim
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zorunlulugu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Parti yoneticileri arasindaki iligkiler zayif, disiplin az

ve baglar gevsektir (Cam 2011: 440).

Kitle partileri, kadro partilerinden sonra 20. yiizyilda genel oy ilkesinin kabuliiyle
kitlelerin siyasette daha fazla yer almalari sonucu ortaya ¢ikmislardir (Kiziloluk 2011: 220). En
onemli ozelligi genis kitlelere dayanmasi ve liyeleriyle biitiinlesme cabasi i¢inde olmasidir
(Tokgodz 1999: 39-40). Genis halk kitlelerinin oy hakkina sahip oldugu, is¢i sendikalarinin
kuruldugu dénemde yeni goriis ve ¢ikarlarin savunulmasi i¢in olusturulmustur (Cam 2011:
442). Mesruiyetlerini ispatlamaya c¢alisan sosyal giigler, siniflar ve sendikalarin haklarini
korumak i¢in ortaya ¢ikan kitle partileri, kadro partisindeki gibi seckin ve zengin kisilerden

olusmadig i¢in orgilitlenme bigimini gelistirmek zorunda kalmiglardir (Yiicekok 1987: 92).

Sigmund Neuman partilerin islevlerine gore bir tasnif yapmis ve bu tasnife gore
partileri; Bireysel Temsil Partileri ve Sosyal Biitiinlesme Partileri olarak ayirmistir. Bireysel
Temsil partilerinde, seg¢imlerde olabildigince fazla sandalye kazanmak amacglanir. Sadece
bireyler temsil edilir. Biitiinlesme partileri ise Demokratik ve Totaliter olmak {lizere ikiye ayrilir.
Bunlar Bireysel Temsil Partilerinin aksine kamuoyunu degistirmeyi amaglar ve ideoloji
etrafinda kenetlenme s6z konusudur (Iba 2015: 27). Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ideolojik
farkliliklarin da azalmastyla birlikte OttoKircheimer tarafindan gelistirilen toplumun neredeyse
biitlin kesimine hitap etmeyi amaclayan, orjinal siiflardan veya dini sosyal tabanlardan daha
genis bir segmen kitlesine hitap etmek i¢in parti orgiitlenmesini profesyonellestiren CatchAll
(Toparlayici, Hepsini Yakala) partileri ortaya ¢ikmistir (Krouwel 2006: 250). Bu partiler yogun
ideolojilerden uzak ve toplumun her kesimine hitap etmeyi amaglayarak herkesten oy toplamay1

hedeflemektedir.
Siyasal Parti Sistemleri

Parti sistemleri, pek ¢ok etken neticesinde iilkenin kendine 6zgii veya genel nitelik
tastyan gelenek, tarih, dinsel inang, etnik yapi, ulusal rekabet gibi pekcok faktor neticesinde
ortaya ¢cikmiglardir (Duverger 1974: 272-273). Siyasal parti tasnifleri i¢inde en ¢ok kullanilan
ve partilerin sayisini esas alan Duverger’e ait tasniftir. Duverger, sistemdeki partilere gore Tek
Parti Sistemi, Iki Parti Sistemi ve Cok Parti Sistemi olarak ii¢lii bir ayrima gitmistir (Ozbudun
1977: 111).

Sartori ise dort baglik altinda toplamustir:

“IIki, bellir bir partinin siirekli olarak cogunluk elde ettigi egemen parti sistemidir.

Ikincisi, mevcut iki partiden birinin déniisiimlii olarak cogunluk sagladig: iki parti
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sistemidir. Ugilinciisii, {ic veya bes parti arasinda degisebilen aralarinda 1liml1 ideolojik
farliliklarin bulundugu partilerden olusan 1limli ¢ok partili sistemdir. Dordiinciisii ise en
az bes partinin bulundugu ve aralarinda biiylik ideolojik farklilagmalarin goriildiigii
kutuplagmis ¢ogulculuk sistemidir” (Akgiin 2002: 37).

Tek partili sistem ilk bakista agik bir kavram gibi goriinse de bazi lilkelerde tek partinin
varligina ragmen partisiz sistemden ya da birden ¢ok partinin varligina ragmen tek parti

sisteminden bahsedilebilir (Ozbudun 1977: 111). Tek parti sistemi de 3’e ayrilmaktadr:

“fIki, hakim tek partili sistemdir. Bu sistemde hakim partinin yaninda mesru ve
bagimsiz partiler bulunmasina ragmen gerceklestirilen segimlerde siirekli ayni parti
se¢imi kazanmaktadir. Ikincisi, hegemonyaci tek partili sistemdir; bu sistemde iktidar
miicadelesi gercek anlamda bulunmamaktadir. Hegemonyact partilerin disindakiler
uydu partileri konumundadir. Iktidarin el degistirmesi gériilmemektedir. Ugiinciisii ise
gercek tek partili sistemdir. Birden ¢ok parti hukuken ve fiilen bulunmamaktadir”
(Ozbudun 1977: 115-116).

Tek partili sistem tiirleri ideolojik olarak da kategorize edilmektedir. Totaliter Tek
Partili Sistem; kapsayici ve zorlayici bir ideoloji bulunur ve bagka partiye izin verilmez. Otoriter
Tek Partili Sistem; tiim toplumu kapsayan bir ideoloji yoktur ancak otoriter bir yonetim
uygulanir, Pragmatik Tek Partili Sistem; kat1 bir ideolojik yonetimden ziyade pragmatic politik

uygulamalara dayanan bir partinin rol oynadig: sistemdir (Saribay 2001: 28).

Bazi iilkelerde tek parti sistemi bulunmakla birlikte bu durum yaniltici olabilmektedir.
“Uydu parti” olarak adlandirilan bu diger partilerin rekabet etme ve iktidara gelme
potansiyelleri bulunmadigi gibi, gorevi; esas partinin politikalarinin desteklenmesi ve daha

fazla benimsenmesini saglamaktir (Biilbiil 2020: 515).

Iki partili sistemde siyasi tercihler genellikle iki alternative arasindan se¢imi gerektirir.
Ikiden fazla parti tercihinden ziyade genellikle iki egilim arasindaki tercih sz konusudur
(Duverger 1974: 287). iki partili sistemin varlig1 siyasal rekabetin yumusamasina ve 1liml1 hale
gelmesine sebep olur. Ciinkii her iki parti de iktidara gelebilmek i¢in genis kesimlerin destegine
ihtiya¢ duyacagindan ideolojik veya radikal tutumlardan kaginirlar (Biilbiil 2020: 515).
Bununla birlikte, temelde iki partinin iktidar sans1 artacagindan toplumun farkli kesimlerinin
kendilerini ifade edebilecek parti bulmalar1 ve destekleme ihtimalleri azalmaktadir. Iki partili
ve ¢ok partili sistem zaman i¢inde gelisen sosyal olaylara bagli olabilmektedir. Her iilkenin

toplumsal yapisina ve sosyal smiflarin farkliliklarina gore partilerin sayisi ve kuvvet dengeleri
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de buna bagli olarak degisebilmektedir (Atasever 2010: 25). Cok partili sistem ikiden fazla
partinin siyasal rekabette birbirlerini az-gok yakindan izledikleri ve iktidar dengesini izleme
giiciine sahip olduklari sistem olarak tanimlanabilir (Aydin 2015: 168). Cok partili sistemde tek
partinin iktidar olma ihtimali aza ineder, koalisyon hiikiimetleri olusmas1 durumu artmaktadir
(Heywood 2014: 338). Sistemdeki parti sayisina gore “Asir’” ve “Ilimli” olmak {izere 2’ye

ayrilir.

Asir1 ¢ok partili sistemde en az 5 partinin varligi gerekmektedir. Ancak bunun yaninda
sistem dig1 amaclara yonelmis partilerin bulunmasi, merkezde bir partinin varligi, partiler
arasinda derin ideolojik farklar ve boliinmiisliigiin bulunmasi, siyasal rejimin mesrulugunun
tartisilmasi, muhalefetin sorumsuz davraniglar géstermesi, rejimde pazarlik sisteminin hatta
santajin belirgin olmasi, parti davraniglarini belirlemede ideolojik kaygilarin bulunmasi, siyasal

yelpazenin uglarina dogru bir yayilimin goriilmesi gerekir (Saribay 2001: 29-30).

Iliml1 ¢ok partili sistemde iki odak veya merkezde olusan birbirleriyle yarigan
koalisyonlar bulunur (Glimiis 2011: 186). Partiler arasindaki ideolojik mesafe kiigiiktlir ve
siyaset siyasal yelpazenin merkezi etrafinda sekillenmektedir (Sartbay 2001: 29). Partilerin
birbirleriyle rekabet iginde oldugu ¢ok partili siyasal sistemlerde katilma orani daha ytiksek
goriilmektedir. Bunun sebebi ise rekabet icinde olan partilerin se¢menleri sandik basina
gitmeleri i¢in gayretlendirmeleri ve se¢gmenlerde se¢im sonucunu etkileyebileceklerine dair
inancin bulunmasidir (Kiziloluk 2011: 193). Bir iilkede uygulanan parti sisteminde, o iilkenin
siyasal ozellikleri, tarihsel birikimi ve sosyo-Kkiiltiirel bilesenlerinin etkileri goriilmektedir. Her
sistem, belli Ozellikleri barindirdigr igin, llkeler de kendilerin uygun sistemi ortaya

cikarmaktadirlar.
Siyasal Secimler ve Secim Sistemleri

Se¢imler, demokrasilerde yonetenlerle yonetilenler arasinda bir koprii gorevi
gormektedir. Ayrica diizenli araliklarla gerceklestirilen secimler araciligiyla toplum nezdinde
yeterli goriilmeyen yoneticiler degistirilerek, yonetim bagkalarina devredilmektedir. Bu sayede
se¢imler araciligiyla iktidarin denetlenmesi durumu ortaya ¢ikmaktadir (Beris 2015: 117-118).
Secimler, demokrasinin vazgecilmez 6zelligi olmakla birlikte, demokrasilerde uygulanan se¢im
sistemleri de farklilik gostermektedir. Bu farklilik {ilkenin siyasal yapisi, parti yapisi ve sosyo-

ekonomik durumu ile ortaya ¢ikabilir.

Se¢men tercihlerinin degerlendirilmesini igeren se¢im sistemleri, segmenlerin nasil oy

kullanacagi, kimlerin se¢gme ve secilme hakkina sahip oldugu, oylarin degerlendirme
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yontemleri gibi konularini diizenleyen hukuksal yapi, se¢cim sonuglarinin dolayisiyla bir tilkenin
siyasal yasaminin belirlenmesinde en 6nemli noktalar1 olusturmaktadir. Se¢im sistemlerinin
iilke siyasetinde biiylik 6nemi bulunmaktadir. Cilinkii uygulanan se¢im sistemine gore halkin
parlamentoda temsil edilmesinin igerigi yani se¢im sonuglart degismektedir (Giivenir 1982:
219). Ulkenin se¢im sistemini belirleyen faktorler arasinda iilke tecriibeleri, farkli toplumsal,
siyasal kiiltiir tiirleri, siyasal iktidarlarin iktidarini slirdiirme arzusu konular1 sayilabilir (Biilbiil
2020: 488). Bazi tilkelerde segmenlerin dogrudan aday se¢meleri s6z konusu iken, bazilarinda
ise iki dereceli bir secimle segmenler delegeleri belirlerler. Ayrica parlamento iiyelerinin nasil
belirlenecegine iliskin olarak ¢ogunluk ve nispi sistemler kullanilir (Beris 2015: 120). Se¢cim
sistemleri, kullanilan oylara goére yapilan se¢imlerin sonuglarimi belirlemek i¢in uygulanan
yontemlerdir (Glindogmus 2014: 34). Se¢im sistemleri belirlenirken genellikle “temsilde
adalet” veya “yonetimde istikrar” ilkelerinden herhangi birisinin tercih edilmesi s6z konusudur.
Cogunluk secim sistemi, istikrarli bir hiikiimetin olugmasini saglarken, toplumdaki farkl
goriislerin parlamentoda temsil edilmesini engellemektedir. Bu temsile imkan veren nisbi
temsil sistemi ise zaman zaman istikrarli hiikiimetler kurulmasini engelleyebilmektedir
(Gtlivenir 1982: 247). Diinyada genellikle 2 temel se¢im sistemini olugturan Cogunluk ve Nispi
temsil sistemi uygulanmaktadir. Cogunluk sisteminde oylarin cogunlugunu alan parti veya aday
kazanir. Bu sistemin sakincalari, nispi temsil sistemini ortaya ¢ikarmistir. Ya da aksine nispi
sistemin sakincalari, ¢gogunluk sisteminin faydalarini olusturur (Kuzu 2005: 519). Cogunluk
sistemi iki partili sistemi tesvik ederken, nisbi temsil sistemi ¢ok sayida partinin varligina sebep
olmaktadir. Ciinkii ¢ogunluk sistemi biiylik partilerin, nispi sistem ise kiigiikk partilerin
avantajimadir (Kuzu 2005: 520). Cogunluk sisteminde oylama bi¢imi kolay ve basittir. Halk
sececegi temsilciyi yakindan tanir ve kolay temas kurar. Adaylarin saptanmasinda partilerin
etkisi bir miktar azalir. Gligsiiz partileri ortadan kaldirarak genellikle iki partili sistemi ortaya
cikarabilir (Cam 2011: 492-493). Cogunluk sisteminin basit (adi), salt ve nitelikli cogunluk tiirii
bulunmaktadir. Basit ve mutlak ¢ogunluk genel, yerel ve baskanlik se¢imlerinde, nitelikli
cogunluk ise halkin dogrudan yeraldigi1 parlamento ve yerel yonetimlerde oldukea sinirli, daha
¢ok kurum i¢i segimlerde uygulanir (Buran 2005: 55). Nispi temsil sisteminde her siyasal parti
aldig1 oy oraninda parlamentoda sandalye kazanmakta ve segmende oyunun bosa gitmedigi
diisiincesi olusarak katilim artmaktadir (Kiziloluk 2011: 195). Her parti veya grup siyasal giicli
oraninda temsil edilerek, temsilde adalet saglanir. Cesitli siyasal giiclere programini yerel

cikardan cok iilke capinda diizenleme imkani verir, diiriist bir oylama bi¢imidir (Cam 2011:

613



Fatma OKUR CAKICI- Taylan Can DOGANAY

497). Olumsuz yonleri ise; hiikiimet istikrar1 azalabilir, siyasal parti sayisinin artmasini ve parti
boliinmelerini tesvik eder (Buran 2005: 74). Nispi se¢im sisteminin; devredilebilen tek oy,
degismez tek sayi, milli secim sayisi, ¢evre se¢im sayisi, gelistirilmis se¢im sayisi, d’Hondt
yontemi, Klasik Saint Lague yontemi gibi farkli yontemleri bulunmaktadir (Buran 2005: 74-

85). Nihai olarak her iki sistemin kendine 6zgii olumlu taraflart bulunmaktadir.
Se¢men Davranisi ve Bashica Teorik Yaklasimlar

Oy vermek suretiyle secime katilan, segme hakkina sahip olan, belli bir yas siirinin
iistiinde bulunan ve kanunen yasakli olmayanlara secmen denilmektedir (Yozgat ve Zabun
2009: 77). Giiniimiizde se¢im hem bir hak hem de bir gorev oldugu goriisii bulunmakla birlikte,
gelisim agisindan genel oy hakkinin yayginlastirilmasindan 6nce se¢gmenlerin servete, egitime,
cinsiyete, irka bagl ¢esitli kisitliliklar yasadigi bilinmektedir (Cam 2011: 485-486). Se¢menler,
tilkenin siyasal kaderinin belirlenmesinde en dnemli rolii iistlenen grubu olusturmaktadirlar.
Ciinkii se¢menlerin oy vermek suretiyle gosterdikleri siyasal katilim, bir sonraki se¢im
doneminde belirlenecek olan siyasal kadrolarin ve bu kadrolarin ortaya koyacaklar

politikalarin belirlenmesi anlamina gelmektedir.

Bireylerdeki siyasal tutum ve davranislarin olusum ve gelisimleri ¢agdas siyaset
biliminin 6nde gelen aragtirmalarindan birisidir. Ancak, bireylerin siyasal tutum ve
davraniglarina etki yapan unsular incelenirken en 6nemli noktalardan birisi de bireyin gergekten
segme ve hareket 6zgiirliigline sahip olup olmadigidir. Bireylerin sahip olduklar1 tutumlarla
segimlere yon verirler. Tutumlar hem se¢meyi kolaylastirir hem de kendi kendini gliglendirir
(Kiglali 1987: 115-120). Se¢men davraniglarinin segimleri ne yonde etkiledigine yonelik
arastirmalar, ABD’de baslayarak diinyaya yayilmistir. Giinlimiizde siyasal partilerin 6nem
verdikleri konulardan biri de segmen davraniglarini sayisal verilere gére analiz etmek ve bu
analizlere gore politika gelistirmektir (Biilbiil 2020: 496-497). Ciinkii segmenler, karar verme
stireclerinde pekcok faktoriin etkisi altinda kalabilmektedir. Bu etkiler kisiden kisiye
degisebilecegi gibi, bireylerin kendilerinden veya digsal faktorlerden dolayr ortaya
cikabilmektedir. Bireylerin secimlerde gosterdigi tutumlar, sonralar1 siyasal davranisa
doniisebillir. Siyasal davraniglarin ise siyasetgiler tarafindan tahmin edilebilir olmasi, vaatlerin,

icraatlerin ve politikalarin ortaya ¢ikmasinda etkili olabilmektedir.

Insanlarin siyasal davranislarmi ydnlendiren, siyasal tercihlerine etki eden faktorlerin
neler olduguna dikkat etmek gerekmektedir. Segcmenleri siyasal davranisa yonelten faktorlerin,

motivasyonlarin ortaya konulup, bununla ilgili siireclerin tanimlanmasi gerekmektedir (Anik
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2000: 160). Ayni c¢evresel etkenler bulunsa bile bireylerin siyasal davraniglari
degisebilmektedir. Clinkii bu noktada bireysel etkenler ortaya ¢ikabilmektedir. Dolayisiyla ayni
etkenlere maruz kalanlarda standartlasan bir davranis gosterme tarzi beklemek miimkiin

olmamaktadir.

Se¢menlerin hangi kriterlere gore oy verme islemini gerceklestirdiklerine yonelik alan
arastirmalar1 diger secim siireclerine ydnelik arastirmalar gibi ikinci Diinya Savasi sonrasi hiz
kazanmistir. Bu arastirmalara gore segmen egilimlerine yonelik teorik yaklasimlar ortaya
cikartlmistir (Glindogmus 2014: 42). Arastirmalarda vatandaslarin demokrasiden ne anladigi
ve ondan beklentileri, vatandaslarin demokrasi i¢inde nasil davrandiklari, bu davranislarinin
siyasi sonuglari ve vatandaslarin belli varsayimsal kosullar altinda hangi siyasi eylemleri
gerceklestirebilecekleri gibi konular aragtirilmistir (McAllister 2018: 9). Tarihsel gelisimlerine
gore segmen davranisi ile ilgili ¢calismalar 3 ana baslikta toplanmaktadir. Bunlar, sosyolojik,

sosyo-psikolojik ve ekonomik yaklasimlar olarak agiklanabilmektedir.
Sosyolojik Yaklasim (Columbia Ekolii)

Modern akademik oylama arastirmalarinin tarihi, Paul Lazarsfeld tarafindan biraraya
getirilen sosyal bilimcilerden olusan bir ekibin se¢im davranist caligmalarina anket
arastirmasinin onciiliik ettigi Columbia Universitesi’nde 1940°da basladi (Bartels 2010: 240).
Bu yaklasim se¢men davranislarinin temelde toplumdaki sosyal bdoliinmiisliik tarafindan
belirlendigini iddia eder (Akgilin 2002: 25). Grup iiyeligini, se¢gmenlerin mensubu oldugu
grubun sahip oldugu sosyo-ekonomik durumunu yansitan bir oy verme bi¢imi gelistirmeye
egilimli olduklarim ileri siirer (Heywood 2014: 312). Bu yaklasima gore siyasal tercihlerin
ortaya c¢ikmasinda sosyal oOzellikler belirleyicidir. Se¢menlerin dinsel, etnik ve mesleki
farkliliklar1 sosyal bdliinmelerin temel kaynagimi olusturur (Cinko 2006: 109). Bu yaklasim
agirlikli olarak 1940 ve 50’11 yillarda ragbet géormekteyken, yapilan arastirmalara gére modern
toplumlarda, sosyolojik faktorler ile parti destegi arasindaki bagin zayifladigi ortaya ¢ikmistir
(Gilindogmus 2014: 44).

Sosyo-Psikolojik Yaklasim (Michigan Ekolii)

Columbia Ekolii’niin oy verme davranisina bakis agist etkili goriilse de yeterince
dinamik olmamasi sebebiyle alternatif oylama modelinin olusturulmasina ihtiya¢ duyulmustur.
Michigan Universitesi bilim adamlari tarafindan dnerilen bu yeni model, segmenlerin sosyal

ozelliklerini vurgulayan Columbia modelinden farkli olarak, segmenlerin bireysel tutumlari ve
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biiyiik siyasi partilerden biriyle 6zdeslesmelerine odaklanmistir (Hutchings ve Jefferson 2018:
22). Segmen davraniglarina yonelik olarak artan arastirmalarin ve bununla birlikte bireysel
diizeye yonelik verilerin artmasiyla bu yaklagim agirlik kazanmistir (Akgiin 2002: 26). Adaylar,
konular, grup etkileri gibi konulara yogunlasan bu yaklasim, psikolojik etkenleri modeline

temel almistir (Polat 2010: 132).

Michigan ekolii tarafindan sunulan oy verme davranist 3 boyutta agiklanmaktadir
(Hutchings ve Jefferson 2018: 24). Insanlar tipk1 dini, sinifsal, irksal ve etnik grup kimlikleriyle
oldugu gibi siyasi partilerle de 6zdeslesirler. Siyasi partilerle 6zdeslesme, insanlar kimliklerine
aykir1 oy kullandiklarinda bile devam eden siyasi sistemin uzun vadeli bir bileseni olarak
goriilmelidir ve son olarak partizanlik, yalnizca oy secimi {izerindeki dogrudan etkisinden
dolay1 degil, ayn1 zamanda oylamayla ilgili tutumlar iizerindeki etkisinden dolay: da gii¢liidiir.
[laveten “Parti Kimligi” kavrami bu yaklasimla literature kazandirilmistir (Akgiin 2002: 26).
Parti kimligi, insanlarin partilere olan psikolojik bagimlilik duygusu esasina dayanir.
Se¢menler, partiyi kendi partileri olarak nitelendirir, daimi destekgileridir. Kendilerini partiyle

tanimlarlar ve oy verme partizanligin ifadesidir (Heywood 2014: 312).
Ekonomik Yaklasim (Rasyonel Secim Ekolii)

Bu yaklagimin temel varsayimi, segmenin kendi ¢ikarlarini iyi bilmesi, bu ¢ikarlara en
1yi sekilde hizmet edecek bir aday veya partiyi degerlendirmesi ve bunun neticesinde en uygun
aday ya da parti lehine oy kullanmasidir (Kalender 2000: 61). Bu yaklasima gore, segmenler
her segimde kendi amaglarini gergeklestirmelerine imkan verecek partiye oy vermektedir
(Akgiin 2002: 27).Toplumsal grup davranislar ve sosyallesmeden ziyade, bireye dikkat ¢ceken
yaklagima gore, segcmenler kendi ¢ikarlarina gére oy vermekte ve parti se¢imi yapmaktadir. Oy
kullanma baglilik veya sadakatten ziyade bir hedefe ulasmak icin ara¢ olarak goriilmektedir
(Heywood 2014: 313). Bu yaklasima gore se¢gmenler gelecekten ziyade gecmisi sagduyu ile
degerlendirerek oy kullanirlar (Ozkan 2010: 218).

Bunlara ek olarak ayrica “Hakim Ideoloji Modeli”nden de sdz edilebilmektedir. Bu
model, segcmen davranislarinda ideolojinin etkili oldugunu ve bu davranislarin ideoloji
tarafindan sekillendirildigini One siirerken, devlet yonetimindeki hakim ideolojinin hem
sosyallesme siirecine hem de medya araciligiyla siyasal davranis siirecine etki ettigini varsayar

(Dogan 2017: 87).

Eklenmesi gereken bir diger model ise “Konuya Oy Verme Modeli”dir. Bu model,

rasyonel tercihten etkilenmekle birlikte, segmenlerin giindemdeki konular1 degerlendirerek bu
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dogrultuda rasyonel oy kullanmasi olarak ifade edilmektedir (Kalender 2000: 68). Siyasal
davranis kapsaminda ele alinan se¢gmen davranislarinin olusumunda etkili olan unsurlar sosyal,
siyasal, kiiltiirel, psikolojik, ¢evresel ve ekonomik boyutlarda degerlendirilebilir. Sosyal
faktorler arasinda aile, yas, cinsiyet, yasanilan yer, egitim, kitle iletisim araglari, orgiit tiyeligi
gibi unsurlar yer almaktadir. Psikolojik faktorler arasinda, etkenlik duygusu, yurttaglik gorevi
duygusu, sosyal giriskenlik gibi bireyi giidiileyen unsurlar yer alirken, siyasal katilmayi
engelleyen yabancilasma, anomi, apati gibi olumsuz psikolojik faktorler de bulunmaktadir.
Tiim bunlara ek olarak, din, etnisite, gelir diizeyi, meslek, ekonomik yap1 gibi pek ¢ok faktor
de bireylerin siyasal katilmasinda ve davranislarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan kriterler

olarak ortaya ¢ikmaktadir (Glindogmus 2014: 49-84).

Tiirkiye’de Genel Secimlere Gore Secmen Davramislarinin Degerlendirilmesi

1923-1946 arasi donem, ara ara muhalefet olusumlar1 olsa da bu donem, Tek Parti
Donemi olarak adlandirilmaktadir. Bu donemde gergeklestirilen 1923, 1927, 1931, 1935, 1939
ve 1943 secimlerinde Cumhuriyet Halk Firkasi (Partisi)’nin iktidart donemidir. Bu dénem
neredeyse modernlesmenin kurucu hamlelerinin gergeklestigi donemdir (Kahraman 2010:188).
1923 yilinda gergeklestirilen segimler dncesinde se¢im kanunu degistirildi. 50.000 erkek basina
bir mebus secilmesi karari, 20.000 erkek basina bir mebus olarak degistirildi. Segcmen yas1 ise
18’¢ indirildi. Se¢me ve secilme i¢in vergi verme zorunlulugu kaldirildi (Alkan 1999:
51).Gergeklestirilen se¢imlerin ardindan, Birinci Grup’un olusturdugu meclis, yasama ve
yiiriitme faaliyetlerine basladi (Borkliioglu 2017: 108).

1927 Seg¢imleri 1 Eyliil’de ger¢eklestirildi. Se¢cimden 6nce yapilan 16 Haziran 1927
tarihli yasa degisikligi ile ordu mensuplarmin adayliklarini koymadan 6nce ordudan istifa
etmeleri veya emekliliklerini istemeleri sart kosuldugu icin se¢gimden once Mustafa Kemal
Pasa, Ismet Pasa ve Kazim Karabekir Pasa askerlikten emekli oldular (Alkan 1999: 52).
Secimlere katilim orani1 %10 civarinda gerceklesmistir.

1927 ve 1931 segimleri CHP tarafindan hazirlanan bir liste se¢gmenler tarafindan
onaylanarak se¢imler gerceklestirilmistir. 1935 segimleri Oncesi Onemli diizenlemeler
yapilmigtir. Bunlarin basinda se¢gme hakkinin genisletilmesi gelmektedir. 1934 yilinda yapilan
degisiklikle kadinlara segme hakki verilmistir. 40.000 niifusa bir milletvekili segme hakki
verilmis, secme yasi 22’ye cikarilmistir. Dolayisiyla se¢imlerdeki cinsiyete bagl kisitlilik
kalkarken, milletvekili sayist azaltilmis ve segme yast arttirilmistir. Ancak yine muhalefetsiz

bir yap1 goriilmektedir (Dursun 2006: 372).
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1939 secimlerinde ilk kez propaganda plaklari hoparlérden dinletilmis, hatipler
kamyonetler lizerinden nutuklarin1 sdylemis, sinemalarda film aralarinda se¢cim propaganda
metinleri gosterilmistir (Mahmutoglu 2016: 45). 1943 secimleri ise CHP nin tek parti olarak
katildig1 son se¢imlerdir. Bundan sonra se¢imlerde muhalif ve rakip partiler de yer almistir
(Dursun 2006: 372).

1924 ve 1930 yillarinda ¢ok partili hayat denemeleri yapilsa da ¢esitli sorunlarin ortaya
cikmasindan dolay1 basar1 saglanamamistir. Bu donemde cinsiyet kisitlhiliginin agilmasi énemli
bir gelismedir. Sistemde tek parti bulunmasindan dolay1 se¢gmen tercihlerinin ve yonelimlerinin
belli kriterlere gore degerlendirilmesi miimkiin gériilmemektedir. Bu donemde gerceklestirilen
secimler, dort yilda bir ve iki dereceli olarak yapilmistir. Se¢im bolgeleri il olarak belirlenmistir.
Secimler, siyasal kiltliriin 6nemli bir boyutu olarak goriilmiis, yayginlastirilmaya ve
kurumsallastirilmaya calisilmistir. Hemen her se¢imden sonra “sandik alay1” denilen bir téren
diizenlenerek, oy sandiklar siislenmistir. Kamyonlara konulan sandiklar konvoy esliginde
“Hakimiyet Milletindir” dovizleriyle tasinmistir (Alkan 1999: 53).

Bu donemde her ne kadar tek parti olarak se¢imlere girilse ve yonetimde tek parti
bulunsa da, se¢im sonrasinda ortaya konulan “Héakimiyet Milletindir” ifadesi se¢imlerin mesru
oldugunun vurgulanmasi adina 6nemlidir. Clinkii millet iradesiyle partinin iktidara geldiginin

vurgusu yapilmaya ¢alisilmistir denilebilir.

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda ve sonras1 meydana gelen i¢ ve dis gelismeler ile kurulan
yenidiinya diizeni, Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecilmesini ortaya cikaran temel etmenler
arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte 1945 yilinda mecliste tartisilan Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu cercevesinde goriis ayriliklart yasanmis, ardindan bazi vekiller
CHP’den istifa etmistir. Bunun iizerine Demokrat Parti Dortlii Takrir’in hazirlayicilart olan
Adnan Menderes, Fuat Kopriilii, Refik Koraltan ve Celal Bayar tarafindan 7 Ocak 1946’da
kurulmustur (Borklioglu 2017: 113). Partinin kurulmasiyla birlikte tek parti donemi boyunca
kendilerini siyasal alanda mesru bir bigimde temsil imkani1 bulamayan muhalefet akimlari, hem
uzun zamandir yonetime karsi olusan birikimlerden hem de Ikinci Diinya Savasi yillarinda
izlenen ekonomik politikalarin ortaya ¢ikardigi ekonomik ve sosyal sorunlardan dolay1

kendilerine genis bir toplumsal taban bulma imkanina sahip oldular (Kogak 2005:179).

Bu donemde 1946, 1950, 1954 ve 1957 willann arasinnda genel secimler
gergeklestirilmistir.1946 segimleri ¢ok partili donemin ilk se¢imidir. Se¢imlerden once 6
Haziran 1946’da hazirlanan se¢im kanunu geregi secimler tek dereceli ama yine ¢ogunluk

esasina gore yapilmistir (Alkan 1999: 53). Se¢im tarihi 6ne alinmis, Akandere’ye gore (2009:
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460) CHP, teskilatlanmasin1 tamamlayamamis muhalefeti anti-demokratik se¢im kanunu ile
secimlere gitmeye zorlamistir. CHP, demokratik bir rejim idealinden daha cok, disaridan

“birden fazla parti arasinda se¢im yapiliyor” goriintiisiiniin saglanmasina 6nem vermistir.

1946 segimlerin CHP, DP, MKP ile yeni kurulmus kiigiik partiler katilmistir. 465
sandalyeden 395°ini CHP, 66’s1n1 DP,4’{inii de bagimsizlar kazanmistir. Se¢imlerde usulsiizliik
yapildig1 gerekgesiyle itirazlar edilse de se¢cim sonuglart degismemis ve bu se¢imler “Usulsiiz
Secim” olarak anilmaya baglanmistir. Bu se¢imlerle CHP, 4 yil daha iktidarda kalmay1
basarmistir (Kocak 2005: 183). 1946 secimleri agik oy gizli sayim ilkesine gore gerceklestigi
ve zaten se¢imlerde usulsiizliik sliphesinin oldugu gerekcesiyle se¢men tercihinin net

yansitildig secimler olarak degerlendirilememektedir.

1946 ve 1950 yillar1 arasinda iktidar ve muhalefetin yogun gerilimleri, Inonii’niin 12
Temmuz Beyannamesi’ni yayinlamasina sebep olmustur. Bu beyanname ile innii demokratik
ortamin gelismesine katki saglamistir (Borkltioglu 2017: 114). 1950 Sec¢imlerinden 6nce se¢im
yasas1 degistirildi. Buna gore tek dereceli, genel, esit ve gizli oyla serbest se¢im yapilmasi,
sandik kurullarinda siyasi parti temsilcilerinin bulunmasi, gizli oy agik sayim ilkesinin
getirilmesi ve se¢imlerin adli denetim altinda yapilmasi saglanmis oldu (Kocak 2005: 192).
Yeni Secim Kanunu’na gore gerceklestirilen se¢imlere katilim oran1 %89,3’tiir. DP oylarin
%53,3’linti, CHP %39,9’unu almis ve 14 Mayis giinli yapilan se¢imlerle iktidar degismistir.
DP’ni iktidara gelmesinde i¢ ve dis kosullarin etkili oldugu sdylenebilir. Bunlar i¢ kosullar

belirleyen siifsal yap1 ve dis kosullar1 belirleyen konjonktiirdiir (Kahraman 2010b: 159).

CHP’nin 27 yillik iktidar1 doneminde yasanilan sikintilar, DP’nin iktidara gelmesinde
onemli rol oynamistir. Ikinci Diinya Savasi ile daha da artan hosnutsuzluk, Toprak Mahsulleri
Vergisi, Varlik Vergisi, Milli Koruma Kanunu ve giivenlik giiclerinin bazi gérevlilerinin halka
kars: uyguladiklar1 baskilar, CHP*ye kars1 muhalefeti giiclendiren unsurlar olmustur. Ote
yandan, DP’nin yurt ¢apinda olusturdugu orgiitlenme, halkla biitiinlesmesini saglamis, ayrica
basinin 6nemli bir boliimii DP’yi desteklemistir (Keskin 2012: 111). Bununla birlikte, partinin
iktidara gelmesinde din konusundaki tutumu da etkili olmustur (Tekin ve Okutan 2019: 139).

1954 Secimlerinde DP, ekonomik bolluk ve refahin genis kitlelerde ortaya ¢ikardigi
memnuniyet sonurcu oy ve meclisteki temsil oraminin arttirmistir. DP %58.4 oyla 503
milletvekilligi kazanirken, CHP %35.1 oyla 31 milletvekilligi kazanmistir. Ancak se¢imlerden

sonra bircogu siyaset amagli, rastgele yapilan yatirimlar, dagitilan krediler enflasyona, doviz
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darbogazina, mal kithigina yol acti. Hiikiimet buna ragmen ekonomik planlama diisiincesini
reddediyor hatta alaya aliyordu (Aksin 1996: 222). DP’nin uyguladigi ekonomik politikalara ve
mubhaliflere karsi izledigi sert politikalar ve tutumlar karsisinda liberal karakterli parti ici

mubhalefet ortaya ¢ikmis ve bunlar Hiirriyet Partisi’ni kurmuslardir (Borkliioglu 2019: 65).

1957 secimlerine gelindiginde DP’nin tek basina iktidari devam etmis olsa da, oylarinda
diistis gorilmustiir. DP %48,6 ile 424 milletvekilligi, CHP %41,4 oyla 178 milletvekilligi
kazanmistir. DP’den ayrilan HP, CHP’ye katilma karar1 almigtir. Bu dénemde ordu iginde
orta/alt kademe subaylar1 arasinda hiikiimet karsiti hareketlenmeler gozlenmistir (Borkliioglu
2017: 118). Bununla birlikte, iktidar partisinin muhalefetin 6niinii kesmek i¢in gerceklestirdigi
engellemelere ragmen oyunun diismesi ve muhalefetin oyunun artmis olmasinin temel
sebeplerinden birisi; se¢gmenin bu tiir iktidar aracilifiyla demokratik olmayan baskilari
onaylamamasi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Dursun 2006: 378). Yasanan olaylar neticesinde 27
Mayis 1960 tarihinde ordu yonetime el koymustur. DP iktidarinin ilk 7 yilinda dini politikalari
sayesinde de oy toplamis hatta “dinsiz” CHP’ye oy verilmemesini istemistir. Ancak, Tiirkiye’de
ortalama se¢men, din propagandasina karsi gecmise oranla daha az hassas davranmaktaydi.
Boylece din propagandasi gittikge dnemini yitirmeye baslamisti. Oyunu kullanirken artik bagka
yasamsal kaygilarini 6n planda tutmaktayd: (Karpat 2015: 103-105).

“Yeter, S6z Milletindir” ifadesi ilk iki donemde etkili olsa da, son doneminde segmenler
nezdinde 6nemini yitirdigi goriilmektedir. DP, iktidar oldugu giinden iktidarda kaldig1 son giine
kadar kendisini destekleyen tiim siyasal, ekonomik ve toplumsal unsurlarla bagini neredeyse
koparmistir. Ayakta kalan tek bagi kendisinin devami oldugu sdyleyecek ve 1965°te iktidara
gelecek olan AP’ni destekleyecek olan “koyliiliik’tii (Kahraman 2010b: 334-337). Bu donemde
cok partili hayata gecilmistir. Cok partili hayatta ilk genel se¢im 1946 yilinda gergeklesmesine
ragmen, se¢im sisteminin degistirilmesinden sonra gergeklestirilen 1950 se¢imlerinden sonra
iktidar degisikligi ortaya ¢ikmigtir. DP iktidari, 10 yillik bir iktidarin ardindan 27 Mayis 1960

Darbesiyle son bulmustur.

Bu donemde bir askeri miidahale ve yeni anayasa hazirlanmasi siirecinden sonra 1961,
1965, 1969, 1973 ve 1977 yillarinda gergeklesen genel se¢imler bulunmaktadir. Yine bu
donemde meclis yapisinda bir degisim ortaya c¢ikmis, ¢ift meclis sistemi uygulanmaya

baglanmustir.

1961 yilinda gergeklestirilen secimlerden once yapilan degisikliklerle segcmen yas1 21

olarak belirlenmis ve yargi denetimi korunmustur. Bununla birlikte se¢imlerin adil bicimde
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yapilmasi amaciyla secimlerden once adalet, igisleri ve ulagtirma bakanlarinin istafa etmeleri
hiikmii getirilmistir. Getirilen yeniliklerden biri de dnceki doneme tepki niteliginde olan oransal
(nispi) temsil; D’Hondt se¢im sisteminin benimsenmesiydi. 15 Ekim 1961°de gergeklestirilen
secimlerde AP 158, CHP 173, YTP 65, CKMP 54 milletvekilligi kazanmistir. Sonuglara gore
hicbir parti tek bagina iktidar elde edemiyor ve Tiirkiye koalisyonlarla tanistyordu. 1961-1965
yillar1 arasinda dort koalisyon kuruldu (Alkan 1999: 56). Bu donemde yeni kurulmus olan AP,
kendinisi DP’nin devami olarak gostermis ve DP tabaninin oylarina talip oldugunu ifade

etmistir.

1965 Secimleri Tiirkiye’de uygulanan sec¢im sistemleri acisindan 6nemli bir yere
sahiptir. Se¢imlerden Once yapilan degisiklikle nispi temsile uygun “milli bakiye” sistemi
Kabul edilmistir. Ayrica birlesik oy pusulasi uygulamasina gecilmistir. Alt1 partinin yaristig
1965 segimlerinde bir dncekine gore katilim oranlar1 gerilemis ve %71 oraninda gergeklesmistir
(Dursun 2006: 384). AP %52.8, CHP %28.7 oy alirken TIP Milli Bakiye sistemi sayesinde

meclise 14 milletvekili gdndermistir.

DP’nin mirascis1 AP, tek basina hiikiimet kuracak c¢ogunlugu elde etmis, iilkede
koalisyon déoneminde yasanan siyasal sorunlarin tekrarlanmayacagi umulmustur. Ancak tilkede
ayni zamanlarda toplumsal huzursuzluklar ve ideolojik kamplasmalar da olusmaya baslamistir
(Tekin ve Okutan 2019: 162-163). Sag kanatta AP’nin tek basina iktidarina karsi, CHP’de
“Ortanin Solu” sdylemleri ile merkez solda yer almaya calismistir (Ozdemir 2005: 255).
Basbakan Siileyman Demirel onciiliigiindeki AP iktidar1 Tiirk Silahli Kuvvetleri ile ters
diismemeye biiyiilk 6nem gostermis, ordu ile olan iliskilerini miimkiin oldugunca iyi tutmaya

calismistir (Borkliioglu 2017: 126).

1969 secimlerinde AP’nin oylar1 6nceki se¢ime gore diismesine ragmen, iktidarimni
korumayr basarmistir. Bu durumun en onemli sebeplerinden bir tanesi, parlamento igi
muhalefetten ziyade, iiniversitedeki 6grenci liderlerinin Onciiliigiinde gerceklesen toplumsal
protesto ve gosteriler olmustur (Borkliioglu 2017: 126). 1969 secimleri dncesinde din temasi
on plana ¢ikmig, AP, CHP’yi dinsizlikle, CHP ise AP’ni din istismar1 yapmakla suglarken,
MHP din karsiti olmakla itham edilmistir (Alkan 1999: 57).

12 Mart Muhtirasindan sonra yapilan ilk se¢imler olan 1973 Genel Secgimlerini 1965°ten
sonra gelistirdigi stratejiler ve 1972°de yeniledigi parti liderligi ile CHP kazanmistir. Bu, geng

lider Ecevit ve ekibinin segmenlerce umut olarak goriilmeleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica,
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sag kanattaki oylarin boliinmiisliigii de bu durumda etkili olan bir diger unsurdur (Ozdemir

2005: 269).

Se¢im yapilmis olmasina ragmen, siyasal istikrarsizliklar sona ermemis, aksine daha da
cok artmis ve hiikiimet kurma konusunda basarisiz deneyimler yasanmistir (Tekin ve Okutan
2019: 184). CHP, olduk¢a farkli bir kiiltiirel ve siyasal iklimden beslenmelerine ragmen,
Bati’nin somiirgeci anlasi karsisinda kalkinmaci bir ekonomi anlayisi izerinde uzlastiklart MSP
ile koalisyon kurmustur. Ayrica, iki partiyi destekleyen sosyal ve ekonomik siniflarin da benzer
ozellik tagimalar1 bu koalisyonu ortaya c¢ikarmistir (Borklioglu 2019: 130). Koalisyon
hiikiimetinin cesitli konularda uzlasamamasi neticesinde hiikiimet dagilmis, 1975-77 yillar
arasinda faaliyet goOsteren Birinci Milliyet¢i Cephe hiikiimeti sag partiler tarafindan
kurulmustur. Bu donemde kiiresel 6l¢ekte yasanan petrol krizinin etkisiyle ekonomik sikintilar
oldukca artmistir. Ayrica, tliniversitelerde ve sokaklarda ideolojik tabanli ¢atigmalar ortaya

cikmaya baslamistir (Borkliioglu 2017: 133).

1977 se¢imlerinde CHP %41,4 oy orani ile, ¢ok partili donemdeki en yiiksek oyunu
almasina ragmen tek bagina iktidar olma sansini1 yakalayamamaistir. 1973’ten itibaren yasanan
hiikiimet kurma sorunu devam etmistir. Nispi temsil sisteminden kaynakli “yonetimde istikrar”
sorunu iyice derinlesmistir (Dursun 2006: 389). Ecevit’in kurdugu azinlik hiikiimeti giivenoyu

alamamus ve Ikinci Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti kurulmustur (Tekin ve Okutan 2019: 185).

1960 sonrasi ortaya ¢ikan calkantili siyasal hayatin pek ¢ok nedeni olmustur. Gorece
ozgiirlik¢ii bir ortam tesis edilmis ve bunun paralelinde ideolojik duruslar siyasallagsmstir.
Halkin siyasete ilgisi yasanan askeri miidahale neticesinde azalmis olsa da, hizli ideolojik
kamplasmayla tekrar artmistir. Ideolojik kamplasmalar, TIP, MHP, MNP gibi partilerin de
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir (Tekin ve Okutan 2019: 164). Bolinmislik ve
parcalanmisligin daha da belirginlestigi yillar olan 70’ler de yapilan se¢imlerde katilim oranlari
diistik seviyede gerceklesmistir. Tilirk se¢gmeninin yasanan siyasal kaos ve kargasadan kaynakli

olarak sandiga gitmedigi soylenmektedir (Dursun 2006: 387).

12 Mart muhtiras1 ve 12 Eyliil Darbesi arasindaki siire zarfinda 9 hiikiimet isbasina
gelmis ve istikrarsiz hiikkiimetler kurulmustur. Hem siyasal hem de toplumsal kaos cok
yiikselmistir. Bu donemde yasanan en onemli iki gelisme Kibris Barig Harekati ve 24 Ocak
Kararlart’dir (Tekin ve Okutan 2019: 185).

Bu donemde siyasi partilerin sayisinin artmasi oylarin boliinmesine sebep olurken,

siyasette yeni aktorler ortaya ¢ikmistir. Secim sisteminden kaynaklanan sorunlar da tek partinin
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iktidarin1 azaltmistir. Ayrica toplumsal ve siyasal olaylarin artmasina paralel olarak gelisen
siyasal kaos ortami, boliinmiisliik ve parcalanmislart daha da belirgin hale getirmis ve bu durum

secmen tercihlerine de yansimuistir.

12 Eyliil darbesinden sonra bu donemde 5 tane genel se¢im gerceklestirilmistir.1983
secimlerine gerekli sartlar1 saglayan ii¢ parti girebilmistir. Kendisine sans taninmayan ANAP
% 45.14 oyla tek basina iktidar olabilecek ¢ogunlugu saglamisti. HP %30.46, MDP %23.27 oy
almistir. Se¢imlerden hemen 6nce Evren, ANAP aleyhine sozler sdylemis ve halki bu partiye
oy vermemeye ¢agirmist1 (Ozgelik 2011: 171). Cunta MDP’yi desteklemekteydi (Dursun 2018:
297). Buna ragmen ANAP’a hiikiimet kurma gorevi verilmesi kamuoyunu rahatlatmisti
(Ozgelik 2011: 171). 1987secimlerinden dnce gerceklestirilen siyasi yasaklarin kaldirilmasi
iligkin referendum kabul edilmistir. Yine bu se¢imlerden Once se¢im sistemine yonelik
diizenlemeler yapilmis, kontenjan adayligi, se¢im ¢evresinden ¢ikabilecek milletvekili sayilari,
secim ¢evresi barajidir Tekin ve Okutan 2019: 207). Secimlerde ANAP %36 oy oraniyla birinci
parti olmusg, RP ve DSP %10 se¢im barajin1 gecememislerdir.1991 sec¢imlerinden 6nce 1989
yilinda Ozal Cumhurbaskani se¢ilmisti. Demirel’li DYP %27 oy alarak birinci parti olmasina
ragmen tek basina iktidar1 kuracak ¢cogunlugu elde edemedi. Sekiz yillik ANAP iktidari sona
ermisti (Ozgelik 2011: 175).

1995 secimlerinde sagdaki ve soldaki boliinmiisliik net bir sekilde ortaya ¢ikmustir.
Siyasetin merkezi olarak ifade edilen ana kitlede bir parcalanma ve erozyon gozlenmis, oylar
partiler arasinda biiyiik farklar olmadan dagilmistir (Dursun 2006: 399). “Adil Diizen”
sloganiyla yola ¢ikarak, ekonomik krizlerden kotii etkilenen sabit gelirli ve yoksul kesimlerin
klasik diizen partilerine olan tepkisini kullanan RP, elde ettigi basariyla toplumsal arayisin da

gostergesi olmustur (Borkliioglu 2017: 144).

1999 se¢imlerinden Once yiikselen terdriin sorumlusu olarak gdosterilen bir kisiyi
yakalamis olmanin DSP’ye sagladigi olumlu etki se¢cimlerde kendini gdstermistir (Tekin ve

Okutan 2019: 228).

1983 secimlerinde segmen emekli bir generalin baskanlik ettigi merkez sagin ve merkez
solun partisini reddederek, ANAP’1n iktidar olmasin1 istemistir. Ozal’in formiilii ise ekonomik

politik liberalizm ve kiiltiirel muhafazakarligin bilesimidir (Uste 2016: 110).

Ozal’a ve partisine olan destegin azalma nedenlerinden en dnemlisi yiiksek enflasyon

ve bunun satinalmagiiniiciinde sebep oldugu asinmadir (Ziircher 1995: 417). Ayrica siyaset
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yasaginin kaldirilmasindan sonra siyasete donen Demirel’in sert muhalefeti de ekonomik
sorunlarla birlesince iktidarin daha da yipranmasina sebep olmustur (Borkliioglu 2019: 149).
Ayrica lider degisiminin partinin oylarini da azaltti1 sdylenilebilir. Bu donemde siirekli olarak
erken secimler diizenlenmis ve ANAP iktidarindan sonra siireli koalisyon hiikiimetleri
kurulmustur. Ulkedeki ekonomik sorunlara ek olarak iktidar muhalefet gerginlikleri, terdr
olaylarmin artmasi, askeri balans ayari, degisen parti liderleri, istikrarsiz hiikiimetler,
uluslararasi sorunlar iilkedeki i¢ karigiklig1 ve bunun yansimasi olarak oylarin farkli dagilmasin

ortaya ¢ikarmistir.

2002 sec¢imlerine ¢ok sayida parti katilmistir. Tiirk siyasetindeki bolinmiislik ve
dagmiklik bu durumun gostergesidir (Dursun 2006: 404). Se¢imler sonucu AKParti %34 oy
alarak tek basina iktidar sansi yakalamis ve 1980 sonrasi Tiirk siyasetine damgasini vuran

partiler baraj alt1 kalmistir (Tekin ve Okutan 2019: 232).

2007 sec¢imlerinde AK Parti oylarin %46, 54 “linii alarak tekrar tek basina iktidar
olmustur. Bu secimlerle bekledigi toplumsal destegi elde eden AK Parti, tasarladigi yapisal
reformlar1 hayata gecirmek i¢in onceki doneme gore daha gilivenli hareket etmistir. Se¢cim
kanunu ve pek ¢ok alanda yasal degisiklikler yapilmistir (Borkliioglu 2017: 153-154). Dursun
(2018: 356)’a gore AKParti’nin oylarmin artmasinda ii¢ 6nemli etken bulunmaktadir. Bunlar;
AKParti iktidariin takip ettigi ekonomi ve sosyal politikalar, Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinde

yasanan kaosa se¢menin tepkisi, muhalefet partilerinin se¢gmene giiven vermemesidir.

2011 genel se¢imlerinde AK Parti oylarin1 %49.5’e ¢ikartarak iktidarini pekistirmistir.
2008’de ortaya cikan kiiresel ekonomik krizden etkilenilmemesi, hiikiimetin inan¢ alaninda

yaptig1 diizenlemeler halkin ilgisini daha da arttirmistir (Borkliioglu 2019: 197).

2015 yilinda 7 Haziran ve 1 Kasim’da olmak {izere 2 genel se¢im yasanmistir. 7 Haziran
secimlerinde AK Parti kuruldugu giinden itibaren ilk defa bir genel se¢cimde oy kayb1 yasadi.
Bununla birlikte kurucu genel bagkan1 olmadan girdigi ilk se¢imlerdi ve uzun bir siireden sonra
Tiirkiye koalisyon hiikiimetleri riskiyle karsi karsiya kaldi (Tekin ve Okutan 2019: 256). 1
Kasim 2015 secimlerinde AK Parti kaybettigi oylar1 geri almay1 basarmis ve %49.5 oy oranina
sahip olmustur. iki se¢cim arasinda yasanan ISID ve PKK kaynakli terdr saldirilari, hiikiimetin
kurulamamasi sorunu, koalisyonlarin getirecegi istikrarsizlik endisesi halk yeniden bir partinin

iktidarina yonlendirmistir (Borkliioglu 2019: 202).

24 Haziran 2018 se¢imleriyle 16 Nisan referandumuyla kabul edilen Cumhurbaskanligi

sistemine fiilen gecilmistir. Partilerin yasal bir zeminde ittifak yapabilmelerini saglayan se¢im
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ittifaki diizenlemesi de ilk kez denenmistir. MHP ile birlikte Cumhur ittifaki ¢atisinda se¢imlere
giren AK Parti oylarin yiizde 42,6’simn1 almistir (Mis ve Duran 2018: 28).Bu dénem AK
Parti’nin kesintisiz iktidar dénemidir. Ulkenin daha 6nceleri deneyimlemek zorunda kaldig
koalisyonlar son bulmus, istikrarli bir hitkiimet donemi ortaya ¢ikmistir. Merkez sag partilerinin
ekonomik ve siyasal sorunlara ¢éziim getirememesi ve bunun halkta yarattigi olumsuz tepki,
ciliz muhaletef, iktisadi ve siyasal anlamda istikrara duyulan 6zlem, sorunlar itibariyle ortak
paydada bulusan gruplarin varligi yeni kurulmus olan partinin tek basina iktidara gelmesinde
etkili unsurlar olarak siralanabilir (Borklioglu 2019: 187-188). Hiikiimet-asker arasinda kimi
zaman yagsanan gerilimler, darbe girisimi, ekonomik ve siyasi kosullarin segmen nezdinde
istikrarli hiikiimet arayiglarii ortaya ¢ikartarak, partinin iktidarini pekistiren unsurlar olarak
siralanabilir. Diger yandan merkez merkez solda ciddi bir bosluk ve gerileme ortaya ¢ikmas,
etnik temelli politikalar beklenilen sonuglart vermemistir (Dursun 2018: 360). Ancak,
1990’]lardan itibaren sol partilerle birlikte hareket eden Kiirt siyasetcilerin 2015 yilinda parti

olarak meclise girmesi s6z konusu olmustur.
SONUC

Siyasal partilerin ortaya ¢ikis kosullar1 kavramin etimolojisine pek tabi yakigsmaktadir.
19. Yiizyi1l sonuna kadar bir hiziplesme silirecinin varligi dikkat c¢ekmektedir. Temsil
meselesinden ziyade iktidarin yonetimine kars1 durma hali bir siyasal orgiitlenme niteligi alarak
partilesmenin ana etmeni olarak goriilmektedir. Ancak gilinlimiizdeki nitelikleri ve
islevsellikleri 20. Yiizy1l’da kazanilmistir. Genel oy hakki ve esitlik ilkesinin prensip edinilmesi
siyasi Orgiitlenmeleri birer parti statiisiine tasimistir. Temsiliyetin de belirdigi bu yakin tarih
itibariyle demokratik siyasal sistemlerin 0l¢iit parametreleri siyasal hayatta partilerin varliklar
ve islevleriyle iligkili olmustur. Tiirk siyasal hayatinda 1939 ve 1943 se¢imleri incelendiginde
bir gecis doneminin yasandig1 anlasilmaktadir. Fakat siyasi partilerin ortaya ¢ikis kosullariyla
parallelik goriilmektedir. 19. Yiizyll hiziplesme ve monarsilerin mesrutiyet rejimleriyle
mutlakiyetlerinin smirlandirilmas: II. Mahmut Dénemi Sened-i ittifak’1 dikkate alindiginda
Tiirk siyasi tarihinde de benzerlik faktorii olarak 6ne ¢ikmaktadir. Cumhuriyet idaresinin genel
secimleri ile ise genel oy hakki ve esitlik ilkesinin siyasi partilerin ortaya ¢ikis kosullarini
diinyada goriilen miiteakip periyodlarin bir yansimasi haline getirmistir. 1939 ve 1943
secimlerinde se¢im kanunu degistirilmistir. Ilaveten 1934 tarihinde kadinlara segme hakki
verilmigtir. Se¢men yasinin diisiliriilmesi ve temsil sayisinin arttirilmasini igeren yeni

degisiklikler ~giiniimiiz siyasi partilerinin gelisim evrelerinin bir sonucu olarak
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iligkilendirilmistir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin mutlak monarsi rejiminin ardindan ve
olaganiistii kosullar i¢erisinden kurucu bir siyasi orgiitlenme kokleri dikkate alindiginda kabul
goren tipolojiler icerisinde tartismali bir yerdedir. Fakat Cumhuriyet Halk Partisi’nin yasal ve

siyasal uygulamalar ise partiyi kadro partileri kategorisine yaklastirmaktadir.

Cumbhuriyet tarihinde ¢ok partili siyasal hayata gecis ile birlikte parlamento igerisinde
dogan partiler goriilmiistiir. Fakat Duverger’in tipolojileri ve partilerin ortaya ¢ikis kosullari
arasinda kurdugu iliski ¢ercevesinde partlamento i¢inde dogan partilerin salt kadro; parlamento
disinda dogan partilerin ise kitle partisi tanimi Tiirkiye’de siyasi partilere tam olarak
tanimlanamamaktadir. Demokrat Parti’nin Cumhuriyet Halk Partisi vekilleri igerisindeki
kadrolardan olusmasi parlamento igerisinde dogan partiye yakinlastirmaktayken; Demokrat
Parti’nin se¢im sonuclar1 dikkate alindiginda ise kitle partisi tanimi yakinlagmaktadir. Ancak
Demokrat Parti’nin bir kitle partisi oldugunu belirtmek de pek miimkiin degildir. Burada diger
bir unsur ise genel se¢imlerin anokranizmadan uzak kendi kosullar1 igerisinde incelenmesidir.
Arastirmada goriilen bulgulardan biri bu baglamda ana akim ideolojik bir merkez alaninin
varligidir. Tim se¢im donemlerinde merkez ¢ekim alani kendini hissetirmektedir. 27 Mayis
1960 Askeri Miidahalesi neticesinde siyasal hayatta ve kurumlarda yasal degisikler
goriilmiistiir. Bir 6nceki siyasi parti Demokrat Parti’nin mirascis1 olarak goriilen Adalet Partisi
dikkate alindiginda siyasi partiler tipolojisi i¢erisinde temsili yiiksek siyasi partinin kitle partisi
tipolojisine yakinlastig1 ifade edilebilmektedir. Burada merkezi iktidarin disinda bir siyasal
orgiitlenmenin varligindan pek ala yine de bahsedilebilmesi giictiir. Dolayistyla Demokrat
Parti’nin dogusu itibariyle kadro partisi; secim sdylemleri itibariyle kitle partisi yakistirilmasi
Adalet Partisi i¢in de gegerli goriilmektedir. Genel itibariyle 1970’11 yillardan giiniimiize siyasi
parti sayillarinda artma goriilse de ana akim temsil ¢izgilerinin pek degismedigi
diistiniilmektedir. Bu durum Tirkiye’de siyasi partilerin se¢cimi kazanma arzularimin
se¢menlere gore belirlenebilecegi diisiincesine kaydiklariyla iliskilendirilmektedir. Askeri
miidahale donemlerinde yonetimlerin oylar1 etkileme maksadi tasiyan telkinlerinin dahi pek bir

sonug getirmemesinde belirtilen faktorlerin yakin bir etkiye sahip oldugu belirtilebilir.
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