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Oz: Bu makale Sakizli Yahudilerin yiizyillar boyunca yasadiklari sur iginden
¢ikariimalarina yonelik alinan bir karari konu edinmektedir. 1599'da Floransal bir grup
maceraperest Sakiz adasina saldirmig, bu gelismenin etkisiyle adada Osmanlilar
tarafindan yeni glvenlik tedbirleri alinmisti. Makalede alinan guivenlik tedbirlerinin hangi
kosullar altinda sekillendigi agiklanmakta ve saldirinin seyri ele alinmaktadir. Sakizli
Yahudilerin guvenlik tehdidi teskil edip etmedikleri sorusuna bu agidan cevap
verilmektedir. Bu kapsamda da uzun siire Sakiz kentini savunmak igin kurgulanmig
mekanizmanin igletiimedigi, kent saldirlya ugdradiginda ise Sakiz’da yasayan
gayrimuslimlerin dismanla is birligi yapip yapmadigini kesin olarak anlamanin mimkun
olmadigi ifade edilmektedir. Ayrica Sakizli Yahudilerin kentten sirilmesi hakkindaki
kararin tarihsel dayanaklarini giivenlik disi etmenlerde aramak gerektigi iddia edilmekte
ve Sakiz Yahudilerinin sur digina sirtilip surilmedigi hususu tartigilmaktadir.
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1599 CHIOS RAID AND SITUATION OF CHIOS JEWS

Abstract: This article deals with a decision taken to expel the Jews of Chios from
the city wall where they lived for centuries. In 1599, a group of Florentine adventurers
attacked the island of Chios, and with the effect of this development, new security
measures were taken by the Ottomans on the island. In the article, the conditions under
which the security measures are taken are shaped and the course of the attack is
discussed. The question of whether the Jews of Chios pose a security threat is
answered from this perspective. In this context, it is stated that the mechanism
designed to defend the city of Chios was not operated for a long time, and when the city
was attacked, it is not possible to definitively understand whether the non-Muslims living
in Chios cooperated with the enemy. In addition, it is claimed that the historical basis of
the decision about the expulsion of the Chios Jews from the city should be sought in
non-security factors, and it is discussed whether the Jews of Chios were expelled from
the city walls.

Keywords: Chios, Jews, Resettlement, Community, Security

Girig: Erken Modern Donem Ege’sinde Yahudiler

Ege Adalarinin blylk ¢ogunlugu oldukca sinirli bir ekonomiye sahipti ve
genel olarak kahir ekseriyeti Rumlarin olusturdugu toplumsal bir yapiya ev
sahipligi yapiyordu. Bununla birlikte yeterli su kaynagdina, genis ekilebilir
alanlara, iyi sekilde korunabilen limanlara sahip ve en énemilisi istanbul ile
iskenderiye arasindaki canli ticari giizergahin (izerinde yer alanlarin daha
karmasik toplumsal iligkileri binyesinde barindirdigi goérulir. S6z gelimi bu
tanima Rodos Adasi uyar. XIV. yuzyil baglarindan itibaren Rodos’ta glgli bir
sekilde insa edilen Latin egemenligi (St. Jean Soévalyeleri) altinda Rumlarin
yani sira Yahudilerin kendine has toplumsal dinamizm i¢inde varlik gosterdigi
ifade edilebilir.t

Ege’nin dogu tarafindaki adalar arasinda Rodos icin dile getirilen hususlar
Sakiz igin de gegerlidir. Ozellikle hakim rizgarlarin etkisiyle sekillenmis olan
stratejik deniz tasimaciligi guzergdhinin Uzerinde vyer alan Anadolu
aciklarindaki adalar arasinda Sakiz muhim bir adaydi. Guglu surlarla midafaa
edilen Sakiz kentinin? sahip oldugu olanaklar, burada gelismis Levant’a 6zgd,

1 Bu konuda Anthony Lutrell, kiiglik adalarin durumuna iliskin degerlendirmelerinin kapsamli ve
tariht gergekleri anlamak icin oldukga faydall olabilecegini ifade etmek gerekmektedir. Anhony T.
Luttrell, “The Latins and life on the smaller Aegean Islands, 1204-1453”, Mediterranean Historical
Review, 4/1 (1989), s. 146-157. Rodos’taki Latin egemenligi devresi igin ayrica Bkz. Anhony T.
Luttrell, “The Hospitallers of Rhodes: Prospectives, Problems, Possibilities”, J. Fleckenstein, M.
Hellmann (Ed.), Die geistlichen Ritterorden Europas. Sigmaringen: Jan Thorbecke Verlag, 255.

2 Sakiz, tam olarak bir kale-kent goriinimiine sahipti. Derin hendekleri ve metin kale duvarlari
buylk olclide Cenevizlilerin eseriydi. F. W. Hasluck, “The Latin Monumetns of Chios”, The Annual
of the British School at Athens, 16 (1909/1910), s. 137-184.
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cok dilli ve Kkudlturli toplumsal ahengin ortaya c¢ikmasini saglamistir. Ege
Olgeginde kalabalik sayilabilecek bir Yahudi ndfusun varlik gdéstermesini
muUmkin kilmistir. En azindan Fransiz Seyyah Nicolas de Nicolay’in gézlemleri
bu ydndedir.® Nitekim XVI. yiizyilla ait nifus ve arazi sayimlari Yahudilerin
varligina sahitlik eder.* Ege’nin kalanina bakildiginda, Sakiz’daki durum
(Yahudilerin varlklarini kalici olarak surdurmeleri) dikkate deger kabul
edilebilirdi. S6z gelimi Sifnos Adasrndaki Antik Cag’dan beri varligi bilinen
kursun madenini yeniden agmak Uzere girisimde bulunan Selanikli Yahudiler
hic hos karsilanmamis, Sifnos halki, Yahudi mutesebbislerin g6zinu
korkutmak icin korsanlarla is birligine girismisti.5 Ozetle Ege Adalarinda kalici
ve koklU Yahudi yerlesimlerinin sayisi gok azdi.

Yahudilerin sakin oldudu adalar, adeta “kuguk bir kita” niteligindeki yeterli
kaynaklari ve gelismis ekonomileriyle 6ne gikiyordu. Bu makalede kendine has
tarihsel kosullarin bir sonucu olarak Sakiz Kenti'nde kék salmis Yahudi
cemaatine ait iskdn merkezlerinin XVII. ylzyll baslarinda neden ve nasil
bosaltiima tehlikesiyle kargi karsiya kaldigi ele alinacaktir. Boéylesi bir
gelismeyi tetikleyen siyasi gelismeler hem merkeze hem de tasraya hakim olan
psikolojik ortam baglaminda agiklanacaktir. Bu kapsamda Yahudilerin,
neredeyse Sakiz kentinden cikarilmasina yol agacak olan gelismeleri anlatan
hatirat, seyahatname ve kronik tiiri eserlerden yararlanilacak, istanbul’dan
Sakiz’a dogru bakabilmek icin merkez birokrasisi tarafindan Gretilmis olan
arsiv belgelerinden yararlanilacaktir. Bu belgelerin tasradaki yansimalari ise
maliye burokrasisinin kaleminden ¢ikmig defter serilerinden takip edilecektir.

1. 1599 Sakiz Baskini

Sakiz ekonomik kapasitesi, Anadolu kiyilarina yakinligi ve en 6énemlisi
istanbulun denizden Akdeniz’in giineyine baglayan rotanin (izerinde yer
almasi sebebiyle Osmanli Devleti'nin rakibi olan Katolik glglerin daimi tehdidi
altindaydi. Bu husus bir merkez birokrasisinin kaleminden su sekilde ifade
buluyordu:® ...kal'a-i mezbire [Sakiz] serhadde véki’ olub daimé& deryalik

3 Nicolas de Nicolay, Muhtesem Siileyman’in Imparatorlujunda, Ed. Marie-Christine Gomes-
Géraud, Stefanos Yerasimos, Cev. Sirin Tekeli, Menekse Tokyay, istanbul: Kitap Yayinevi, 2014,
s. 136.

4 Filiz Yagar, “Bir Osmanl Adas’'nda Toplum ve Ekonomi (XVI. Yiizyildan XVIII. Yizyilla Sakiz),
Doktora Tezi, Ankara, s. 40.

5 Stefanos Yerasimos, “Girig”, Thévenot Seyahatnamesi, Ed. Stefanos Yerasimos, Cev. Ali
Berktay, istanbul: Kitap Yayinevi, 2009, s. 17.

® Osmanl imparatorlugu'nda merkez biirokrasisi tarafindan alinan kararlari yansitan en degerli
defter serisi milhimme defterleridir. Bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Miihimme Defterleri”, TDVA Islam
Ansiklopedisi, Ankara, C. 31, s. 519-522. Bununla birlikte asagida detayli bir sekilde ele alinacak
olan Floransalilarin Sakiz Baskinr'ni gergeklestirdikleri 1599 tarihine ait mihimme defteri elimizde
mevcut degildir. Bkz. Bagbakanlik Osmanli Arsivi Aragtirma Rehberi, Haz. Y. I. Geng, M. Kiiciik, R.
Giindogdu v.dgr., Istanbul: T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi Yayini, 2010, s. 10.
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tarafindan havfdan héli olmayub...” Dolayisiyla Osmanl tarafindan adada ve
etrafinda kurgulanmis olan savunma dizeni her an gerceklesebilecek bir
saldinyr bertaraf edebilecek kapasitede olmaliydi. Bir baska ifadeyle
donanmanin da entegre oldugu bir yapilanma dahilinde Osmanl idari elitleri
arasinda, Sakiz'da geleneksel bir disman donanmasini durdurabilecek sekilde
Onlemler alinmasinin gerekliligi konusunda herhangi bir tereddit s6z konusu
degildi. 1 Mayis 1599 glini sabaha kargi® ¢ikarma yapan Bracciano Dukasi
Virginio Orsino komutasindaki Floransali bir grup maceraperest,® Sakiz'in
savunmasini test edecekti.

Jacob Ashkenazzi isimli bir Yahudi, Sakiz baskini hakkinda oldukga detayl
bir anlatim kaleme almigtir. Kendi hikayesi Uzerine dile getirdigi hususlar,
Jacob’'u “talihsiz” biri olarak sunmaya yeter. Basina gelenler, onu iradesi
disinda Sakiza siriklemisti.’® Jacob, 1 Mayis sabahina sehrin
yagmalandigina dair bagrismalari duyarak uyandi. 2.000 kisiden olusan bir
kuvvetin Sakiz’a geldigini, bunlardan 350-500 kadarinin da sehrin kuzey
tarafindan gikarma yaptigini 6grendi.!* Cikartma sirasinda Floransalilari Sakiz
adasina tasiyan Capitana, Patrona, Senese, Pisana ve Livornina isimli 5
gemiden olusan filo agikta bekliyordu.12

Adaya c¢ikarma vyapan ve kale surlarindan tirmanmayl basaran
saldirganlarin sansi yaver gitmisti.’® Kenti tamamen teslim almaya yakin
olduklarini dustinen Floransalilar, iki adet isaret fisegiyle adanin agiklarinda
bekleyen isgal filosuna haber verdiler.’* Jacob’un aktardigi panik havasi,
Osmanl garnizonunun hazirliksiz yakalandigini ortaya koyuyordu. Sakiz'in en
yetkili askeri-idari amiri pozisyonunda bulunan Sakiz deryabeyi, ertesi gin
cikacag! “derya muhafazasi” seferi icin hazirliklarini tamamlamak igin limanda,
gemisinde bulunuyordu. Ancak isgalcilerin atesledikleri isaret figsekleri, onu da
alarma gecirdi. Derhal sancak actirarak askerlerini etrafinda toplamaya calisti.

"BOA. A. DVNSMHM. d 78, s. 432, hiik. 1087.

8 Baskinin gergeklestigi tarihi Selaniki, 11 Mayis 1599 (Evasit-I Sevval) olarak gosterir. Bkz.
Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Sel4niki (1003-1008/1959/1600), Haz. Mehmet Ipsirli, Ankara: TTK
Yayinlari, 1999, Il, s. 805.

9 Sakiz AdasI'nin maruz kaldi§i baskini Tirkge literatirde kapsamli bir sekilde ilk defa Mikail
Acipinar ele almigtir. Tarihgi, gelismenin daha c¢ok diplomatik hususiyetleri Gzerinde durmustur.
Bkz. Mikail Acipinar, “Osmanl - Floransa lligkileri (XV ve XVI. Yizyillar)’, Doktora Tezi, Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2011, s. 220-230.

10 Jacob Leveen, “An Eye-Witness Account of the Expedition of the Florentines against Chios in
1599”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 12 (3), 1948, s. 542.

1 Jacob Leveen, “agm”, s. 551. Floransalilar modern Vrondado taraflarinda bir noktadan g¢ikarma
yapmislardi. Bkz. Philip P. Argenti, The expedition of the Florentines to Chios (1599): Described in
Contemporary Diplomatic Reports and Military Dispatches, Londra: John Lane, 1934, s. XIX, XXI.
12 Philip P. Argenti, age, s. XIX.

13 Jacob Leveen, “agm”, s. 552.

14 George Sandys, A Relation of a Journey Begun An. Dom. 1610, Londra, 1615, s. 13.
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Bu sirada bir arkebliz atisiyla kolundan vuruldu.’®> Muhtemelen burglarin bir
kismini ele gegirmeyi basarmis olan saldirganlarin agtiklari atesle
yaralanmisti. Jacob, cesaretle micadele eden garnizonun agir kayiplar
vererek savastigini, “stinnetsiz” saldirganlarinsa zaferden emin sekilde hareket
ettigine sahit olur.’® Bu sirada burglara isgalcilerin sancaklarini gekmesi”
muhtemelen direniscileri gayrete getirmig, eli silah tutan herkesi askerlerle
birlikte micadele etmeye tesvik etmisti.

Jacob, carpismalarin italyanlar aleyhine dénmesini “tanrisal bir miidahale”
ile iliskilendirir. Bir anda patlayan firtina, ¢cikarma yapan isgal kuvvetlerinin
filolariyla olan badini kopartmistir. Bu sirada Sakiz deryabeyinin, faal
durumdaki bir topu disman filosuna dogru ateslemesi miicadelenin
saldirganlar agisindan bir gesit bozguna doniismesine sebep olmustur.1® Zira
bu gelisme Floransalilar igin bir gesit strpriz etkisi uyandirmis olmalidir. Plana
gore surlarin ardina gegmeye basaranlar ilk is olarak liman etrafindaki toplari
etkisi hale getirecekti. Dolayisiyla denizde bekleyenler igin islerin hi¢c de
planlandigi gibi ilerlemediginin en ©6nemli isaret bu olmaliydi.’® Saldiri
puUsklrtaldigu gibi disman kuvvetleri blyuk olglide imha edilmis, esir alinanlar
ise yiizlerce kelle esliginde istanbul’a génderilmisti.2°

Yasananlar, sonucu ne olursa olsun, biylk bir savunma zaafina isaret
etmekteydi. Bilhassa baskinin 6ncesine ait yazismalar tarandiginda, sadece
Ege’deki genel asayis problemleri ile korsanlara kargi alinmasi gereken
tedbirlere iliskin kayitlara tesaduf edilir. Dolayisiyla payitahtta bdylesi bir
saldirinin gergeklesebilecedine dair herhangi bir bilgiye sahip olunmadigi
gercegiyle karsilagiimaktadir.2! imparatorluk merkezi Macar hududunda siiren
uzun ve yipratici savagla mesguldi ve belli ki Ege’nin herhangi bir kdsesinde
Tiark egemenligini kesintiye ugratabilecek nitelikte bir tehlike g6z ardi edilmisti.

1.1. Baskin Sonrasi Tehdit Algisi ve Tedbirler

Saldin sonrasina ait yazismalar incelendiginde, payitahta “ters ayakta
yakalama” hissinin meydana getirdigi bir travmanin hakim oldugu goérullr.
Surekli olarak Selanik havalisine kadar olan sahada her an bir disman
saldirnisinin yasanabilecegi ihtimali Uzerinde duruluyordu.?? Deryabeylerinin
emrindeki tasra filosu sirekli olarak adalar arasini tariyordu. Merkezden
gonderilen savas gemilerinin (hassa kalyonlar)?® de dahil oldugu bu

15 Philip P. Argenti, age, s. XXII-XXIII.

16 Jacob Leveen, “agm”, s. 552.

17 Selaniki Mustafa Efendi, Il, 805.

18 Jacob Leveen, “agm”, s. 550, 552; Selaniki Mustafa Efendi, I, s. 806.
19 Jacob Leveen, “agm”, s. 552.

20 Selaniki Mustafa Efendi, Il, s. 806.

21 BOA. A. DVNSMHM. d 74, s. 66, hik. 94.

2BOA. A. DVNSMHM. d 75, s. 231, hiik. 480-481

23 BOA. A. DVNSMHM. d 75, s. 291, hiik. 610; s. 329, hiik. 686, 687, 688.
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operasyonlar kapsaminda hatiri sayilir bir deniz gictinin harekete gegirildigi
anlasiliyordu. Floransalilari, Ege’nin bu tarafina getiren sadece 5 gemilik bir
filoydu.?* Dolayisiyla Osmanli tarafindan devriyeye c¢ikarilan donanma
karsisinda mutevazi kabul edilebilecek kadar zayif bir deniz guclydu. Daha
farkh bir bakis agisiyla Osmanlilarin kolayca, sadece bdlgede gorevli denizci
beyler vasitasiyla sevk edebilecegi bir donanma bile bdylesi isgal girisimini
akamete ugratabilecekken Floransalilarin en bastan basarisizliga ugrayacak
bir girisime curet ettikleri anlasiimaktadir. Hal bdyleyken saldiri sonrasinda
alinan tedbirlerin 6lcUsuzIidu adeta travma sonrasinda verilen ve pek de
rasyonel olmayan tepkileri yansitiyordu.

isin asli su ki saldir sonrasi denize agilan Osmanl deniz giiciiniin,
geleneksel olarak, nevruz-1 miibarekte yani her yil nisan ayinin ortalarinda
seferde olmasi gerekiyordu. Osmanl donanmasi adalar arasinin savunmasi,
sefer mevsiminde artan korsan hareketliligiyle bas edilebilmesi i¢cin Akdeniz’'de
manevra yapiyordu. Bu operasyon “derya muhafazasi” olarak aniliyordu ve
blylk o6lglide Sakiz deryabeyi gibi adalar ve g¢evrede 6nemli deniz Ussu
niteligindeki idari merkezlerin yoneticileri tarafindan bir araya getirilen
donanma ile gerceklestiriliyordu.2> Saldiri gini limanda demirli gemisinde
bulunan Sakiz Deryabeyi de muhtemelen bu operasyon icin hazirliklarini
tamamlaya c¢alisiyordu. Dolayisiyla en az 10 gin o6nce bu hazirliklar
tamamlamis ve denize acgiimis olmasi gerekiyordu. Sonucta Osmanli
donanmasinin sefer mevsimini kacirmis olmasi ortaya ¢ikan durumun en
onemli etmenlerinden biriydi. Baskindan sonraki disman tehlikesine isaret
eden bir belgede yer verilen su ifadeler, payitahtta da dogru zamanda derya
muhafazasina ¢ikilamamis oldugu gergeginin de kabullenildigini ortaya
koymaktadir: ...[disman] ba’zi gemiler donatub donanma-yi himayinum
deryaya ¢ikmadan...?8 Aksi halde diisman donanmasi, muhtemelen, Sakiz
aciklarina kadar sokulamayacakii.

isin donanma ayagina bakildiginda mevcut uygulamalarin ihmal edildigi
gercegiyle ylzlesilmektedir. Benzer bir durum karada alinmasi gereken
tedbirler icin de gecerlidir. Baskindan sonraki alinan énlemlerden bir baskasi
ise kiyi guvenligine yonelik olarak ylksek noktalarda ndbet tutulmasi usuliiniin
yeniden hayata gegirilmesi olmustur.2’” Oysa “vigle beklemek” denilen bu
uygulamanin koékleri Tirk hakimiyeti devrinden ¢ok 6ncesine dayaniyordu ve
sliphesiz Sakiz’da da biliniyordu.?® Dolayisiyla bu kadim, erken uyari sistemi

24 philip P. Argenti, age, s. XIX.

%5 Konuyla ilgili gok sayida hiikiim mevcuttur. Ornek olarak bkz. BOA. A. DVNSMHM. d 5, s. 346,
hik. 913.

2% BOA. A. DVNSMHM. d 75, s. 231, hiik. 481.

27 BOA. A. DVNSMHM. d 75, s. 231, hiik. 480.

28 Akdeniz'in bu tarafinda geleneksellesmis kiyi gdzlem faaliyetleriyle ilgili bkz. Senay Ozdemir,
Ozdemir, S. (2008). “Kiyi Nobeti: Osmanli Devletinin Akdenizde Kiyi Korumasi”. Tarih
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de saldiri sabahinda faal degildi. Ote yandan Sakiz Garnizonu da saldiriya tam
olarak “uykuda yakalanmig” gibiydi. DUsman burglara sancak ¢ekene kadar
etkili bir direnis ortaya konulamamisti. TUm bu gerceklere ragmen &nce
“kalenin icerden fethi’ni dnlemeye ydnelik tedbirlere girisildi.

1.2. Sakiz’da Sur igini Giivenli Hale Getirmek

Daha o6nce de ifade edildigi gibi, Sakiz Kenti, surlariyla birlikte bir Latin
kentiydi ve Latinler tarafindan insa edilmisti. Osmanlilarin, Sakiz'i ele
gecirmesinden sonra da buradaki varliklarini korudular. Sur iginde “Frenk
Mahallesi” olarak anilan bir iskan merkezi mevcuttu?® ve bu bdlgede 350
hanelik bir Katolik cemaati yagsamaktaydi.®® Baskinda yasanan savunma zaafi
karsisinda once onlar kentin disina surtldiler. Bununla birlikte ibadethaneleri
sur icinde kalmigti. Dolayisiyla belli glinlerde kalabalik gruplar halinde kente
girmeleri gerekiyordu. Bu “tehlikeli” durum karsisinda kiliselerinin ref olunmasi
(“kaldiriimas!”) gerektigi anlasiimisti.3? Esine sik rastlanmayacak bu onlemle
kilisenin yikilmasi yénutnde karar alindigini ve bunun uygulandigini distinmek
icin yeterli tarihsel veri s6z konusu degildir. Yine de Latin Piskopos Hieronimo
Giustiniani’nin  Sakizdan kovuldugu bilinmektedir.32 Sonugta savunma
zaafindan Katoliklerin sorumlu tutuldugu, kentteki Osmanh egemenlidinin sivil
temsilcisi  konumunda olan Turklerin Katoliklerden rahatsizlik duydugu
belgelere de yansimistir.

Gelinen bu noktada Latinlerin gergekten diismanla is birligi yapip yapmadigi
sorusuna cevap aranabilir. Jacob Ashkenazzi'nin gdzlemleri, olay sabahi
carpiglarinin hemen butin yogunluguyla cereyan ettigi liman bdlgesine yakin
bir bdlgede oldugunu disindirmektedir.  Nitekim  Sakiz  adasina
gerceklestirmek zorunda kaldigi ziyaretinin kisa stirmesini ummasi da liman
civarinda bulunmasini anlamh kilmaktadir. Dolayisiyla olaylar iyi bir sekilde
gOzlemleyecek mesafede, sicak g¢atismanin siddetini aktaracak kadar da
yakinda bir noktada olaylara sahit olmustu. Jacob’un tanikhdina

Incelemeleri Dergisi, XXIlI (1), 187-210; Orgun Nalezen, “Ege’de Adalar Ahalisinin Kiyi
Muhafazasina Katkisi”, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara 2013.

2 Filiz Yasar, “agt”, s. 40.

30 Daniel Goffman, /zmir ve Levanten Diinya: 1550-1650, Cev. A. Anadol, N. Kalaycioglu, Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1995, 55.

31 Seran boylesi bir karari uygulamanin, zimmet hukuku geregi gglikleri fark edilmis olacak ki
kararin kanuni dayanaklari arasinda kazasker de gosterilmistir. Bkz. BOA. A. DVNSMHM. ZYL. d.
7, s. 26, hik. 62.

3 Charles A. Frazee, Katolikler ve Sultanlar: Kilise ve Osmanli Imparatorlugu, 1453-1923 (Cev. C.
Erdek). Istanbul: Kiire Yayinlari, 2009, s. 144-145.
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basvuruldugunda didsmanin igeriden yardim aldigini disindirecek herhangi
bir imaya tesadiif edilmez. Ustelik Jacob’un kendisi “siinnetsiz” Latinlerden pek
hoslanmadigini da yeri geldikge dile getirir.33 Buna karsilik Selaniki Mustafa
Efendi'ye kulak verildiginde olayin payitahtta nasil yankilandigi anlasilir.
Selaniki Mustafa Efendi agik¢a Sakiz adasi sakinlerinin ihanetiyle
karsilasildigini, bir gece gizlice limana giren disman gemilerinin kapiyi top
atisiyla yiktigini, yaklasik 400 kisiden olusan disman kuvvetinin de kaledeki
garnizonunda yer alan askerleri dldirerek burglara bayraklarini diktiklerini ifade
eder.®*

Selaniki Mustafa Efendi'nin anlatimi, Jacob Ashkenazzi'nin aktardigi ve
olay orgusinde muhim bir anlamsal buatunlik saglayan bazi noktalarla
celismektedir. Oncelikle diisman donanmasinin Sakiz aciklarinda oldugu
hususu ile isgalcilerin durumdan agciktaki filolarina haber vermek igin isaret
vermeye calistiklar olaydan kisa slire sonra bdlgeye gelen George Sandys
tarafindan dogrulanmaktadir.3> Ote vyandan Selaniki Mustafa Efendi
muhtemelen Sakiz’a hi¢ gitmemisti. Sakiz Limani’na Cenevizlilerin verdigi
isimle Castello del Mare, della Catena’nin yani ylksek bir ates gucuyle
donatilmisg metin bir burcun 6ninden gegmeden girmek mimkin degildi. S6z
konusu tahkimat limanin kuzey tarafinda bulunuyordu. Limanin kalan kismi ise
Sakiz Kalesi’'nin glineybati burcuna yerlestiriimis toplarla savunuluyordu.36
Ozetle gemilerin limana girdigi iddiasinin dile getiriimesi bir yana diismanin
acikta bekleyen yoldaslarina haber verme gayreti atlandiginda, saldirganlarin
nasil olup da mudafilerin elinde imha edildigini anlatmak igin ihtiya¢ duyulan
makul sahne yitiriimis olur. Dolayisiyla Selaniki Mustafa Efendi tarafindan
Sakiz adasi sakinlerinin ihanet iginde olduklar iddiasi, anlatimindaki sorunlar
sebebiyle zayiflamaktadir.

Selaniki’nin aktardiklarinin saglamasini yapmak anlatimindaki eksikleri
hatta belki yanlis anlasilmalari ortaya koymus gibi gériinse de onun payitahta
hakim olan psikolojiyi yansittigi bir gercektir. Dolayisiyla surlarin berisinde
emin ve guvenilir sakinler gérme arzusunun bir karsiligini bu baglamda aramak
mimkindir. Oncelikle Sakiz Kalesinin neredeyse dismek (zere oldugu
gOrulmustl. Dolayisiyla bdylesi bir gergekle yizlesmek Osmanli kamuoyu igin
sarsici olmus olmalidir. Ote yandan kent surlari igindeki sinirli mekanda
muhtemelen bir istila girisimine karsi, bitin varliklari Turk hakimiyetine
dayanan Muisliman ndfusu arttirmak istenmis olmasi akla yatkindir. Sonugta
adada yasayan toplumsal gruplar arasinda isgale karsi en etkili sekilde
harekete gecen Muslimanlar olmustu. Dolayisiyla Osmanhlarin bir noktaya
kadar kent icinde emin ve glvenilir addedilebilecek gruplarin nifusunu

33 Jacob Leveen, “agm”, s. 550 vd.
34 Selaniki Mustafa Efendi, II, s. 806.
35 George Sandys, age, s. 13.

36 F. W. Hasluck, “agm”, s. 141.



Ege’de iskan ve Giivenlik: 1599 Sakiz Adasi Baskini ve Yahudilerin Durumu 83

arttirmak istemeleri akla yatkin gériinmektedir. Ancak Musliman nifus lehine
degisen demografik yapr hala yeterli goérinmuiyordu. Bir bagka ifadeyle
Latinlerin Sakiz’dan slrilmis olmasi kentte yasayanlari hald glvende
hissettirmiyordu. Saldirinin Gzerinden 15 yil gegmis olmasina ragmen bu defa
Yahudilerin sur disina ¢ikarilmasina karar verildi. Bu kararin nasil bir tarihi
zeminde cereyan ettigini anlatmadan 6nce Sakiz igin Yahudilerin ne anlama
geldigini ifade etmekte fayda var.

2. Sakiz’da Ticaret ve Yahudilerin Yeri

Sakiz’t Akdeniz dlgeginde konumlandirmak belki de buradaki Yahudilerin
tarihsel olarak varligini agiklamak i¢in anlamh bir baslangi¢c noktasi olabilir.
Yukarida da temas edildigi tGzere Cenevizlilerin ¢abalariyla Sakiz Kenti'nin
glvenligine yonelik her tirll tedbir alinmis gibi goriiniiyordu. Bir bagka ifadeyle
Osmanlilar 1566'da adayi ve kaleyi ele gegcirdiklerinde givenlige dair yeni
eklemeler yapma ihtiyaci bile hissetmediler. Oncelikle surlar tim kenti miidafaa
etmek Uzere tasarlanmisti. Surlar modern 6ncesi c¢adin kosullarina gore
Oylesine buylk bir alani kapsiyordu ki Osmanli idaresi altinda, XVI. ylzyilin
ikinci yarisinda, burglarin tamamina top yerlestirilememisti.3” Ancak Sakiz'in
Levant’taki dnemi limanindan ileri geliyordu.

Viaje de Turquia'da,®® “Pedro” olarak tanitilan ve hikayeye gbére Osmanli
Ulkesinde esirken kacarak memleketine dénme basarisi gostermis olan, bir
karakterin tanikligindan, Sakiz’'in Dogu Akdeniz’in en kritik limanlarindan birine
ev sahipligi yaptigini 6greniriz.3° Sakiz Limani’nin sahne oldugu gemi trafiginin
yogunlugu hakim riizgar ve akintilarla ilgiliydi. istanbul’dan Kuzey Afrika’ya ya
da Dogu Akdeniz’in herhangi kosesinden istanbula dogru hareket eden
gemiler Sakiz Limanr'nin 6niinden gegmek zorundaydi.® Liman yiksek bordali
blylk gemilerin yanagsmasi igin misait oldugu gibi limanin agiklari da gemilerin
demirleyebilmesi icin oldukga ideal kosullar sunuyordu.4* Tim bu hususiyetler
Sakiz Limani’'nin olagan Ustl bir ticaret Gssu haline gelmesinde etkili olmustu.

Sakiz Limanrnin vaz gecgilmez bir ticari ehemmiyete sahip olmasini tek
basina “hidadan gelen” etmenlerle aciklamak bu makalenin devaminda
yapilacak olan degerlendirmeler icin yeterli zemin sunmayabilir. Zira ticaret bir

37 BOA. A. DVNSMHM. d 19, s. 143, hiik. 279.

% Viaje de Turquia, Cristobal de Villalon'a mal ediimesine karsilik dénemin meshur
seyahatnamelerinden derlenmis olan bilgileri iceren, bir cesit kurgu kitap niteligindedir. Bkz.
Ertugrul Onalp, “Bir ispanyol Esiri Gézilyle 1552-1556 Yillari Arasinda Istanbul”, OTAM, 1, s. 313 -
315.

39 Cristobal de Villalon, Tiirkive Sehayati (Viaje de Turquia): Kanuni Devrinde Istanbul, 1557
Yilinda Bir El Yazmasi, Cev. Y. Demiréren, istanbul: ErKO Yayincilik, 2011, s. 194.

40 John H. Pryor, Akdeniz’de Cografya, Teknoloji ve Savag: Araplar, Bizanslilar, Batililar ve Tiirkler,
(Cev.) F. Tayang, T. Tayang, Istanbul: Kitap Yayinevi, 2004, s. 102-106.

41 Piri Re'ls, Bahrije: Das turkische Segelhandbuch fiir das Mittellandische Meer wom Jahre 1521,
Il. Haz. P. Kahle, Berlin, 1926, s. 31.
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gesit gérinmez aglarin islemesiyle ilgiliydi. Sakiz, Ege’nin geneli s6z konusu
oldugunda erken denilebilecek bir dénemde istikrarli bir Latin egemenliginin
kuruldugu adalardan biri olmustu. Burada Cenevizli girisimciler, “maona” veya
“mahona” (mahonesi) denilen kendine has bir idare sistemi kurmuslar, hem
adada istihsal edilip tum Akdeniz sathina yayilan sakiz Uretimini duzenlemis
hem de Akdeniz'in batisina uzanan akrabalik iligkileriyle adanin ticari dnemini
arttirmislardi.*?

Sakiz Limanrnin ehemmiyeti ile Yahudilerin adadaki varli§i arasinda
kurulan bu bag “Yahudilerin temel ugrasi paradir’ gibi tarihi kliseye disuldigu
intibaini hakl olarak uyandirabilir. isin asli su ki Sakizli Yahudiler gercekten de
burada yogun bir sekilde ticaretle ugrasiyorlardi. Nicolas de Nicolay’in
Uslubundaki tahkir edici ima ayiklandiginda,*® Sakizli Yahudilerin XVI. ylzyil
baslarinda ticari faaliyetlerin gébeginde yer aldigini, paralarini adanin ylksek
hacimli ekonomisinde sadece alim-satim yoluyla degil, faiz gibi birden fazla
aragla degerlendirdiklerini ve hatiri sayilir bir sermayeyi kontrol ettiklerini
distnmek igin yeterli veriye ulasilabilmektedir. Bu durum Turk hakimiyeti
altinda da degismemisti. Nitekim Reinhold Lubenau’nun XVI. ylzyil sonlarina
ait Sakiz toplumuna iligskin tespitleri Yahudileri uyumlu bir toplumsal kurgunun
icine yerlestirir ve Yahudilerin ticari faaliyetler yiruttiklerinden ve gimrik
vergisinin toplanmasi isini Ustlendiklerinden bahseder.** XVII. ylzyil baslarina
kadar, Floransalillarin Sakiz’a gergeklestirdikleri saldirinin ardindan alinan
kapsamli glvenlik tedbirlerinin hayata geciriimesine degin bu toplumsal ahenk
korunmustu.

2.1. Sakiz Toplumunda Yahudiler

William Miller, Sakiz’daki Cenevizler Uzerine kaleme aldigi meshur
calismasinin sonunda kisaca da olsa Yahudilerin durumu hakkinda bilgi verir.
Tarihgi bulundugu noktadan geriye dogru bakip Ceneviz idaresi altinda
Yahudilerin kéti muameleye maruz kaldigini ifade eder.*> Yahudiler, kentte
sari renkli bir kllahla dolasiyorlardi. Dahasi sur iginde belli bir noktada
yasamaya zorlaniyorlardi.#6 Ustelik paskalya zamani yasam alanlarini terk
etmeleri yasaklaniyordu.4” Bu durum kimi durumda kapilari kapatilabilen, bir
cesit gettoda ikamete zorlandiklari anlamina gelmektedir. Yahudileri gettolara

42 Willam Miller, “The Genoese in Chios, 1346-1566", The English Historical Review, 30 (119), s.
421 vd.

43 Nicolas de Nicolay, age, s. 136.

4 Reinhold Lubenau Seyahatnamesi: Osmanli Ulkesinde, 1587-1589, Cev. Tiirkis Noyan, Istanbul,
Kitap Yayinevi, s. 690-691.

4 Willam Miller, “agm”, s. 432.

“6 Nicolas de Nicolay, bu muhiti bir “sokak” olarak tanimlar. Bkz. Nicolas de Nicolay, age, s. 136.

47 Willam Miller, “agm”, s. 432.
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iskan ettirme fikrinin Venedik'te ortaya ciktigi distndldiginde*® Sakiz'daki
Cenevizliler icin Yahudileri sinirlari belli ve girig-¢ikisi denetlenebilir bir yere
iskan ettirme disincesi pek de alisiimadik sayilmazdi. Ozetle Yahudiler,
sadece belli kosullar altinda toplumsal hayata dahil olabilen ve &6teki olarak
varliklarini surdirebilen bir toplumsal gruptu.

Modern oncesi donemde Sakiz’daki Osmanl toplumu Uzerine, Filiz Yasar
tarafindan kapsamli bir calisma gerceklestiriimistir. S6z konusu arastirmada,
Osmanh Devleti’'nin fetihten sonra adada Rum, Latin ve Yahudilerin
olusturdugu toplumsal ahengi dogrudan dogruya etkileyecek adimlardan
istimalet (hosgoru politikasi) bilinciyle olarak kagindigi ifade edilmektedir.4® Bu
durum toplumsal anlamda 1599'da yasanan travmanin ne denli blyik kirlima
anini teskil ettigini daha net ortaya koymaktadir.

2.2. Baskindan Once Yahudilerin Yasadigi Saha

Kalenin dahili digsmanlarca fethedilebilecedi yonindeki kaygilari Latinlerin
kentten surlilmesi hatta Sakiz’da Katoliklere ait ibadethanelerin kapatiimasi ile
din adamlarinin adadan kovulmasini dahi sona erdirememisti. Bu gelismenin
Uzerinden kisa bir suire gegmisti ki bu defa da Yahudilerin kentten surilmesi
yéniinde bir ihtiyag ortaya gikti. Isgal girisiminden neredeyse 15 yil sonra
kaleme alinmig, 2 Ocak 1614 tarihli, bir hiikim konuyla ilgili ilgi ¢ekici detaylar
icermektedir.5® Bu hususu anlayabilmek igin ilk olarak baskindan &nce
Yahudilerin nerede yasadiklari sorusuna cevap vermek gerekmektedir.

Sakiz adasindaki Yahudilerin, tarihine dair bilinenler Antik Dénem’e degin
uznanir. Avram Galanti, |. ylzylla ait Antik kaynaklardan hareketle Sakiz
Yahudilerinin varligina isaret eder.5! Sakiz'in henliz Bizans idaresinde oldugu
dénemde, Yahudilerin adadaki durumunu hukuki giivence altina alan adimlarin
atildigina dair kayitlar glnimize kadar ulagsmistir.52 Philip P. Argenti,
Sakiz’daki Ceneviz egemenligi donemine ait degerlendirmeleri igeren kapsamli
¢alismasinda,>® Yahudilerin Sakiz’'in kalesinin hemen dis kismindaki bélgede

“8 \Venedik gettosunun ortaya ¢ikisi ve bunun tarihi ve sosyolojik zemini hakkinda degerlendirmeler
icin Bkz. Richard Sennett, Yabanci: Stirgiin lzerine Iki Deneme, Cev. Tuncay Birkan, Metis:
istanbul, 2017, s. 18-24.

4 Filiz Yasar, “agt”, s. 230.

50 BOA. A. DVNSMHM. d 78, s. 423, hiik. 1087. Konuyla ilgili agiklamalar igeren arsiv belgesi
Sakizli Yahudilerin tarihinde muhim bir yere sahip oldugundan tamimin Latin harfli gevirisine
makalenin ekinde yer veriimektedir. Bkz. Ek 1.

51 Avram Galanti, Ttirkler ve Yahudiler: Tarihi, Siyasi Tetkik, istanbul, Tan Matbaasi, 1947, s.13.

52 Bu kapsamda XI. ylizyilda yasadiklari evler igin 6demeleri gereken kira ve yikimli tutulduklari
kisisel vergiler konusunda diizenlemeler yapilmis olmasi ilgi ¢ekicidir. Bkz. Nicolas Oikonomides,
"The Jews of Chios (1049): A Group of Excusati”, Mediterranean Historical Review, 10/1-2, s. 218-
225.

53 Philip P. Argenti, The Occupation of Chios by the Genoese and their Admisinistration of the
Island, 1346-1566, Cambridge, Cambridge University Press, 1958.
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sakin oldugunu ifade ederken, Andre Thévetin gézlemlerine dayanir.>* S6z
konusu “kale digi bdlge” ile tanimlanmak istenen sahanin garnizonu barindiran
ic kale ile kenti cevreleyen surlarin arasindaki alanda yer aldig
anlasiimaktadir.

Osmanli Fethi'nden sonra tutulmus olan kayitlar incelendiginde Ceneviz
idaresi altinda Yahudilerin sakin oldugu mahalle net bir sekilde tespit
edilebilmektedir. 1566 tarihli bir cizye defterinde Yahudilerin yasadigi yerlerden
ilki Adrenaki Mahallesi’'dir ve su ifadelerle belirtilir: Mahalle-i Adrenaki (St_2Y),
Yehddiler.55 ikincisi ise ismini dogrudan dogruya sakinlerinden alimistir:
Mahalle-i Yeh(diyan.%6 Stz konusu defter Uzerine daha 6nce kapsamli bir
galisma yuritmUs olan Filiz Yasarin tespitlerine yer verilecek olursa bu
mabhallelerden ilkinde 30 (19'u héne, 11’i miicerred), ikincisinde ise 49 (41
héne, 8'i miicerred) olmak Uzere toplam 79 vergi niifusu yasiyordu.5” Hane
basina ortalama 4 ya da 5 bireyin yasadi§i tahminine dayanarak®® 1566'da
yaklasik 250-300 civarinda Yahudi'nin adada yasadigini ifade etmek
muUmkuanduir.

2.3. Yahudilerin Sur Digina Gikarilmasina iligkin Karar

Latinler kaleden surildikleri zaman evleri Mislimanlara satiimisti. Boylece
geri ddnmelerinin éniine gegmenin de 6tesinde sosyolojik ve demografik olarak
sur ici buydk bir dénisime ugratilmisti. Sonugta yuzyillar igcinde mekan ve
mulkiyet Gzerinden tanimlanmis olan dretim iligkileri yeniden kurgulanmisti.
Yahudilerin sur iginden ¢ikariimasina iligkin belgede tim bu islemlerin guvenlik
gerekgesiyle yapildidi ve Latinlerin kentten sdrilmesiyle birlikte guvenligin
temin edildigi ifade edilmesine karsin Yahudilerin de ayni gerekceler ile disari
cikariimalari gerektigi Gzerinde durulmaktadir. ilging olan Yahudilerin kentten
cikariimasina yonelik kararin, kimligi “adalilar arasindan konuya hakim birileri”
(cem’i ‘akller) olarak agiklanan Kkisilerin talebiyle alinmasidir. Ote yandan,
belgede aktarildidi kadariyla, bu kisiler acisindan Yahudilerin sur disina
¢ikariimasi ile guvenlik ihtiyaci arasinda mutlak bir bag bulundugunu iddia
etmek tarihi gergeklerle gelisebilir.

Peki Yahudiler nereye gonderilecekti? Asagida cevirisine yer verilen
metinde bu soru “tasra-yi varog” olarak cevaplanir. Bu durumda mekénsal
olarak “tasra” ve “varos” tabirlerini tanimlamak, surecin gelisimini ve daha
sonra Yahudilere ne oldugunu anlamak igcin dogru bir baslangi¢ noktasi
sunabilir. Metindeki “tagra” (-.<k) ile bir seyin dis kismini ya da haricinin

% Philip P. Argenti, age, s. 442.

S BOA. TT. d. 363, s. 15.

S8 BOA. TT.d. 363, s. 21.

57 Filiz Yasar, “agt’, s. 40.

%8 Tahrir verileri Gzerinden niifus hesaplamasi yapma isi tartismali olmakla birlikte fikir verici
nitelikte sayilara ulasmak mumkiindir. Konuyla ilgili ayrica bkz. Nejat Goyiing, “Hane’ Deyimi
Hakkinda”, Tarih Dergisi, S. 32 (1979), s. 331-348.
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kastedildigini ifade etmek muimkindir. Nitekim Semseddin Sami, Osmanli
literatUriindeki idari jargonda kazandidi anlama da isaret eder ve tasrayl ayni
zamanda payitahtin disi olarak tanimlar.5® Tasra ifadesinin tamamlayicisi
olarak kargimiza gikan “varos” (JisJls) ise en genel tanimiyla kalenin disi
anlamina gelmektedir.6° Osmanli Dénemi kale ya da surlu sehirleri s6z konusu
oldugunda varos, kalede konuslu toplarla savunulabilen sur disi iskan
merkezleri olarak belirtilebilir.62 Oyleyse mutlak bir sekilde ifade etmek
mUmkindur ki alinan bu kararla Yahudilerin Sakiz adasinin disina iskan
ettirilmesi gibi bir durum séz konusu degildi. Bunun yerine adanin idari, askeri
ve iktisadi merkezi olarak kabul edilebilecek olan kentin surlarla korunan
kismindan c¢ikariimalarina ve hemen surlarin dibindeki mahalle iskan
ettirilmelerine karar verilmisti.

2.4. Yeniden iskan Karari Sonrasi Yahudiler

Kentteki Latinlerin dismanla is birligi yapip yapmadigi meselesi bir yana
modern tarihgiler arasinda Yahudilerin, isgal girisimi sirasinda MusliUmanlara
destek verdigi fikri taraftar bulmustur.52 Dahasi mevcut tarihsel tecriibe,
Yahudilerin, Tirk idaresi yerine belirsiz bir italyan Katolik ydnetimini tercih
etmeleri igin yeterli bir neden olmadigini ortaya koymaktadir. Hal boyleyken
Yahudilerin guvenlik dedil, en basta iktisadi gerekgelerle sur disina
cikarildiklarini  disinmek daha dogru gorinmektedir. Nitekim asagida
gevirisine yer verilen belgede gegen “kal'a-yi mezb(rede dahi vis’at (genis)
olmayub kiiglik olmagla” esas niyeti ortaya koymakta, kale igine gelip yerlesen
yeni sakinlerin daha fazla alana ihtiya¢ duyduklar igin guvenlik bahanesine
siginildigr gorulmektedir. Boylesi bir kararin alinip uygulanabilmesi ise karara
karsi koymanin imkénsiz gérinmesiyle ilgilidir. Yahudiler, yukarida da ifade
edildigi Uzere yuzyillar boyu Sakiz'da kendilerine saglanan alan nispetinde var
olmuslardi. Bundan sonra da bdyle olacakti.

Latinler igin takip edilen uygulamanin getirdigi tecribeden Yahudiler i¢in de
yararlaniimig, onlarin sur iginden surilerek evlerinin ise degeri Uzerinden
Muslumanlara satiimasi 6ngoérulmustir. Sonugta Dodu Akdeniz'in en yogun
trafigine sahne olan limanlarindan birine sahip Sakiz kenti, iliski aglari Akdeniz
dinyasinin en lcra koselerine kadar uzanan iki tabii unsurundan yoksun hale
gelecekti. Yahudiler, bu ani ve kaygi verici gelisme karsisinda daha guvenli
limanlara yoneldiler.®® Bliylk ¢ogunlugu Sakiz'i terk etti.®* Sakiz’'daki Ceneviz

59 Semseddin Sami, Kamus-/ Tiirki, istanbul: Cagdri Yayinlari, 1978, s. 884.

80 Semseddin Sami, age, s. 1482.

61 Kalelere iligkin agiklamalara yer verdigi calismasinda Mahir Aydin da bu hususa dikkat gekerek
sehrin “varos” kismina “top alt’” da denildigini ifade etmektedir. Bkz. Mahir Aydin, “Kaleler”, Ed. G.
Yildiz, Osmanli Askeri Tarihi, istanbul. Timas, 2017, s. 15.

82 Ali Fuat Oreng, “Sakiz”, TDVA Islam Ansiklopedisi, C. 36, Istanbul, s. 6-10.

& Daniel Goffman, age, s. 76.
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egemenliginin sona ermesinden sonra adanin daralan ticari kapasitesi, bundan
sonra hizla azalacak, Sakiz Limani, Izmir Limani karsisinda ikincil bir neme
sahip olacakti.%®

2.5. Yahudilere Yénelik Yeniden iskan Kararinin Uygulanmasi

Yahudiler higbir ilgileri olmayan bir gelisme sonunda, en azindan Roma
hakimiyetinden beridir varliklari hukuki glvence altina alinmis olan
topraklardan, sirgiin edilme tehlikesiyle yiz ylze gelmiglerdi. Her ne olursa
olsun bu durum topluluk arasinda blylk bir travmaya yol agmis olmalidir.
Yonettikleri sermaye, kurduklari ekonomik iliskiler her hallkarda istikrarl,
ongorulebilir ve surdurllebilir olmayi gerektiriyordu. Bir baska ifadeyle
Yahudilerin sur disina gikarilmasina yonelik giindeme gelen bu tedbir, Daniel
Goffman’in iktisadi yiikseligine dikkat gektigi izmire dogru bir Yahudi gégiinii
tetiklemis olabilir. Bir baska ifadeyle istikrarsiz yapi Yahudilerin bir kismini
Sakiz’dan uzaklastirmis olmalidir. Yine de boylesi kokli etkiler uyandirabilecek
bir kararin uygulama alani bulup bulmadigini anlamak ig¢in daha ileri tarihli
belgelere bakmakta yarar vardir. Bir baska ifadeyle uygulama asamasinda
birgok soruna yol acabilecek, karmasik bir streci gerektirecek bu karara iligkin
merkezle tasra arasinda daha fazla yazismanin yapilmis olmasi beklenebilir.
Buna karsilik -en azindan- Divan-i Himayun Sicilleri Mihimme Defterleri
fonundaki kayitlarda boylesi bir problemle karsilasiimamaktadir. Bir baska
ifadeyle karardan 5 yil sonrasina kadar uzanan ve bu fonda tutulan defterlerde
Sakizh Yahudilerin yeninden iskanina iliskin herhangi bir meselenin giindeme
gelmedigi goralir. Bu husus akla iki ihtimali getirir; ya yeniden iskan sirecinde
higbir sorun yasanmadi (dusuk ihtimal) ya da bu karar uygulanmadi (ylksek
ihtimal). Bu noktada baska tiirden kaynaklara basvurulabilir.

Argiv kayitlarinin digina ¢ikildiginda ilk olarak akla seyahatnameler gelir.
Bunlardan, sirgin kararindan yaklasik 50 yil sonra Ege’'ye gelen Jean
Thévenot'ya kulak verilebilir. Seyyah, 6¢demekle yiukimlu tutulduklarn o6zel
vergiler sayesinde, adadaki gayrimUslim gruplar arasinda yalniz Yahudilerin
Sakiz kentinde (sur ici bélge olmali) yasadiklarini ifade eder.%6 Bundan dnce
Latinlerin sur iginden cikarildiklari gercedi dikkate alindiginda, seyyahin

4 Seyyah Olivier, XVII. ylzyll sonunda adadaki Yahudi nifusunun 100 kisi civarinda oldugunu
bildirmektedir. Bkz. Olivier, Tirkiye Seyahatnamesi: 1790 Yillarinda Tiirkiye (Yasam, Tarim,
Ticaret ve Sanayi), Cev. Oguz Gékmen, II, Istanbul: Tifdruk Matbaacilik, 1991, s. 42-43.

% Daniel Goffman, age, s. 56.

% Jean Thévenot, Thévenot Seyahatnamesi: Stefanos Yerasimos Anisina, Ed. Stefanos
Yerasimos, Cev. Ali Berktay, s. 122.
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aktardigi bilgilerin dogru olabilecegi ihtimali gindeme gelir. Oyleyse
Thévenot'nun, Yahudilerin suridlmesi kararinin uygulanmamis olabilecegi
intimalini arttiran bilgiler verdigi anlasiimaktadir. Bunula birlikte Thévenot'nun
anlatisina ihtiyatla yaklagsmakta fayda vardir.

Jean Thévenot tarafindan kayda aktarilan gezi notlarindan ne kadarinin
kisisel gozlemlere dayandigi hususu belirsizdir.5” Yine de seyyahin degindigi
Ozel vergi meselesi arastirmayi derinlestirmek igin dogru bir baslangi¢ noktasi
olabilir. Seyyah, muhtemelen cizye vergisinden bahsediyordu. Cizye her ne
kadar imparatorluk genelinde yaygin bir sekilde toplanan bu yoniyle pek de
Ozel yone sahip olmayan bir vergi olsa da Yahudiler bu vergiyi istisnai bir
bicimde toplu olarak pesinen o6dulyorlardi.®® Bu durum seyyahin nazarinda
cizyeyi 6zel bir konuma tasimis olabilir. Oyleyse cizye kayitlari merkezden
sadir olan hukumlerin saglamasinda kullanabilir.

Tasradaki uygulamalar konusunda neredeyse mutlak kabul edilebilecek
kesinlikte bilgi verebilecek olan kayitlarin blylk ¢ogunlugu maliye burokrasisi
tarafindan Uretilmistir. Bunun sebebi askeri, idari ve mali ¢ok sayida bilesenin
bu tlrden kayitlar Gzerinden igslem tesis etmesidir. Dolayisiyla bu kayitlarda
sahadaki gergcekle uyusmayan bir durumun séz konusu olmasi ¢ok sayida
probleme yol acabilirdi. Bir baska ifadeyle maliye kayitlari devletin farkli
unsurlari tarafindan yutulen is ve igslemlerle sirekli olarak bir ¢esit i¢c denetime
tabi tutulmaktaydi. Bu tirden kayitlardan olup Yahudilerin durumunu
arastirmaya olanak taniyacak en 6nemli belge serisi cizye defterleridir. Bu
defterler gayrimuslim ahalinin édemekle yukimli tutuldugu ser’i bir vergi olan
cizye vergisinin kayitlarini icermekteydi.®®

Sdrgun kararindan sonrasina tarihlenebilecek birden fazla defter mevcuttur.
Bu defterler Uzerinden uzun vadeli ve karsilagtirmali bir degderlendirmede
bulunabilmek icin yeniden iskén kararinin alinmasindan sonraki takriben 80
yila yayilan defterler incelenebilir. ilki 1634’e ait verileri icermektedir.” ikincisi
1659, lglnclsu ise 1676 tarihlidir.”? S6z konusu defterler “Sakiz Sehri”
olarak tanimlanmis olan ve muhtemelen sur igi ve varosta yasayan
gayrimuslimlere ait cizye vergisine iliskin kayitlari icermektedir.

67 Seyyah aglkga “...(Sakiz adasinin) gidip gérmedigim, ama elime gegen bir hatirat yazmasindan
haklarinda bilgi edindigim...” seklindeki ifadelere Sakiz’a iliskin gezi notlarinda yer vermektedir.
Bkz. Jean Thévenot, “agm”, s. 127.

8 Yahudilerin cizye 6deme dlzenlerine iliskin tespitler igin bkz. Filiz Yasar, “agt”, s. 42.

8 Halil inalcik, “Cizye”, TDVA Islam Ansiklopedisi, istanbul, 1993, C. 8, s. 45-46.

0 Defter-i cizye-i gebran-i Cezire-i Sakiz fi gurre-i (ilk gin) Ramazéani’l-miibarek sene 1043... Bkz.
BOA. MAD. d. 4854, s. 4.

"1 Defter-i cizye-i gebrén-1 Cezire-i Sakiz tabi-i sehr, fi gurre-i Ramazani’l-miibarek sene 1069...
Bkz. BOA. MAD. d. 1459, s. 6.

2 Defter-i cizye-i gebran-1 Cezire-i Sakiz tabi-i sehr, fi 3 S (Safer) sene 1087... Bkz. BOA. MAD.
d. 1522, s. 4.
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1634'te Sakiz kenti mahalleleri arasinda bir Yahudi mahallesine tesadif
edilir. Kayitlar gegmiste yasanmis sorunlara ya da Thévenot'un bahsettigi
ayricalikh duruma isaret edercesine Yahudi mahallesinin konumunu belirtir;
Mahalle-i Yehddiyan, Séakin-i Kal'a-y1 Sakiz.”® Bu 6zel acgiklama belki de Sakiz,
Yahudilerini yer degistirmeye zorlayan karardan geri dénildigunin en agik
delili olarak goérilebilir. Yine de tam olarak durumu yansitmayabilir. Zira boylesi
sayimlari gergeklestiren heyetler, bazi durumlarda vergi mukelleflerini bir
onceki defterden (defter-i ‘atik) aktarma yoluna gidebiliyorlardi. Bu sebeple
Orneklemi sonraki defterlerin verileriyle desteklemekte fayda var. 1659’da ayni
mabhallenin benzer bir ifadeyle kayit altina alindigi gordlir.”* 1676’da da durum
degismemistir.”

Cizye defterlerinde tesaduf edilen istikrarli/tutarli kayit bigimi kalenin surlari
icinde en azindan bir Yahudi mahallesinin varligini sirdurebildigini ortaya
koymaktadir. Oyleyse Yahudilere yénelik olarak alinan karar tam olarak
uygulanmamigtir. Bu degerlendirmede “tam olarak” ifadesinin arkasina
saklanan gergek ise bir kismi agisindan s6z konusu kararin hayata gegirilmis
olmasi ihtimalidir. Zira cizye defterlerine bakildijinda nifusta dramatik bir
degisim dikkat cekmektedir. Sonucta bu defterler erkek mikellefler referans
alinarak gerceklestirilen sayimlara ait verileri icerdigi icin nifusa yonelik
tahminde bulunmaya misaade etmektedir.’® Buna goére sirgin kararindan
oncesine ve sonrasina ait tahmini veriler asagidaki tabloda gdsterilmektedir
(Bkz. Tablo 1).

Tablo 1: Sakiz'da sur iginde yagsayan Yahudilerinin tahmini nufusu (1566-1576)

Tarih Vergi nifusu Tahmini ntfus
1566 79 300
1634 37 111
1659 40 120

S BOA. MAD. d. 4854, s. 6.

"4 Mahalle-i Yehddiyan, Sakinan-1 Kal’a-y1 Sakiz. Bkz. BOA. MAD. d. 1459, s. 8.

S Mahalle-i Yehtdiyan, Sékindn-1 Kal’a-y1 Sakiz. Bkz. BOA. MAD. d. 1522, s. 5.

6 Yukarida nifus tahmini baglaminda kullanilan 1566-1567'ye ait defterde vergi mikellefleri evli
aile reisi erkek (hane) ve bekar, Uretime dahil olabilen erkek (miicerred) olmak lzere iki kategoride
verilmisti. Bdylece nufus hesabi yapilirken miicerredler de haneye dahil edilerek bir hanenin
ortalama 5 kisiden meydana geldigi varsayilmisti. XVII. ylzyila ait olup kaledeki Yahudi varligina
isaret eden defterler ise vergi niifusunu “nefer” olarak tanimlamis, héne ya da mdicerred olarak
tasnif etmemistir. Simdiki durumda daha farkli bir yaklagsimla hesap yapmak gerekmektedir.
Bdylesi bir durumla Denizli'ye ait kayitlarda karsilasan Turan Gokge, her bir neferin 3 kisilik bir
nifusa tesadUf ettigini varsaymistir. Tarihgi bu varsayimini, neferler icindeki hane/miicerred
sayllarinin bilinemeyecek olmasina dayandirmaktadir. Bkz. Turan Gokge, XVI ve XVII. Yiizyillarda
Lazikiyye (Denizli) Kazasi, Ankara, TTK Yayini, 2000, s. 89-90. Benzer bir yaklagimi (nefer x 3
formullinil) benimseyen bir baska tarihci ise M. A. Cook olmustur. Bkz. M. A. Cook, Population
Pressure In Rural Anatolia: 1450-1600, London 1972, s. 85.
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1676 40 120

Tablo 1, Sakiz kentinin i¢cinde yasayan Yahudi nifusunda dikkate deger bir
disUs yasandigini agik sekilde gostermektedir. Belli ki 2 Ocak 1614 tarihli
karar en azindan mutlak bir sekilde uygulanmamis ya da gecgersiz kilinmisti.
Ancak her ne olursa olsun sur icinde meydana gelen demografik donisimden
Yahudiler de etkilenmisti.

Sonug

Sakiz, Levant'in en degerli limanlarina sahipti. Ancak bu, sadece mevcut
cografi kosullarla ilgili degildi. Daha c¢ok tarihi ve kultlrel baglarin ticari iligkilere
tahvil edilmesiyle de ilgiliydi. Adanin surlarla korunan kalbinde yasayan
Yahudiler ve Latinlerin sahip olduklari iligkiler Akdeniz’in éblr ucuna degin
uzanan ticari aglarin kurulabilmesini saglamisti. Floransalilarin saldirisi,
Latinlerin kentten kovulmasina yol agmisti. Latinlerin kent disina ¢ikariimasi
kentin Katolik sakinlerinin benzer bir saldin karsisinda dismanla isbirligi
yapabilecegdi ihtimaline karsi 6nlem alma arzusunu Grinu oldugu kadar surlarin
berisindeki kisith alanda Mdislimanlara daha fazla yer agma amaci da
tasiyordu. Zira saldin sirasinda Osmanli askerleriyle etkili bir sekilde direnis
gOsteren en 6nemli toplumsal grup Mislimanlardi. Her ne kadar Latinler igin
alinan karar, yaklasik 15 yil sonra bu defa Yahudilere yonelik olarak hayata
gegciriimek istenmisse de Yahudiler icin durum farkliydi. Ustelik 1 Mayis 1599
sabahi Sakiz’da yasananlar, surlarin icinde sakin olan halklarin ihanetinden
ziyade, wuzun bir ihmal zincirinin etkisiyle meydana gelmisti. Latin
hakimiyetinden beri kentin en savunmasiz toplumsal grubu olan Yahudiler,
sadece Sakiz surlari icinde daha fazla alan acabilmek icin tasraya cikariimak
istendiler. Her ne kadar eldeki tarihsel kayitlar bu kararin tam olarak hayata
gegirilmedigini ortaya koysa da adadaki Yahudi toplulugunu olumsuz etkilemis
olmahdir. Bu olay muhtemelen Yahudilerden bir kismi icin adayi terk etme
gerekgesi oldu. Dahasi Sakiz Limanr’'nin gerileyen ticari énemini daha da
baltalayan bir gelismeye doénusta.
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Ekler

Ek 1: Sakizli Yahudilerin Sakiz Kenti’'nden surilmelerine iliskin karari iceren
belgenin gevirisi ve asli (BOA. A. DVNSMHM. d. 78, s. 423, huk. 1087,
2 Ocak 1614)

Sakiz begine ve kadisina hikim ki sen ki mir-livasin [sancakbeyisin] Stdde-i
Sa’adetime mektlib goénderib Sakiz ahalisinden cem’i ‘akller [konu hakkinda
bilgi sahipleri] sana gelib “kal'a-yi mezblr [Sakiz Kalesi] serhadde [sinir
boyunda] vaki’ olub [yer almaktadir], // daima deryalik tarafindan havfdan hali
olmaylb [tehlike altinda], kal'a-yi mezblrede dahi vis’at [genis] olmayub
kigik olmagla mukaddema [daha énce] dika /I gemileri gelib kal'aya
mazarrat [zarar verme] kasdinda olub kal'a iginde olan kefere taifesinin
zararlari misahede olmagla kal'a muhafaza olunub lakin kal'a icinde olan
kefere evleri // behalari ile Misellemanlara bey’ idib [satip] kefere taifesi
varos-1 tasra sakin olmalari fermanim olub kefere olmamagla kal'a muhfaza
olunub lakin kal’a i¢inde // birkag YehOdi mahalleleri olub anin gibi ve temelli
mustevli olursa [dagitilirsa] mezbdrlardan daht havf olunur, Yehddi taifesi daht
evleri behasiyla // Misellemanlara bey’ idiib kenduler kal’a tasra-y1 varogunda
sakin olmalari lazimdir” deyd ‘ildm itduklerin ‘arz eyledigin ecilden //
buyrudum ki vus(l buldukda [ulagtiginda] bu babda mukayyed olub
[6nem verip] vech-i mesrih [agiklandigi] Uzere kal'a-yi mezbire iginde sakin
olan Yeh(di taifesinin // evleri deder-i behasiyla Misellemanlara bey’ itdirib
dahi mezbdr Yahddileri kal'adan tasra-yi varosda iskan itdiriib kal'ada Yehadi
taifesinden // kimesne sékin itdirmeyesin. Amma ziyade mukayyed olunub bu
bahane ile ahz u celbi [eziyet] olunmagla Yeh(di tafiesi himayet olunmakdan
hilaf-1 ser’-i serife /I kimesneye te’addiden [haksizlik yapmaktan] ziyade ihtiyat
Uzere olasin. //

// satir sonlarini géstermek lzere konmustur.
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