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ADRES DEGISIKLiGi HALINDE TEBLIGAT
Aras.Gor. Vildan Pekso6z*

0oz

Bu makalede 7201 sayili Tebligat Kanunu’nun 35. maddesi ele alinmis-
tir. Bu maddede adres degistirmenin bildirilme mecburiyeti ve bu mecburiyete
uyulmadig: takdirde izlenecek olan tebligat prosedirt dtizenlenmistir. Uygula-
mada oldukca 6nemli olan bu madde, Tebligat Kanunu’nun diger maddeleriyle
karistirnlmaktadir. Calismamizda, 35. maddeyi ele almadan 6nce adres kavra-
mina ve tebligatin yapilacagl adrese deginecegiz. Ardindan adres bildirme mec-
buriyetini, 35. maddenin uygulanma sartlarini, sonugclarini ve bu maddenin
hukuki dinlenilme hakkiyla baglantisini ele alacagiz.

Anahtar Kelimeler: Tebligat, 35. madde, Adres Kavrami, Tebligatin Ya-
pilacagi Adres, Adres Degisikligi

ABSTRACT

In this article, 35t paragraph of Notification Act No. 7201 is discussed. In
this paragraph, the requirement of declaration of change of address and the noti-
fication procedure is requlated when the requirement is defaulted. Article 35t
that is very important in practice is confused with other articles. In our study,
before discussing Article 35%h, we will focus on the concept of address and the
notification address. Then we will mention the requirement of the declaration of
address, terms and conditions of the enforcement of Article 35" and its relation
with the right to be heard.

Keywords: Notification, 35" paragraph, concept of address, notification
address, change of address.
*k%

I. GENEL OLARAK

Tebligat, hukuki islemlerin kanunda belirtilen usule uygun olarak mu-
hatabina ya da muhatap adina kanunen kabule yetkili sahislara yazili olarak
bildirimi ve bu bildirimin belgelendirilmesi islemidir!. Taraflarin, mahkemenin,

* Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Anabilim Dals,
e-posta: vildanpeksoz@gmail.com.

1 Timugin Musul, Icra ve Iflas Hukuku, C. I, 6. bs., Ankara, Adalet Yayinevi, 2013, s. 162;
Timucin Musul, Tebligat Hukuku, 6. bs., Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s. 45; Hakan
Pekcanitez, Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 14. bs., Ankara,
Yetkin Yayinlari, 2013, s. 279; Baki Kuru, Ramazan Aslan, Ejder Yilmaz, Medeni Usul
Hukuku, 23. bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2012, s. 743; Yavuz Alangoya, Kamil Yildi-
rim, Nevhis Deren-Yildirim, Medeni Usul Hukuku Esaslari, 7. bs., Istanbul, Beta Ba-
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icra ve iflas dairelerinin yaptiklari iglemlerin tamamlanip htiktm ifade edebil-
mesi icin genellikle teblig edilmis olmas: gerekmektedir2. Bu acidan tebligatin
usultine uygun olarak yapilmasi oldukca 6nemlidir. Calismamizda tebligatin
usultine uygun olarak yapilmasi icin uyulmas: gereken 6énemli bir kural olan,
adres degistirmenin bildirilmesi mecburiyetinin dtizenlendigi Teb. K. m. 35
lUzerinde duracagiz. Adres degisikligi halinde tebligata deginmeden 6nce, konu-
nun daha net aciklanabilmesi icin tebligatin nerede yapilacagi ve muhatabin
teblig yapilacak adreste bulunmamasi durumunda izlenecek usul tzerinde
durmak istiyoruz. Daha sonra adres bildirme mecburiyetinin hangi hallerde s6z
konusu oldugunu ve bu mecburiyete uyulmamasinin sonugclarina deginecegiz.

II. TEBLIGATIN YAPILACAGI YER

A. Tebligat Hukukunda Adres Kavrami

Adres, bir kisinin oturdugu ya da calistig1 yeri géstermeye yarayan bilgi-
lerin tamamidir3. Teb. K. m. 28/II’'de: “Tebligat yapilamiyan ve ikametgahti,
meskeni veya is yeri de bulunamiwyan kimsenin adresi mechul sayuir’ ve Teb.
K. m. 9/I'de davetiyenin “Taraflanin ve varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad
ve soyadlart ile ikametgah veya mesken yahut is adreslerini’ icerecegi ifade
edilmistir. Bu maddelerden anlasilacag: tizere tebligat ikametgah, mesken veya
isyeri adresinde yapilabilecektir. Dolayisiyla tebligat hukukunda adres kavrami
yerlesim yerini, isyerini ve meskeni kapsamaktadir+.

7201 sayili Tebligat Kanunu’nda kullanilan ikametgah yerine, bu kavra-
min karsiligi olarak 24607 sayili Turk Medeni Kanunu’nda ve 6100 sayili Hu-
kuk Muhakemeleri Kanunu’nda yerlesim yeri kavrami kullanilmaktadirS. Hu-
kuk Muhakemeleri Kanunu, yetki kurallarini belirlerken genel yetkili mahke-
menin davalini yerlesim yeri oldugunu 6. maddede dtizenlemekte ve ikinci fik-
rada da yerlesim yerinin Tuirk Medeni Kanunu’na gore belirlenecegini ifade
etmektedir. TMK m. 19/1°de yerlesim yerinin tarifi yapilmistir. Maddeye gore:
“Yerlesim yeri bir kimsenin stirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir.” Ayni yénde
bir tanim, 5490 sayili Nufus Hizmetleri Kanunun 3. maddesinin (ee) bendinde
yapimistir. Bu kanuna gore, Kisilerin adresleri merkezi ntifus idare sisteminde
(MERNIS) tutulmaktadir. Bu sistemde, ikincil ve tictinctil adresler de tutulmak-

sim, 2009, s. 195; Seyithan Deliduman, Tebligat Hukuku Bilgisi, Ankara, Yetkin Yayin-
lari, 2014, s. 15; Seyithan Deliduman, “Tebligat Giderinin (Zamaninda) Yatirilmamasi-
nin Sonuglar1”, 75. Yas Gunt I¢in Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara, Tirkiye Ba-
rolar Birligi, 2004, s. 307; Nesibe Kurt Konca, “Ttirk Hukukunda Tebligata iliskin Giin-
cel Sorunlar ve Cézim Onerileri”, TBB Dergisi, 2014/114, s. 240; Cenk Akil,
“11.1.2011 Gun ve 6099 Sayili Kanun ile 7201 Sayili Tebligat Kanunu’nda Yapilan De-
gisiklikler”, TBB Dergisi, 2012/101, s. 248.

2 Kuru, Aslan, Yilmaz, a.g.e., s. 743; Pekcanitez, Atalay, Ozekes, a.g.e., s. 279.

Musul, Tebligat, s. 132; Kuru, a.g.e., s. 5517; Deliduman, a.g.e., s. 99; Ahmet Cemal

Ruhi, Tebligat Hukuku, 4. bs., Ankara, Seckin Yayincilik, 2006, s. 81.

4 Musul, Tebligat, s 132; Musul, Icra iflas, s. 17; Uyar, icra, s. 162; Deliduman, a.g.e., s.
99; Ejder Yilmaz, Tacar Caglar, Tebligat Hukuku, 6. bs., Ankara, Yetkin Yayinlar,
2013, s. 170.

5 Yerlesim yeri, ikametgah yerine konut ifadesi kullanilmamalidir. Ctinkti konut meskeni
karsilayan bir kelimedir. Bkz. Isil Ozkan, Devletler Ozel Hukukunda {kametgah, Mutad
Mesken ve Isyeri Baglama Noktalarinin Yeniden Degerlendirilmesi, Ankara, Naturel Ya-
yincilik, 2003, s. 81.
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tadiré. S6z konusu Kanun’un 50. maddesinin 2. fikrasinda “Yerlesim yeri adres-
lerinin tutulmasinda kisilerin yazili beyant esas alinir” ifadesine yer verilmekte
ve adres kayit sisteminde adres belirlemenin kisinin beyan: esas alinarak yapi-
lacagi ifade edilmektedir.

TMK m. 19/1 ve HMK m. 6’da kullanilan yerlesim yeri kavramindan
baska, HMK m. 9’da, Turkiye’de yerlesim yeri olmayanlar hakkinda genel yetki-
li mahkemenin Turkiye’de mutad meskeninin bulundugu yer mahkemesi oldu-
gu kabul edilmekte ve mutad mesken kavramina yer verilmektedir. HMK m.
11/son’da mirascilarin her birinin oturdugu yer mahkemesi, mirasc¢ilik belge-
sinin iptali ve yeni mirascilik belgesi verilmesine iliskin davalarda yetkili mah-
keme olarak kabul edilmistir. HMK m. 11/son’da oturulan yer kavrami kulla-
nilmaktadir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ve Tebligat Kanunu’nun mad-
deleri ele alindiginda yerlesim yeri (ikametgah), mutad mesken, mesken ve otu-
rulan yer kavramlar: kisinin adresini belirleme noktasinda karsimiza ¢cikmak-
tadir.

Yerlesim yeri meskenden farkli olarak, yerlesme niyetiyle bir yerde kal-
may: ifade ettiginden streklilik icermektedir?. Mesken ise yerlesme niyeti olma-
dan bir kimsenin gecici olarak kaldig: yerdir8. Yerlesim yeri kisinin yer ile olan
hukuki bagini ifade etmekte ve teklik prensibine tabiyken; mesken kisinin yer
ile olan fiili bagini ifade etmekte ve kisinin birden cok meskeni olabilmektedir9.
Mutad mesken, kisinin gercek hayat iligkilerini stirdtardiga ve fiilen oturdugu
yerdir10. Mutad mesken, yerlesme niyetini icermezken, meskene gore kisi ile yer
arasinda daha siki bir bag icermektedirll. Mesken, mutad meskenden asgari
bir stireyle ve sosyal buittinlesme amacinin olmamasindan dolay: ayrilmakta-
dir!2. Bir kisinin yaz tatilinde bir, iki hafta kaldigi Bursa onun meskeni olarak
kabul edilirken, yillardir yasamakta oldugu mesleki ve ticari faaliyetlerini str-
dirdiigti Londra onun mutad meskeni olarak belirlenir!3. Kisinin MERNISte
kayith olan Istanbul’daki adresinin de onun yerlesim yeri oldugunu ifade edebiliriz.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yerlesim yeri ve mutad mesken kav-
ramlariyla birlikte, HMK m. 11/son’da oturdugu yer ifadesi kullanilmaktadir.
Oturulan yer kavraminin mesken kavramiyla benzer oldugu ve kisinin bulun-
dugu yer ile arasindaki iliskiyi ifade ettigi doktrinde kabul edilmektedir!4. Mi-
rascinin oturdugu yerden onun meskeni anlasilabilir ve meskeninin bulundugu
yer mahkemesi yetkili mahkeme olarak kabul edilebilir. Nitekim kanun koyucu,

6 Deliduman, a.g.e., s. 100-101.

7 Musul, Tebligat, s. 132; Ozkan, a.g.e., s. 68-69; Giilsah Vardar Hamamcioglu, Turk
Medeni Kanunu’na Gére Yerlesim Yeri, Istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2009, s. 11

8 Musul, Tebligat, s. 132; Musul, Icra iflas, s. 175; Ozkan, a.g.e., s. 81-82; Vardar Ha-
mamcioglu, a.g.e., s. 11.

9 Vardar Hamamcioglu, a.g.e., s. 11

10 Vardar Hamamcioglu, a.g.e., s. 19; Ozkan, a.g.e., s. 33-35; Ilyas Arslan, Milletlerarasi
Ozel Hukukta Mutad Mesken Kavrami, Istanbul, Oniki Levha Yayincilik, 2014, s. 47
vd.; Pakize Ezgi Akbulut, “6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gore Aile Hu-
kukuna [liskin Ihtilaflarda Tirk Mahkemelerinin Yetkisi Ile Bu Kurallarin 5718 Sayili
MOHUK’a Etkisi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Faktiltesi Dergisi, 2010, C. 12, Ozel
S., s. 1063.

11 Vardar Hamamcioglu, a.g.e., s. 19.

12 Ozkan, a.g.e., s. 40; Arslan, a.g.e., s. 83.

13 Ornek icin bkz. Arslan, a.g.e., s. 83

14 Arslan, a.g.e., s. 82.
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mutad mesken ve yerlesim yeri kadar, yer ile kisinin siki bag icerisinde olmasi-
n1 11/son’daki yetki kuralini belirlerken aramamistir. Oturulan yere benzer bir
kavram olan MOHUK m. 41°de gecen sakin olunan yer kavraminin da mesken
ile benzer bir kavram oldugu ifade edilmektedirlS. Mesken gibi, sakin olunan
yerde ve oturulan yerde de muhataba tebligat yapilabilecektir.

B. Bilinen En Son Adrese Tebligat

Teb. K. m. 10’a gore, “Tebligat, teblig yapilacak sahsa, bilinen en son ad-
resinde yapilir.” (Ayni yonde bkz. Teb. K. Yon. m. 16/I, c. 1). Tebligat Kanu-
nu’nda tebligatin yapilacag: yer kural olarak, muhatabin bilinen en son adresi
olarak kabul edilmistir. Teb. K. Yéon. m. 16, c. 2’de bilinen en son adresin tespi-
tinde teblig isteyenin beyaninin, muhatabin veya diger ilgililerin bildirimlerinin
veya mevcut belgelerin esas alinacag: ifade edilmistir'6. Muhatabin bilinen en
son adresi olarak yukarida bahsetmis oldugumuz yerlesim yerinde, meskende
veya is yerinde tebligat yapilabilir'”. Mutad mesken de kisinin bilinen en son
adresi olabilir. Kanunun lafzindan bilinen en son adresin tek bir adres oldugu
yoéntinde bir anlam c¢ikiyorsa da bilinen en son adres birden fazla olabilirlé. Bu
durumda, adreslerden birine tebligatin yapilmasi mimkutnduir!9.

Teb. K. m. 10/III'te bilinen en son adreste tebligatin yapilmas1 gerektigi
kuralinin istisnasina yer verilmis ve muhatabin muiracaati veya kabuld ile her
yerde tebligatin yapilmasinin caiz oldugu hiikme baglanmistir20. Bir sahsa ad-
resinden baska bir yerde tebligat yapilabilmesi, muhatabin kabul etmesi du-
rumunda mUmktndir. Muhataba tebligi cikaracak merciye, PTT merkezine

15 Ozkan, a.g.e., s. 81; Arslan, a.g.e., s. 82. MOHUK 41. maddede belirtilen sakin olunan
yer mahkemesi yetki kuralinin mutad mesken kavrami igerisinde eridigine, sakin olu-
nan yer kavraminin kisjnin yerlesme niyeti ve streklilik olmaksizin kaldig: yere iliskin
olduguna dair bkz. Akbulut, a.g.m., s.1063.

16 “Yapilan tebligatlardan borclunun icra takip dosyas: kapsamindaki bilinen en son
adresinin icra mahkemesine bildirmis oldugu adresi olmasi karsisinda bu adrese Tebli-
gat Kanunun 10. ve 35 /son maddesine gore icra emri ve kiymet takdir raporu teblig
edilmis olmasi nedeniyle s6z konusu tebligatlar usultine uygun ise de, artik satis ilani-
nin da bu adreste teblig edilmesi gerekirken, bor¢lunun daha 6nce bildirdigi ipotek
resmi senedindeki adresine satis ilani teblig edilmis oldugundan satis ilani teblig islemi
Tebligat Kanunun 10. maddesi geregince usulstizdtir.” 12. HD., 4.7.2012, E. 2012/8928,
K. 2012/23517 (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi).

17 Musul, Tebligat, s. 132. Yurtdisinda isci olarak calisanlara tebligat Turkiye’de son
oturduklar: yerde ya da anne babasinin adresinde degil, yurt disinda tebligatin yapila-
cagl esasa gore yapilacaktir. Bkz. Kuru, a.g.e., s. 5519.

18 {lhan Postacioglu, Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6. bs., Istanbul, Sulhi Garan Matba-
asi, Istanbul, 1975, s. 345.

19 Postacioglu, Usul, s. 345.

20 Teb. K. m. 10/son diizenlemesinin uygulamada sorun ¢ikaracagini ve tebligin muhata-
bin basvurusu ve kabulu ile yapilabilmesinin isabetli olmadigina dair bkz. Musul, Teb-
ligat, s. 146; Timucin Musul, “11.01.2011 tarih ve 6099 sayili ‘Tebligat Kanunu Ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’ ile 7201 Sayili Tebigat Kanunu’nda
Yapilan Degisikliklere Toplu Bakis”, icra ve iflas Hukuku ile ilgili Makaleler Hukuki
Miutalaalar ve Bilirkisi Raporlari, 2. bs., Ankara, Adalet Yaymnevi, 2013, s. 132. Muha-
tabin rizasiyla her yerde tebligat yapilabilmesi dizenlemesinin tlizel kisiler i¢in nasil
uygulanacagi belirsiz olsa da, yetkili temsilciye yapilacak tebligatlarin ttizel kisinin ad-
resi disinda yetkili temsilcinin sahsi adresinde yapilabilecegine dair bkz. Okay Dur-
man,“Gtincel Tebligat Sorunlari Hakkinda Oneriler”, MIHBIR, 2012/2, S. 22, s. 76.
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veya tebli§ memuruna muracaat etmesi halinde ona tebligat yapilabilmektedir
(Teb. K. Yon. m. 17). Ancak muhatap, tebligatin sadece kendisinin beyan ettigi
adreste (Orn. yerlesim yeri) yapilmasini ve diger adreslerine (Orn. is yeri veya
mesken) tebligat yapilmamasini isteyemez21. Bilinen en son adres disinda bas-
vurma veya kabul sartiyla tebligatin yapilabilmesi, sadece muhatap icin mtm-
ktindtr. Muhatap adina tebligati kanunen yetkili sahislar, muhatabin en son
adresi disinda tebligatin yapilmasini talep edemezler ve buralarda yapilan tebli-
gat1 da kabule yetkili degillerdir. Aksi takdirde tebligat, usulstizdtir22.

C. Muhatabin Adresinde Gecici Olarak Bulunmamasi

Teblig memuru muhatabin bilinen en son adresine tebligat evrakini go6-
tirdugiinde muhatabin evinde bulunamamas: s6z konusu olabilir. Muhatap
adresinde bulunmadig: takdirde, tebligat kendisi ile birlikte ayni konutta otu-
ran kisilere veya hizmetcilerinden birine yapilacaktir (Teb. K. m. 16, Teb. K.
Yon. m. 25). Bu durumda tebligat, 20. maddeye gére yapilir. Beyanda buluna-
nin adi ve soyad: teblig mazbatasina yazilarak alt1 beyan sahibi tarafindan im-
zalanir ve teblig memuru tebligat evrakini bu kisilere verir (Teb. K. m. 20). Kisi
beyanini imzalamaz veya evraki almazsa tebligden imtina s6z konusu olur ve
21. maddeye gore tebligat yapilir. Muhatap adina tebligat yapilacak kisiler,
muhatapla birlikte oturuyor olmalidir23. Birlikte oturma ise devamlilik gerek-
tirmektedir24. Muhatapla birlikte oturmayan, ziyarete gelmis annesine, evladi-
na, apartmanin kapicisina yapilan tebligat usulstizdtir2s. Muhatap adina teblig
yapilacak sahislarin gértintisine nazaran onsekiz yasindan asagl olmamasi ve
bariz surette ehliyetsiz olmamasi1 gerekmektedir (Teb. K. m. 22, Teb. K. Yén. m.
34). Tebligat yapan memur muhatap adina kime tebligat yaptigini tutanakta
belirtmelidir26.

D. Muhatabin Adresinde Hi¢c Kimsenin Bulunmamasi

1. Muhatap Adresinde Oturdugu Halde Tebligatin Yapilacag: Sirada
Adreste Hi¢c Kimsenin Bulunmamasi

Muhatabin adresinde muhatap ya da muhatap adina tebligatin yapilabi-
lecegi kisilerden kimse bulunamazsa teblig memuru, adreste bulunmama se-
bebini komsu, yonetici, muhtar, ihtiyar heyeti veya meclis tiyeleri, kolluk amir
ve memurlarindan arastirarak beyanlarini teblig mazbatasina yazip imzalatma-
s1 ve imzadan cekinmeleri halinde de bu durumu yazarak imzalamasi gerek-
mektedir (Teb. K. Yon. m. 30/I). Muhatabin adresinde kimsenin bulunmadig:
ve muhatabin adreste gecici olarak bulunmadig: etrafa sorularak 6grenildigin-
de, evrakin merciye iade edilmemesi gerekmektedir2?. Bu durumunda teblig
memuru, tebligat evrakini o yerin muhtar veya ihtiyar heyeti azasindan birine
ya da zabita amir veya memurlarina imza karsiliginda teslim etmeli ve teslim

21 Musul, Tebligat, s. 132; Musul, icra iflas, s. 175.

22 Musul, Tebligat, s. 146. Teb. K. m. 13, 14, 16, 17, 18’deki kanunen yetkili sahislar icin
s6z konusudur. Bkz. Musul, Tebligat, s. 146; Musul, icra iflas, s. 206.

23 Kuru, a.g.e., s. 5521; Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 304; Musul, Tebligat, s. 233.

24 Musul, Tebligat, s. 237; Deliduman, a.g.e., s. 80.

25 Kuru, a.g.e., s. 5521; Kuru, Aslan, a.g.e., s. 746.

26 Musul, Tebligat, s. 274; Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 319-320.

27 Aksi yonde bkz. Kurt Konca, a.g.m., s. 251.
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alanin adresini?8 iceren ihbarnameyi gosterilen adresteki binanin kapisina ya-
pistirmalidir. Adreste bulunmama halinde teblig olunacak sahsa keyfiyetin
haber verilmesini en yakin komsulardan birine, varsa yonetici veya kapiciya da
bildirir. Bu sekilde ihbarnamenin kapiya yapistirildig: tarih tebelltig tarihi sa-
yilmaktadir (Teb. K. m. 21/I).

Muhatabin adreste bulunmama sebebi, tespit edilmeden ve posta dagi-
tim saatlerinden sonra adrese déniip dénmeyecegi belirlenmeden Teb. K. m.
21’e gore tebligat yapilamaz?9. Kanunda gosterilen islemlerin yerine getirilme
sirasina uyulmak zorunludur3?. Ancak kanunda gésterilen kisilere tebligat ev-
raki hentiz teslim edilmeden, kapiya asilan ihbarnamede teslim edildigi ifade
edildiginde ve daha sonra teslim islemi yapildiginda teblig islemi kendiliginden
htuktmstz sayilmayacaktir. Cink®, muhatap ihbarnamede yazili adreste tebli-
gat evrakini bulmasi halinde, tebligatin amaci yerine getirilmistir ve artik tebli-
gatin htiktimsiiz sayilmasi amaca hizmet etmeyecektir. Ancak muhatap memu-
ra gitmis ve evrak hentiz teslim edilmemisse bir tebligat isleminin oldugu soy-
lenemeyecektir3!.

2. Muhatabin Adreste Siirekli Olarak Bulunmamasi

Muhatap adreste stuirekli olarak bulunmamaktaysa teblig memuru adres-
te bulunmama sebebini komsu, yonetici, muhtar, ihtiyar heyeti veya meclis
uyeleri, kolluk amir ve memurlarindan arastirarak beyanlarini teblig mazbata-
sina yazip imzalatmasi ve imzadan ¢ekinmeleri halinde de bu durumu yazarak
imzalamasi1 gerekmektedir (Teb. K. Yon. m. 30/I). Muhatap 6lmusse, gosterilen
adresten surekli olarak ayrilmigsa ve yeni adresi de tebli§ memurunca tespit
edilememisse tebligat evrak: teblig cikaran merciye geri gonderilir (Teb. K. Yon.
m. 30/II). Tebligat evrakina bu durum acikca yazilmalidir. Tebli§ memuru,
muhatabin yeni adresini tespit etmisse teblig evrakinin yeni adrese teblig edil-
mesi gerekmektedir. Yeni adres teblig mazbatasindaki mahsus yerine ve teblig
evrakindaki adresin bulundugu tarafa yazilir. Yeni adres tebli§ memurunun
tevzi bolgesi dahilinde bulunuyorsa tebligat o adrese yapilmalidir. Sayet adres
ayni1 PTT merkezinin diger bir tevzi boélgesinde yer aliyorsa veya baska bir PTT
merkezinin tevzi bolgesinde bulunuyorsa teblig evraki, yeni adrese tebligatin
yapilmasi icin memur tarafindan bagli oldugu merkeze iade olunur (Teb. K.
Yon. m. 30/son)32.

a. Adres Kayit Sistemindeki Adrese Tebligat

Bilinen en son adresin tebligata elverisli olmamas1 halinde, muhatabin
adres kayit sisteminde bulunan yerlesim yeri adresi bilinen en son adresi ola-

28 Bu adres muhtarligin veya karakolun adresidir. Bkz. Musul, a.g.m., s. 348-349.

29 Musul, Tebligat, s. 344-345.

30 flhan E. Postacioglu, “Adresinde Bulunamayan Muhataba Yapilacak Teblig”, Makaleler
ve Karar Incelemeleri, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2011, s. 240.

31 Postacioglu, a.g.m., s. 240.

32 Tebligat tebig evrakinda belirtilen tarihten O6nce yapilamayacagi anlasildigi takdirde
veya yeni adres yabanci bir llkeye aitse PTT merkezi teblig evrakini tebligat: ¢ikaran
mercie geri génderir (Teb. K. Yon. m. 30/son).
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rak kabul edilerek tebligat bu adrese yapilir (Teb. K. m. 10/2)33. Bilinen en son
adresin tebligata elverisli olmadiginin tespitini taraflar degil, tebligati ¢ikaran
merci yapmaktadir34. Taraflar bu durumda, bilinen en son adres tebligata elve-
risli olmadigindan adres kayit sistemindeki adrese tebligatin cikarilmasini talep
eder3s.

Gosterilen adres (bilinen en son adres), muhatabin adres kayit sistemin-
deki adresi olup muhatap o adreste hi¢ oturmamis veya o adresten stirekli ola-
rak ayrilmis olsa dahi, teblif memuru tebli§ olunacak evraki o yerin muhtar
veya ihtiyar heyeti azasindan birine veyahut zabita amir veya memurlarina
imza karsiliginda teslim eder ve tesellim edenin adresini ihtiva eden ihbarna-
meyi gosterilen adresteki binanin kapisina yapistirir. Thbarnamenin kapiya
yapistirildig: tarih, teblig tarihi sayilir (Teb. K. m. 21/II). Bilinen en son adres
ile adres kayit sistemindeki adresin ayni olmasi durumunda, m. 21/2’nin dog-
rudan uygulanmasi usul ekonomisine faydali olacaktir36.

Muhatabin bilinen en son adresine tebligat yapilamadiginda, adres kayit
sistemindeki adres resmi tebligat adresi olarak kabul edilmektedir37. Bu diizen-
leme ile gercek kisilerin adresinin tespit edilememesinden dolayi, tebligin st-
rincemede kalmasi, masraf ve zaman kaybina yol agcmas: engellenmeye cali-
silmistir38. Adres kayit sisteminden baska bir arastirma yapilarak adres aran-
maz39. Bu adrese tebligatin yapilmasi, renkli bastirilan tebligat zarfinda, adre-
sin muhatabin adres kayit sistemindeki yerlesim yeri adresi oldugu belirtilerek
ve bu adrese tebligat yapilacagina dair mesruhata yer verilirerek yapilir (Teb K.
Yon. m. 16/2). Adres kayit sistemine goére dtizenlenecek teblig zarfinin acik
mavi renkte olmasi gerekmektedir (Teb. K. Yén. m. 79/2).

Merkezi nufus idare sistemi (MERNIS) kullanilmaya baslanmadan énce
kisilerin gercek yerlesim yeri tespit edilemedigi takdirde, niifus mudurltklerin-
deki adres kayitlar1 esas alinmaktayd: ve ntifus siciline kayitli olunan yer yerle-
sim yeri bakimindan karine kabul edilmekteydi*0. 25.04.2006 tarihli 5490 say1-

33 Fikra, 19.01.2011 tarihli 27820 numarali Resmi Gazetede yayimlanan 6099 sayili Ka-
nunun 3. maddesi ile eklenmistir. Adres kayit sistemindeki adresin tebligat adresi ola-
rak kabul edilecegi bir diger durum ise Teb. K. m. 49’dur. Ulkemizde, adrese dayali nii-
fus kayit sisteminin ne kadar etkin bicimde kullanildig1 tartismaya acik oldugundan ve
kisilerin adreslerinin kayit sistemine tam girilmeden, tebligata iliskin dtizenlemelerin
kabultintin hak kayiplarina yol acabilecegine dair bkz. Akil, a.g.m., s. 255.

34 Teoman Salgirtay, “Tebligat Kanununda Yapilan Degisiklikler Ve Bir Yargitay Karari
Isiginda (Yargitay 12. H.D. 2012 / 32459 E. - 2013 / 3328 K. S. -11.02.2013 T.) Tebli-
gat Kanunu Uygulamalar1”, ABD, 2013/4, s. 300; Kurt Konca, a.g.m., s. 247.

35 Salgirtay, a.g.m., s. 300

36 Kurt Konca, a.g.m., s. 249.

37 Musul, a.g.m., s. 131; Musul, Icra iflas, s. 178.

38 Musul, a.g.m., s. 132.

39 Musul, a.g.m., s. 131.

40 Karsli, Medeni Muhakeme, s. 215.“lkametgah yerlesmek niyetiyle oturulan yerdir.
(TKM. md. 19/1/TMK. 19) Kisinin ntfusa kayith oldugu yer ikametgaha karine sayilir.
(1587 sayili Nufus Kanunu md.4). Murisin, saghiginda esi aleyhinde Isparta'da bosan-
ma davasi agmis olmasi, o davada yetki konusu itiraz olarak ileri stirilmemis oldugu
icin son ikametgahinin Isparta oldugunu goéstermez. Murisin Isparta'da yerlesme ama-
ciyla oturdugunu gosteren bir tasinmaz mal kayd: da bildirilmemistir. Su halde, yu-
karda s6zu edilen karinenin aksi kanitlanmamistir.” 2. HD., 6.2.2003, E. 2003/104, K.
2003/1746 (Kazanci ictihat Bilgi Bankasi).
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11 Niifus Hizmetleri Kanunu ile olusturulan MERNIS kullanilmaya baslandigin-
dan, Yargitay artik bu kayit sistemindeki adresin yerlesim yerine karine teskil
ettigini kabul etmektedir4!l. Yargitay'in bu kabuliintin temelinde Adres Kayit
Yonetmeliginin 13. maddesi bulunmaktadir. Adres kayit yonetmeliginin 13.
maddesinde, yerlesim yerinin merkezi adres kayit sistemindeki beyana gore
belirlenecegi ifade edilmektedir. Bu bakimdan, kisilerin yerlesim yeri MER-
NiS’teki kayitlara gore belirlenmektedir. Séz konusu karinenin aksinin ispati
mumktndtr. Kisinin uzun yillardir sistemdeki adresinden farkli bir adreste
yasadifinin ispat edilmesiyle, MERNIS’te kayitli olan adresinin degil de, yasadi-
g1 yerin adresinin yerlesim yeri olacagi kabul edilmektedirt2. Bu noktada, ika-
metgah belgesinin kisinin yerlesim yerini ispata yaramayacaginin, ikametgah
belgesiyle ispat edilenin mesken oldugunun kabul edildigini ifade etmek gerekir+3.

Bilinen en son adres MERNISteki kayit olabilecegi gibi, kisinin ig yeri,
mesken olarak kullandig1 yer veya MERNIS’teki kayitlardan farkli olarak yasa-
dig1 yer olabilir. Teb K. m. 10’un ifadesinden ¢ikan sonug, tebligatin mutlaka
yerlesim yerine yapilmasinin gerekmedigi, 6nceligin en son bilinen adres oldu-
gu, sayet bu adreste tebligat yapilamazsa MERNISteki kayitlar bilinen en son
adres olarak kabul edilip bu adrese tebligatin yapilabilecegidir.

b. Adres Kayit Sisteminde Adres Bulunamamasi1 Halinde Tebligat

Teb. K. m. 28’de adresi mechul olanlara tebligatin ilanen yapilacag: ifade
edilmistir. 28. maddenin 6ncesinde yer alan maddelere gore tebligat yapilama-
yan ve ikametgahi, meskeni veya isyeri de bulunamayan kimsenin adresi mec-
hul sayilmaktadir (Teb. K. m. 28). Muhatabin en son bilinen adresi yoksa,
MERNIiSte de adresi bulunmuyorsa ve Teb. K. m. 28/3’% ve Teb. K. Yén. m.
48/1-2ye gore yapilan arastirma neticesinde de bir adres bulunamazsa muha-
tabin adresi mechul sayilmaktadirtt. Bu durumda, ilanen tebligat yapilacaktir.

41 “Nufus kaydina tescil edilmis "yerlesim yeri adresi" ile ilgili beyan, aksi sabit oluncaya
kadar gecerlidir (5490 s. NHK. m. 50/2, Adres Kayit Sistemi Yonetmeligi m. 13/1).
Resmi sicilde kayith yerlesim yeriyle ilgili bilgi karsisinda, artik kisinin ntifusta kayith
oldugu yerin, yerlesim yerinin belirlenmesi bakimindan hukuki bir énemi bulunma-
maktadir.” 2. HD., 11.2.2013, E. 2012/8434, K. 2013/2952 (Kazanci I¢tihat Bilgi Ban-
kasi). Merniste kayith adresin yerlesim yerine karine teskil ettigine dair bkz. “Kisilerin
adres kayit sistemindeki adresleri kendi beyanlarina dayanir (Adres Kayit Sistemi Y6-
netmeligi md. 13) ve adres beyan formundaki bildirimler aksi sabit oluncaya kadar ge-
cerlidir (Yonetmelik md. 13/1). Bu duizenlemelere gore, merkezi adres kayit sisteminde
gosterilen yer yerlesim yerine karine olusturur.” 2. HD., 3.6.2010,E. 2010/6781,K.
2010/10982 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).

42 “Somut olayda, her ne kadar kisith adayinin mernis kaydindaki adresi Buca/lzmir
olarak gortinmekte ise de, mahkemece yapilan zabita arastirmasinda 35 yildir kisith
adayinin Urla/izmir adresinde ikamet ettigi, béylece mernis adresindeki bildirimin ak-
sine kisith adaymnin yerlesim yeri adresinin Urla/izmir oldugunun kabulii gerekir.”
HGK, 23.5.2014, E. 2013/18-2397, K. 2014/707 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasz).

43 Bkz. Vardar Hamamcioglu, a.g.e., s. 13. “Muhtar tarafindan ditizenlenen ikametgah
belgesi sadece oturulan yeri gosterir. Tirk Kanunu Medenisinin 19. maddesi uyarinca
ikametgah yerlesmek amaciyla oturulan yerdir. Nufus Kanunun 4. maddesine gére ni-
fus kaydi ikametgaha karine teskil eder. Taraflar Kocarli ntifusuna kayith olup ikamet-
gahin Izmir'e nakledildigi konusunda davali kadin delil getirmemistir.” 2. HD.,
13.6.2002, E. 2002/6912 K. 2002/7937 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi)

44 Musul, Tebligat, s. 102-106; Pekcanitez, Atalay, Ozekes, a.g.e., s. 287; Kuru, Aslan,
Yilmaz, a.g.e., s. 747.



Adres Degisikligi Halinde Tebligat 357

O halde, MERNIS’te muhatabin bir adresi varsa adresi mechul sayilamayacak-
tir ve muhataba ilanen tebligat yapilamayacaktirs.

D. Tiizel Kisiler Acisindan Tebligatin Yapilacag: Yerin Belirlenmesi

Tebligat Kanunu’nda gercek kisiler esas alinarak diizenleme yapilmakta-
dir*e. Teb. K. m. 12 ve m. 13’te ttizel kisilere tebligatin nasil yapilacag: diizen-
lenmektedir. Ttzel kisiye tebligat, ttizel kisinin adresinde yetkili temsilcisine
yapilir (Teb. K. m. 12). Yetkili temsilciler mutat is saatlerinde is yerinde bulun-
mamalar: veya tebligin yapilacag: sirada teblig evrakini alamayacak halde bu-
lunmalar1 durumunda, teblig hazir bulunan memur veya mustahdemlerden
birine yapilir (Teb. K. m. 13)47. Teb. K. m. 7/A’da anonim, limited ve sermayesi
paylara bolinmts komandit sirketlere elektronik yolla tebligat yapilmasinin
zorunlu oldugu belirtilmistir.

Tuzel kisiye tebligat, ttizel kisinin bilinen en son adresinde yapilacaktir
(Teb. K. m. 10)48. Bilinen en son adresin ya da bilinen en son adreste ttizel kisi
bulunmadiginda tebligat yapilacak adresin tespitinde, ttizel kisilerin yerlesim
yeri adresi kullanilabilir. TMK m. S51’e gore, “Ttizel kisinin yerlesim yeri, kurulus
belgesinde baska bir hiikiim bulunmadike¢a islerinin yénetildigi yerdir.” Tlzel
kisilerin yerlesim yeri belirlenirken kurulus belgelerine (derneklerde dernek
tazugu, vakiflarda vakif senedi, ticaret ortakliklarinda ve kooperatiflerde ortak-
lik ana sozlesmesi) bakilmakta, bu belgelerde yerlesim yeri belirlenmemisse
islerinin yonetildigi yer yerlesim yeri olarak kabul edilmektedir49. Tlizel kisiler
MERNIiS’e kaydedilmez5°, kendi 6zel sicillerine ya da kiitiiklerine kayit yapil-
maktadir. Ticaret sirketleri icin ticaret sicilinde5!, dernekler icin dernek kutu-

45 Musul, a.g.m., s. 131.

46 Musul, Tebligat, s. 417.

47 “Tebligat Yonetmeligi 21. maddesine gore, teblig yapilacak memur veya mustahdemin
ttizel kisinin o yerdeki tegkilati ya da personeli icinde gorev itibariyle tebligatin muha-
tab1 olan ttizel kisinin temsilcisinden sonra gelen esasen bu islerle gorevlendirilmis bir
kimse olmasi gerekmektedir. Davali sirket adina cikarilan dava dilekgesi ve durusma
guntnu bildirir davetiye borclu sirketin yetkili temsilcilerinin hangi nedenle tebligati
alamayacak durumda olduklar: belirtilmeksizin “sirketin iscisi Z.”imzasina teblig edil-
mistir. Bu durumda davetiyenin Tebligat Yasas1 ve Tebligat Ttizigi htiktimlerine gore
usuliine uygun sekilde teblig edildigi kabul edilemez.” (MIHBIR, 2007/1, S. 6, s. 202).

48 “Tebligat Kanunu'nun 10. maddesinin 1. fikras1 'Tebligat teblig yapilacak sahsa bilinen
en son adreste yapilir" huikmt dizenlenmistir. Bu htiktim ttizel kisiler icin de gecerli-
dir. Sirketin son adresi bilinmiyor ise, ticaret sicilinde adres degistirmis ise, ticaret sicil
gazetesinde yeni adresin yayimindan itibaren tebligatlar yeni adrese yapilir. Ttzel kisi-
lik olan borglu sirketin ticaret sicilinde kayitli bulunan "Haymana Yolu 2. km 729 Sok.
G... Konaklar1 No:... Golbasi/Ankara "adresinin, bilinen en son adresi oldugunun kabul
edilebilmesi i¢in, takibin a¢ilmasindan ve 6deme emrinin génderilmesinden 6nce bor¢lu
sirket tarafindan ticaret siciline, tebli§ merciine ya da alacakliya adres degisikligine
dair bir bildiriminin yapilmamis olmasi gerekir.” 12. HD., 21.3.2013, E. 2013/1124,
2013/10651 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).

49 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Turk Ozel Hukuku C. II Kisiler Hukuku, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2013, s. 261; M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Kisiler
Hukuku, 12. bs., Istanbul, Filiz Kitabevi, 2012, s. 253-260.

50 Kurt Konca, a.g.m., s. 250.

51 Musul, Tebligat, s. 169.
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gliindes2 ve vakiflar icin de vakif sicilinde53 kayitlh bulunan adreslere tebligat
yapilir.

Kamu tuzel kisilerine tebligatin hazineye degil, ilgili kamu idaresine ya-
pilmasi gerekmektedir54. Bakanliklarin devletten ayr ttizel kisilikleri olmama-
sina ragmen, devlet tiizel kisisinin organm olduklarindan dolay: davalar ve diger
islemler noktasinda ehliyete sahiptir ve bakanliklara ilgili dava veya takiple
ilgili tebligat yapilabilirss. Ttzel kisilikleri olan genel mudurltiklere, il 6zel ida-
resinin basi valiye, belediyenin basi belediye baskanina ve kéy muhtarina tebli-
gat yapilmalidirse.

Subenin islemlerinden dolay: ttizel kisi aleyhine dava acilacagindan ve
takip yapilacagindan tebligatin da ttizel kisi adina yapilmasi1 gerekmektedirs7.
Istisnai olarak, IIK m. 89/son’da borclunun hak ve alacaklarinin bulunabilece-
gi bir ttzel kisinin subesine, haciz ihbarnamesinin tebligati mtmktn kabul
edilmistir.

II. ADRES DEGISIiKLiIGi HALINDE TEBLIiGAT
A. Genel Olarak

Yukarida bahsetmis oldugumuz tebligat islemleri, dava veya takibe ilis-
kin olarak daha 6nce gecerli bir tebligatin yapilmamis olmasi durumuna ilis-
kindir. Oncesinde gegerli bir tebligat yapilmasina ragmen sonraki tebligatlarin
o adreste yapilamamasi durumunda, adres degisikligi s6z konusudur ve adres
degisikliginin bildirilmemesi halinde Teb. K. m. 35 ve Teb. K. Yén. m. 57 uygu-
lanmaktadir. Teb. K. m. 34’te m. 35’in adli, idari ve askeri merciin génderdigi
tebligler bakimindan uygulanacag: belirtildiginden, noterlerin tebliglerine ilis-
kin olarak Teb. K. m. 35 uygulanamamaktadirs8. 05.02.1997 tarihli 6 sayili
Noterler Birliginin Genelgesi'nde de noterlerin gonderdigi tebligatlarda 35.
maddenin uygulanmayacag: belirtilmistirs9. Calismamiz adli tebligatlara iliskin
oldugundan, 35. maddeye gore tebligati adli tebligatlar acisindan degerlendire-
cegiz. Adres bildirme mecburiyetinin ardindan adres degisikligi durumunda
tebligatin 35. maddeye gore yapilmasi, kazai tebligler ve icra tebligleri acisindan
farklilik gosterebileceginden konuyu ayri1 bashklarda ele alacagiz.

52 Dernekler Yonetmeligi m. 85: “Dernek kuttgu il dernekler mudurluiginde tutulur.
Defterlerde her birlik ve dernege ayri bir sayfa ayrilir ve mevcut bilgiler defterdeki hane-
lerine islenir.”

53 TMK m. 102: “Vakif, yerlesim yeri mahkemesi nezdinde tutulan sicile tescil ile ttizel
kisilik kazanir.”

54 Musul, Tebligat, s. 446.

55 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 257.

56 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 256-261.

57 “Sirketlerin subeleri, ttizel kisilige bagli olarak calisan ve onun adina islem yapan tem-
silciler olup, taraf sifatlar1 bulunmadigindan ve ancak ttizel kisilik adina ve onun tem-
silcisi sifatiyla dava acilabileceginden sube adresine yapilan tebligat gecerli degildir.”
23. HD., 28.6.2012, E. 2012/1930, K. 2012/4404 (Kazanci ictihat Bilgi Bankasz).

58 Musul, Tebligat, s. 151; Deliduman, a.g.e., s. 106.

59 Durman, a.g.m., s. 73. Durman, iki hakli ihtar nedeniyle tahliye davalarinda kira bor-
cunu 6demekte temerrtide diisen kiracinin zaten ihtarname ¢ekilmesinden evvel mecu-
ru terk etmis oldugunu ve Teb. K. m. 35’te eski adrese ¢ikan tebliglerin muhataba ya-
pilmis sayilacagi hiikmtnun daha degerli olacagini ifade etmektedir. Cunku, bu tur
kazai olmayan ihtarnamelerin tebligi uzun stire almaktadir. Bkz. Durman, a.g.m., s. 74.
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B. Adres Degistirmenin Bildirilmesi Mecburiyeti

Teb. K. m. 35/I'de (Teb. K. Yén. m. 57/I) adres degistirmenin bildirilmesi
mecburiyeti dtizenlenmistir. Maddeye goére, kendisine veya adresine kanunun
gosterdigi usullere gore teblig yapilmis olan kimse, adresini degistirdigi takdir-
de yenisini hemen tebligati yaptirmis olan merciye bildirmek zorundadir. Du-
zenlemeden anlasildigl Gizere, adres degistirmenin bildirilmesi mecburiyetinden
bahsedebilmek i¢in éncesinde muhataba gecerli bir tebligatin yapilmis olmasi
gerekmektedir. Adres degistirmenin bildirilmesi mecburiyetine uyuldugu tak-
dirde, sonraki tebligler artik gdsterilen adrese yapilacaktir.

Nufus Hizmetleri Kanunu’nun 51. maddesine ve Adres Kayit Sistemi Yo-
netmeliginin 14. maddesine gore®0, adres degisikliginin yirmi is giinii icerisinde
ilce ntifus mudurliklerine bildirilmesi gerekmektedir. Aksi halde, Nufus Hiz-
metleri Kanunu’nun 68. maddesine gore idari para cezasi kesilmektedirél. Yan-
lis adres bildirilmesi, Teb. K. m. 53’te bu kanun mucibince tebligat yapimast
gereken hallerde bir kimse kendisine veya baskasina ait isim veya adresi yanlis
olarak bildirir ise fail hakkinda altt aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikmo-
lunur seklinde cezai yaptirima baglanmistir. Gercege aykiri beyanda bulunul-
mas1 durumunda, Ntfus Hizmetleri Kanunu’nun 67. maddesinde hapis cezasi,
68. maddesinde de idari para cezasi verilecegi 6ngoérilmustur.

Avukatin adres bildirme mecburiyetine iligkin Avukatlik Kanunu’nda du-
zenleme mevcuttur. Av. K. m. 43/3’e gore: “Bilirosunu veya konutunu degistiren
avukat yenilerinin adreslerini bir hafta i¢cinde baroya bildirmek zorundadir.” Bu
dtuizenleme baroya yapilacak bildirim icindir. Avukatin teblig merciine adresini
bildirme mecburiyetine, Teb. K. m. 11/1, 35ten ulasabiliriz. Nitekim, Teb. K.
m. 11/1’e gore, “Vekil vasitaswyla takip edilen islerde tebligat vekile yapilir” ve
11/2ve gore, “Avukat tarafindan takip edilen islerde, avukatin btirosunda yapi-
lacak tebligatlar, resmi calisma gtin ve saatleri icinde yapilir’. Bu bakimdan,
blrosunun adresini degistiren avukat, yeni adresini baroya bir hafta icinde
bildirmelidir. Oncesinde tebligat yapilmis bir dava veya takip s6z konusuysa,
tebligi ¢cikaran merciye de yeni adresini bildirmelidir.

Kanun koyucu adres bildirme mecburiyetini, dogru adres bildirmenin ge-
rekliligini ve bunun yaptirimlarini diizenleyerek, muhatabin merciye yardimci
olmasini, yeni adresin bildirilmesiyle teblig islemlerinin daha hizli yapilmasini,
boylelikle yargilamanin ve takibin hizli sekilde ilerlemesini saglamak istemek-
tedir. Tebligat stirecinde muhatabin merciye yardimci olmasi, mercinin isini
zorlastirmamasi gerekmektedir. Dolayisiyla, adres degisikligini bildirmeyen
muhataba yaptirimlar dtizenleyen kanun koyucu, dava ve takip slirecinin ke-
sintiye ugramasina engel olmak istemekte ve 35. maddeye gore tebligat: dlizen-
leyerek davanin ve takibin devamini saglamak istemektedir. Nitekim, adres
degisikligini bildirmeyerek ya da adresinin belirsiz kalmasina sebep olabilecek

60 «  .yerlesim yeri adresine dayali hizmet almak lizere herhangi bir resmi kuruma yapilan
muracaatlarda kurumlar, ilgili kuruma teslim edilen adres degisikligine iliskin beyan
formu ile on is glinG icinde ntfus mudurliklerine veya Genel Mudurltige bildirmekle
yuktmludur.”

61 Nufus Hizmetleri Kanunu m. 68/1-c: “(Degisik: 14/1/2016-6661/12 md.) Adres degi-
sikligini bildirme yukumliligiint suresi icinde yerine getirmeyenlere 50 Turk lirasi,
gercege aykiri beyanda bulunanlara 1000 Turk lirasi idari para cezasi, yurt icinde
mulki idare amirlerince, yurt disinda ise dis temsilciliklerce verilir.”
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iyiniyetli olmayan davranisla bir kimsenin hak kazanmasini hukuk dtizeni ko-
rumaz62.

Yeni adres merciye bir dilekceyle ya da tutanaga gecirilmek suretiyle soz-
I olarak bildirilebilir. Kanunda 6zel bir diizenleme olmadik¢a (Orn. [iK m. 21)
adresin belirli bir sekilde bildirilmesi gerekmemektedir6s.

C. Kazai Tebligler Bakimindan Teb. K. m. 35’in Uygulanmas1

Teb. K. m. 35’ gore teblig yapilabilmesi i¢in s6z konusu dava veya takip-
le ilgili olarak adreste gecerli bir tebligat isleminin yapilmis olmasi gerekmekte-
dir (Teb. K. m. 35/2). Daha 6nceden hig tebligat yapilmamis olan adrese, kural
olarak, 35. maddeye goére tebligat yapilamaz. Taraflardan birinin davayla ilgili
kendisine tebligat yapilan adresini degistirmis, yeni adresini tebligi ¢cikaracak
merciye bildirmemis olmasi ve bundan dolay: eski adrese ¢ikarilan tebligat ev-
rakinin bila teblig iade edilmis olmasi gerekmektediré4. Ancak davayla ilgili
yapilan 6nceki teblig bila teblig iade edilmisse, usulstiz tebligse Teb. K. m. 35%
gore tebligat yapilamaz6s.

Avukata blurosunda tebligat yapildiktan sonra bilironun adresinde yapi-
lan degisikligin tebligi cikaran merciye bildirilmemesi durumunda, Teb. K. m.
35 uygulama alani bulabilmektedir. Bunun icin, bliroda avukatin bulunmadi-
ginin tespitinin ardindan, ilgili baroya avukatin yeni adresi sorularak baroya
yeni adresin bildirilip bildirilmediginin 6grenilmesi gerekmektedir66. Avukat
blirosunun yeni adresini bildirmedigi ve avukata tebligat yapilamadig: gerekce-
siyle, muivekkile tebligat yapilmamalidiré?. Bu durumda, 35. madde uygulan-
mali ve eski blironun binasinin kapisina teblig evrak: asilarak tebligat yapilmalidir.

Teb. K. m. 35’te 4829 sayili Kanundan 6nce®8, adres degisikliginin bildi-
rilmemesi halinde teblig yapacak merciye muhatabin yeni adresi kimse tarafin-
dan bildirilmediginde, tebli§ evrakinin 6zel érnege goére diizenlenecek bir nis-

62 Deliduman, a.g.e., s. 101.

63 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 657.

64 “Borg¢lulara icra emri ve kiymet takdir raporunun bilinen adreslerinde teblig edildigi,
bu adreslere ¢ikartilmis ancak teblig edilemeden geri donmus bir teblig evraki olmadigi
halde, gayrimenkul satis ilani tebligatlarinin ayni adreslerde dogrudan 7201 Sayili Teb-
ligat Kanunu'nun 35. maddesine gore yapilmasi yasa hiikmtine aykir: olup, bu haliyle
satis ilami tebligati usulstizdir.” 12. HD., 26.6.2012, E. 2012/14429, K. 2012/22463
(Kazanci ictihat Bilgi Bankasi).

65 Musul, Tebligat, s. 158; Ruhi, a.g.e., s. 102-103.

66 Musul, Tebligat, s. 209.

67 “Tebligat Yasasinin 11. maddesi uyarinca vekil vasitasi ile takip edilen islerde, tebligat
vekile yapilir. Yerel mahkeme kararinin davali vekilinin adres degisikligi nedeniyle ken-
disine teblig edimemis olmasi, anilan yasa htikkmuyle konulan kurali degistirmez. Mah-
kemece davali vekilinin yeni adresi arastirilip, ilgili barodan sorularak vekile tebligat
yapilmasi gerekirken, htikmun asile teblig edilmis olmas1 usul ve yasaya aykiridir.” 19.
HD, 18. 2. 2008, E. 2007/10648, K. 2008/1394 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi). Karar
icin bkz. Musul, Tebligat, s. 209.

68 27.03.2003 tarihli ve 25061 sayili resmi gazetede yayimlanan 4829 sayili Kanun'un 11.
Maddesine goére: “7201 sayili Kanunun 35 inci maddesinin ikinci ve tGg¢tinct fikralar:
asagidaki sekilde degistirilmistir. Adresini degistiren kimse yenisini bildirmedigi ve yeni
adres teblig memurunca da tespit edilemedigi takdirde teblig olunacak evrakin bir
nushas1 eski adrese ait binanin kapisina asilir ve asilma tarihi, teblig tarihi sayilir.
Bundan sonra eski adrese cikarilan tebligler muhataba yapilmis sayilir.”
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hasi1 eski adrese ait kapiya diger ntishasi ise merci divanhanesine asilmaktaydi.
Bundan sonraki tebligler yalniz o merciin divanhanesine asilarak yapilmaktay-
di. Uygulamada divanhaneye asma tutanaginin dosyada bulunmamasi sebebiy-
le bircok dosya ilk derece mahkemesine geri gonderilmekteydi ve bu durum
yargilamanin uzamasina sebep olmaktaydi®9.

6099 sayili Kanun’un 9. maddesi ile yapilan degisiklikle adresini degisti-
ren kimse yeni adresini merciye bildirmedigi takdirde, Teb. K. m. 35/2’ye gére
adres kayit sistemindeki adresine tebligat yapilacagi kabul edilmigtir70. Adres
kayit sistemindeki adresin tespitini tebligat: cikaran mahkeme yapacaktir. Teb-
ligat1 yapmakla gorevli memur, adresini degistiren kimsenin yeni adresini tespit
etmigse tebligatin yeni adrese yapilmasi gerekir7l. Teb. K. m. 35/2’de adres
kayit sistemine bakilmasi, yeni adresin memur tarafindan tespit edilemeyerek
tebligatin merciye geri dénmesi durumunda s6z konusu olmaktadir’2. Adres
kayit sistemi olusturulmasiyla, ayrica adres arastirilmas: yoluna gidilmesine
gerek kalmamistir73. Gercek kisilerin MERNIS’te adreslerinin bulunmama ihti-
mali dusuktir. Kanun koyucu, bu ihtimalin gerceklesme olasiligini dikkate
alarak, 35. maddenin ikinci fikrasinda dtizenleme yapmistir. Adresini degisti-
ren kisi yenisini bildirmedigi ve MERNIS’te de yerlesim yeri adresi tespit edile-
mediginde, teblig olunacak evrakin bir nlishasi eski adrese ait binanin kapisina
asilir ve asilma tarihi teblig tarihi sayilir. Bundan sonra eski adrese ¢ikarilan
tebligler muhataba yapilmis sayilir (Teb. K. m. 35/1I-1II, Teb. K. Yon. m. 57 /II-III)74.

69 Ahmet Ugur Turan, Tebligat Hukuku-Tebligat Sugclar ve Ilgili Mevzuat, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2006, s. 269.

70 “Bor¢lunun adres kayit sisteminde kayitli yerlesim yeri adresi olmadigi tespit edilme-
den T.K.'mun 35. maddesine goére teblig yapilmas: hukuken gecersizdir.” 12. HD.,
8.10.2012, E. 2012/11182 K. 2012/28562 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).

71 “Anilan hiikme gore tebligat adresi hi¢ bulunamayan tarafa teblig yapmak i¢in bagvu-
rulan istisnai bir durumdur. Yapilan adres arastirmasinda davacinin Kazakistan’a git-
tigi belirtilmesine ragmen 7201 sayili Kanun 35. maddeye gore tebligat yapilmasi usule
aykiridir.” 28. HD., 28.3.2013, 2012/18371, 2013/6622 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasu).

72 “35. maddenin 1, 2 ve 3. fikralar1 uyarinca yapilan tebligin gecerli olabilmesi icin, ilgili-
nin kendisine veya adina teblig yapilabilecek kimselere bu adreste kanunun gosterdigi
usullere gore teblig yapilmis olmasi, ilgilinin adresini degistirmesine karsin yeni adre-
sini yargi yerine bildirmemesi ve yeni adresin tebli§ memurunca da tespit edilememesi
gerekmektedir.” CGK, 26.3.2013, E. 2012/7-1318, K. 2013/108 (Kazanci I¢tihat Bilgi
Bankasi). Teblig memurunun tebligat evrakini tebligi cikaran merciye iade etmesinin
“Adreste bulunamazsa, 35. madde geregince tebligat yapilacaktir” seklinde bir kaydin
bulunmamasi halinde mimkun oldugu ifade edilmektedir. Bkz. Yusuf Metin, “Muhata-
bin Yeni Adresinin Bildirilmemesi”, TNBHD, 1994/82, s. 57. 35; Turan, a.g.e., s. 268.
Maddede yapilan degisikliklerin ardindan bdyle bir kabultin yeri yoktur. Ctinkti artik
35. maddeye gore tebligatin yapilabilmesi icin, tebligatin merciye geri dénmesinin ar-
dindan adres kayit sisteminde adres arastirmasi yapmak gerekmektedir.

73 Bkz. 6099 sayili Kanunu’nun 35. maddedeki degisiklik gerekcesi. Teb. K. m. 35/2’nin
6099 sayili Kanun’dan 6nceki halinde “Adresini degistiren kimse yenisini bildirmedigi
ve yeni adres teblig memurunca da tespit edilemedigi takdirde” ifadesi yer almaktaydi.
Teblig memurunun, muhatabin adreste bulunmama sebebini bilmesi muhtemel kom-
su, yonetici, kapici, muhtar, ihtiyar kurulu veya meclis tiyeleri, zabita amir ve memur-
larindan tahkik ederek beyanlarini tebli§ tutanagina yazip altini imzalatmasi, imzadan
cekinmeleri halinde de bu durumu yazarak imzalamasi gerekmekteydi. Bkz. Nezih Stit-
¢, “Adli Tebligatla Ilgili Sorunlar”, IBD, C. 80, S. 5, 2006, s. 1999.

74 Sutcu, kapiya asilarak tebligat yapilmasinin 6zel hayatin gizliligini ihlal edebilecegini,
bosanma davasindan gelen evrakin kapiya asilarak tiim komsulara bu durumun ilan
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Adres degisikliginden dolay: tebligat evraki merciye geri gelmisse tebligati
cikaran merci, 35. maddeye gore tebligat yapilmasina karar verme yetkisine
sahiptir75. 35. maddeye goére tebligatin yapilmasini uygulamada taraflar talep
etmektedir.

Dava usulden reddedildikten sonra usuli eksikligin tamamlanmasinin
ardindan yeni acilan davada, 35. maddeye iliskin prosedtir bastan baslayacak-
tir; ikinci davada dogrudan 35. maddeye gore tebligat yapilamaz. Goérevsizlik ve
yetkisizlik karar verilmesi tizerine, iki hafta i¢inde gérevli ve yetkili mahkemeye
basvuruldugu takdirde, daha o6ncesinde gecerli bir tebligat yapilmissa 35.
maddeye gore tebligatin yapilmasi mtimkutndtr. Ctinkt bu durumda ayni dava
devam etmektedir, yeni bir dava acilmamistir7e.

Teb. K. m. 35/IT’ye gore yapilan tebligatin usultine uygun olarak yapildi-
ginin kabul edilebilebilmesi icin, muhatabin adresini degistirmesinden dolay:
35. maddeye gore hareket edilerek nelerin yapildiginin tutanakta yer almasi
gerekir77. Tebligatin 35. maddeye gore yapilmadig yontinde bir iddia s6z konu-
su olursa, tebligin usultine gére 35. maddeye uygun olarak yapildig: tutanakla
ispat edilebilecektir?s.

D. icra Tebligleri Bakimindan Teb. K. m. 35’in Uygulanmasi

IiK m. 21/I hitkmiine gére icra tebligleri Tebligat Kanunu’nun hiiktimle-
rine gére yapilir. IiK m. 21/1I ve IIl'te, Teb. K. m. 35’ atif yapilmistir. Bu atifla-
ra ragmen, Teb. K. m. 1’de belirtilen kazai merciler arasinda icra dairelerinin
sayilabilmesine iliskin tereddutler, uygulamada Teb. K. m. 35’in icra tebligle-
rinde uygulanip uygulanmayacagina yonelik tartismalara sebep olmaktadir?.
Kanaatimizce, icra daireleri Teb. K. m. 34’te ifade edilen genis anlamda kazai
merci kavramu icerisine girmektedir80. Bu ytizden de Teb. K. m. 35’in icra teb-
liglerinde uygulanmasi gerekmektedir. Kaldi ki, IiK m. 21°de acikca 35. madde-
ye atif yapilmistir. Icra tebliglerinde 35. maddenin uygulanmasinda tereddtit
etmemek gerekmektedir8l. Ayrica, icra mudurintn takdir yetkisi sinirli oldu-
gundan 35. maddeye goére tebligat yapilmasi talebini reddedememesi gerekmek-

edilmesi O6rnegini vererek aciklamaktadir. Yazar, evrakin binaya asilarak tebligat ya-
pimasin elestirmekte ve 21. maddeye benzer yonde diizenleme yapilmasini énermek-
tedir. Bkz. Stit¢y, a.g.m., s. 2001

75 Suted, a.g.m., s. 1999.

76 Abdurrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 4. bs., Istanbul, Alternatif Yayincilik,
2014, s. 207; Postacioglu, Usul, s. 136.

77 Musul, Tebligat, s. 182.

78 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 669; Metin, a.g.m., s. 59. Metin, tebligatin usultine uygun
olarak tutanakla ispatinin merciye diismesinin, muhatabin tizerine diisen gérevi yerine
getirmemesine ragmen korunmasina sebep oldugunu ifade etmektedir. Yazar, tebliga-
tin 35. maddeye gore yapildiginin kabul edilip, bu durumun aksini yeni adresini merci-
ye bildirmeyen muhatabin ispat etmesinin daha isabetli olacagini belirtmektedir. Bkz.
Metin, a.g.m., s. 61.

79 Talih Uyar, Icra Tebligleri (IiK. 21), Ankara Barosu Dergisi, 2013/4, s. 169; Durman,
a.g.m., s. 73; Talih Uyar, “Tebligat Kanununun Uygulamada Tereddiit Konusu Olan Bir
Hukmu”, Adalet Dergisi, 1971/2,s. 111-112.

80 Ayni yénde bkz. Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 54, 637; Uyar, icra, s. 167; Talih Uyar, Tebli-
gat, s. 115; Deliduman, a.g.e., s. 108; Recep Akcan, “Icra Islerinde Tebligat”, Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1999/1-2, s. 73.

81 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 637.
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tedirs2. Takip devam ederken muhataba gecerli tebligat yapilmasinin ardindan
sikayet ya da itirazin kaldirilmasi gibi sebeplerle icra mahkemesine basvurul-
dugunda, adresini degistirmis ve bildirmemis olan bor¢luya 35. maddeye gore
tebligatin yapilabilmesi mtimktndtrss.

Teb. K. m. 21 ile ilamda, ilam niteligindeki belgelerde, ipotek senedinde
yazili adrese tebligat yapilabilmesi muimktn kilinmistire4. Bu belgelerde yer
alan yazili adresini degistiren borc¢luya, yeni adresini bildirme mukellefiyeti
yuklenmis; bildirmedigi takdirde de Teb. K. m. 35’in uygulanmasi mimkin
kabul edilmistir. Tebligat Kanunu’nun 35. maddesinin kazai tebliglerde uygu-
lanabilmesi i¢in, daha 6nceden sbéz konusu dava ile ilgili degistirilen adrese
tebligat isleminin yapilmis olmasi gerekmekteyken; ilamda, ilam niteligindeki
belgelerde ve ipotek senedinde yer alan yazili adrese yapilan icra tebliglerinde,
Teb. K. m. 35’ gore tebligat yapilabilmesi icin degistirilen adrese &ncesinde
gecerli bir tebligatin yapilmis olmasi gerekmemektedir8s. Burada dikkat edilme-
si gereken istisnanin tim icra tebligleri icin s6z konusu olmadigy; takipte ilam,
ilam niteliginde belgeler ve ipotek senedinin kullanilmasi durumunda, bu ad-
reslere yapilacak tebligatlarda uygulandigidir. Yoksa, genel haciz yoluyla takip-
te ya da kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takipte, 35. maddenin uygu-
lanabilmesi icin 6ncesinde gecerli bir tebligat isleminin yapilmis olmas: gerek-
mektedir8e.

[iK m. 21/2’ye gore ilamda ve 38. maddeye gore ilam niteliginde sayilan
belgelerle, ipotek senedinde yazili olan adresini degistiren alacaklinin veya
borclunun yeni adresini icra dairesine degil, kars: tarafa bildirmesi gerekmek-

82 “fcra mudurligine yasada taninan taktir hakk: sinirli oldugundan Tebligat Kanunun
35. maddesine gore borcluya tebligat cikarilmasi talebini icra mudurtintn reddetme
yetkisi bulunmamaktadir.” 12. HD., 21.1.2014, E. 2013/35204, K. 2014/1343 (Kazan-
c1 I¢tihat Bilgi Bankasi).

83 Tartismalarin ¢6zUmu ic¢in Tebligat Kanunu’nun 1. ve 35. maddeleri genis yorumlan-
mali veya Icra ve iflas Kanunu’nda degisiklik yapilmalidir. Bkz. Uyar, Icra, s. 170.

84 “Satis1 yapilan ipotekli tasinmazin maliki olan 3. Sahis F.’in ipotek akit tablosundaki
adresi (K...A.....Cad. Y....D.... yap1 No.....blok....Kadikdy) olarak yazilidir. Adi gecenin
satis ilani tebligati ise (K...A....Cad.No.... Icerenkéy-Istanbul) adresine génderilmis ve
11.10.2004 tarihinde (adresten ayrildigi) belirtilerek teblig edilmeden iade edilmistir.
Bunun uzerine teblig islemi ayni adrese ve 35. maddeye gore tamamlanmistir. Sikayet-
ciye satis ilaninin teblig edildigi belirtilen bu adres, adi gecenin ipotek belgesindeki ad-
resi olmayip bor¢lu D... Ltd. Sti'nin adresidir. Sikayetci ipotek veren icin borclu adresi-
ne gonderilen tebligat ile satis islemine gecilemez.” 12. HD., 31.1.2006, E.
2005/24357, K. 2006/1031 (Legal Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, 2006/3,
s. 772).

85 Musul, Tebligat, s. 178-179; Deliduman, a.g.e., s. 112. “Buna gore; bor¢clunun adrese
dayali kayit sisteminde kayithh adresinin bulunmamasi halinde ipotek akit tablosunda
yazili adresine daha 6nce usultine uygun tebligat yapilmamis olsa bile bu adrese Tebli-
gat Kanunu'nun 35.maddesine gore tebligat yapilabilir.” 12. HD., 21.04.2104, E.
2014/9537, K. 2014/11695 (Kazanci ictihat Bilgi Bankasi).

86 “Somut olayda talimat icra dairesince satis ilani teblig edilen adrese usultine uygun
yapilmis her hangi bir tebligat olmadig: gibi bila teblig dénmus bir tebligat da yoktur.
Bu nedenle satis ilani teblig islemi 7201 Sayili Tebligat Kanunu'nun 35.maddesine ay-
kir1 oldugundan usulstizdur.” 12. HD., 26.3.2013, E. 2013/2249, K. 2013/11618 (Ka-
zanci Ictihat Bilgi Bankasi).
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tedir87. Bu bildirimin noter vasitasiyla gerceklestirilmesi gerektigi de maddede
belirtilmistir. Kars1 tarafa noter vasitasiyla bildirim yapilmadig: takdirde, tebli-
gat IIK m. 21/2’deki belgelerde yer alan adrese Teb. K. m. 35’ gore yapilacaktir.

Noter araciligiyla adres degisikligi bildiriminin kabul edilmesi bir sekil
sart1 olmayip, ispat sartidir88. Yeni adresini noter araciligiyla bildirmeyen taraf,
kars1 tarafin yeni adresi bildigini her ttrlt delille ispat edemez89. Noter aracili-
giyla bildirdigini ispat etmelidir. Bu dtizenlemeyle yeni adresin bilindiginin ko-
lay bir sekilde her tarlt delille ispatlanmasinin 6ntine gecilmistir9. Alacakl
bor¢clunun yeni adresine tebligat yaptirmis ama daha sonra bor¢lunun yeni
adresini noter araciligiyla bildirmedigini ileri stirmuisse, artik alacaklinin bu
iddias1 dinlenmeyecek ve 35. maddeye gore tebligat yapilamayacaktirl. Ctinkd,
noter araciligiyla karsi tarafa yeni adres bildirilmedigi halde kars: taraf yeni
adresi 6grenmistir ve 35. madde uygulanarak eski adrese tebligat yapilmas:i iyi
niyet kurallan ile bagdasmayacaktir92. Zira, noter araciligiyla bildirim bir ispat
sartidir ve bu sarta uygun olarak bildirim yapilmamis olmasi kars: tarafin yeni
adresi 6grenmesine engel degildir. Ancak, bu kabul, yeni adresin bildiriminin
noter disindaki vasitalarla yapilabilmesine imkan tanmimamalidir. Yargitay’in
“Bor¢lunun yeni adresini tahhhiitlii mektupla da alacakliya bildirmesi halinde,
yeni tebligatlarin bildirilen adrese yapimast gerektigi’?3 yéntindeki karar: dokt-
rinde hakli olarak elestirilmistir. Clinkti kanunun ac¢ik htitkmiine gére bu bildi-
rimin noter araciligiyla yapilmasi gerekir9+.

Adres degisikliginin diger tarafa teblig edilmesine ragmen eski adrese
tebligat yapilarak Teb. K. m. 35’ten yararlanildig: takdirde, diger tarafa verilen
tlim zararlarin %15 fazlasiyla 6denmesi gerekmektedir. Bu taraf aleyhine IIK m.
343’teki ceza da uygulanacaktir ({IK m. 21 /1II).

Icra ve iflas Kanunu’nda adres degisikligi halinde tebligata iligskin, IIK m.
21’den baska, 62/39, 68b/1%, 148/a%7 maddelerinde 6zel dlizenlemeler bu-

87 “Dava dilekcesi ve durusma ginunt bildirir davetiye takip dosyasinda 6deme emrinin
gonderildigi adresine Tebligat Kanununun 35. maddesine gore teblig edilmistir. Davali
tarafindan gerek davadan 6nce gerekse dava dilekcesi tebliginden 6nce adresinin dava-
ciya bildirilmesi nedeniyle, davalinin icra takip dosyasindaki adresine yapilan tebligat
gecersizdir.” 6. HD., 3.4.2013, E. 2013/4623, K. 2013/6038 (Kazanci Ictihat Bilgi
Bankasi).

88 {lhan Postacioglu, icra Hukuku Esaslari, 4. bs., Istanbul, Fakiilteler Matbaasi, 1982 s.
95; Ruhi, a.g.e., s. 111; Deliduman, a.g.e., s. 113.

89 Necmeddin M. Berkin, Tatbikatcilara Icra Hukuku Rehberi, C. I, Istanbul, Filiz Kitabe-
vi, 1979, s. 120.

9 Postacioglu, Icra, s. 96

91 Postacioglu, Icra, s. 96.

92 Ruhi, a.g.e., s. 111; Deliduman, a.g.e., s. 113-114. “Alacaklinin, bor¢clunun noter sene-
dinde yazili adresini degistirdigini, kendisine usultine uygun bicimde bildirilmemis ol-
masina ragmen, yeni adresi biliyorsa, tebligatin bu yeni adrese yapilmas: gerektigini,
haklarin kullanilmasina iliskin iyiniyet kuralinin bunu gerektirdigini...” 12. HD.,
1.4.1976, 3000/3997. Karar icin bkz. Uyar, Icra, s. 168.

93 12. HD. 11.5.1978, 4282/4301. Karar i¢in bkz. Uyar, Icra, s. 168.

94 Uyar, Icra, s. 168.

95 “Borg¢lu veya vekili, dava ve takip islemlerine esas olmak lizere bor¢luya ait yurt icinde
bir adresi itirazla birlikte bildirmek zorundadir. Adresini degistiren borclu yurt icinde
yeni adres bildirmedigi ve tebli§ memurunca yurt icinde yeni adresi tespit edilemedigi
takdirde, takip talebinde gosterilen adrese cikarilacak tebligat borclunun kendisine ya-
pilmis sayilir.”
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lunmaktadir98. 62. maddede, yeni adresin bildirilmemesi ve tebli§ memurunun
yeni adresi tespit edememesi halinde, takip talebinde yer alan adrese yapilan
tebligatin muhatabin kendisine yapilmis olacag: ifade edilmektedir. Bu madde-
de, yurt icinde bir adresin 6deme emrine itiraz ederken bildirilme zorunlulugu
kabul edilmistir. Borclu takip talebinde yer alan adresinden farkli bir adresi
6deme emrine itiraz ederken bildirdigi takdirde, adres degisikligi sonucunda
yeni adresini merciye bildirmez ve tebligat da 6édeme emrine itiraz ederken bil-
dirdigi adresinden bila teblig donerse, takip talebinde yer alan adrese yapilan
tebligatin muhataba yapilmis sayilacagi maddeden anlasilmaktadir. 68/b ve
148 /a duzenlemeleri ele alindiginda, bu maddelerde krediyi kullandiran tarafa
ve tapu sicil mudurltigiine yeni adresin bildirilmemesi halinde, eski adrese
yapilan tebligatin muhataba yapilmis sayilacag gériilmektedir. iiK m. 62, 68/b
ve 148/a maddelerini ele aldigimizda, bu maddelerin 35. maddeden ayr1 olarak
adres degisikligi halinde tebligati dtizenlediklerini gérmekteyiz. Ctnkd, 35.
madde, bilinen en son adres tebligata elverisli degilse, adres kayit sistemine
bakilmasini, orada adres yoksa 35. maddeye gore tebligatin yapilabilecegini
kabul etmektedir. Halbuki bu maddelerde, adres kayit sisteminde muhatabin
adresinin yer alip almadigi arastirmasi yapilmadan; takip talebindeki, ipotek
sozlesmesindeki ve kredi sézlesmesindeki adresin tebligat yapilabilecek adres
oldugu kabul edilmektedir.

E. Adres Degisikligi Halinde Tiizel Kisilere Tebligat

Teb. K. m. 35’%¢ gore tebligat yapilabilmesi icin 6ncesinde o adrese tebli-
gat yapilmis olmasi kuralinin 4. fikrada bir diger istisnasi dtizenlenmistir. Daha
o6nce tebligat yapilmamis olsa bile ttizel kisiler bakimindan resmi kayitlardaki
adresleri esas alinir ve bu madde hiiktimleri uygulanir (Teb. K. m. 35/4, Teb.
K. Yén. m. 57/3).

Resmi kayittaki adresini (vakiflar icin vakif sicilinde, dernekler icin der-
nek kuttgtinde, sirketler icin ticaret sicilinde yer alan adrese -Teb. K. Yén. m.
57/4-) degistirip yenisini bildirmeyen muhatap ttizel kisiye 35. maddeye gore
tebligat yapilabilmesi icin, resmi kayittaki adresine daha 6nceden goénderilen
tebligatin adres degisikligi sebebiyle yapilamayip geri dénmus olmas: gerek-
mektedir9®. Ornek olarak, bir ticaret sirketine kars: acilan davada, dava dilek-

% “Sozlesmede gosterilen adresin degistirilmesi, yurt icinde bir adresin noter araciligiyla
krediyi kullandiran tarafa bildirilmesi halinde sonu¢ dogurur; yeni adresin bu sekilde
bildirilmemesi halinde hesap 6zetinin eski adrese ulastig tarih teblig tarihi sayilir.”

97 “Ipotek sézlesmesinin taraflari veya ipotekli tasinmazi daha sonra satin alanlar ya da
bunlarin halefleri, tapu sicili mtdurltigine yurt icinde bir tebligat adresi bildirmek zo-
rundadirlar. Aksi takdirde ilgililerin tescil talebi, tapu sicili mtdurltigince reddolunur.
Adresin degistirilmesi tapu sicil mtdurltgine bildirilmesi halinde sonu¢ dogurur. Yeni
adresin bildirilmemesi halinde tebligatlarin eski adrese ulastig tarih tebelltig tarihi sa-
yilir.” Bu diizenleme uygulamada ipotek tesislerinin genelde vekil araciligiyla gercekles-
tirilmekte olmasindan ve ipotek senedindeki adres stitununda vekilin adresinin yer al-
masindan dolay: elestirilmektedir. Bkz. Durman, a.g.m., s. 69.

98 Tebligat sisteminin butinligl acisindan yeknesak diizenlemeye gidilmesi gerektigi
yo6ntinde bkz. Kurt Konca, a.g.m., s. 243.

99 “35/4. maddesi geregince, tuzel kisi muhatabin bilinen adresine cikarilan tebligatin
bila teblig iade edilmesi halinde resmi kayitlardaki adresi esas alinir ve bu madde hii-
ktimleri uygulanir. Somut olayda da tlzel kisi muhatabin bilinen adresine cikarilan
tebligat bila teblig iade edildigine gore alacaklinin muhatabin ticaret sicilindeki adresi-
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cesinde belirtilen davali adresine cikarilan teblig adres degisikligi sebebiyle
gerceklestirilemiyor ve teblig evraki mahkemeye iade ediliyor ise, mahkeme
ticaret sicilinden sirketin adresinin bildirilmesini ister. Bildirilen adres ile dava
dilekcesindeki adres ayni ise muhatabin adres degisikligini sicile bildirmedigi
anlasilir ve 35. maddeye gore tebligat yapilirl®0. Eger, dava tarihinden o6nce
sicile bildirim yapilmissa 35. maddeye goére tebligat yapilmamalidir.

Tuzel kisiligi olmayan topluluklara, 35. maddeye goére tebligatin nasil ya-
pildigina deginmemiz gerekmektedir. Bu topluluklar kisilie sahip olmadikla-
rindan onlara kural olarak tebligat yapilamaz, onlari olusturan Kkisilere tebligat
yapilmas: gerekmektedir. Adi ortakliklarda TBK m. 625/2 geregince ortaklik,
ortaklarin timu veya birkaci tarafindan yonetilmekte ise, bunlardan her biri
digerleri katilmaksizin islem yapabileceginden, sirketin idaresinde yetkili olan-
lardan sadece birine tebligat yapilabilirlol. IIK m. 58/2’de terekeye karsi yapi-
lan takiplerde tebligat yapilacak mirascilarin adi, soyadi, biliniyorsa TC numa-
rasi, sOhret ve yerlesim yerlerinin takip talebine yazilacag: belirtilmistir. Mad-
deden anlasildig1 Uizere, terekeye karsi takip yapilirken tebligat mirascilara ya-
pilacaktir. Bu hallerde, 35. maddeye gore tebligat yapilmasi, gecerli bir tebliga-
tin yapilmasinin ardindan, adres degisikliginin merciye bildirilmemesi tizerine
tebligatin eski adrese ait binanin kapisina asilmasi ile gerceklesir. Adi ortaklik-
la ya da terekeyle ilgili 35. maddeye gore tebligat yapilmasi, muhatap ortagin
veya mirascinin adresini degistirmesi ve bildirmemesi halinde, o ortak veya
mirasc1 icin s6z konusu olabilir. Yoksa, diger ortak veya mirasc¢inin adresine
35. maddeye gore tebligat yapilmamalidir.

E. Yurtdisina Tebligatta Adres Degisikligi

3220 sayili Kanun’un 12. maddesi ile eklenen son fikra, 6099 sayili1 Ka-
nunun 9. maddesi ile degistirilmistirl02. Teb. K. m. 35/son’un uygulanabilmesi
icin yurt disindaki adrese tebligat yapilmis olmasi gerekmektedir. Ttrk vatan-

ne TK'nun 35/4. maddesine gore tebligat ¢ikarilmas: talebi yasaya uygundur.” 12. HD.,
21.4.2014, E. 2014/9336, K. 2014/11727(Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi). “Somut olay-
da, her ne kadar borg¢lu ttzel kisinin Ticaret Sicil Mudurltgiince bildirilen ve ticaret si-
cilinde kayithh olan Turgut Reis Mah. Barbaros Cad. Tekstil Kent Ticaret Mr B4 Blk.
No:49 Esenler Istanbul adresine cikarilan tebligatin bila teblig iade olunmasi tizerine
17.04.2012 tarihinde Tebligat Kanunu'nun 35. maddesine gore teblig yapilmis ise de;
alacakli tarafindan, takipten énce, borcluya iki Telli Organize San. Bélgesi, Giyim San.
San. 2. Ada A Blok No:501 Ikitelli Istanbul adresine 28.03.2012 tarihinde noterden ih-
tarname teblig edildigine gore, bor¢clunun bilinen son adresi ihtarnamede yazili olan bu
adresidir. Nitekim 25.04.2012 tarihinde yayinlanan ticaret sicil gazetesinde borg¢lu sir-
ketin merkez adresinin ihtarnamede belirtilen adrese tasindigi anlasilmaktadir.” 12.
HD., 12.3.2013, E. 2013/186, K. 2013/8777 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).

100 Musul, Tebligat, s. 169.

101 Musul, Tebligat, s. 453; Erdogan Moroglu, “Sirketlerde Adli Tebligat Kimlere Yapilir?”,
[UHFM, C. 28, S. 2, 1962, s. 405.

102 Maddenin 6nceki hali:“Daha 6nce tebligat yapilmamis olsa bile, taraflar arasinda yapi-
lan imzas1 resmi merciler 6ntinde ikrar olunmus soézlesmelerde belirtilen adresler ile
kamu kurum ve kuruluslari ve kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina, tica-
ret sicillerine ve esnaf ve sanatkarlar sicillerine verilen en son adreslerdeki degisiklikler
hakkinda da bu madde htikiimleri uygulanir’seklindeydi. Bu fikrada 35. maddenin uy-
gulanabilmesi icin 6énceden o adreste tebligatin yapilmis olmas: sartinin istisnasi bu-
lunmaktaydi. S6z konusu halde o adreste tebligatin yapilmis olmas: gerekmeden 35.
madde uygulanabilecekti. Bkz. Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 938-939
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das1 adresini degistirdigi takdirde adres degisikligini merciye bildirmezse MER-
NiS’e bakilir. MERNIS’te de adresi tespit edilemedigi takdirde m. 35/son uygu-
lama alani bulacaktir. Kisinin yurt disinda daha 6nce tebligat yapilan adresine
Tuarkiye Buytkelciligi veya Konsoloslugunca 25/a maddesine goére génderilen
bildirimin adrese ulastiginin belgelendigi tarihten itibaren otuz glin sonra tebli-
gat yapilmis sayilacaktir (Teb. K. m. 35/son, Teb. K. Yéon. m. 57/son).

G. 35. Maddenin 20., 21. Ve 28. Maddelerle Karsilastirilmasi

Teb. K. m. 20, 21 ve 28. maddeler ile 35. maddenin uygulanmasinda ka-
risiklik s6z konusu olabilmekte, maddeler birbirinin yerine uygulanabilmekte-
dir. S6z konusu maddelerle 35. maddenin farkliliklarina deginmek istiyoruz.

Teb. K. m. 35 ile m. 20’nin birbirinden farkh usulleri ve uygulanma sart-
lar1 vardir1o3. Tebligat Kanunu 16. maddeye goére, tebligati muhatap adina al-
maya yetkili sahislara 20. maddeye gore tebligat yapilmaktadir. 20. maddenin
uygulanmasi icin muhatabin o adreste oturuyor olmas: gerekmektedir ve mu-
hatap gecici olarak adreste bulunamamaktadir. 35. maddede ise 6nceden ya-
pilmis bir tebligatin varligina ragmen, sonraki tebligatta adresin degistirilmis
olmasi1 ve merciye yeni adresin bildirilmemis olmas1 gerekmektedir.

Teb. K. m. 21°de muhatap veya muhatap adina tebligati almaya yetkili
sahislardan hicbiri adreste bulunmamaktadir (veya bulunmalarina ragmen
tebelligden imtina etmektedir). Maddenin ikinci fikrasinda gosterilen adresin
muhatabin adres kayit sistemindeki adresi olup muhatap o adreste hic otur-
mamis veya o adresten surekli olarak ayrilmis olsa dahi, memurun evraki ka-
nunda belirtilen kisilere teslim edecegini ve teslim alanin adresini iceren ihbar-
nameyi adresteki binanin kapisina asacag belirtilmektedir. Teb. K. m. 35’in
uygulama alani bulabilmesi icin tebligatin daha énce o adrese yapilmis olmasi
gerekmektedir. Ancak Teb. K. m. 21’in uygulanmasi ic¢in tebligatin daha énce-
den o adrese yapilmis olmas: gerekmemektedir. Daha 6énceden s6z konusu ad-
rese tebligat gecerli bir sekilde yapilmissa, adres degisikligi bildirilmemis ve
muhatap adresinde bulunamamissa 35. madde, 6énceden bir tebligat yapilma-
mis ve muhatap adresten ayrilmigsa 21. madde uygulanmalidirto4.

Muhataba gecerli bir tebligat yapildiktan sonra ayni adrese adres degi-
sikliginden dolay1 tebligat yapilamadigi durumda, MERNIS’te yer alan adrese de
tebligat yapilamazsa Teb. K. m. 35/I'ye gére mi yoksa Teb. K. m. 21/II'ye gbre
mi tebligat yapilacaktir? Yimaz, Caglarin gériisiine gore, kazai tebligat baki-
mindan o6ncelikle 6zel huiktim oldugundan dolayr m. 35’in uygulanmas: gerek-
mektedir. Clinkli, yonetmeligin 56. maddesi kazai tebligatta 6ncelikle 6zel hti-
ktmlerin uygulanmasinin gerektini ifade etmektedirl05. Biz bu kanaatte degiliz.
Clnkt, 35. maddenin ikinci fikrasinin uygulanabilmesi, MERNIS’te muhatabin
adresinin tespit edilememis olmasi durumunda mtimktndtr. Halbuki 21 /1I'de,
MERNIiS’te kayith bir adres s6z konusudur; ancak muhatap o adreste bulun-
mamaktadir. Bu ylizden, sistemde bulunan adreste, muhatap hi¢c oturmamis
veya o adresten strekli olarak ayrilmissa 6nceki adrese tebligat yapilmis ve
adres degisikligi s6z konu olmus olsa bile Teb. K. m. 21/II uygulanmalidir.
MERNIS’te kayithi bir adres bulundugundan bu halde Teb. K. m. 35 uygulama

103 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 654.
104 Musul, Tebligat, s. 184-185.
105 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 655.
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alani bulamamaktadir. 35. maddenin uygulanma kosullar1 saglanmis olmadi-
gindan 35. maddenin 6zel dliizenleme olup olmadiginin séz konusu durumda
6nemi bulunmamaktadir. Konuya iliskin Yargitay kararlar: da bu yéndedir106.

28. maddede diizenlenen ilanen tebligatin yapilabilmesi i¢cin muhatabin
yerlesim yeri, meskeni, igyeri adresinin bulunamamis olmasi1 gerekmektedir.
Gorulduga tizere, 35. maddenin uygulanabilmesi i¢in gerekli olan adreste bu-
lunamama ve MERNIS’te de adres kaydinin olmamas: sartlari, 28. madde igin
de gecerlidir. Zira MERNIS’te adres kaydi olan bir kisiye ilanen tebligat yapila-
mayacaktir. Bu kisi, MERNIS’teki adresini de terk etmisse 21. madde uygula-
nacaktir. 35. maddenin 28. maddeden farki daha 6nce muhatabin adresine s6z
konusu dava veya takiple ilgili olarak gecerli bir tebligatin yapilmis olmasinin
gerekli olmasidir. Keza, 35. maddede adres mechul degilken 28. maddede adres
mechuldiiro7. O halde, éncesinde adrese gecerli bir tebligat yapilmissa, o adres
sonradan degistirilmis ve muhatabin yeni adresi bulunamamigsa 28. maddeye
gore ilanen tebligat degil, 35. maddeye gore tebligatin yapilmas: gerekmektedir.

G. 35. Maddenin Hukuki Dinlenilme Hakkiyla Baglantis1

Tebligat, hukuki dinlenilme hakkinin yerine getirilmesi icin usultine uy-
gun sekilde yapilmasi gerekli olan bir islemdirl08. Tebligat yapilmasi, hukuki
dinlenilme hakkinin igerdigi savunma hakkiyla dogrudan dogruya ilgilidir ve
savunma hakkinin kisitlanmamasi i¢in tebligata bliytik énem verilmesi gerek-
mektedir!o9. Cunka tebligatla muhatap onun aleyhine yapilan islemlerden ha-

106 “Somut olayda borcluya satis tebligatinin daha 6énce 6deme emri teblig edilen adres
kayit sistemindeki adresine gonderildigi, bila teblig iade edilmesi tizerine Tebligat Ka-
nunu'nun 35.maddesine gore teblig edildigi anlasilmaktadir. Satis ilaninin borg¢luya
teblig tarihi olan 02.12.2011 tarihi itibariyle 7201 Sayili Tebligat Kanunu'nun 10, 21 ve
35.maddelerinde degisiklik yapan 6099 Sayili Yasa'nin yururltige girdigi anlasilmakta-
dir. Bu durumda icra mudurltiigunce, bor¢lunun adres kayit sisteminde adresinin bu-
lunup bulunmadig belirlenerek, Sisli flce Ntifus Mudrltigii'ntin 13.07.2012 tarihli ya-
zisina gore teblig tarihinde adres kayit sisteminde adresinin mevcut oldugu anlasildi-
gindan, bu adrese 7201 Sayili Tebligat Kanunu'nun 21.maddesine 6099 Sayili Yasanin
5. maddesi ile eklenen 2. fikra uyarinca satis ilaninin tebligi gerekirken, bu yapilmadan
7201 Sayili Kanun'un 35.maddesine gore yapilan teblig islemi usulstizdtr.” 12. HD.,
14.3.2013, E. 2013/1902, 2013/9342 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankas1).“3.2.2011 tari-
hinde "mernis adresi" serhiyle ¢ikarilan satis ilami tebligati, T.K. 21. maddesine gore
muhtara teblig edilmesi gerekirken “Somut olayda borgluya satis tebligatinin daha 6n-
ce 6deme emri teblig edilen adres kayit iade edilmesi usulstizdiir. Ayrica bor¢lunun
mernis adresinin bulunmas: durumunda ise artik 35. maddeye gore tebligat yapilamaz.
Aciklanan nedenlerle, borclunun adres kayit sistemindeki adresine cikarilan tebligat
usultine uygun teblig edilmedigi gibi, adres kayit sistemindeki adres tespit edildikten
sonra T.K. 35. maddeye gore tebligat cikarilmasi da mimkin olmadigindan borcluya
cikarilan satis ilani tebligati gecerli degildir.” 12. HD., 4.7.2012, E. 2012/9229, K.
2012/23555 (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankast).

107 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 657.

108 Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara,
Yetkin Yayinevi, 2003, s. 98; Pekcanitez, Atalay, Ozekes, a.g.e., s. 279; Konca, a.g.m.,
s. 241.

109 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 45. “Somut olayda davali adina c¢ikartilan davetiye 7201 sayili
Kanunun 35. Maddesine gore teblig edildigi halde, tebligatin yapildig1 adres davalinin
mernis adresi olmadig gibi bu adres davaliya daha 6nce tebligat yapilmis eski adresi
olmadigindan so6zl edilen tebligat usulstiz olup... 6100 sayili Yasa’nin 27. maddesine
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berdar olabilmekte ve bu islemlere kars: faaliyete gecebilmektedir. Teb. K. m.
35’in uygulanmas: igin gerekli sartlar s6z konusu olmamasina ragmen bu
maddeye gore tebligat yapilmas: durumunda, tarafin savunma hakkinin ihlal
edilmesi ve hukuki dinlenilme hakkina aykir1 davranilmasi s6z konusu olmak-
tadirt10. Ctinkti 35. maddeye gore esasen kisinin terk etmis oldugu adrese teb-
ligat yapilmaktadir. Dolayisiyla kisinin tebligattan haberdar olmasi gugctur.
Ancak kanun koyucu béyle bir uygulamay: adres bildirme mecburiyetini yerine
getirmeyen kisiye karsi dizenlemektedir. Muhatap kendi kusurundan dolay:
bilgilenme hakkini tam olarak kullanamiyor, tebligattan haberdar olamiyorsa
hukuki dinlenilme hakk: ihlal edilmis olmaz!ll. Bu ylizden, adres bildirme
mecburiyeti olan kisinin bu mecburiyetini yerine getirmemis olmasi1 durumun-
da, 35. maddeye gore tebligatin yapilmas: onun hukuki dinlenilme hakkini ihlal
etmez. Boyle bir zorunlulugu olmayan ya da bu zorunlulugu yerine getiren ki-
siye tebligatin 35. maddeye gore yapilmasi usulstiz tebligat olacak, davaya tara-
fin katilimini engelleyecek ve savunma hakkini yerine getirmesine mani olacak,
hukuki dinlenilme hakkini ihlal edecektir.

Teb. K. m. 35’in uygulanma sartlar1 dogmamisken, bu madde yerine m.
20, 21 veya 28’ gore tebligatin yapilmasi durumunda veya tersi durumda,
usulsiliz tebligat s6z konusu olacaktirl12. Usulstiz tebligat olmasi halinde, stire-
ler muhtabin tebligat: 6grendigini beyan ettigi tarihten itibaren islemeye basla-
yacaktir (Teb. K. m. 32). Bu durumda, sure basladig1 gerekcesiyle usuli islem
ya da icra takip islemi yapilmigsa ve muhatap hak kaybina ugramissa, tebliga-
tin usulstiz olmasindan dolay: yapilan islemlerin iptal edilmesi gerekmektedir.
Nitekim, Yargitay satis ilaninin borg¢luya tebliginde Teb. K. m. 35’in uygulanma
sartlar1 s6z konusuyken Teb. K. m. 21’in uygulanmasinin, tebligi usulstiz ya-
pacagindan ihalenin feshedilmesi gerektigine karar vermektedirll3. Tebligatin
usulstizltigl, hukuki dinlenilme hakkinin ihlalinden dolay:1 bozma sebebi teskil
etmektedirll4. Teb. K. m. 35’ iliskin usulstizlikler de hukuki dinlenilme hak-
kinin ihlaline ve kanun yolunda htikmin bozulmasina sebep olmaktadir. Bu

gore “Hukuki Dinlenilme Hakki” taninmadan htikiim kurulmas: usul ve yasaya uygun
bulunmamis, bu husus bozmay: gerektirmistir.” 3. HD., 28.5.2012, 9475/13420 (Yil-
maz, Caglar, a.g.e., s. 654).

110 10. HD., 25.6.2013, E. 2013/13202 K. 2013/14356 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).
“Ticareti terk etmek sucundan dolay: yapilan yargilamada durusma davetiyesinin sani-
gin terk ettigi bildirilen adresine Tebligat Kanunu’nun 35. maddesine gore yapilan teb-
ligatin usultine uygun oldugundan da s6z edilemez. Zira terk edilen adrese bu sekilde
yapilan tebligatin zaten sanigin eline ge¢cmeyecegi sikayetci ve hatta mahkeme tarafin-
dan da oOngortlmektedir...terk ettigi ileri sturtlen adresine yapilan tebligat gecersiz
olup, savunma hakkinin kisitlanmas: sonucunu dogurur.” 16. HD., 8.3.2010, 28/1768
(Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 667-668).

111 Ozekes, a.g.e., s. 101.

112 Yilmaz, Caglar, a.g.e., s. 654 vd.

113 “Nufus mudurligiinden gelen yazi itibariyle ipotek borclusunun satis ilani teblig tari-
hinde adrese dayali kayit sisteminde adresinin bulunmadig1 sabittir. Bu nedenle borclu
davacinin adrese dayali kayit sisteminde kayithh olmayan adresine Tebligat Kanunu'nun
21/2. maddesine gore yapilan satis ilami teblig islemi usulstizdiir. O halde mahkemece
borclu davaciya cikartilan satis ilani teblig islemi usultine uygun olmadigindan ihale-
nin feshine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde htikim tesisi isabetsizdir.” 12.
HD., 3.7.2013, E. 2013/18341, K. 2013/24971 (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasz).

114 Ozekes, a.g.e., s. 98.
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yluzden, Teb. K. m. 35’in sartlarinin olusup olusmadigina, olusmussa tebligatin
nasil yapilmasi gerektigine dikkat edilmelidir.

SONUC

Calismamizda bir dava veya takip devam ederken muhataba gecerli bir
tebligat yapilmasinin ardindan, muhatabin adresini degistirip yeni adresini
merciye bildirmemesi durumunda tebligatin nasil yapilacagini ele aldik. Teb. K.
35. maddeye gore tebligat yapilabilmesi icin o dava veya takiple ilgili olarak
muhataba gecerli bir tebligat isleminin yapilmis olmas: gerekmektedir. Gegerli
bir tebligatin yapilmasinin ardindan, sonraki tebligat ayni adrese yapilamamis
ve merciye geri dénmus olmalidir. Geri donen tebligat tizerine, muhatabin
MERNIS’te adresinin olup olmadig incelenmeli, MERNIS’te kayitli adresi yoksa
tebligat 35. maddeye gore yapilmalidir. Teb. K. m. 35’ gore tebligler, 6nceki
adrese ait binanin kapisina teblig olunacak evrakin bir nitishasi asilarak ve
asilma tarihi teblig tarihi sayilarak yapilir. Bundan sonra eski adrese cikarilan
tebligatlar muhataba yapilmis sayilir.

Daha 6nceden tebligat yapilmamis olsa bile, ttizel kisilere bilinen en son
adreste tebligat yapilamadig: takdirde resmi kayitlardaki adreslerine tebligat
yapilir. Bu adreslerinde de ttizel kisi bulunamazsa, resmi kayitlardaki adresle-
rine, 35. maddeye gore tebligat yapilacaktir. Yurt disindaki adrese tebligat ya-
pimissa ve Turk vatandas: adresini degistirir ve adres degisikligini merciye
bildirmezse, MERNIS’te de adresi tespit edilemedigi takdirde m. 35/son uygu-
lanacaktir. Kisinin yurt disinda daha o6nce tebligat yapilan adresine Turkiye
Buytkelciligi veya Konsoloslugunca 25/a maddesine goére génderilen bildirimin
adrese ulastiginin belgelendigi tarihten itibaren otuz glin sonra tebligat yapil-
mis sayilacaktir.

[iK m. 21’de yapilan atif dolayisiyla Teb. K. m. 35%n icra tebliglerinde uy-
gulanmasi miimkiinddr. Ilamda, 38. maddeye gore ilam niteligindeki belgelerle
ve ipotek senedinde yazili olan adresini degistiren alacakli ya da bor¢lunun,
yeni adresini kars: tarafa noter vasitasiyla bildirmis olmasi: gerekmektedir. Aksi
takdirde, Teb. K. m. 35’ gore tebligat yapilir. Bu durumda, takiple ilgili 6nce-
sinde o adrese gecerli bir tebligatin yapilmis olmasi gerekmemektedir.
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