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III — DAVANIN SEY

1 — On Usulle

a) FAMI
b) FAMI
2 — DAavay1 h:
3 —- Miiracaat:

a) Esas
b) Yeni

IV = OZEL UBUL K



TEMEL HAKLA

I — Giris ve Konuni

FAM ¢onunde A. md
mel haklarin kaybi) ile
vd. (Parti yasaklama) 1
ye gore acilan davalar
Kin kayb1 talebi gercekl
patma davalari SRP ve
surmustur. Kararlarin
bu iki Anayasayl korun
rafindan verilmistir. E
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lizumsuz oldugu ve
ki de faydal tesirle

baz1 tehlikeleri basl
ve 21/2 nin muster:

FAM'nin bu sa
ayni sey, ele alinan
olmasina ragmen il
larin kaybi, hem di
gin serhler ve monc

“."'111 ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ 1-: L-u1q



TEMEL HA

Her 1ki anayasa
Penig olcude uvey e
ner, Maunz, Siglioch
eill hukumlerinin se
cavalar hakkinda» :
anlasiimaktadir (8).

Acilan bu dort dave
kazal incelenmesind
temel hakkin kaybi
lar, ik1 parti kapatn
kinda fikir beyanin:
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R. Stetiner, temel hal
- hazalari»nda bulundu.
gostermis ve suna dik
merkezi bir hukmunu
li bir vaziyet arzettigi
da mumkun olan zart
kesi mevcuttur.» (10).

Anayasaya dusma
lerinin amme hizmetl
1an111§ sahasi, muayye

_____



TEMEL HAK

temas etmistir. Feder
gisikligi etrafindaki
ta kalan prcblemlerir
usul hukuku on belir
kisminda ele alinan v
lamasinin zaman kak
rafindaki muzakeredi:
lar1 arasindaki karsil
ait diger miuesseseler
ler.

Temel haklarin I

n:"‘- L:-.- ..—-..--.1-..—.—..-..—..—.-.-.-..-.—. G R s 0 =
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Sayet, biraz sonra
tirmanin onp'aninda c
ceklesmesine hizmet et
lenemez. Gerci usul hu
hassa Kismen tcmel he
usul hukuku gekil ve :
Ancak Usul Hukuku,
hakl1 oldugunu teskit

Ayrica usul hukul
kanun koyucu tarafin
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TEMEL HAKLA

Il — Miusterek Usul

Temel haklarin kaj
riliginin tesbiti hakki
alinmasina gecmeden
Kumlerin, Anayasa Hu
olarak da «ceza davasu
teristikleri ile arasindal

1 — Genel Usul Hu
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(kayba ugramasi miu
muayyen bir siyasi p
bini ihtiva etmelidir.
mediigni veya partile
muracaatlar, kabul e

Muracaat yetkisi
degil — davac1 sarti
bi —, munhasiran ac
sif edilebilir: HuUr de
eden ve fertlerin ve



TEMEL HAI

3 — Miracaatta

FAM, muracaatt
Federal HukGmete b
nunla, bir partinin
bulunmay1 veya par
olsa bile, bunu siyas
mek istemesini, mi
tir (26). Tabili burar
anlayisi ve bu anlay
sisi ile birlikte Anay
madigi sorusu sorul

-‘I:-.-. .l. e G A R . 0 . R e T .-..—-1—--"
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(zaman) siyasl partiler
lamanin siyasi zorunlult
likeliligi meseleleri bir
(noktalar hakkinda bu
vermis, bu hususta kara
almistir. Buna karsilik,
lardaki karar hareket se
deki (subjektif) «suistir
vazene ve tefrik (imkar

FAMK'nun 43. md.
mesi karsisinda bu huk



TEMEL HAKIL

positionismaxima prern
prensibi) tezatlarinin,
Kikat prensiplerinin m
min «davanin gidisi v
lecegine, buna Kkarsilik
toplamaga, yani kar
olan» malzemeleri top!
Bu acidan, FAMK md.
Kisini verildigine inh
vetkisi olarak sadece 1
sibini) duzenlemekted:
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min edilemeyen FAM
lemez. Zatcn, mesela
«tahkikat prensibi ve
men tasarruf prensib;
nin tasarruf yetkisi,
ozel gerekleri sebebiyl
muracaatini geri alm:

b) Ceza Usul H1

Bu gibi huSusiye

RS i s I O e g, W, TN e s e e e T



TEMEL HAK

sek anayasa organlar
r1, ne devlet adina ce
re’sen arastirma offiz
anlasilabilir — belki

tir —, ne de kendi m
cinin durumu gibidir
ait ceza usul hukuku
mumkun gorunmeme

c) Baskan ve Hi
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Gerialma hakk:
acik ve agir ithamle
l1 menfaatinin naza
suncesinden ortaya
dinlenilmesi veya ri
ra davanin durduru
Ceza davasi duzenle

GG, md. 18 ve 2
nin seyrine gecis, F
kKapanmasi 1ile acik

L T B T L Fabk il atlabhk B "W & ]?‘ﬁ'll"l'ﬁ'lc"l- L



TEMEL H.

farkii karakterlerir
tilaflar, organ ih
(FAMEK, md. 65 ve
Devletler Hukukun
88) ile Anayasa §
04/5).

Bir davaya kat
cesini dogurur (48)
len, bu dava manas

GG. md. 18 ve

"l B | "=14"""III ﬂﬂ*“;ﬂ.ﬂ .l'"\'l"'+l"!l"[fﬂ
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dilmesi sebebiyle davai
valar1 (FAMEK. md. 51)
likte md. 58) disinda, |

Bu meselenin mut
va cesidinin farkhhg:,
cscbebiyle imkansizdir.

Davalarin munhas
hukukil butun neticele:
kaybr davalar: icin, sad
durulmasi dusunulebil



TEMEL HAK]
7 — Oylama

FAM'nin kararlar
lerin basit cogunlugt
FAMK, md. 15/2. cun
2 ve GVG. md. 196/3
rusune uygun bir diize
- hya zarar verici karai
oibi, sadece hazir olan
ucte ikisi gibi mevsuf
re en az 6 hakimin ka
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kilde, madde 15/2,
bu haller icinde uc¢

8§ — Gecici K

FAMEK, md. 3
derpis edilmis but
temel haklarin ka
FAMK, «sayet agi
ni olmak, va da d
faati icin acil ise»



TEMEL F

Bu sebeple ge
vada Kavrayicl tec
na karsilik burad:
da paiti yasaklam
gecici kararnamen

«Mevcut tehli
kararnamenin 1sds
sinde, mesela bir s
nusu clur, veya &£

mekte olan bir ca
mu oyuna yasak j
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cumle 2 ve 21/2 ye gi
taya cikarirlar; buna I
veti vermemistir (79)
raflar icin, ihlali gene
0zel olarak duzenlenr
kuvvetini haizdir (80).
40 da duzenlenmistir,
ferruath olarak ele al
izni» konusuna sebep




TEMEL HAK

memistir. «Federal A
Mahkemesinin muh:
Anayasa durumuna t
mun bertaraf edilme;
tini kaybetmesi gere
md. 18 ve 21/2 sahas
olarak duzenlenme, c
ait Kanunun sukut
bagdasmaz. FAMEK ni
da yeni bir dava (8
(mefhtm-u muhalif)
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cek acidan maddi vaki:
gibl degildir veya Kkesir
temin eden bir usul h
ifa etmek icin tesbit e
hafifletmek (89), ikinc
bagii olarak agir bir n
substrantiirte) veya ta
lif karsisinda ilgiliyi ki

a) FAMK md. 24

| — i s B



TEMEL HAKLAI

garsisinda, FAMK md. 1
vesinde md. 24’in uygul
45 ozel dlzenleme olarak
yerine gecerler (94). Oz
lar imkansiz olmasinde
de duzenlenmistir: Md. ¢
siz (96) o'masi halinde
rarl ile reddedilebildigi I
lif, «yetersiz gerekcesi ye

O halde davalinin |
gerekcesine ait zorlastir
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de arzu edilmez. Ar
karar verilmis say1!
ni tatbikine cayani
musbet ve menfi re;
deki kKanunen emre
sinden ortaya cikan
ve cogunlugun fiill
red, azinligin vetosu
yandiglr muddetce F
md. 47) manasinda
halde yeni bir teklif

miitvmmlZziivm A1ty vins 1724



TEMEL HAE

ise, (O6n davanin m
lenilmesi) muhafaza

2 — Davayr hazu

Temel Haklarin
kuku karakterine gor
l1 clarak, FAM’'na «(C
musadere veya tahki
can baska 1956 taril

sozlu durusmanin hz
aractirmalary vnliivla
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FAMK, md. 16 ya gor
alinmaz.

3 — Mitracaatin t

Ceza cdavasinin te
prensiplerine uyularal
patma davasinda, dah
digi bir teklifin FAME
re tekrarlanmasi, an
dur (107). Burada iki



TEMEL HAKLAR

yasaginin ihlal edilebildig

Teklife sadece kisme
de bir esas karar var den

Kanun ifade etmemc
bir dava acarlarsa, 41 ve
his olur (112). Ne bis ide
sadece davali ve teklif sel

b) Ceza usulu disin
vak’alar, sadece; temel h
vasinda ileri surulmemis
lardir (115). Ancak bunl
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latlanmis Anayasa
ticeler: ve infaz ted
farklilasmaktadir.

1 — Temel Ha

a) Kararin ki

FAM, muayyen
de GG md. 18/2 y
de etmistir (belirt



TEMEL HAKL

la kalmayip (126), Lk
tahammul etmeye de
GG. md, 1/3. md. nin
zaman oldugu gibi, ka
si manasinda, Anayas:
mecburdur. Icra ve ya
lar (127). Kayba ugra
mis butun temel hakla

c) Temel Hakkin

Ileilinin hukuki ¢
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cumle 2 den, en az t
sin1 (sure ile sinirla
dan sumulun biraz
biti nisbilik prensib
baghdir (132).

FAM, FAMEK’nt
sumulu cercevesind:
maddil tesbitinin te
39/1, cumle 4 e uy
alacagi tedbirler ici
nunla ilgili olarak



TEMEL H

tacak olan yasama
lerinin bazisinil hen
kabul ediyorum. Z
ithata edecek derec
derecesine sahip ol

d) Bir diger

39/1, cumle 3’
haktan baska bir ]
tahdidi halinde, mx
kayba ugratilmaya
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tersine, md. 40’a gore
sadece ex-nunc tesir s

2 — Parti kapatl

a) Kararin Kuru

FAMnin GG. md.
bir vak’ayl, yani bir p
zaman (144), bildirici
voktur (145



TEMEL HAKLAT

md. lerinde belirtilen ht
GG. md. 21/2 den ortay
da (150) secimlere veya
bul edilmis ve bu arada
hu-=umlier gibi tedbirler
nin hukuki imhasinin «
bilir; bu noktada Schust
lir. Yalniz Kanun Koyuc
vlarak, GG md. 21/2 tar:
rilan Anayasaya hucum!
Partiler Kanunu ve Anay
sivasi partinin bunve ve



078

O halde netic
(152) FAMK. md

sirlere sahiptirler
dir.

«Partiye mah
rekce icin ileri su
karar: yetkisine i
tinin mahiyetine
yvasagin hukuki n
nagini, temel hal
derpis edilmis FA



TEMEL F

migtir (159). FAN
csaya aykirihiginin
parti imtiyazi, «ke
ra kurulmus yede
dece, FAM'nin pa
F'ederal Meclis, ys
teskilatlar sozkon
rekmektedir (Partf
nunu md. 33/3 ve
r1 olcude, yedek te
tedbirleri duzenler
‘11 partilerin yedek
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mili sebebiyle usul hu
daha sonraki Federal S
kanunlarindaki ilgili h
olarak duzenlenmesi sel

e) Mdamelekin isti

Diger «icra tedbirl
tiyari (167) olarak mai
tedbiri de, her iki part

termeline davvarnaraiz als



TEMEL HAK

nin derpis edilmesi g
bir delil, bir dernek
olan bir tutma esasin
di varligini temel ha
hafaza edebilecek ves
«gayrl siyasilestirmek
ihrac» sozkonusu deg
cevher olarak, uyeler:
dece bu cevherin ber
meyl mumkun Kkilabi
re olan davada 40. m

l"_"l+'l'F 1"\1.;11'“1';;“;'.!“ ﬁﬂ'l]:l"f‘:
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g) FAMK. md. 4

Kapati'mayan, fak
likleri sebebiyle Anay
lerin kamu hizmet!erir
md. 43 un cegistirilmes
Bu teklif, tesbit karari
le, yururlukteki 43. m
edilmesini ihtiva etmel
fa kapatilan bir parti
(121 Anavacava avl
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ginin, ictihat yoluyla tec
dece baskalarinin inisyat
sisinda, simdiye kadar I
gayret gosterebilmistir.

tutumuna ait sebepler 1
nulme yeri burasi olmay:



