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FIKRI IC

ICINDEKILER : GIRIS — I
ri ictimanin Sartlar) |
sesi: A. Turk Hukuki
trin - 2) Tatbikat - B
Tarzi. — IV. Fikri Icti
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kiin oldugu kadar yer
miz1 belirtmek istiyor
ilgili bol misal verme
birlesmelerini ayri ay:
susiyetini teskil etmek
miiessesenin hukukl e
ibaret oldugunu ayri |

Bir fiil i1le kanun
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sartlarinin tetkikine ¢
nin neden ibaret oldug
ler olduguna gore bu
bir birlik meydana ge

II — F

Fikri ictimanin h
kirleri iki ana nazari
nazariyeyi (Birlik na;
addit suclarin birlesm



Kanaatimizce, kas
tin tek olup olmamasi
bilir. Soyle ki, fail tek
miiteaddit suclar meyd
ika etmek icin eve giI
da ika etmistir. Burac
mesken masuniyetini 1
kun olamaz “.

Fikri ictimada kas
tane sucun bulundugun
digin1 anlayabilmek 1¢:
faildeki kast ta tekdir
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ye karsi, bu nazariye t
tal nazar1 miidafaa et
olan miielliflere gore ®
lesmesinden meydana
suclar arasinda miiste
unsurun disinda kala:
ler. Esasen fikri ictin
kaidesinin bir istisna:
dugu cihetle bir fiil r
rebilir. Bu sebeple me
suru olmasi, bu ihlall
Ciunkii tekrar edecek
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ne dair bir sarahat olr
nazari olsa dahi birles!
tevessiil etmek biyiicii
atla iki kosulu bir ar
tir 1°, Nitekim yeni Ite
fiille miuiteaddit ihlaller
lerle miiteaddit ihlaller
mis ve mevcut olan ihl
mistir. Ciinkii gercekte
yoruz ki, yeni Italyan ¢
bi tamamile hakikat us
sinda bir tenakuz vucu
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gigiklik tektir. Yoksa hi
neticeleri, pek tabii ola
turlii bir disiince tarzi
olarak, 79. maddenin va
2. fikrasi mucibince ce
yiz '*, Bu misal de acik
cu ayni anda, ayni fiill
79. maddesinin mevecudi
Yukarida, faile tek ceza
bunu boyle istemesidir
nilebilir ki, kanun vazii
Kanaatimizce bu sorini
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1) Doktrn.

Ilk olarak sunu
fikri ictima miiesses
gillerdir. Fikirlerin &
birine verilen manas
79. maddedeki tek fi
- Buna mukabil, Kunt
ticenin tek olmasi s

Mehaz kanunun
yonu tarafindan ha
arasindaki fark bel1
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Aberatio ictus adi veri
keyfiyeti miinakasa ed
oldiirmegi kasdettigi s
mus sahis dolayisile «
oldugunu ileri siirmek
taraftar toplayamamis
le bir anlayisa mani o
ri ictima durumu gorn
birinci gorusi, yani hé
dirme digeri ise taksi
gunu kabul etmekte v
edip faile tek ceza ve
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edelim; Mesela bir sal
beraber diger birisini
sucu bir de miiessir f
kilde hareket edilmesi
uc goris bulunmaktac
durumu mevcuttur. C
ayrl1 kanun hukmunu
delerini tatbik ile mue
zim gelir *',

Fikri ictima husu
nazara alindigi ve fiilc

N
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miz mulahazalarin ay:
cut oldugundan, tek
Diger yandan bu cesi
rak ayni kanun hiikn
ve fikri ictimada ise,
dan, bu bakimdan da

Demek oluyor ki
tek olmasi icin de net
tek sayilabilmesi icin
la beraber, fikri ictir
zamanda sebeblyet VE

il 2 W ws g 9 .
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olduguna ve miitemadi
iglenmis sayildigina go
ayni zamanda islenmis
anda ihlali bahis konus
tima durumu mevcuttu

Kanaatimizce, bu
beyan edecegimiz gibi,
olmas! sartin1 aramakt
kabul etmekteyiz. Bu s
muhtelif hiikiimlerinin
gerceklestigi halde, fii
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olmasini da istemistir
biri ile ayni fiil tabir
da fiilin bir tane olm
bir sart olarak arama
gildir. Yukarida verd
erkek evli olmayan f:
beraber yasasa ve bu
bulunsa, burada fiil t
ne kadar bir tane cin:
tek cinsi miinasebet, L
sucu tesekkiil ettirmel
susu o tek fiili kocani
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hetle fikril ictimadan |
rada ayni fiil tek fiil
fiil ayniyet arzetmedig
ictimadan bahsedileme
suclarla, miitemadl suc
olabilir. Bu sebeple, n
gene de fark arzetmek

c) Muhtelif kanu

Fikrl ictimanin s¢
lerinin ihlal edilmis o

fFatimi F1illandior 101
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tek bir fiil ile ihlal ki«
hem failin sahs1 baki
mis bir hirsizlik ciirnm
iki hukmiini birden il
agir cezayl gerektiren

Muhtelif kanun h
den fazla sucun mevci
gelir ki, burada suc
Sayet suclardan biri
dan bahsedilemez. Es
lglnde flllen tahakkuh

R e R - " T
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Fikri ictimadan ba
mas1 lazim geldigini be
lillerimizin 15121 altinde
calisalim;

1 — Ilk olarak, mu
vaki hakaret veya sovi
ginl beyan edelim. Baz
da fikri ictimadan iki
birden fazla neticenin }y
len sahislar adedince f
ma olmamasinin ikinci



FIKRI IC

lal etmistir ve bu sebe
agir cezayl muhtevi m

4 — Miiessir fiille,
- rerek vaziyeti aydinla
tokat atsa, burada mii
kiil edecegi miiellifler
sahsin mukim bulund
sucunun mevcudiyeti n
sallerde, fikri ictima c

me sucu ile miessir fi
me suicul fikrt ietima h
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hiikkmii, hem de 339. 1
en agir cezayl muhtev:

7 — Gene sahteka
de ve keyfiyetleri sah
haline sik sik rastlan:
hos olarak yakaladigi
re zapta gecirse, bir
muvafik olmayan key
cagindan 340. madded
bi, 285. maddedeki 1fti
rada fiil tek ve ihlal }
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Keza ayni Daire b:
mura rusvet isnadi sur
480. ve hem de 273. nr
de 79. maddenin tatbil
Ayni mucip sebeplerle,
tayiz,

S Yarg‘ltay g
edilen hiikuimlerden %
79. maddenin tatbik e

tay Ceza Genel Kurul
mektedir *2, «durusma
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meydana gelebilecegi
rarlara misal olarak,
riz. SO0z gecen Daire
zina edilmek icin alil
de, bir fiil ile hem zi1
ictima kaideleri muc:
tutulury.

Bu karari, fikri
degerlendirelim; evv
olarak, biz de fiilin t
kil evde tutma keyfiy

netice kocanin 7zinas
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ictimadan bahsedilen
gil, fakat ayni olmar

4 — Fikri ictima
telif sahislara miitev
menin fikri ictima ol
rekce olarak da, bu
gunu hem de ihlal ec
tik. Durum boyle olr
timay1 kabul ettiigni
verdigi bir kararda *
lime ile tahkir etmed
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Yargitayin zikretn
kilde anlasilmistir ki, f
bikat ile doktrin arasin
da da belirttigimiz gibi
sesinin hala bir aydinl

Turk doktrin ve te
Alman hukukcularinin
mahiyet arzetmektedir.
daki durumu inceleyeli

B — Alman Hukul
tarzi
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mektedir °’. Bu tefrik
huikmiunun birden ziys
mektedirler ve iste bt
dirler. Mesela bir tek
Kanununun 211. mads
kabul edilmektedir®,
ictimadan bahseden 7:
yasa gitmek ve ayni
etmek yerinde degildi
kiimlerinin ihlalinden
maksat ise, muhakkal
(;ene Alman cezaq
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iki durum arasinda es
kimdan bir farkin me
tedirler **. Alman Cezs
raber, «ayni nevi olm
fikri ictimay1 kabul et
Bunlara misal olarak,
ler gosterilebilir. Faka
ni kanun maddesinin i
hede edilmektedir (Ent
72, 342; Entscheidungs
o210, 32) %,

Alman Hukukund:
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Alman hukuku b
kukcularinin fikri icti
tir, saniyoruz. Simdi
nin verdikleri fikri ic

1 — Bir sahis, ey
bulundugu takdirde,
tschande, §. 173) ve z
olur °%,

Kanaatimizce, Al
fikri ictimanin yerind
lil ederken, bu misali
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O — Alman Ceza I
yagma sucunun (Raub
diiriilmesidir. Wegner °
ornek gostermektedir.
bahsedilebilmenin cok
mekte ve ancak fikri ic
duru oldiuriirken diger
mektedir. Adamin oldi
ise, bir cesete karsi ce
yagmadan ve dolayisils
ihlalinden yani fikri ic
ellif eserinde yazmakte
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ceza nevini ihtiva ede
man nazariyat ve tatl
bulmak icin miisahha;
liigiinii, hafifletici sel
ya'da cezalarin nevi h
cezalar mukayese edil
ceye gotiurmedigi takc
Diger yandan asli cez
21. maddesindeki mua
Buna mukabil ihlal ec

ler, bu cezalarin azam
nllq'l"l;“l‘l '*"l"-l‘?d"]';‘l'lfqn Fﬂ""’#
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yoktur. Bunun disinda
tazi bir gorus olmaktar

Bu konuda dikkat
len muhtelif hiiktiimlerc
sidir. Sayet, bu hiukiiml
diger hiikiim hafif olsa

Fikri ictima ile ilg

IralrlAav T Tviarm Ao v adn =11
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suclar ile miitemad]l
dikkat etmelidir, kan

ATIF 1Y

Baumgarten, A, —
kurrenz, 1909,
Brunner — Die 1d
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Rittler, T. — Lehrbuc
Schonke, A. - Schrode
eitete Auflage, Miinchen ur
Taner, M. T. — Ceza
Vidal - Magnol — Ceza
Wegner, A. — Strafre
Welzel, H. — Das Det



