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OMER LUTFIi BARKAN VE TURK HUKUK TARIHI*

Doc¢. Dr. Cihan Osmanagaoglu Karahasanoglu™

1. Giris

Bazi bilim insanlari, yaptiklar1 akademik calismalarla, bir insan hayatina
bu kadar eserin nasil sigmis olabilecegini diistinduiriirler; Omer Litfi Barkan
da bu kisilerdendir.

Barkan, Findikoglu (Ziyaeddin Fahri), Ulken (Hilmi Ziya), Unat (Faik Re-
sit), Tanpinar (Ahmet Hamdi) gibi, calismalar: ve calisma disiplini ile bir déne-
min -Osmanl Devleti'nden Turkiye Cumhuriyeti'ne gecis sonrasinin- sembol,
ornek kisilerindendir (Cumhuriyet’in ilan tarihi olan 1923’te 20-21 yaslarinda
gelecek vaadeden bir genctir)!.

O da kendi kusaginin diger bazi temsilcileri gibi Ziya Goékalp’ten? etkilen-
mis, Ziya Gokalp’le baslayan Fuat Koprili ile devam eden fikir silsilesine, Tturk
Iktisat Tarihi calismalari ile katilmis, calismalarinda Ziya Gékalp’in iktisadi
Ttirkgtiltigtine3 ait ilkelerini unutmamistirt.

Tirk Iktisat Tarihi alaninda yaptigl calismalari, Ttrk Hukuk Tarihi di-
siplinine katkilarini da beraberinde getirmistir. Baz kitap ve makaleleri, Turk
Hukuk Tarihi disiplininin temel kaynaklarindan olma 6zelliklerini, halen devam

* Diinden Bu Gtine Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde Hukuk Tarihi Seminerinde

sunulmustur.
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali. (Makalenin son
okumasini yapan Aras. Gor. Mahmut Esat Kalipc¢i'ya ve Halil Berktay’in “Doért Tarihci-
nin Sosyal Portresi” baslikli makalesini ulastiran Selim Karahasanoglu’na tesekkur
ederim.)

1 Coskun Cakir, “ Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve
Omer Lutfi Barkan, ” Dogu Bat1 Tiirk Diisiince Seriiveni Akademidekiler, yil 3, say1
12, (Agustos Eylul Ekim 2000), s. 38.

2 Barkan’in 6nceki kusaklardan devraldiklarinin ifadesi, onun su ctimlelerinde de bulun-
maktadir: “Yeni Turkiye’nin kultir davalari arasinda milli tarihin bir Turk ilmi ve go6-
rusu ile yeniden tedvinine tesebbiis nevinden muazzam bir is de mevcuttur. Turk mu-
nevverinin cihan ve tarih gértisiinti hazirlayacak olan ve tefekklir diinyamizi garp ale-
minin fikir inhisar ve kapittilasyonlarindan kurtarmayi istihdaf eden bu buytuk kulttr
davasinin ehemmiyeti memlekette giin gectikge daha iyi idrak edilmektedir.” (Omer
Lutfi Barkan, Osmanli Devletinin Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Tetkikler-Makaleler,
C. 1, yay.haz: Hiiseyin Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi, 2000, s.253.)

3 Ziya Gokalp’in iktisadi Turkcultigti icin bkz: Cihan Osmanagaoglu, Ziya Gokalp’te
Tiirkeiiliitk Akimi, 1.bs., Istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2008, s. 139-147.

4 Cakir, “ Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s. 39
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ettirmektedirler. Yine Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Faktultesi Hukuk
Tarihi Anabilim Dali'nda (eski tabirle ktirstistinde), belli bir stire Turk Hukuk
Tarihi dersleri vererek de bu alandaki katkisini devam ettirmistir. Istanbul
Universitesi Hukuk Fakltesi Mecmuasi'nda yayinlanan makaleleri, Tirk Hu-
kuk Tarihi derslerini verdigi déneme rastlamaktadir. Ttrk Hukuk Tarihi disip-
lini icerisinde degerlendirilmesi gereken bu ve diger bazi calismalari, s6z ko-
nusu calismalardaki yogun akademik ugras sonucunda ortaya cikan dusin-
celeri, genel olarak Tirk Hukuk Tarihi disiplini ve ézel olarak Istanbul Univer-
sitesi Hukuk Fakultesindeki Turk Hukuk Tarihi 6gretimi bakimindan énem
tasimaktadir. Bu itibarla Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Faktltesi’nde
Turk Hukuk Tarihi 6gretiminin tarihcesinden bahsedildiginde, adi anilmadan
gecilemeyecek kisiler arasina da girmistir.

Genel hatlar ile bu sekilde ifade edilebilecek olan Barkan’in Turk Hukuk
Tarihi disiplini ile ilgisinin, hak ettigi degerlendirmeyi gérebilmesi icin, éncelikle
onun akademik hayatina kisaca bakilmasinin yararl olacagi distnutlmustir.
Devamla Barkan’in, Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi'nde Turk Hukuk
Tarihi dersini vermesine iliskin bir baslik acilmis, Turk Hukuk Tarihi disiplini-
nin kaynaklar1 arasina giren eserlerinin bir listesi verilmeye c¢alisilarak, Turk
Hukuk Tarihi ders notlar1 ayr1 baslikta incelenmistir. Cinkti s6z konusu ders
notlari, onun, Tuirk Hukuk Tarihi calismalarinin (olmas: gereken) icerigine ve
metoduna iligkin fikirlerini de ortaya koymaktadir. Sonraki baslikta ise, yine
Tark Hukuk Tarihi disiplini kapsaminda degerlendirilebilecek bazi eserleri
kisaca degerlendirilmeye calisiimistir.

2. Barkan’in Kisa Akademik Hayat Hikayesi

Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi arsivinde mevcut perso-
nel dosyasindaki evrakta ifade edildigi tizere, Edirne, Rumi 1318 (1902-1903)
dogumludurs. ilkégretimini, Edirne’de, Numune Mektebi'nde, Ortadgretimini,
Edirne Muallim Mektebinde yaptiktan sonra, 1922’de Edirne Gazi Pasa Mek-
tebi 6gretmenligine atanmis, Istanbul Universitesine kayit olduktan sonra
ogretmenlikten ayrilmistir. Edebiyat Fakultesi'nin Felsefe Bolumi’nt bitirdik-
ten sonra 1927’de, Edebiyat Faktiltesi ve Yiuksek Ogretmen Okulu Mezunu
olarak diploma almistir. 1928de Strasbourg Universitesine gitmistir6. Bu
Universitenin edebiyat ve hukuk fakultesindeki dersleri izlemis, ikinci lisansini
tamamlamis, mezun olmasinin akabinde, 1931’de yurda dénmustir?. Yurda
déntisinin ardindan Eskisehir Lisesi, Felsefe ve Yurt Bilgisi dersleri 6gret-
menligine atanmis, 1933’te (doktora yapmadan ve dogentlik tezi hazirlamadan)

5 Bkz: Ek 1.

6 Buray: Annales Ekolu ile tanistig cevre olarak da ifade etmek ve altini ¢cizmek gerekir;
zira bu ekoltin kabulleri, Barkan’in bilimsel calismalarini da etkilemistir. (Cakir, “
‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer Liitfi
Barkan, ” s. 41-43.) S6z konusu ekol i¢in bkz: Peter Burke, Marc Bloch, Lucien Febvre
vd., Tarih ve Tarih¢i Annales Okulu izinde, der: Ali Boratav, Istanbul, Kirmiz1 Ya-
yinlari, 2007.

7 Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nin arsivinde mevcut personel dosyasindaki

evrakta “Strasbourg Universitesi'nden mezun” ifadesi kullanilmaktadir. (Bkz: Ek 1 ve
Ek 6.)
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dgretmenlikten, Istanbul Universitesi Edebiyat Faktiltesine naklen gecmis ve
Tark Inkilap Tarihi Docenti olmustur. Daha sonra Edebiyat Faktiltesi'nden
Iktisat Fakiiltesi'ne naklolunmus, béylece Turk Inkilap Tarihi Dogentligi baki
kalmak tUizere, iktisat Fakiiltesi, [ktisat Tarihi Dogentligine atanmistir (27 Ekim
1937). Docentlik sinavlarini, Dogent olarak atanmasindan sonra, 1939’da ta-
mamlamistir. Docentlik tezini “Osmanl Imparatorlugu’nda Kurulus Devrinde
Toprak Meseleleri” tizerine hazirlamistir. 1940’da profesér, 1950-52 yillar1 ara-
sinda ise Istanbul Universitesi Iktisat Faktltesi dekamidir. 1955te Turk Iktisat
Tarihi Enstitisti’'nt kurmustur. 1957°de ordinaryls profesérdtir. 1973’te
emekli olmus, 23 Agustos 1979’da vefat etmistirs.

3. Barkan’in istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde Tiirk Hukuk
Tarihi Dersini Vermesi

Turk Hukuk Tarihi dersini vermekte olan Sadri Maksudi Arsalin,
1940’da istifa ederek, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nin kadrosuna
gecmesi ile s6z konusu ders Omer Liitfi Barkan’a verilmistir.

Hukuk Faktiltesi Dekanlhigi’ndan Universite rektérliigiine yazilan yazida,
Barkan’in “Turk Hukuku Muesseseleri Tarihi ile mesgul olan, caliskan ve he-
vesli bir gen¢ oldugu, bu ders tzerinde muvaffak olacaginin kuvvetle tahmin
edildigi, Tark Hukuk Tarihi dersinin tedvin edilecek (kitap haline getirilecek,
dtizenlenecek) bir ders oldugu, bu dersin tedvininin Omer Liitfi Barkan gibi bu
sahada zevk ile calisabilecek genclerin isi oldugu™ ifade edilmistir. Bé&ylece,
1940-1941, 1941-1942, 1942-1943 ders yillarinda Turk Hukuk Tarihi dersinin
Omer Liitfi Barkan tarafindan okutuldugu Hukuk Faktiltesi’ndeki Barkan’a ait
dosyada bulunan evraklardan anlasilmaktadir. Yine s6z konusu dosyanin ice-
riginde bulunan 30. II. Tesrin (Tesrinisani/Kasim) 1944 (30 Kasim 1944) tarihli
yazida da Barkan’in Turk Hukuk Tarihi derslerini okutmak icin atandigi go-
rulmektedir?0.

8 Barkanin hayat hikayesi ve akademik kariyeri i¢in bkz: Halil Sahillioglu, “Omer Liitfi
Barkan, ” Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, C. XLI, say1 1-4, (1985), s. 3-38; Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye’de
Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, 1.bs., Istanbul, Gézlem Yayinlari, 1980, s. 9-10;
Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.37-38; Avni Ozgtirel, Kiillenen izler, 1.bs., Istanbul, Etkilesim Ya-
yinlari, 2009, s.179-185; Huiseyin Ozdeger, “Omer Liitfi Barkan, ” Osmanli Devleti’nin
Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I (Tipkibasim), yay.haz: Hluseyin
Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi, 2000, s.XIII-XVI; Miibahat S. Kuttikoglu,
“Omer Lutfi Barkan, ” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C.V, Istanbul,
Turkiye Diyanet Vakfi Vakif Yayinlari, 1992, s.74-75; Halil Berktay, “ Dort Tarih¢inin
Sosyal Portresi, ” Toplum ve Bilim, say1 54, (1991), s. 40-41; Mubahat S. Kattukoglu,
“Hocalarim Cavid Baysun ve Omer Liitfi Barkan” Tiirk Tarih Kurumu - Hacettepe
Universitesi Tarih Boliimii Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Tarihc¢ilik ve Tarih
Yayincilifi Sempozyumu Bildiriler Ankara 18-20 Mart 2010, Ed. Mehmet Oz, An-
kara, Ataturk Kultur, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
2011, s. 3.

9 Bkz: Ek II.
10 Bkz: Ek III, Ek IV, Ek V, Ek VI.
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Hukuk Faktltesi tarafindan Barkan’a yazilmis son iki yazidan ilki
19.03.1947 tarihlidir ve Turk Devrim Tarihi Enstitisti’'ntin toplantisinin tehir
edildigine dairdir. En son yaz ise, 05.09.1949 tarihlidir ve “Evkaf-1 Umem”11
adli eserin, Hukuk Fakultesi Kutliphanesi'ne alinip alinmamas: konusunda,
s6z konusu eserin ilmi degerinin sorulmasina iliskindir. S6z konusu durumun,
Barkan, Ebul’'ula Mardin, Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Ferit Hakk: Saymen tara-
findan degerlendirilerek, bir raporla dekanliga bildirilmesi istenmistiri2.

Hukuk Faktltesi arsivinde bulunan Barkan’a ait dosyadaki yazigsmalar-
dan anlasildig1 tizere, 6 yil kadar Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakil-
tesi’nde TuUrk Hukuk Tarihi dersi vermistir. Ancak Barkan’in teksir seklindeki,
Turk Hukuk Tarihi ders notlarinin Uzerindeki tarihin 1951 oldugu da belirtil-
melidir.

Barkan, ayrica Istanbul Universitesi Hukuk Fakitiltesi'nde Ebtl’ula Mar-
din’le birlikte Toprak Hukuku dersi de vermistir!3.

4. Barkan’in Tiirk Hukuk Tarihi Disiplininin Temel Kaynaklarindan
Olan Eserleri

Barkan’in binlerce sayfay: bulan eserlerine (kitap hacmindeki makalele-
rine, kitaplarina, kitap tanmitim yazilarina, Milli Egitim Bakanlhgi’nin —-Maarif
Vekaleti- Islam Ansiklopedisi'ne yazdigi maddelere) bakildiginda, akademik
calismalara 6zglilenmis bir hayatla karsilasilmaktadiri4.

Calisma, Barkan’in Turk Hukuk Tarihg¢iligine hasredildiginden, burada
Turk Hukuk Tarihi kapsamindaki eserlerinin toplu halde dile getirilmesi yararh
olacaktir. Barkan’in bu baglamda o6ncelikle zikredilmesi gereken eseri, teksir
halindeki Turk Hukuk Tarihi dersi icin hazirlanmis olan ders notlaridir!s. Bu
kapsamdaki diger eserleri ise su sekilde siralanabilir:

- “Osmanli Imparatorlugu’nda Ciftci Smiflarin Hukuki Stattisti.” (Ulkil
Mecmuasti'nda 1937-38’de ¢cikmis bir dizi makaleden olusmaktadair.)

- “Tirk-Islam Toprak Hukuku Tatbikatinin Osmanl Imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller. Malikane -Divani Sistemi.” (Ttirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mec-
muast’nin ikinci sayisinda 1939’da yayinlanmaistir.)

- “Osmanli Imparatorlugunda Toprak Meseleleri.” (Cigir Mecmuasi'nda,
1939’da yayinlanmistir.)

- “Osmanli Imparatorlugunda Kurulus Devrinin Toprak Meseleleri.” (Ci-
gir Mecmuasi'nda, 1939’da yayinlanmaistir.)

- “XV ve XVI. Asirlarda Osmanl Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Or-
ganizasyon Sekilleri: Kulluklar ve Ortakci Kullar: A., Istanbul Haslar Kazasin-

11 Mehmet Vamik Stikrii’ntin Tarih-i Evkaf-t Umem adli eseri, bugiin Istanbul Universitesi
Hukuk Fakultesi Kuittiphanesi'nde bulunmaktadir.

12 Bkz: Ek VII, Ek VIII.
13 Sahillioglu, “Omer Litfi Barkan, ” s.11.

14 Eserlerinin tiim1 icin bkz: Sahillioglu, “Omer Liitfi Barkan, ” s. 3-38; Barkan, Osmanl
Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C. I, s. XVIII-XXXIV;
Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, s. 19-22.

15 O, Latfi Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), Istanbul, 1951.
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daki Ortakei Kullar.” (Istanbul Iktisat Faktltesi Mecmuasi’nin birinci cildinin
birinci sayisinda 1939°da yayinlanmaistir.)

- “XV ve XVI. Asirlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Or-
ganizasyon Sekilleri: B., Bursa ve Biga Civarindaki Kulluklar.” (Iistanbul iktisat
Faktltesi Mecmuasi’nin birinci cildinin ikinci sayisinda 1940°da yayinlanmistir.)

- “XV ve XVI. Asirlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Or-
ganizasyon Sekilleri: C., Rumelindeki Kulluklar ve Ortak¢i Kullar.” (Istanbul
Iktisat Faktltesi Mecmuasi’nin birinci cildinin dérdiincti sayisinda 1940’da
yaymlanmaistir.)

- “Tirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi
Kanunnamesi.” (Tanzimatin ylztnct yili nedeniyle Milli Egitim Bakanlg -
Maarif Vekaleti- tarafindan yayinlanmis olan eserde, 1940’da yayinlanmistir16.)

- “Tirk Toprak Hukuku Tarihine Bir Bakis.” (Cumhuriyet Halk Partisi
Konferanslar: serisinde 1940°’da yayinlanmaistir.)

- “Osmanli Devrinde Akkoyunlu HukUmdar:i Uzun Hasan Bey'e Ait
Kanunlar.” (Tarih Vesikalar1 Dergisi'nde bir yazi dizisi halinde, 1941’de yayin-
lanmuistir.)

- XV ve XVI nct Asurlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hu-
kuki ve Mali Esaslart Birinci Cilt: KANUNLAR. (istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi Turkiyat Enstittst tarafindan 1943 yilinda yaymnlanmis, 2001’de
Istanbul Universitesi tarafindan tipkibasim halinde yeniden yayinlanmistirl?.)

- “Osmanl Imparatorlugu’nda Toprak Vakiflarinin Idari-Mali Muhtariyeti
Meselesi.” (Turk Hukuk Tarihi Dergisi'nde, 1944’te yayinlanmistir. Ayrica Va-
kiflar Dergisi'nde Osmanl Devleti'ndeki vakiflara ait makaleleri yayinlanmigtir.
“Osmanl Imparatorlugu’nda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakif-
lar” makalesi de bu calismalarindan biridir ve Vakiflar Dergisi’nin ikinci sayi-
sinda 1942°de yaymnlanmistir.)

- Istanbul Vakiflart Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, isimli eser, Ekrem
Hakki Ayverdi ile birlikte hazirlanmis, Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Ensti-
tist tarafindan 1970’te yayinlanmistir. (S6z konusu kitabin V-XXXIX sayfalar:
arasindaki kisim, Barkan tarafindan kaleme alinmistir1s.)

- “Tarkiye’de Servaj Var mi idi?” (Belleten’in yirminci cildinde 1956’da
yaymlanmistir.)

- “XVI-XVIIIL. Asirlarda Tirkiye’de Insaat Iscilerinin Hukuki Durumu.”
(iktisat ve Ictimaiyat Enstitiisii Sosyal Siyaset Konferanslari’nmin on dérdiinci
cildinde 1963’de yayinlanmistir.)

16 Omer Lutfi Barkan, “Turk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli
Arazi Kanunnamesi, ” Tanzimat I, C.I, istanbul, Milli Egitim Bakanlg Yayinlari, 1999,
s. 321-421.

17 Tipk1 basisi yapilan bir diger kitap da Iktisat Fakiiltesi Mecmuasindaki makalelerinden
olusan Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler- Makaleler isimli
kitaptir.

18 Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, s.22.
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- “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659).” (Belgeler
Tark Tarih Belgeleri Dergisi’'nin ticiincu cildinde, 1968’de yayinlanmistir. Der-
ginin tictincu cildinin 5-6. sayis1 Barkan’in bu makalesine ayrilmistir.)

Barkan’in, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast'nda yayin-
lanmis olan makaleleri ise ayrica su sekilde listelenebilir:

- “Islam-T{rk Miulkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller: 1., Seri Miras Hukuku ve Evlatlik Vakiflar.” (Istanbul Universi-
tesi Hukuk Fakltesi Mecmuast’nin altinci cildinde 1940’ta yayinlanmastir.)

- “Islam-Tark Miulkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller: II., Mtilk Topraklar ve Sultanlarin Temlik Hakki.” (Istanbul Uni-
versitesi Hukuk Fakultesi Mecmuasi’nin yedinci cildinde 1941°de yaymlanmistir.)

- “Islam-Turk Miulkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller: III., Imparatorluk Devrinde Toprak Miilk ve Vakiflarinin Hususi-
yeti.” (Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi’nin yedinci cildinde
1941’de yayinlanmaistir.)

- “Hifz1 Veldet’in Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat Yazisinin Tahlil
ve Tenkidi.” (Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi’nin yedinci cil-
dinde 1941°’de yayinlanmaistir.)

- “Osmanl Imparatorlugu Teskilat ve Miiesseselerinin Ser’iligi Meselesi.”
(istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi’nin on birinci cildinde
1945’te yayinlanmistir)19.

- “Tarkiye’de Sultanlarin Tesrii Sifat ve Salahiyetleri ve Kanunnameler.”
(istanbul Universitesi Hukuk Fakultesi Mecmuasi’nin on ikinci cildinde
1946’da yayinlanmistir.)

- “Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre Medeni Kanununun Ciftciyi
Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Zirai Mulklerin Bor¢larindan Kurta-
rilmalan Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal Kanun.” (Istanbul Universitesi
Hukuk Fakultesi Mecmuasi’nin on ikinci cildinde 1946’da yayinlanmaistir20.)

Yine Barkan, Milli Egitim Bakanhgi’’nin yaymlamis oldugu Islam Ansik-
lopedisindeki Avariz, Ciftlik, Kanun-name, Ostir, Timar maddelerinin ve
Enscyclopedia of Islam (Leiden)’daki Daftar-i Khakani maddesinin yazaridir.

Barkan’in bu c¢alismalari, Tturk Hukuk Tarihi kapsaminda degerlendirile-
rek, tasnif edilmeye calisilsa da, bu listenin disinda birakilan cogu calismasi,
yine Turk Hukuk Tarihi disiplini icin kaynak niteligini korumaktadir. Ornegin
Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan olarak basilan Istanbul Universitesi
Iktisat Faktiltesi Mecmuasi’nda, Barkan’in “Osmanli Imparatorlugu’nda Esnaf
Cemiyetleri” bashgiyla yayinlanan ders notunda gecen “esnaf cemiyetlerinin

19 Omer Lutfi Barkan, Osmanh Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-
Makaleler, C.II, (Tipkibasim), yay.haz: Hiiseyin Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universi-
tesi, 2000, s. 1330-1351.

20 Barkan’in bu baslikta zikredilen makaleleri de dahil olmak tizere, makalelerinin cogu,
bazi eserlerde toplanarak bir araya getirilmistir. Bkz: Barkan, Osmanli Devleti’nin
Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I ve II, (Tipkibasim), 2000; Bar-
kan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1.
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idaresinde muihim vazifeleri olan kahyalarla yegit basilar, carsi ve pazarlar
dolasir ve olgtleri, fiyatlar1 ve imal edilmis malin vasiflarini kontrol ederek
mevcut nizamlara aykir1 hareket etmis bulunanlara dayak, para cezas: dukka-
nin1 kapatmak, hapis ve teshir etmek ... gibi cezalar verebilirlerdi. Esnaf gu-
ruplar1 bu gibi muieyyidelerin muessir bir sekilde tatbik edilmesini temin i¢in,
aralarinda verdikleri kararlari kadinin mahkemesindeki deftere tescil ettirirler
ve kadidan ekseriya ‘nazm-1 umuru cumhur icin’ istekleri kabul edildi’ seklinde
bir karar alirlardi”?! ifadesi de Tturk Hukuk Tarihi kapsaminda degerlendiril-
mesi gereken tespitlerindendir. Bu itibarla Barkan’in hemen hemen tim calis-
malarinin, dogrudan ya da dolayl olarak, belirli bir noktada Turk Hukuk Tarihi
disiplinini ilgilendirdigini séylemek yanls olmayacaktir.

5. Barkan’in Tiirk Hukuk Tarihi Ders Notlar1

Barkanin Turk Hukuk Tarihi disiplinine iligkin bakis acisinin tespiti
icin, Tark Hukuk Tarihi ders notlarinin 6énemi ortadadir. Ancak bu calisma
degerlendirilirken ders notu oldugu unutulmamalidir. Zira, Tturk Hukuk Tarihi
alaninda ilgi gosterdigi konularin ayrintilari, yazdig makalelerinde -makalele-
rinde vardigl sonuclarin dayanaklari olarak kullandigi belgelerin de hasmeti ile
birlikte- zaten mevcuttur. Ders notlarinin asil 6nemi, onun Turk Hukuk Tarihi
disiplinine yaklasimini géstermesindedir.

Teksir halindeki ders notlari, Tark Hukuk Tarihi’nin kapsam ve prob-
lemlerine iliskin bir girisle baslamakta, devamla dersin 6ngoértlen kapsami
baglaminda, Islamiyet’in kabultinden énceki Tirk devletlerinin hukuk ve tes-
kilatlarinin incelenmesine gecilmektedir; daha sonra Islam Hukuku (fikih) tize-
rine bilgi verilmekte ve Osmanli hukukunun ne kadar Islam hukuk teorisi ile
uyumlu oldugu tartisilmakta, Osmanli kanunnamelerinden bahsedilmesinin
ardindan, Osmanh Devleti'ndeki miri arazi rejimi anlatilmaktadir. Kisa baslhk-
larla, Osmanli mali sistemi (vergileri), ciftci siniflarin hukuki stattisti belirtil-
dikten sonra, son baslik, Osmanl Imparatorlugu’nda esnaf tegkilatina ayril-
mistir.

Turk Hukuk Tarihi ders notlarinin plani, bu plan icinde varlik bulan
basliklarin icerikleri ve alt basliklar, su sekilde dile getirilebilir:

Birinci béltimtin bashg, Islamiyyetten Onceki Tiirk Devletlerinde Hukuk
ve Teskilat, ikinci bélumuin bashg: ise, Miisliiman Ttirk Devletlerinde Hukuk ve
Teskilattir. Barkan bu tasnif icerisinde ilk bélime gecmeden evvel Ttirk Hukuk
Tarihi’nin Mevzu ve Problemleri ve Atli Gécebelerin Yiiksek Kiiltiir ve Teskilatcilik
Kabiliyeti isimli baslhiklar acmis, bu konularda bilgi verdikten sonra birinci
bolime gecmistir. Bu béliim icin, Sadri Maksudi Arsalin Ttirk Tarihi ve Hukuk
(1947), Zeki Velidi Togan’in Umumi Tirk Tarihi’ne Giris, C.I (1946), L.
Rasonyi’nin Diinya Tarihinde Ttirkliik (1942), isimli eserlerine genel bir atif
yapmistir.

Birinci b6élimun alt basliklari, Hunlar, Gokturkler, Orhun Kitabeleri,
Gokturklerin Asya Tarihindeki Muhim Rolleri, Gokturk Devletinin Hukuki

21 Omer Lutfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Esnaf Cemiyetleri, ” Ord. Prof. Omer
Latfi Barkan’a Armagan, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. XLI,
say1 1-4, (19895), s. 42.
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Mtessese ve Teskilati, Uygurlar ve Medeniyete Hizmetleri, Uygur Alfabesi ve
Uygur Edebiyati, Uygurlardan Kalma Hukuki Vesikalar, Kutadgu Bilik(g), Di-
van-1 Lugat-it-Turk, Mogollar Devrinde Hukuk ve Teskilat, Mogol Fetihleri,
Mogol Istilasinin Mahiyeti ve Diinya Tarihi Bakimindan Onemi, Cengiz Yasasi
Huktimlerinin Tahlilidir.

Birinci bélimutin alt basliklarindan Orhun kitabeleri icin ayr1 baslik ac-
masi, kitabelerin Turk Hukuk Tarihi disiplini i¢indeki 6éneminden kaynaklan-
maktadir; Tarklerin kendilerinden bahsettikleri, bilinen ilk kaynak niteligindeki
bu kitabeler, Ttrklerin devlet anlayisi, devlet yoénetimi, hakanin goérevleri, dola-
yist ile Turklerin Islam dinini kabultinden énceki dénem baglaminda, Tiirk-
ler’de kanunun énemi de dahil bir cok husus bakimindan dikkate sayandir.

Uygurlar ise Barkan’in ifadesi ile “medenilesmek, ytiksek kulttir ve kiy-
metlerini anlamak ve onlar: liyakatle yasatmak ve terakki ettirmek bakimindan
Turklerin haiz oldugu yuksek kabiliyetin gtizel bir misalini teskil etmekte-
dir(ler)”22. Yine Barkan Uygurlar ve Medeniyete Hizmetleri bashginda “Av-
rupa’dan asirlarca 6nce Cin’de, Kore’de, Uygurlarda matbaa mevcuttu; Turfan
kazilarinda... agactan yapilmis bircok muteharrik Uygurca matbaa harfleri
bulunmustur”23 demektedir. Uygur Alfabesi ve Uygur Edebiyati baghiginda ise,
Uygur yazisi diye nitelendirilen yazinin, aslinda Turklere ve Turk Lisanina ya-
banci bir yazi oldugunu, Turkistan’a Maniheizm dinini getiren misyonerler
tarafindan getirildigini, Mogol fatihlerin bu yaziy1 milletleraras: diplomasi dili
haline getirdiklerini, Timurlular devrinde Uygur yazisi ile gelisen Turkce edebi-
yatin, Istanbul’da da ilgi uyandirdigini, Fatih Sultan Mehmet déneminde, sa-
rayda Uygurcanin da o6gretilmekte oldugunu, Fatih Sultan Mehmet’in
Akkoyunlu beylerine génderdigi Otlukbeli Fetihnamesi’nin, Uygur harfleri ile
Dogu Turkgesi ile yazildigini belirtmektedir. Uygurlardan Kalma Hukuki Vesi-
kalar baglhg: altinda da Uygur toplumundan kalan hukuki vesikalar1 anlat-
maktadir.

Turklerin, Islam kuiltir sahasina girmeden evvel sahip olduklari hukuk
ve teskilatin 6zelliklerinin incelenebilmesi ve bu 6zelliklerini ne dereceye kadar
koruyabildiklerinin anlasilabilmesi icin, Mogol hukukunun ve Cengiz Ya-
sas’nin da dikkate alinmas: gerektigi fikrinde olan Barkan, Mogollar Devrinde
Hukuk ve Teskilat alt bashigini da birinci bélim icine almistir. Yasanin 6zelligi
ve normlarinin tespiti kolay olmadigindan, yasanin olusma tarzinin ve uygula-
mada aldig1 sekillerin anlatilabilmesi icin, Mogol istilasinin kisa bir tablosunun
yapilmasi, ancak ondan sonra bu ad altinda toplanan mevzuatin 6zelliginin
izah ve tahlilinin gerektigi fikrinde olan Barkan, Mogol fetihlerini, Mogol istila-
sinin mahiyeti ve dléinya tarihi bakimindan 6nemini, Mogol istilasinin Turk
tarihi bakimindan énemini belirtmis, daha sonra Cengiz Yasasi htikkimlerinin
tahliline ge¢cmistir.

Mtisliiman Ttirk Devletlerinde Hukuk ve Teskilat bashigini tasiyan ikinci
béltimun ilk alt bashgi, Miisliiman Tiirk Devletlerinin Hukuki Yapist ve (Islam
Hukukundan Ayn Bir Ttirk Hukuku Var mudir?) Meselesi seklindedir. Burada da
Koprulti'ye atif yaptiktan sonra, bashkta dile getirdigi sorunsali tartisan Bar-

22 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s.22.
23 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s.25.
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kan “nazari ve sistematik Islam hukuku bilmeden, Islam hukukunun Islam
aleminin degisik kisimlarinda aldigi sekli incelemeden Musliman Turklerin
hukuk tarihini gerektigi gibi anlamaya imkan yoktur”24 diyerek, son zamanlara
kadar Turk Hukuk Tarihinde yazi yazmis bazi yazarlara goére, Islam kultar
sahasinda kurulmus Turk devletlerinde, Turk milletinin hayatindan, o6rf ve
adetinden dogmus, ayr1 bir Tark Hukuku olmadigini, ifade edip, bu yanls al-
gilamanin nedenlerini yine Koprulii'ye atifla, Turkler hakkindaki menfi telakki-
ler ile tarihi ve sosyolojik kultirden mahrumiyete dayandirmistir. Tarihi ve
Sosyolojik Kiiltiirden Mahrumiyet bashiginda, simdiye kadar Turk Hukuk Tarihi
ile ugrasanlarin, ézellikle Islam hukuk sisteminin tetkiki ile ugrasan medrese
kafali hukukcular oldugunu, genis manasi ile tarihi ve sosyolojik kulttirden
mahrum olan bu gibi arastirmacilarin, Orta Zaman Islam hukuku cercevesinde
bir Turk hukukunun var olup olmadigini aramak i¢cin nasil davranmak gerekti-
gini diistinemeyeceklerini séyledikten sonra, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etme-
den 6nce kendilerine has hukuki kurumlarinin bulundugunun unutulmamasi
gerektigini belirtmektedir. En basit bir sosyoloji bilgisinin bile, ilkel cemiyetlerin
kendi buinyeleri ile uygun hukuki kurumlara sahip olduklarini kabul edecegini,
Tuarkler gibi eski zamandan beri buytk siyasi heyetler kurmus bir milletin,
yalniz 6zel hukuk degil, kamu hukuku bakimindan da kendisine 6zgti kurum-
lar meydana getirmis olmasinin dogal oldugunu ifade etmistir2s.

Yine Islamiyet éncesi Turk kurumlarinin ve fikhin (islam hukukunun)
incelenmesi gerektigini belirterek, fikih hakkinda aciklamalarda bulunmustur.
Kuran-t Kerim’in bir hukuk mecellesi olmaktan cok, ruhani kanunlar: iceren bir
itikat kitab1 oldugunu, Kuran’da bulunmayan hukuk kurallarinin, ti¢ asir
icinde olustugunu, olustuktan sonra da mukaddes, degismez dini bir otorite
kazandiklarini, ancak sadece kamu hukuku alaninda degil, 6zel hukuk saha-
sinda dahi yoneticilerin, istedikleri gibi hareket imkani bulabildiklerini, bu
sekilde ser’i hukukun yaninda o6rfi hukukun da uygulama alani buldugunu,
vakif sistemi ve toprak sistemini érnek gostererek belirtmis, daha sonra Islami
Denilen Hukuk Kaidelerinin Hicretin Ilk Uc Asn Zarfinda Tesekkiil ve Inkisafi
Tarihi bashig altinda, Islam hukukunun kaynaklarini anlatmaya baslamistir.

24 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 54.

25 Atfindan da anlasildig1 gibi, Barkan, Islam hukuku ve bu hukuk sisteminin Turk top-
lumlarinin hukukuna etkisi konusunda, Fuat Kopruli’ntin fikirlerini ve degerlendir-
melerini dikkate almistir. Tark Hukuk Tarihi ders notlarinda ifade edilen bu degerlen-
dirmeler, Koépralt tarafindan su sekilde dile getirilmistir: “En basit bir sosyoloji bilgi-
siyle mticehhez olan bir kafa bile, iptidai cemiyetlerin dahi kendi btinyeleriyle miitena-
sip hukuki muiesseselere malik oldugunu bilir. Turkler gibi eski zamanlardan beri bu-
yuk siyasi heyetler kurmus bir milletin ise, yalniz hususi hukuk degil; bilhassa amme
hukuku bakimindan da kendine has muesseseler viicuda getirmis olmasi gayet tabii-
dir.” Yine Képrula “Islamin ilk patriyarkal devri istisna edilecek olursa ... nazari ve
ideal sistem hicbir zaman tam olarak tatbik edilememis” demektedir. (Bu baglamda
Fuat Kopruli'ntin gortsleri icin bkz: M. Fuad Koprula, “Ortazaman Turk Hukuki Mu-
esseseleri [slam Amme Hukukundan Ayt Bir Tirk Amme Hukuku Yok mudur?” islam
ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari ve Vakif Miiessesesi, ed: Orhan F. Koprulu,
2.bs., Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 2005, s. 14-15, 18, 20-22. Ayrica Koépralti'ntin hukuk
tariheiligi hakkindaki bir inceleme icin bkz: Mehmet Akman, “ Fuad Koéprulti'nun Hu-
kuk Tarihgiligi, ” Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, say1 4, (2007-Glz), s. 7-14.)
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Bu bashgin ilk alt bashg Islam hukukunun temel kaynag olan Kuran’a ayril-
mistir. Sonraki alt basliklar ise “Islam hukukunun kaynaklarindan birisi ola-
rak stinnet ve hadis”, “Islam hukukunun kaynaklarindan Ug¢linciisti olarak,
Ummetin icmai (consensus)” dur. Daha sonraki baslik “hukuk ilmi fikih (Juris
prudentia)”’dir. Bu baslikta da kiyastan, dolayis: ile ictihattan kisaca bahset-
tikten sonra, kiyas, rey, icma yollar ile bazi btiytik hukukcularin ulastig1 neti-
celerin, sistemli bir sekilde bir araya getirilmesiyle, ayrintili fikih kitaplarinin
meydana cikmaya basladigini belirtip, ihtilaflar ve mezheplerin olusumlar: ve
nitelikleri hakkinda da gerekli bilgileri vermistir. Malikilik mezhebinden kisaca
bahsettikten sonra, Hanefi mezhebine gec¢mis, Hanefi mezhebi baglaminda,
Ebu Hanife’nin hukuk ilmine katkilar: tizerinde durmus, daha sonra Safiilik ve
Hanbelilik mezhebini anlatmistir. En ayrintili tizerinde durdugu mezhep, Os-
manli Devleti'nin resmi mezhebi olan Hanefiliktir. Devamla, Islam fikith mez-
hepleri arasindaki ihtilaflardan bahsetmis, 6rf ve adet, istihsan gibi yan delil-
lerden de séz ettikten sonra, muictehitlerin derecelerini belirtmistir. Ictihat
kapisinin kapandig1 varsayiminin kabuliinti de siyasi gerekcesini dikkate ala-
rak su sekilde ifade etmektedir: “Teskilatli bir devlet idaresi, herkesin kendi
ictihatlarinda serbest oldugu bir fikir hiirriyeti icinde memleketin hukuk niza-
mini, tehlikeye koyacak yerde halkin islerini degismez kanunlar halinde tespit
edilmis yeknesak bir htiktimler sistemi icine sokmagi amir bulunuyordu. Bu
nedenle hiktmdarlar tarafindan tayin edilmis kadilar, kararlarini tabi olduk-
lar1 mezhebe gore vermek zorunda birakilirlardi”26.

Mezhep taassubunu dile getirirken, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de dahi
Hanefi mezhebinin disina ¢ikilamamasindan bahsetmistir.

Sonraki baslik, Fikih Hakkinda Verilmis Hiiktimler Muhtelif Islam Memle-
ketlerinde Fikhin Tatbik Derecesi seklindedir. Islam hukuk kurallarina, dini,
kutsal karakter atfedilerek, degismez nitelikte gériilmelerine ragmen, bu ku-
rallarin, zamanla, birka¢c hukukcu neslin bireysel ictihat ve gayretleri ile ortaya
ciktiklarini, zaman ve mekan icinde esasl farklar gosterdiklerini dile getirdik-
ten sonra, bu durumun devlet teskilatinda, saray hayatinda, vergi ve toprak
meselelerinde kendisini gésterdigini, ayrica Islam dininin sahasina girmis top-
lumlarin, Islam dininin kabultinden énceki 6rf ve adetlerinin, Islami bir renk
altinda varliklarini devam ettiklerini belirtmis, Islam devletlerindeki érfi kaza-
dan bahsettikten sonra, Mogol hakimiyetinde yasanin én plana ¢iktigini, il-
hanllar déneminde, ser’i vergilere tamamen aykiri vergiler koyuldugunu ifade
etmistir.

Ikinci Béliumiin en énemli basliklarindan birisi, Osmanli Imparatorlugu
Teskilat ve Mtiesseselerinin Ser’iligi Meselesidir. Bu baslikta, diger cesitli calis-
malarinda da dile getirdigi diistincelerini ifade etmistir. Orfi hukukun, Islam
devletlerinde, dolayisi1 ile Osmanli Devleti'nde nasil varlik buldugunu anlatmis-
tir. Barkan’in ifade ettigi tizere, Islam hukukculari, sultanlar (devlet baskanla-
riny), Seriat'in esas hiikiimlerinin acik bir sekilde aksini emretmedigi ve kamu
yararinin gerektirdigi durumlarda, 6rf ve adete uyarak ya da bizzat kanun
koyma yolu ile devletin esas nizam ve teskilatinda, idare usullerinde, yenilikler
yapmak konusunda serbest saymaktadirlar. Béylece islam devletlerinde, Se-
riat’tan ayr bir hukuk sahasi olusmus ve gelismistir. Bu itibarla Islam devletle-

26 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 94.
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rinden birisinin hukuku arastirilirken, fikih kitaplarinda yazan (ilahi oldugu
farz edilen) nazariyenin bilinmesi yeterli degildir. O toplumda uygulanan hukuk
kurallarinin da incelenmesi gerekir. Cinkt sultanlar tarafindan kanun koyma
yolu ile gelistirilen 6rfi hukuk alani mevcuttur.

Osmanlt Imparatorlugu Teskilat ve Miiesseseleri Tarihinde Islam Huku-
kuna Ait Esaslann Mevki ve Mahiyeti bashiginin alt basliklarindan ilki ise Bariz
Bir Hukuk ve Kitap Ikiligi seklindedir. Bu baslikta Barkan, Osmanli Devleti'nde
orfi hukuk, ser’i hukuk ikiliginden bahsetmis ve 6rfi hukukun “eski Tturk Dev-
letlerinden gecen bir idarecilik gelenegi ya da fethedilen tilkelerin vergi teskilat
ve usullerini aynen korumak kaidesi gibi kuvvetli iki sebebin etkisi altinda
gelistigini”27 ifade etmis, on yedinci ylUzyildan sonra ise orfi hukukun alani
daralirken, ser’i hukuk alaninin genisledigini séylemistir. Bu bashg: takip eden
basliklardan bir digeri Kanun ve Kanunname Fikri'dir. Burada da htuktmdarla-
rin emir ve fermanlari, timarl sipahilerin hak ve vazifeleri, devsirme sistemi
anlatilmaktadir.

Sonraki basliklar ise, Tiirk Istilasiuin Genel Karakteri, Imparatorluk Ni-
zamuun Balkan Memleketleri Icin Getirmesi Bahis Mevzuu Olan Yenilikler, Miri
Arazi Rejimi ve Imparatorlugun Kendisine Mahsus Nizami Kurmas: Hakkindaki
Yardimlarn, Sipahi Timarvun ve Miri Arazi Rejiminin Soysuzlasmus Sekilleri ve
Ciftlikler, Maliye Sistemine Ait Hususiyetler, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ciftci
Siniflanin Hukuki Statiisti, Osmanl Imparatorlugu’nda Esnaf Teskilat: seklindedir.

Barkan, Tiirk Istilastnin Genel Karakteri bashiginda, Osmanli Imparator-
lugu tzerindeki degerlendirmelerde, Osmanl Imparatorlugu’nun kurulmasi
tesebblistintin buytk Turk tarihinin bir devami, Turk akinlarinin hazirladig:
genis iskan ve kolonizasyon hareketlerinin son tahakkuklarindan birisi oldu-
gunun dikkatten kacirilmamas: gerekliligini dile getirmektedir. Imparatoriuk
Nizaminin Balkan Memleketleri Icin Getirmesi Bahis Mevzuu Olan Yenilikler bas-
higinda ise, Osmanli Devleti'nin kendi devlet otoritesine rakip olabilecek ve
imparatorlugun alemstimul (evrensel) olmak egilimleri gésteren kuvvet gosteri-
lerinde hizini kesecek, her tirli soy ve toprak asaletini koktinden soékecek
tedbirleri aldigini belirtmektedir28. Yine bu bashk altinda, Osmanli arazi
hukukunun koékeni icin Anadolu beyliklerine giderek, Anadolu beyliklerinde
topraklarin cogunlugunun ufak malikaneler veya evlatlik vakiflar seklinde ol-
dugunu ifade ettikten sonra, bu durumu, toprak iligkilerinin soysuzlagsmasi
olarak degerlendirmistir. Devamla, Osmanh Imparatorlugu’nun kuruldugu ilk
donemlerde, yaricilara tesaduf edildigini, beylerin dogrudan dogruya islettikleri
topraklar tzerinde kulluk ve angaryanin var oldugunu séylemistir. Halbuki
imparatorluk dtizeni, beylere ait toprak miulkiyeti anlayisini yikmaya calismis,
kendi duzeninde yeri olmayan soy ve toprak asaletini devam ettiren malikane
sisteminden, padisah dirligine, daha dogrusu sipahi timarlarina gecise egilimli
olmustur. Boylece topraga ve o topragin getirdigi zenginlige sahip beylerden
ziyade, topragin vergilerinden pay alan gelirci memur (sahib-i arz) sinifi 6ngoé-
rilmustir. Bu sistemde, sadece sipahiler degil, malikane sahipleri dahi, k&y-
ltye angarya yukleyemezlerdi. Boylece angarya ltizumsuz hale gelmis, sahislara

27 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 105.
28 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 114.
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borclu olunan 6zel hizmetler siddetle men edilmistir. Barkan bu tespitlerine,
Osmanli Devleti'nin, arazi sistemini bu sekilde diizenleyebilmesinin arka pla-
nindaki ekonomik ve demografik unsurlardan yola ¢ikarak varmaktadir.

Miri Arazi Rejimi ve Imparatorlugun Kendisine Mahsus Nizam: Kurmast
Hakkindaki Yardimlar bashiginda ise, miri arazi sistemini agikladiktan sonra,
Osmanli Devleti'nin Balkanlar’daki hakimiyetinin bir feodal rejim uygulamasi
olmadigini belirtmistir. Ancak alt1 asirlik uygulamanin bir mtiddet sonra yoz-
lasmasi da dogaldir. Bu baglamda bir sonraki baslik Sipahi Tunariun ve Miri
Arazi Rejiminin Soysuzlasmus Sekilleri ve Ciftliklerdir. “Soysuzlasan her sey gibi,
Turk toprak rejiminde de miri denilen kisimlar tizerinde hususi ciftlikler ku-
ruldu ve toprak mutegallibenin eline gecti”?® diyen Barkan, bu bashkta, Os-
manl arazi sisteminin yozlasmasini anlatmaktadir. Bu bozulmayla beraber “
Osmanlilardan evvelki zamanlara ait eski feodal nizamin hortlaklar1”30 mey-
dana cikmistir.

Maliye Sistemine Ait Hususiyetler bashiginda Barkan, Osmanli Devleti’nin
maliye sistemini, devletin topladig1 vergi cesitlerini anlatmakta, Osmanli Impa-
ratorlugu’nda Ciftci Siniflarin Hukuki Stattisti bashiginda da Osmanli Devletinde
serf niteliginde kisilerin olup olmadigini tartismaktadir. Osmanli reayasinin,
serf niteliginde olmadigini, serf niteligindeki kisilerin, Osmanl Devleti'nde “or-
take¢r kul” statistinde bulunabilecegini, ancak on altinct ylizyilldan sonra Os-
manh Devleti'nde ortake: kullara rastlanmadigini belirtmektedir.

Barkan son bashgi ayirdigi, Osmanl Imparatorlugu’nda Esnaf Teski-
lati'nda, Osmanl Devleti'nin esnaf teskilatlarini anlatmaktadir.

6. Barkan’in Tiirk Hukuk Tarihi Disiplininin Temel Kaynaklarindan
Olan Diger Bazi Eserlerinin Icerikleri

Barkan’in, XV ve XVI’nct Aswlarda Osmanlt Imparatorlugunda Zirai Eko-
nominin Hukuki ve Mali Esaslart Birinci Cilt: KANUNLAR3! isimli eserinin litera-
tire katilmasinda tahrir kayitlarinin énemli rolti vardir. Tapu Kadastro Genel
Mudurltaga btnyesindeki tapu- tahrir defterlerinin baslarinda yer alan sancak
kanunnamelerinin, diger kaynaklarla karsilastirmali olarak degerlendirilmesi
neticesinde bu eser ortaya ¢ikmistir32.

Bu eserinde Barkan, Hudavendigar Kanunnamesi'ne gelmeden evvel
(transkripsiyonu verilen ilk metindir) Osmanli Kanunnameleri bashg: ile doku-
zuncu sayfadan baslayan, 72 sayfalik giris yazmistir. Burada Barkanin Os-
manlh hukukuna iligskin tespitleri ile karsilasilmaktadir. Tark Hukuk Tarihi
ders notlarinda ifade ettigi gibi, bu eserinde de 6rfi hukuk, ser’i hukuk ikiligin-
den bahsettikten sonra, Osmanli kanunnamelerinin 6zelliklerinin Uzerinde
durmus, fetva sistemi baglaminda Osmanlh kanunnamelerinin degerlendirme-

29 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 120.
30 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 122.

31 Omer Latfi Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanlh Imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, C. I, yay.haz: Hiuiseyin Ozdeger, Is-
tanbul, Istanbul Universitesi, 2001.

32 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s. 47.
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sini yapmis, Osmanl seyhtlislamlarinin, Osmanli padisahlarinin yasama yet-
kisine katkisinin olup olmadigini sorgulamis, Ebussuud Efendi’nin, 6rfi huku-
kun ser’i hukukla mesrulastirilmasindaki roltint dile getirmistir.

Osmanli hukukundaki ser’i ve 6rfi hukuk ikiligi konusunda “Turkiye’de
oteden beri ser’i ve o6rfi hukuk olmak tzere iki ¢esit hukuk son zamana kadar
yan yana hakim olmustur. Evlenme, bosanma miras konularinda ser’i hukuk
uygulanmis ama devlet bu konuda da ser’i hukuku bertaraf edebilmistir”33
seklinde fikrini ifade eden Barkan, Osmanli Devleti'nde o6rfi hukukun ve ser’i
hukukun alanlarini belirtmistir. Ayrica devletin (klasik déonem baglaminda) miri
toprak rejimi tizerindeki miras kurallar1 (adi intikal kurallari) ile ser’i miras
hukukunu bertaraf ettigi fikrindedir3+.

1940’da yayinlanmis olan Tanzimat armagani nedeniyle, Tanzimat Tet-
kiklerinin Ortaya Koydugu Bazi: Meseleler bashg ile yazdig1 yazida, kitaptaki
bazi makaleleri elestirirken “bizim bildigimize gore” diyerek, bir ironi ile basla-
mis ve devam etmistir: “Osmanli Imparatorlugu’nda kanunlar, bliytik bir impa-
ratorlugun idaresi icin padisahlar tarafindan vaziyete goére ittihaz edilen ve
icabinda degistirilen tedbirler, bir araya getirilmis padisah fermanlarindan
baska bir sey degildir ve bu itibarla devlet reislerinin temsil ettikleri mutlak
salahiyet, ve otorite prensibini tahdit etmek sdyle dursun onu ifade ederler”ss.
Findikoglu'nun (Ziyaeddin F.) “Tanzimat’tan evvel asil kanunu yapan Allah’tir”
ifadesine kars: soéyledigi bu soézleri de onun genel olarak Osmanl hukuku, 6zel
olarak Osmanli Devleti'nde uygulanan bazi hukuk normlarinin (kanunnamele-
rin) kaynagi hakkindaki fikrini géstermektedir.

Bir cok Osmanli kanunnamesi lizerinde calisan Barkan, kanunnamele-
rin gecerli oldugu cografi ve ztimrevi alana iligskin olarak, tim imparatorlugu
kapsamina alan tek bir kanunnamenin imkansizligindan bahsetmektedir.
Cunkt Osmanl Devleti'nde kanunlar, zimrelere ve bolgelere gore degisirler. XV
ve XVI'nct Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslarn Birinci Cilt: KANUNLARda Suriye, Misir, Adalar, Macaristan ve Azer-
baycan dahil, tim Osmanlh Imparatorlugunun degisik yérelerine ait kanun
metinlerinin, zirai 6rf ve adetleri gosterdikleri gibi, fetihten énceki Tiirk-islam
devletlerindeki ve hatta baz Hiristiyan tlkelerindeki zirai diizen ve vergileri de
yansittiklarini belirtmektedir3e.

Osmanli kanunnameleri baglamindaki fikirleri kendi ctimleleri ile su se-
kilde aktarilabilir:

“Umumiyetle bilindigi tizere, Osmanli Imparatorlugu’nda ona hususi se-
kil ve catisini veren esas teskilat ve idare kanunlari, Seri’at kaidelerinden istid-
lal veya istihrag¢ yolile ve derhal sistemli ve her sahaya ait stimullii mufassal

33 Barkan, Osmanl1 Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I,
s. 267-268.

3¢ Barkan, Osmanl1 Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I,
s. 268.

35 Omer Lutfi Barkan, “Tanzimat Tetkiklerinin Ortaya Koydugu Bazi Meseleler,” Osmanli
Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I, s. 266.

3 Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, s. VI, LIV.
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kanunlar ¢tkarmak suretile vaz’edilmis degildir. Bu hususlara ait mevzuat ve
ahkam, an’ane ve tecriibeden alinan ilhamlara gore, idari tedbirler ve emirler
halinde verilmis fermanlar vasitasile, yavas yavas ve parca parca ilan edilmis-
tir...Bu suretle her yeni vaziyet karsisinda her hangi bir meseleye bir hal sekli
bulmus olmak icin verilen her emir, ferman tarzinda miinferit bir kanun mahi-
yetini arzetmistir. Bundan sonra, ayni sahaya ait olup mubhtelif tarihlerde ve-
rilmis olan emir ve fermanlarin yavas yavas bir araya getirilmesi suretile muay-
yen bazi sahalarin hususi kanunlarin veyahut kanunnamelerinin teskil edildigi
tahmin edilebilir. Daha sonra, bu kanunlarin da bir araya toplanmas: suretile
umumi bir kanunndmenin veyahut muayyen bir devirde Osmanl Imparatorlu-
gunda tatbik edilen belli basli kanunlarin bir kolleksiyonun (Kulliyatinin) mey-
dana ciktigi gorulmektedir. Bu suretle meydana getirilen ilk askeri ve siyasi
kanun dergisinin birinci Murad devrinde ve onun emrile Beylerbeyi Timurtas
Pasa tarafindan meydana getirildigi zannedilmektedir. Her ne kadar ilk devir-
lere ait olup umumiyetle dirliklerin ahvaline, mali meselelere ve tesrifata...
hulasa, umumi Devlet idaresinin her kismina ait emirleri ihtiva eden bu c¢esit
dergilerden hi¢birinin metni bugtin bizim elimizde yoksa da ameli ve idari zaru-
retlerle muhtelif kanunlar bir arada ve yazili bir sekilde toplamak ihtiyacinin
her devirde duyulmus ve bu maksatla bir cok kanun mecmualarinin meydana
getirilmis olacagi muhakkaktir. Nitekim, en eski tarihli kanunname metni ola-
rak elimizde bulunan ve bilhassa baz tesrifat ve ceza meselelerile bir kisim sivil
kanunlar ihtiva eden Fatih Kanunnamelerinin de bazi parcalarinin daha eski
tarihli kanun dergilerinden devsirilmis oldugu tahmin edilebilir. Daha sonra
gerek hususi tesebbtslerle ve gerek resmi emirlerle daha bir cok kanun dergi-
leri meydana getirilmistir. Bunlar arasinda Kanuni Stileyman, Ikinci Selim,
birinci Ahmet ve dérdtincti Murat devirlerinde toplanmis olduklari tespit edile-
bilen bir takim kanun mecmualari bugtin bizim elimizde mevcuttur”37.

Ekrem Hakki Ayverdi ile yayinladigi Istanbul Vakiflan Tahrir Defteri 953
(1546) Tarihli isimli eserde Barkan, buiytik sultan ve vezir vakiflarinin, evlatlik
vakiflarinin, para vakiflarimin hukuki durumunu bu defterde bulunan 2515
vakif kaydindan hareketle incelemis ve séz konusu vakiflar1 Islam hukuku
baglaminda degerlendirmistir3s. Inceledigi vakif tiirlerinden, paranin vakfedil-
mesi ile ortaya cikan para vakiflarinin, vakif parayi bor¢ vermek suretiyle isle-
terek, verdigi borcu belli miktar fazlalikla geri almasi neticesinde, bu fazla
miktarin faiz (riba) htikmtinde olup olmadig1 meselesi, Barkanin Osmanl hu-
kukunun ne derece ser’i nitelik tasidigina iligkin sorgulamalarinin temel daya-
nak noktalarindan birisidir. Bu baglamda, para vakiflari hakkindaki hukuki
degerlendirmelerini, birinci derece kaynaktan, 1546 tarihli Istanbul vakiflar:
tahrir defterinden yola cikarak yapmistir3®. Hile-i ser’iyyeden bahsedip ser’
muameleyi anlattiktan sonra, “bu hususta dikkate sayan olan... bir ¢cok vakif-

37 Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, s. XX-XXI.

38 Omer Lutfi Barkan, Ekrem Hakki Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953
(1546) Tarihli, istanbul, Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Enstitiisti, 1970.

39 Barkan, Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XXX-
XXXVIIL.
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larda hayir isine tahsis edilen gelir kaynaginin bazan mtinhasiran faizle isletile-
cek paralardan tesekkul etmis olmasidir” 40 demektedir.

Buytk sultan ve vezir vakiflar: icin yaptigi tespit ise su sekildedir: “Vak-
fedilen sey ne topragin rakabesi ve ne de tasarruf hakkidir. O topraktan ve de
toprak Uzerinde yasayan kisiden alinmasi mutad olan vergilerdir. Bu nedenle
sultan ve vlzera vakiflari, miri aidati bir hayir cihetine tahsis edilmis olan
mustakil bir butce ile muhtar bir hukuki sahsiyet haline sokulmus, tesisler
addedebiliriz’41l. Barkan’in tespiti ile bu vakiflar, kamu hizmetleri ve sosyal
yardim kurumlar seklinde, genellikle devlet blitcesinden goriilmesi lazim gelen
islere tahsis edilmis hayir tesisleridir. Bu ttir vakiflarin hayatlarini devam etti-
rebilmeleri icin gereken gelir, cok zaman devlete ait vergi kaynaklarindan ayri-
lip tahsis ve vakfettirilmistir. S6z konusu belirlemeyi, vakif senetlerindeki ifa-
delerden yola c¢ikarak yapmis, vakif reayasinin dis mtidahalelerden kurtularak
rahat calismasi, vakif mutevellilerine bu vakiflarda inzibati yetkiler taninmasi
gibi konulara da deginmistir+2.

Evlatlik vakiflarla ilgili ulastigi sonuclar ise su ctimlelerinde bulunabilir:
“Misallerin cogunda ‘sart-1 vakifin Islam miras hukukunu her-hangi bir surette
tahdit ve tadil etmis bulundugu goértilmektedir. Bu suretle vakfi yapan bazi
mirascilardan mal kacirmakta ve mallarini gelirini kendi 6limtinden sonra da
Seriatin ana-kaynagini teskil eden Kur’anin buyuk bir acgiklikla tayin ettigi
miras kaideleri haricinde ve kendi istedigi sekilde dagitmaktadir”3.

Bu eserleri ile birlikte, Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmu-
asr'ndaki makaleleri dikkate alindiginda Barkan’in, Osmanlh kanunnameleri,
Osmanli Arazi Hukuku dolayisiyla Osmanli Devletinde toprak -arazi- tizerin-
deki tasarruf ve miras hakki, bu konuda ser’i hukuktan ayri diisen uygulama-
lar, genel olarak Osmanli hukukunda ser’i, 6rfi hukuk ikiligi, hangi alanlarda
ser’i, hangi alanlarda 6rfi hukukun yutrurlakte oldugu, vakif, feodalite konula-
rinda yogunlastigi gérilmektedir.

Barkan’in Osmanli Devleti'nin feodal yapida bulunup bulunmadigina
iliskin tartismalar sirasinda dile getirdigi fikirleri de tartisilmistir. Zira, Bar-
kan’a gore Osmanl Devleti feodal bir rejime sahip degildir. Osmanl Devleti’nde
koyluler, serf niteliginde degildir; bunu séylerken ortak¢: kullarin da varligina
dikkat ceker; zamanla sistem angaryaya ihtiyac birakmamistir. Yine Barkan’a
gére, Osmanli Imparatorluk diizeni, aristokratik smnifa yer vermemistir, eski
Turk beylerinin savaslarda soyu ttiketilmis, hukuki stattileri baglaminda kole-
memurlar, kapi kullar1 yetki sahibi yapilmistir. Barkan’in bu belirlemeleri, ayni
zamanda Osmanli Devleti’nin insan unsurunun hukuki niteligine iliskin belir-
lemelerdir.

flk tereke calismasimi da yapan odur. Edirne Askeri Kassami'na Ait Te-
reke Defterleri (1545-1659) isimli, kitap hacmindeki makalesinde de calisma-
sinda kullandig1 belgeler, yani tereke defterleri tizerine bilgi verdikten sonra,
Islam miras hukukuna iliskin kurallar1 aciklamis, kéleler icin ayri bir bashk

40 Barkan, Ayverdi, Istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XXXIV.
41 Barkan, Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XVIII.

42 Barkan, Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XVIII- X
43 Barkan, Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XXV.
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actiktan sonra, para vakiflarindan bahsetmis, askeri siniftan kisilerin ciftlikleri
lUzerinde durmus, askeri sinif mensuplarinin ticaret ve sanayi ile ilgilerini dile
getirmistir+4.

Turk Iktisat ve Hukuk Tarihi alaninda calismalar yaptig gibi, bu calis-
malarda ortaya ¢ikan sonuclardan hareketle, yasadigi dénemin meseleleri hak-
kinda da fikirlerini dile getirmistir. Ornegin Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre
Medeni Kanununun Ciftciyi Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Ziral
Miilklerin Bor¢lanindan Kurtarnimalan Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal
Kanun baslikli makalesi, Ttrk Medeni Kanunu’nun kaynak kanunu olan Is-
vicre Medeni Kanunu’nun, ciftciyi ilgilendiren maddelerinin yeni sartlara uygun
hale getirilmek icin devaml degistirilmesine ragmen, Tark Medeni Kanunu’nun
paralel maddelerinin, yirmi yildan beri 6lim sessizligi icinde bir kenara birakil-
dig1 elestirisi ile yazdig1 bir yazidir#s. Makalede Ciftciyi Topraklandirma Kanunu
Ttirkiye’de Zirai Bir Reformun Esas Meseleleri ismi altinda yayinladig: bir etttte,
Isvicre Medeni Kanunu’nda yapilan degisikliklerin Turkiye'yi nicin ilgilendirdi-
gini belirttigine de vurgu yapmaktadir. Zira arastirmalarini tarih alaninda ya-
parken, bu arastirmalarin yeni Turkiye Cumhuriyeti'nin sorunlarina da ilag
olmasini istemistir. Soyle ki Osmanli Devleti’nin arazi rejimini ¢alisirken, Cum-
huriyet doneminde yapilmasi planlanan toprak reformu ve ciftciyi topraklan-
dirma kanunu hakkinda da degerlendirmelerde bulunmustur. Ciftciyi Toprak-
landirma Kanunu’nun hazirlanmasinda gerekli tetkik ve rakamsal arastirmala-
rin yapilmadigini sdyleyerek, sosyal ve iktisadi alana devletin muidahalesinin
bir buytca gibi degil, bir fizikci gibi olmas: gerektigini, plansiz ve programsiz
devletciligin islerin ¢igirindan ¢ikmasina sebep olacagini belirtmistir4e.

Sonuc¢

Barkan’in calismalarinin icerigi, sadece bir Iktisat Tarihi alimi ile degil,
Tark Hukuk Tarihi alimi ile de karsi karsiya oldugumuzu gostermektedir.
Arastirmalari, Turk Iktisat Tarihine yénelirken, diger bir yandan da Tirk Hu-
kuk Tarihi ¢calismalar: halini almistir. Ctinkt disiplinler aras: iligkilerin farkin-
dadir. Belirli bir konuda yetkin olmak ve orijinal eserlere ulasabilmek icin,
arastirilan o konunun diger yonlerine de bakmak gerektiginin tizerinde durur.
Tarih 6gretmenleri, sanat tarihi, arkeoloji, ictimai ve iktisadi tarih, sosyoloji,
felsefe, edebiyat tarihi gibi dersleri géormiis olmalidirlar. Zira Turk tarihi, sa-
vaslar ve anlagsmalar, bir hanedan tarihi degildir. Ttrk tarihi dolayis1 ile Ttrk
Hukuk Tarihi incelenirken, sosyal, ekonomik, demografik, dinsel (s6z konusu

44 86z konusu makale icin bkz: Omer Barkan, “Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke
Defterleri (1545-1659), ” Belgeler Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, C.III, say1 5-6, (1966),
s. 1 vd.

45 86z konusu makale icin bkz: Omer Lutfi Barkan, “Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre
Medeni Kanununun Ciftciyi Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Zirai Mulklerin
Borclarindan Kurtarilmalart Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal Kanun, ” Istan-
bul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi, C. XII, say1 1, (1946) s. 209-237; Barkan,
Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.II, s. 1352-
1380.

46 Barkan, Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I,
s. 427.
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tarihi etkileyecek tiim boyutlari) baglaminda incelenmelidir. Istatistik ilminden,
nufus istatistik ve bilgilerinden de yararlanilmalidir. Bu dogrultuda kendisi de
Osmanl Devleti'nin kurulusuna iliskin degerlendirme yaparken, o dénemin
demografik yapisindan, Anadolu topraklarindaki ntifus hareketliliginden, bu
ntfusun niteliklerinden yararlanmistir. Trk Hukuk Tarihi’ne iliskin ders not-
larinda bu gértildigti gibi, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kolonizatér Tiirk Der-
visleri”47 isimli makalesinde de onun calisma y6ntemi kendisini géstermektedir.
Daha o6nce de belirtildigi gibi, bu konuda Fuat Koéprulii'ntin baslattigi calisma-
lar, Barkan’a da kaynaklik etmistir. Tark Hukuk Tarihi ders notlarinda da
oncelikle atif yaptig1 kisi Kopralt’diar. Cok sayida devlet kuran Turklerin Os-
manl Devleti’ni kurarken Rumlara ihtiyaclar: yoktur. Osmanl Devleti Selcuklu
Devleti'nin mirasi tizerine kurulmustur. Dolayisiyla Selcuklu Devleti'nin devami
niteligindedir. Bu dogrultuda “Osmanli Imparatorlugu’nda Kolonizatér Tiirk
Dervisleri” makalesinde Barkan, Ahi teskilatinin Osmanli Devleti’nin kurulusu
ltzerindeki roltinden de bahseder48. Tarih arastirmalarinda takip edilmesi gere-
ken metodu belirtirken, kendisi de bu metodun takipgcisi olmustur ki biraz énce
deginilen Osmanl Devleti’nin kurulusuna iliskin Barkan’in yaklasimi, Annales
ekoliiniin metodunu yansitmaktadir49. Kurucular1 Marc Bloch ve Lucien Febvre
olan, mensuplar1 arasinda Fernand Braudel, Emmanuel Le Roy Laduri’nin de
bulundugu bu ekol taraftarlarina gore “eger tarihe yeniden kan verilmesi gere-
kiyorsa, bu, ancak cografya, linguistik, ekonomi, demografi, siyaset bilimi...
psikoloji ve benzeri beseri bilim dallarinin fethedilmesiyle... mtimktn kilinabi-
lirdi”s0. Boylece Barkan, incelemelerinde, Osmanli Devleti'nin kurulusunu,
nasil bir miras devraldigini, kuruldugu dénemin ekonomik-demografik sartla-
rini, toprak sistemini, s6z konusu sistemin gelisimini ve onun ifadesiyle alem-
stimul bir imparatorluga dénerken aldigi sekli ortaya koymaya calismistir. Bu
incelemeler onu, Osmanl Devleti’nin pozitif hukukunu da arastirmaya itmistir.
Strasbourg’da aldigi hukuk derslerinin bu arastirmalarinda ona gereken yet-
kinligi sagladig1 anlasilmaktadir. Zira calismalarinda yararlandigi kanunname
ve arsiv vesikalarinin sadece transkripsiyonu yapip, yaymnlamakla kalmamais,
birinci derece kaynak niteligindeki bu belgelerden hukuki sonuclar ¢cikarmaistir.
Béylece Turk Iktisat Tarihi’ni, Osmanli Devleti’nin iktisadi sistemini incelerken,
s6z konusu sistemin dayandigi hukuk normlarini da incelemis ve degerlendir-
mis oluyordu. Bu baglamda calisgmanin iceriginde birkac kez ifade edildigi gibi,
ozellikle Osmanl 6rfi hukukuna iligkin fikirleri tartisilmaya devam edilmektedir.

47 Omer Litfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kolonizatér Tirk Dervisleri, Tiirkler,
C.IX, Ankara, Yeni Turkiye Yaymnlari. (S6z konusu makale icin ayrica bkz: Vakiflar
Dergisi, C.II, (1974), s.279-304.)

48 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.50.

49 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.42-43.

50 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.42.
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Barkan’in sadece nazariyi sOylemenin rahatligi ve tembelliginden yarar-
lananlara kizgin oldugu anlasilmaktadir5l. Zira kendisi de analizlerini sadece
nazariyeye dayandirmamis, uygulamaya da gerekli énemi vermis, bilgisayar
teknolojisinin olmadig dénemde, okumalarindan ¢ikardig tablolarin say: ha-
nelerini elle ¢izmis, grafiklere dokup, tek tek degerlendirmis ve saglamasini
yapmistirs2.

Barkan hakkindaki bu calismay1 su ifade ile tamamlamak uygun ola-
caktir: “Tarihi savas, zafer, fetih, yenilgi, kahraman, hain sarmalindan cikarip
insanla, sayilarla kavramak!. Poptlerligin uzaginda, ytizbinlerce belge tarayip
asirlar1 sosyal, kultirel ve ekonomik tablolara doéntstirmek!. Osmanl s6z
konusu oldugunda igneyle kuyu kazmaktan farksiz denilebilecek hayalin, bu
agir yikiin altina omuzunu uzatan kisiydi Omer Liitfi Barkan”ss.

Bibliyografya

AKMAN, Mehmet “Fuad Képruli’'ntin Hukuk Tarihciligi, ” Turk Hukuk
Tarihi Arastirmalari, say1 4, (2007-Guz), s. 7-14.

BARKAN, O. Lutfi, Turk Hukuk Tarihi (Teksir), stanbul, 1951.

BARKAN, Omer Lutfi, Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflar1 Tahrir
Defteri 953 (1546) Tarihli, Istanbul, Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Ensti-
tusu, 1970.

BARKAN, Omer Latfi, XV ve XVI inc1 Asirlarda Osmanl Imparatorlu-
gunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, C. I, yay.haz: Ha-
seyin Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi, 2001.

BARKAN, Omer Lutfi, Osmanh Devletinin Sosyal ve Ekonomik Tarihi
Tetkikler-Makaleler, C.I ve II, (Tipkibasim), yay.haz: Hiiseyin Ozdeger, Istanbul,
Istanbul Universitesi, 2000.

BARKAN, Omer Lutfi, “Tanzimat Tetkiklerinin Ortaya Koydugu Bazi Me-
seleler, ” Osmanli Devleti'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler,
C.I, (Tipkibasim), yay.haz: Huseyin Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi,
2000.

BARKAN, Omer Liitfi, Turkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, 1.bs.,
Istanbul, Gézlem Yayinlari, 1980.

51 Barkan, bu yaklasim tarzi ile Képrulti’'nin fikirlerini Ttrk Hukuk Tarihi ders notla-
rinda tekrarlamakta “muhtelif islam memleketlerinde, her zaman hep ayni dini pren-
siplerin hakimiyeti dolayisiyle ayni hukuk nizamlarinin hi¢ degismemis oldugunu zan-
netmek dogru olmaz” dedikten sonra “Islam memleketlerinin her birinde kendilerine
mahsus hususi sartlar icinde ayri olarak tekevviin etmis bulunmasi lazim gelen cesitli
hukuk sistemlerini, Islamiyetin bazi esas hiikiimlerinin tatbikile izah etmek istemek,
her seyi mukaddes kitapta bulmak veya kitaba uydurmak isteyen bir medrese dogma-
tizm ve iskolastiginin hukuk tarihinin en buyltk diismani bir zihniyet olarak kendini
gOstermesinden” bahsetmektedir. (Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s.103; ayrica
bkz: Koépriilli, “Ortazaman Tirk Hukuki Muesseseleri Islam Amme Hukukundan Ayri
Bir Tark Amme Hukuku Yok mudur?” s. 14-22, s.21, dn: 31.)

52 Ozgiirel, Kiillenen izler, s. 184.
53 Ozgiirel, Kiillenen izler, s. 179.



Omer Liitfi Barkan ve Tiirk Hukuk Tarihi 431

BARKAN, Omer Lutfi, “Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre Medeni Ka-
nununun Ciftciyi Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Zirai Mulklerin
Borg¢larindan Kurtarilmalarn Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal Kanun, ”
Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi, C. XII, say1 1, (1946), s. 209-
237.

BARKAN, Omer “Edirne Askeri Kassamri’na Ait Tereke Defterleri (1545-
1659), ” Belgeler Turk Tarih Belgeleri Dergisi, C.III, say1 5-6, (1966), s. 1 vd.

BARKAN, Omer Lutfi, “Osmanh Imparatorlugu’nda Kolonizatér Turk
Dervisleri, ” Turkler, C.IX, Ankara, Yeni Turkiye Yayinlari. (S6z konusu makale
icin ayrica bkz: Vakiflar Dergisi, C.II, (1974), s.279-304.)

BARKAN, Omer Lutfi, “Turk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve
1274 (1858) Tarihli Arazi Kanunnamesi, ” Tanzimat I, C.I, Istanbul, Milli Egitim
Bakanlhig Yayinlari, 1999, s. 321-421.

BARKAN, Omer Litfi, “Osmanli Imparatorlugu'nda Esnaf Cemiyetleri,
Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, C. XLI, say1 1-4, (1985), s. 39-46.

BERKTAY, Halil “ Dort Tarihcinin Sosyal Portresi, ” Toplum ve Bilim,
say1 54, (1991), s. 19-45.

BURKEI Peter, BLOCH Marc, FEBVRE Lucien vd., Tarih ve Tarihci
Annales Okulu izinde, der: Ali Boratav, Istanbul, Kirmiz1 Yayinlari, 2007.

CAKIR, Coskun, “ Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Ta-
rih Paradigmasi ve Omer Lutfi Barkan, ” Dogu Bati Turk Diistince Sertiveni
Akademidekiler, yil 3, say1 12, (Agustos Eylul Ekim 2000), s. 35-63.

KOPRULU, M. Fuad, “Ortazaman Turk Hukuki Muesseseleri Islam
Amme Hukukundan Ay Bir Tark Amme Hukuku Yok mudur?” Islam ve Turk
Hukuk Tarihi Arastirmalar: ve Vakif Muessesesi, ed: Orhan F. Koprula, 2.bs.,
Ankara, Akcag Yayinlari, 2005.

KUTUKOGLU, Mibahat S., “Omer Lutfi Barkan, ” Ttirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C.V, Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi Vakif Yayinlari, 1992,
S.74-76.

KUTUKOGLU, Mubahat S., “Hocalarim Cavid Baysun ve Omer Liitfi
Barkan,” Tiirk Tarih Kurumu - Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii Cum-
huriyet Doneminde Tiirkiye’de Tarihcilik ve Tarih Yayinciligi Sempoz-
yumu Bildiriler Ankara 18-20 Mart 2010, Ed. Mehmet OZ, Ankara, Atatiirk
Kultur, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 2011, s. 3-6.

OSMANAGAOGLU, Cihan, Ziya Gékalp’te Turkctiliik Akimi, 1.bs., Istan-
bul, On ki Levha Yayincilik, 2008.

OZDEGER, Huiseyin, “Omer Lutfi Barkan, ” Osmanli Devleti'nin Sosyal
ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I (Tipkibasim), yay.haz: Huseyin
Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi, 2000, s.XIII-XVI.

OZGUREL, Avni, Kiillenen Izler, 1.bs., Istanbul, Etkilesim Yayinlari,
2009.

SAHILLIOGLU, Halil, “Omer Lutfi Barkan, ” Ord. Prof. Omer Lutfi Bar-
kan’a Armagan Istanbul Universitesi Iktisat Fakitiltesi Mecmuasi, C.XLI, say1 1-
4, (1985), s. 3-38.

»



432

C. O. Karahasanoglu (IUHFM C. LXX, S. 1, s. 413 - 440, 2012)

Ek 1
‘ T. C. |

iSTANBUL ONIVERSITESI ga.x.smi.m,m

' Tedris sleri Direktorliigii '
Numara: .. 3043 | Universite letgl'lmﬂg ‘

- — . M

' .
Adi ve soyadl | 6mer Latfu Barkan

Dogdugu yer ve y:l Edirme 13I8 '

Ciktign okul ' Strasburg Universitesinden mezun

i Ad “Tark hukuku derglerini ckutmak {izere {Uni-
| Tayin | versite daimi ficret kadrosunda agik Hulu-
' olu?c.lugu Ayhin | Ham proreabridge ‘
‘ igin e .
Uereti | 170 2/3 ile

Yeniden, nakil, ilave, (3656 sayzla kamunun 18 inci maddesi

Tayine esas
olan evrakin|

agiktan | {1lave mucibince) ‘ _
» Adi Titisat fakUltesi wmmi iktisat ve .'tlL—
Eskiveya | ="+ . | tigadi Doktrinler profesdrlagi,
biiginkii | Ayhgr ve 70 Lo
iginin aldig tarih_ -
| Oereti
Adi . | sadrl Maksudl arsal
Asglll;{mm Ankara Hukuk fak@ltesine nakledilmi at%r‘.
Selefinin | —— 4
Ayhg 4
* Ucreti 1 170 .
‘ Taribi Universite RektsriOgtnin X0.I.1942 tafin s

Nuhmrasx | ve 6103 sayili yazisi.

saut ve . BRLEL IR - tarihli kerarle Omexr. Liitfi Rarkan

2oL
AdiBES tf%tx}zmﬂgx&mm-mﬂﬁrinﬂi saygilarimla rice
5 A e 0N Zatigleri Direktorii

Al

N
'/:‘ '



Omer Liitfi Barkan ve Tiirk Hukuk Tarihi 433

Ek 2

40 _;_(// :/é/

G

Universite Rektdrliigiine

Professy Sadri Maksudl ~rsal'in
Apkara Hukukuna alinmgsi liazerine Fakﬂltemizde
miinhal kalan Tirk Hukuku Tarihi dersini veka-
leten lktisat Fakiiltesi Dogentlerinden lmer
mm Barkan'a verdirmei ditginiiyorus.

Omexr LutfU Barkan halihagirda Tlirk
Eu.)mku Mileaseselerl tarihile en ¢ok meggul olan
gghgknn ve hevesli bir gengtir. Bu ders iizerin-

duvaffak olacaginy kuvvetle tahmin etmekteyis.
Tirk Bukuku Tarihi dexsi gaten yapilmig ve miidev~
ven degil, tedvin edilecek bir derstir. Ve bunun
tedvini Umer LiltfU Barkan gibi bdbu sahada zevk ile
galigabilecek genglerin igl olacaktir. -

Ixinci Stmestrde baglatacaZimis bu
ders igin kendisiné miinasip mikdarda vekalet tic-
retinin verilmesine nmiisaade buyrulmasam rica
.eder ve saygilarimi sunarim.

\',



434 C. O. Karahasanoglu (IUHFM C. LXX, S. 1, s. 413 - 440, 2012)

Ek 3

2’/,/.'}‘"1‘

a

Universite Rektérligine

1940-3341 ders yxlmda 'rurk Hukulku Tarihi dersi:
vekﬁletm rrofesdr Omer Laved narm tarafindan oku-

t.nlmustnr. Bu ders yili ibtidasindanberi ayna ders
Kendisi tarafindan tedris ediliyor. Frof. Sadri. Maksu~
41 Argal’in ayrilmasy Uzerine minhal olan, daini dcret

‘ k.adrcsum!m 170 li.ral:.k bu yere Prof. Omer Lotfi Bar-
kan'm asaletn t.ayinini saygxlar:.mla rica ederim.
Vekan
7 .



Omer Liitfi Barkan ve Tiirk Hukuk Tarihi 435

Ek 4

» O
2 “A?ff%b . :

Universite Rekturliigiine

, Fakiiltemizde agik bulunan Trk
Hukuku Tarihi derslerine iieret kadrosundan
170 lira Profesdrlilk tahsisatinin ligte biri
ile lktisat Fakiltesi Profesirii Umer Liitfil
Barkan vekaleten ‘gegen séne tayin edilmigti.

1941-1942 Tedris.yrlinda da ayni
dersi tedrise baglamigtrr. Kendisinin bu kiir-
sliyé Glhasip bir maay veya oretle tayinini
saygilarimla rica eylerim. )

Dekan

"k

L.



436 C. O. Karahasanoglu (IUHFM C. LXX, S. 1, s. 413 - 440, 2012)

Ek 5

T.c® '

ISTANBUL UNIVERSITESI _ ~
HUKUK FAKULTESI Istanbu, ,V; LT

DEKANLIGI
?222¢

Prof. Umer Litfi Barkan

Fak(iltemiz birinci sinif talebesinin ikmal ve

mazeret devresine ait Tirk H, Terihi dersinin imtdhani
26/X/943 sal1 gini yazily olarak yapilacaktar,

Keyfiyeti saygilarimla bildiririm.



Omer Liitfi Barkan ve Tiirk Hukuk Tarihi

437
Ek 6
. ISTANBUL ONIVERSITESI — ag,mw“
Tedris lgleri Digekjoritgi S b J
e;‘? sert g&‘?f.r oyt Istanbul Universitesi RektérliugZine
_ Hmats ; gy 2 . ‘ v ‘ .
Ads ve soyadt Omer LUt£O Sarkan
Dogdugu yer ve yil : [Edirne 1318 -
v Cxi;tngx okul’ Strasburg Universitesinden mezune
; Tork Hukuk derslerinl okutmak Ozere Unif
T" g Adr wersite kadrosunda agik bulunan Profes 1LUga
. ayin " - N o -
. olundugu | Aylgn - [60 - (2/3 ile) C &
® W : o e — =
| - | -Ucereti - ; ) .
L — | Bk (3656 sayil: kanunun 18 inci maddeﬂt
Yeniden, :rkllx ildve, geregince ) 4644 sayall Kanun uyaripea
) agiktan - oo - ) B !
' j Ads Trk Hukuku derslerini okutmak: Gizere
i Esk.i' veva i T s ver ipr Dal - i :
| veva 1Ayl ve | bulunan ofesdrlige '
buginki alﬁif.' tarih D
iginin et - — -
| : Ucreti "170 (278 ile)
s Adi kendisi
i ) Ayrilma'si‘mh O
. . .| sebebi .
. " Selefinin —
- . \ : . ) Ayhg
l - | Uereti. -
“Tayine“é'sas Tmh’ )
‘olan evrakin i
Namarasi ‘ g B
.1852.....8aY1 ve.. 30 /KL 194 Gmmwisetar ihli rararls. Qe LOLEO Barkan: ek olarak
T TN, . .
Atanmagtor, Tebliﬂ&n‘i"vcmglaﬁml@ dilérim. ) : _ ' .
: RN \\ / Zatigleri Direktdril
- Y4 Imza :




438 C. O. Karahasanoglu (IUHFM C. LXX, S. 1, s. 413 - 440, 2012)

Ek 7

.raek

7.0
f{stenbal .niversitesi 19/113/1947
RektUritifi
yozr Iylerd sUdiiriidsi

Hows sems 392

Hukuk Fexiltesd Cekunliiins

4/1:171547 gim ve 314 sayill yamiys ekiirs

furk vevrim Texibi institisiinua 1.3 deniges ve Yioee
tim Kurujusun Jl/Esrts/1947 t.ribli % unou Gemel Toplemtial-
o Sim silll E2itia seokami sayis Regst yeassitim sirer'is Laten
. pulds bdulunmasy dolayisile 2u/Mert/lH47 Cumas giinune tehirxr

edilds é ecen sekohliktsh BLIAirilaiytir.
ﬁ.@hhgrrwy\:ﬂlnsua assygslorisin dilerim.
Hekt8r 8.

P.a. Tiol
Hali Gibladr.

vty Prof. 3.Lutfi Berken 26 /11171347

curk vevris Terizd zastitUstiman i uscu Gemel iaplen=
RABARID o wsrt/1947 Cuas guoune Leblr ed1idizl Bakkinda,
Hekt.rliktem wllnem y:82 sureil yuksriys gikerslanguare.

‘ keytiyeud ssygrisrimls bildird Tim.

'}%h‘” ) A 7



Omer Liitfi Barkan ve Tiirk Hukuk Tarihi 439

Ek 8

5/1%/1949

]

’ 5

Prof,
(mer LU8fl Barkan

"Iykafy lnen" adly yedd eiltlik eserin 25.000 liraya Fakiilte

-z tarafinfan satin alimgsi, miellifin varisT tarafindan teklif - edila
. mektedir, Bu eserin zaty alinizle birlikte Ord.Prof.EMil’ula Nardin,

. 2} Veldet Velidedeogly ve Prof,Ferit Hakkn Saymen tarafindan tetkdid

m bir deferh ve Fakilltemiz ioin alinmasinda fayda bulumip tulunmadagy «

- ve teklif edilen fiat haklandald mitalanizan miisterek bir raporla Dg

kanlafa 15/8/149 tarihine kadar bildtrilmesind reca eder, derin saygy
lariml sunarim , ' _ _

Dekan

g 1V FR—_ B A2
3‘ Dser, Ord.Prof.Dr,Hifn1 Veldet

- Velic’ledeoélu’na sunlmugtur .

S 5/TY/1949
' hs, 2)

/e




