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Oz

Bu ¢alismada tiniversite 6grencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin, finansal bilgi, davranis
ve tutum boyutunda, tespit edilmesi hedeflenmistir. Bu amagla Marmara Universitesinin gesitli
fakiiltelerinde kayith 6grenciler tizerinde anket ¢alismasi yapilmistir. Sonuglar 6grencilerin ortalama
finansal bilgi diizeyinin erkeklerde 4.97, kadinlarda 4.15; finansal tutum puanlarinin erkeklerde
2.63 kadinlarda 2.52; finansal davranig diizeylerinin ise erkeklerde 3.16 kadinlarda 2.72 oldugunu
gostermistir. Yapilan t testi ve. ANOVA analizleri sonucunda finansal bilgi, davranis ve tutum
diizeylerinin cinsiyet, fakiilte, sinif, konaklama tiirii ve gelire gore farklilastig tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Finansal okuryazarlik, finansal davranis, finansal tutum

FINANCIAL LITERATURE LEVELS OF UNIVERSITY STUDENTS: AN
EXAMPLE OF MARMARA UNIVERSITY

Abstract

This study aims at ascertaining the financial literacy level of university students on the basis of financial
knowledge, behavior and attitude. A survey was conducted on students who have been enrolled in various
faculties of Marmara University. Findings of the study present that the average financial knowledge level
of male students is 4.97, where the level is 4.15 for female students; financial attitude level is 2.63 for male
students and 2.52 for female students; and financial behavior level is 3.16 for male students and 2.72 for
the females. Results of the t tests and ANOVA analyses reveal that financial knowledge, behavior and
attitude differentiate according to gender, faculty, year, accommodation type and income.

Keywords: Financial literacy, financial behavior, financial attitude
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l. Giris

Bireyler giinliik hayatlarinda, bilingli veya bilingsizce, cesitli finansal kararlar almak
durumundadirlar. S6z konusu kararlar, genel anlamda 6nemsiz gibi goriilebilirken, 6zellikle dar
gelirli bireyler i¢in refah diizeylerinin veya servetlerin temelini olustururlar. Ancak, kisitl finansal
yeterliliklerle giinliik finansal kararlarin alinmasi bile zor bir siire¢ olabilir. Ozellikle 1980’ler
sonrasi yasanan teknolojik gelismeler ile yenilikg¢i ve karmasgik finansal tiriinler piyasalarda yerini

almaya baglamus, bireylerin finansal karar alma siiregleri daha da zorlagmustir.

2007 yili sonunda ABDde patlak veren ve 2008 yili itibariyle tiim diinyada etkileri hissedilen
kiiresel finansal kriz, ekonomik etkilerinin yani sira, bireylerin finansal karar verme
yeterliliklerinin 6nemini bir kez daha ortaya koymustur. Ancak, yazinda yer alan ¢alismalar,
¢ogu tiiketicinin 6nemli finansal kararlar verirken gerekli olan temel finans bilgilerinden yoksun
oldugunu gostermektedir (Braunstein ve Welch, 2002).

Gerek mevcut yasam standartlarinin yiikseltilmesi, gerekse gelecege yonelik servet birikiminin
saglanmasi amaciyla bireylerin finansal yeterliliklerin artirilmas: 6nem kazanmaktadir. Finansal
kavramlar ile ilgili 6grenme siireci ise genellikle kisinin ebeveyn evinden ayrilip kendi basina
yasadig1 veya sorumluluklar iistlendigi tiniversite doneminde baslamaktadir. Bu bakis agisiyla,
tiniversite 6grencilerinin finansal okuryazarlik oranlar tizerine aragtirma yapmak 6nem arz
etmektedir (Yew ve digerleri, 2017). Universite dgrencilerinin finansal kavramlar hakkindaki
bilgi ve kavrama diizeyleri, paray1 yonetme ve finansal zorluklar ile basa ¢ikma becerilerinin
temel unsurlarindandir. Olast finansal zorluklar ise tiniversite 6grencilerinin egitim hayatlarinin
bir asamasinda finansal stres yasamalarina neden olabilmektedir. Finansal stres ise 6grencilerin
akademik performansini olumsuz etkiledigi gibi maddi ve manevi yipranmalarina, sagliklarini
kaybetmelerine ve mezuniyet sonrasi is bulmakta zorluk yasamalarina sebep olabilir (Bodvarsson
ve Walker, 2004; Palmer ve digerleri, 2010; Pinto ve digerleri, 2001). Finansal stres yasayan
ogrenciler egitim gordiikleri Gniversiteleri de olumsuz etkilemektedirler. Stres altinda olan
ogrencilerin akademik performanslar: diisitk ve okulu birakma oranlar: daha yiiksek oldugu
i¢in uzun vadede {iniversitenin itibarini ve mezuniyet oranlarimni da etkileyeceklerdir (Flores,
2014). Dolayisiyla finansal okuryazarliga énem veren {niversitelerin 6grencilerinin akademik
basarilarinin da artacagi, daha etkin ve verimli bir egitim hayati gecirecekleri, daha iyi is
bulacaklar1 ve hatta daha etkin mezunlar olacaklari iddia edilebilir. Bunun yaninda, finansal
okuryazar bireyler finansal olarak saglikli toplumu olusturacaklar: icin, finansal okuryazarlik

bireysel oldugu kadar toplumsal da bir olgu olarak da 6nem kazanmaktadur.

Bu caligmanin temel amaci Marmara Universitesi dgrencilerinden bir grubun finansal
okuryazarlik diizeylerini belirlemektir. Bu baglamda 6rnek kitlenin finansal bilgi, davranis ve
tutum diizeyleri 6l¢iilmeye ¢alisilmistir. Caligmanin bulgular: tiniversite 6grencilerinin finansal
okuryazarlik seviyelerinin orta diizeyde oldugunu; finansal bilgi, davranis ve tutum diizeylerinin

ise cinsiyet, fakiilte, sinif, konaklama tiirii ve gelire gore farklilastigini gostermistir.
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2. Finansal Okuryazarlhk

Finansal okuryazarlik kavrami, her nekadar net olarak tanimlanmamis olsa da, 1900’ lerin baglarina
dogru Amerika Birlesik Devletlerinde baglayan tiiketici egitimi arastirmalar1 ve olusumlarinda
yerini almaya baglamistir (Jelley, 1958). Giiniimiizde halen uzlagilmis standart bir finansal
okuryazarlik tanimi bulunmamaktadir. Fox, Bartholomae ve Lee (2005) finansal okuryazarlig
kisinin finansal konular ve kavramlar hakkindaki anlayis1 olarak tanimlamaktadirlar. Lusardi
(2008) finansal okuryazarlig: finansal konular hakkinda sahip olunan temel finansal bilgi olarak
tanimlamaktadir. Thaden ve Rookey (2005) ise finansal okuryazarligi kisinin makul finansal
karar vermek i¢in gerekli olan finansal gercekleri, kavramlari, ilkeleri ve teknolojik araglar:
anlama yetenegi olarak tanimlamaktadirlar. Remund (2010) bu tanimlar: genisleterek, finansal
okuryazarlig kisinin temel finansal kavramlar1 anlama, giintin gereklerine ve degisen ekonomik
kosullar1 da g6z oniine alarak kisa vadeli makul kararlardan ve uzun vadeli finansal planlamadan
olusan bireysel finans yOnetimini gerceklestirebilecek yetenek ve ozgiivene sahip olmasi
olarak tanimlamaktadir. Presidents Advisory Council for Financial Literacy (2008) finansal
okuryazarlig1 6miir boyu finansal refah i¢in finansal kaynaklari etkin ve verimli kullanma bilgisi
ve becerileri olarak tanimlamaktadir. Atkinson, ve Messy (2012)nin tanimina gore ise finansal
okuryazarlik “finansal kavramlarm ve risklerin bilgisi ve kavraysi ile cesitli finansal baglamlarda
etkin kararlar verebilmek, bireylerin ve toplumun maddi refahini artirmak ve bireylerin ekonomik
yasama katilvminin saglamak icin bu bilgi ve kavrayisi uygulamayi saglayan beceriler, motivasyon
ve glivendir”.

Remund (2010) yapmis oldugu yazin taramasinda kavramin c¢ok gesitli, geliskili tanimlar ve
degerler ile agiklanmaya calisildigini iddia etmektedir. Bunun sebebi olarak finansal okuryazarlik
kavraminin kendi i¢inde zor olmasinin yaninda finansal egitim ve finansal bilgi gibi diger finansal
kavramlar ile birbirlerinin yerine kullanilmas: oldugu da 6ne siiriilmektedir (Huston, 2010;
Kennedy, 2013). Ozet bir tanimla, finansal okuryazarlik finansal bilgiyle beraber kisinin bireysel
olarak finansal kararlar almasini saglayan tutum ve davranislarin toplamini yansitmaktadir
(Chardin, 2011).

Bu tanimlardan da anlagilacag: gibi finansal okuryazarlik kavrami finansal bilgi, finansal tutum
ve finansal davranis kavramlarini kapsadigi ve bu ii¢ kavram arasindaki iliskiden olustugu da
yazinda tartisiimaktadir (Jorgensen ve Savla, 2010). Finansal bilgi 6nemli finansal kavramlara dair
temel bilgilere sahip olmayi icerir. Finansal davranis ise bir kisinin finansal davranis bigimlerinin
o kisinin finansal refahi tizerinde 6nemli bir etkisi olacagini 6nermektedir (Atkinson veMessy,
2012). Psikoloji yazininda tutum belirli bir varlik veya olguya kars: duyulan olumlu veya olumsuz
egilim olarak tanimlanmaktadir ve tutumlar davranissal tepkiler ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, finansal tutum, kisinin finansal yénetim uygulamalarini degerlendirirken olumlu veya
olumsuz egilimi olarak diisiiniilebilir (Parrotta ve Johnson,1998).

Ayrica, finansal okuryazarlik finansal bilgi, finansal tutum ve finansal davrams kavramlarini
kapsamaktadir ve bu ii¢ olgu arasindaki iligkiden de etkilenmektedir. Ornegin kisinin
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“gelecegi igin tasarruf” hakkinda olumsuz bir tavra sahip olmasi, onun gelecegi icin tasarruf
yapma davranislarini yerine getirmeye daha az egilimli olacagina dair 6nemli bir degiskendir
(Atkinson ve Messy, 2012). Ayrica, bilginin tutum ve davranis arasindaki iligkiyi etkiledigi
belirtilmektedir. Diger bir ifade ile bilgi tutum ve davranis arasindaki iliskinin yoniini ve/veya
glictinii etkilemektedir (Baron ve Kenny, 1986). Ayrica davranisin temel degiskenlerini de bilgi
ve tutum olusturmaktadir (Jorgensen ve Savla, 2010). Kisilerin finansal tutumlarinin harcama
aliskanliklar, finansal faaliyetleri ve davranislari ile iligkili oldugu da pek ¢ok ¢alisma tarafindan
ortaya konmustur (Hayhoe, Leach, ve Turner, 1999; Jorgensen ve Savla, 2010; Xiao, Noring, ve
Anderson, 1995).

Giintimiiz finansal okuryazarlik aragtirmalarinda kullanilan tanimlar genel ¢ercevede biitgeleme,
tasarruf, bor¢lanma ve yatirim yapmak olmak tizere dort ana baglik altinda kullanilmaktadir. Bu
dort kategori de davranis veya yetkinlik tabanlidir (Chen ve Volpe 2002; Remund, 2010). Her
ne kadar dar bir tanim olarak goriilse de, bu dort kategori temel olarak kisinin bireysel finans
hayatin1 yonetebilme becerilerini degerlendirmeyi kapsamaktadur.

Finansal okuryazarlik ¢ogunlukla bireysel seviyede Ol¢lilmiistiir. Lise 6grencileri, {iniversite
ogrencileri gibi gruplar 6ncelikli olarak incelenmigstir (Flores, 2014). Bireysel seviyede finansal
okuryazarlik kisinin refahini arttiracak finansal kararlar almasina zemin hazirlar. Hitkiimet
ve ulusal diizeyde olan finansal okuryazarlik daha makro bir ¢erceveyi kapsamaktadir.
Vatandaglarin daha iyi finansal kararlar vermesini saglamak, tiiketicileri ve yatirimcilar
korumak, finansal piyasalarin istikrarini ve finansal piyasalari giiveni saglayarak ekonomik
istikrar1 gergeklestirmek ulusal diizeyde finansal okuryazarligin gostergeleri olarak sayilabilir.
Ulusal veya bireysel seviyede finansal okuryazarlik olmamasi en basit anlatimi ile finansal
zorluklara sebep olur (Alhabeeb, 1999). Bireysel seviyede finansal okuryazarlik olmamas: kisinin
tinansal kaynaklarini iyi yonetememesine, zayif para yonetimine, finansal kararlar1 vermekte
zorlanmasina ve hatali finansal kararlar vermesine, dolayisiyla zayif finansal performansa, finansal
tatminsizlige ve hatali finansal davranislara sebep olabilmektedir (Yew ve digerleri, 2017). Ulusal
seviyede finansal okuryazarlik yetersizliginin tiiketicilerin ve yatirimcilarin korunmamasina,
dolandiricilik faaliyetlerinin artmasina ve nihayetinde ekonomik biiylimeye zarar verecek piyasa
istikrarsizligina yol acabilecegi ongoriilmektedir. Ancak ampirik ¢alismalar, gelismis iilkelerde
tinansal okuryazarlik seviyesinin diisiik oldugunu gostermekle beraber (Lusardi, Michaud ve
Mitchell, 2013), gelismekte olan {ilkelerde yetersiz finansal okuryazarligin yarattig1 sonuglar daha
yikici olabilmektedir. Bu ekonomilerde finansal hizmet gesitliliginin az, yetersiz ve bu hizmetlere
erisimin kisitli olmast tiiketiciyi korunmadaki eksiklerle birlesince kisiler agisindan daha zorlayici
sartlar1 olusturmaktadir (Yew ve digerleri, 2017).

Finansal okuryazarlik karmagsasini ¢ozmek igin daha net bir tanim veya Ol¢iime ihtiya¢
duyulmasina ragmen pek ¢ok arastirmaci benzer kavramsal ve operasyonel tanimlar: kullanarak
tiniversite 6grencilerinin finansal okuryazarligini incelemistir. Son dénemde &zellikle iiniversite
ogrencilerinin finansal okuryazarlig1 kredi borcu, kredi karti kullanimi, finansal davranis ve
ebeveyn sosyallesmesi baglaminda incelenmistir (Lyons, 2004; McKenzie, 2009).
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Finansal okuryazarlik, tanimi itibariyle “bilgi” sahibi olmak ile ilgilidir. Bu finansal bilgi saglikli
finansal davranis i¢in 6nemli bir degisken olmakla beraber (Pillai, Carlo, ve D’souza, 2010)
ozellikle tiniversite 6grencilerinin finansal okuryazar olsalar bile bunu saglikli finansal davraniga
¢evirmede diisiik oranlara sahip olduklar: gorilmiistiir (Cude et al., 2006; Jorgenson, 2007).
Dolayisiyla, finansal okuryazarlik saglikli finansal davranis i¢in onciildiir ve gereklidir. Ancak
finansal okuryazarligin davranisa ddnmesi de ayri bir aragtirma konusudur.

3. Universite Ogrencilerinin Finansal Okuryazarhk Diizeyi: Literatiir Ozeti

Finansal okuryazarlik kapsaminda degerlendirilebilecek bir¢ok caligmanin yazinda yerini aldig1
goriilmektedir. Bu ¢aligmalarda finansal okuryazarhik ile demografik ozellikler, emeklilik, ev
sahipligi, risk algisi, yatirim egilimleri, kurumsal katkilar, egitim durumu gibi ¢esitli faktorlerin
iligkisi incelenmistir. Toplumun farkl: kesimleri {izerine ytiriitiilen bu ¢alismalarda kimi zaman
tesadiifi orneklem yontemi ile toplumun tiim kesimleri incelenirken, kimi ¢alismalarin ise
toplumun belirli bir kesimi tizerinde (kadinlar, geng niifus, lise 6grencileri, tiniversite 6grencileri,
akademisyenler) yiriitilmiistir. Makalenin bu béliimiinde, anilan ¢alismalardan sadece
tiniversite 6grencilerine yonelik yapilan arastirmalara yer verilecektir.

Uluslararas: yazinda yerini alan ¢alismalardan bir kismi finansal okuryazarlik diizeyi ve
bir takim faktorlerin iligkisini incelemistir. Bu ¢alismalardan, Chen ve Volpe (1998) farkli
tniversitelerde 6grenim goéren 6grenciler tizerinde yaptiklar: ¢aligmada, finansal okuryazarlik
ortalama bagarisinin %53 oldugunu ve diisiik basar1 diizeyinin genellikle kadinlar, alt siniflarda
6grenim gorenler, 30 yasindan kiiciikler, az is tecriibesi olanlar ve isletme dis1 alanda egitim
gorenler oldugunu tespit etmislerdir. Benzer bir ¢alismada ise Manton ve digerleri(2006)
ABDde tniversite birinci sinif 6grencilerinin finansal bilgi diizeylerini aragtirmistir. Ortalama
bagari diizeyi %34,8 olarak hesaplanirken, 6grencilerin 20 sorudan 9’una bilmiyorum cevabini
verdikleri tespit edilmistir. Jorgensen ve Savla (2010) ise genglerin finansal okuryazarlik diizeyleri
tizerinde aile etkisini aragtirmislardir. Bulgular ailelerin finansal tutum tizerinde dogrudan etkili
oldugu, gene finansal tutum tizerinden dolayl: olarak finansal davranis tizerinde etkili oldugu,
ancak ailenin finansal bilgi konusunda etkisi olmadigini gostermistir. Diger taraftan, benzer bir
calismada Shim, vd. (2010) tiniversite birinci sinif 6grencilerinin finansal 6grenme, tutum ve
davransslariyla aile, calisma ve egitim durumlar: arasindaki iliskiyi aragtirmig ve ailevi etkinin
olduke¢a 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Lise altyapisinin tiniversite 6grencilerinin finansal
okuryazarlik diizeyi tizerindeki etkisini aragtirmak amaciyla Wright (2016) farkli ozelliklere
sahip liselerden (kamu, Hiristiyan, uzaktan egitim) mezun olmus tniversite 6grencilerinin
finansal okuryazarlik diizeylerini ve finansal davraniglarini incelemistir. Finansal okuryazarlik
diizeyi ile finansal davranis arasinda anlaml iligski bulunurken mezun olunan lise tipine gore bir
farklilik tespit edilmemistir. Starobin ve digerleri(2013) ise ABDde transfer 6grenciler ile transfer
olmayan ogrencilerin finansal durumu ve akademik basarilarini arastirmiglardir. Finansal
durum ile cinsiyet, transfer durumu ve aile etkisi arasinda anlaml iligki bulunurken, kadinlarin
ve transfer olmayan Ogrencilerin finansal durum derecelerinin daha yiiksek oldugu tespit
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edilmigtir. Diger taraftan, 6grencilerin akademik basar1 durumu ile transfer 6grenci olmalar:
ve Latin kokenli olma arasinda anlamli iligki bulunmus, Latin kokenli olmayan ve transfer
olmayan 6grencilerin daha basarili olduklar: tespit edilmistir. Son olarak finansal durum diizeyi
yliksek olanlarin akademik basari seviyelerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Luksander ve
digerleri(2014) Macaristanda 18-25 yas araligindaki 1.743 {iniversite 6grencisi tizerine yaptiklari
calismada demografik ve egitim ozelliklerinin finansal okuryazarliga etkisini arastirmiglardir.
Finansal okuryazarlik endeksi (FKI), 0,55 olarak tespit edilmistir. Cinsiyet, yas, aile altyapisinin
FKI tizerinde etkisi oldugu tespit edilmistir. Ayni zamanda yiiksek gelire sahip olan ve bu gelirin
az bir kismi aileden gelen &grenciler ile ekonomi programlarinda egitim géren &grencilerin
finansal bilgi seviyeleri de yiiksek bulunmustur. Calisma hayati ise anlamli bulunmamustir.
Razafimahasolo ve digerleri(2016) ortanin iizeri finansal okuryazarliga sahip 6grencilerin diisiik
stres seviyesine sahip olduklari ve tatminkar akademik bagar elde ettiklerini bulmus ve bulgularin
yas, cinsiyet ve aile gelirinden bagimsiz oldugunu tespit etmislerdir. Nakit yonetiminde bagarilt
olan 6grencilerin diistik stres ve yiiksek akademik basariya sahip olduklar: bulunmus, finansal
okuryazarhigin disiik oldugu durumlarda ise stresin arttig1, akademik bagarinin da diistiigii tespit
edilmigtir.

Finansal okuryazarlik konusunda diger bir arastirma alani ise kredi kart1 kullanimi- finansal
okuryazarlik iligkisidir. Norvilitis ve digerleri(2006) caligmalar1 kapsamindaki ABD dniversite
ogrencilerinin %74'niin en az bir kredi kartina sahip oldugu, kamu ile 6zel tiniversiteler arasinda
ise anlamlt bir farklilik olmadigini bulmustur. Finansal bilgi diizeyi agisindan ortalama %60
oraninda bir basar1 bulunmus olup, kadinlarin erkeklerden daha basarili oldugu tespit edilmistir.
Benzer bir calismada, Robb (2011) ABD {iniversite 6grencilerinin kredi kart: kullanimi ve
finansal bilgi diizeyi arasindaki iliskiyi incelemistir. Finansal bilgi diizeyi ile kredi kart: kullanimi
arasinda anlamli iligki bulunmus olup, yiiksek diizeyde bilgi sahibi olan 6grencilerin daha az kredi
limitleri oldugu ve gogunlukla bor¢larini tam olarak 6dedikleri tespit edilmistir. Farkli modellerin
test edildigi ¢alismada kadinlari genellikle kart borglarinin asgari 6deme tutarini 6dedikleri
ve genellikle biitiin borglarini 6demedikleri; alinan derslerinin ise kredi kart: 6demelerindeki
etkisinin kesinlik tagimadigi bulunmustur. Ludlum ve digerleri(2012) gene ABD {iniversite
ogrencileri tizerine yaptiklari ¢alismada, 6grencilerin %70’nin bir, %36’sinin ise birden fazla
kredi kart1 oldugu ancak bu 6grencilerin %10’nundan azinin kart faizi, gecikme cezasi ve benzeri
konularda bilgi sahibi olduklarini bulmustur. Bu 6grenciler igerisinde st siniflar, belirli dersleri
alanlar, hisse senedi yatirimi yapanlar, galisanlar ve evlilerin daha ¢ok bilgili olduklari, cinsiyetin
ise anlamli bir farkliik yaratmadigi tespit edilmistir. Xiao ve digerleri(2014) calismasinda
ise stibjektif ve objektif bilgi diizeyinin kredi karti kullanim ve 6deme aligkanhigindaki riski
distirdiigti bulunmustur.

Genel olarak, diisiik ya da yetersiz finansal okuryazarlik diizeyinin tespit edilmesi, finansal
okuryazarlik diizeyinin yiikseltilmesine yonelik ¢aligmalara hiz kazandirmis olup; Rosacker
ve Rosacker (2016) ABDde finansal okuryazarlik egitimleri sonrasi finansal okuryazarlik
diizeylerinin genel olarak farklilastig1 bu farklilagmada cinsiyet faktoriiniin 6nemli olmadigini
bulmustur.
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Ulkemiz iiniversite dgrencilerinin okuryazarlik diizeyleri {izerine yiiriitilen galigmalarin ise
2015 yilindan itibaren yazinda siklikla yerini aldig1 goriilmektedir. Onceki yillarda yayinlanan
caligmalardan, Gerek ve Kurt (2010) toplam 28 iniversitenin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi bolimlerinin dokiiman analizi yontemiyle incelendigi ¢alismalarinda anilan béliimlerin
ders programlarinda finansal okuryazarliga iliskin gostergelerin varligini arastirmiglardir.
Arastirma sonucunda ise sadece Gazi Universitesinde se¢meli olarak sunulan Ekonomi dersi
tespit edilebilmistir. Temizel ve Bayram (2011) ise Anadolu Universitesi Iktisadi Idari Bilimler
Fakiiltesi (IIBF) 6grencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerini ve davraniglarini saptamaya
yonelik ¢alismada, katiimcilarin %30,5’i finansal durum yonetiminde kendisini bagarili
bulurken, bu alg: ile cinsiyet, yas, aile egitim diizeyi, sinif ve boliim arasinda anlaml bir iligki
bulunamamistir. Katilimeilarin %84’ finansal bilgilerini ailelerinden aldiklarini ifade ederlerken,
sadece %5,9’u bu bilgileri okuldan edindiklerini ifade etmislerdir. Finansal bilgilerin kaynagi ile
cinsiyet ve yas arasinda iligki tespit edilmistir. En ¢ok bilinen ekonomik kavramlar arasinda kredi
kart1 son 6deme tarihi ve basit faiz gelmektedir.

Sarigiil (2014), Mevlana Universitesi, Necmettin Erbakan Universitesi ve Selcuk Universitesi
ogrencilerinden 1099 6grenci tizerinde yiiriitiilen ¢calismada 6grencilerin finansal okuryazarlik
diizeyleri arasindaki farkliliklar ve cesitli faktorlerin finansal okuryazarlik tizerindeki etkisi tespit
etmeye ¢alismistir. Cinsiyet a¢isindan genel bilgi, bankacilik, yatirim ve tiim anket kapsaminda
farkliliklar tespit edilmis ve kadin katilimcilarin daha az oranda dogru cevap verdikleri
bulunmugtur. Caligma alanlar1 itibariyle ise saglik bilimleri ve egitim bilimlerinde okuyan
ogrencilerin finansal bilgi diizeylerinin digerlerinden daha az oldugu, genel bilgi, tasarruf ve
harcama, yatirim ve tiim anket kapsaminda anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Ogrencilerin
konaklama tiplerinin ise genel bilgi ve tiim ankette anlamli farklilik sergiledigi, ozel evde
kalanlarin dogru cevap sayilarimin diger gruplara gore daha az sayida oldugu ifade edilmistir.
Ogrencilerin okuduklar: siniflar agisindan ise (son sinif 8grencileri baglaminda) yatirim ve tiim
analiz kapsaminda anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Calisan 6grenciler ise genel bilgi, tasarruf
ve harcama, yatirim ve tiim anket kapsaminda anlamli olumlu yonde farklilik sergilemistir.
Isletme ve ekonomi alaninda egitim alan katilimcilarin, tiim kargilastirma kriterlerinde anlamlt
farklilik sergiledigi tespit edilmistir.

Akben-Selguk ve Altiok-Yilmaz (2014) Istanbul da yerlesik iiniversitelerin {IBFde okuyan
ogrencileri tizerine yapilan ¢aliymada finansal okuryazarlig1 etkiyen faktorleri incelemislerdir.
Toplanan 853 anketten elde edilen verilerle hiyerarsik regresyon metodu uygulanarak genel kisisel
ozellikler, ailevi ozellikler, egitim sekli ve ailenin finansal etkisinin 6grencilerin okuryazarliklar
ile olan iliskisi arastirilmistir. Calismanin bulgular: tiniversite 6grencilerinin diisiik okuryazarlik
diizeyine sahip olduklarini ve ortalama bir 6grencinin sorularin yarisia bile dogru cevap
veremedigini gostermistir. Regresyon sonuglarina gore erkek 6grenciler, yasca biiyiik 6grenciler,
yurtta kalan 6grenciler ve caligan 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri daha yiiksektir.
Genel not ortalamasi ise anlamli bulunmamistir. Ana-baba egitimi ve babanin tam zamanl
caligtyor olmast da finansal okuryazarlik diizeyinde etkili iken aile gelirinin etkili olmadig1
bulunmugtur. Egitimin de finansal okuryazarlik tizerinde etkili oldugu ve fazla finans-ekonomi
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dersleri alan 6grencilerin daha bagarili olduklar: tespit edilmistir. Son olarak, aileler tarafindan
finansal bilgiler verilen 6grenciler de daha basarili olduklari tespit edilmistir.

Ergiin ve digerleri(2014) Osmaniye Korkut Ata Universitesi IIBF Isletme Boliimii dgrencileri
tizerine yurittiikleri caliymada finansal okuryazarlik diizeyleri ile demografik 6zellikler arasindaki
iligki ki-kare bagimsizlik testi ile irdelemislerdir. Bulgular enflasyon bilgi diizeyi ile cinsiyet,
6grenim sekli ve aile geliri; borsa bilgisi ile sinifin; tahvil faiz-fiyat bilgisi ile 6grenim seklinin;
hisse gesitlendirme bilgisi ile cinsiyet ve aile egitim diizeyinin; son olarak varlik ¢esitlendirme
bilgisi ile aile gelirinin iliski oldugunu gostermistir.

Er ve digerleri (2015) 5 devlet {niversitesini kapsayan calismalarinda OECD finansal
okuryazarlik anketini kullanilarak katilimeilar okuryazarlik sevilerine gore 3 grupta toplanmig
ve katilimcilar arasindaki farklilagma t testi ve Spearman korelasyon katsayisi ile ol¢tilmistiir.
Elde edilen sonuglarda katilimcilarin %31,7’sinin yiiksek %30,1’inin orta %16’inn ise diisiik
finansal okuryazarlik diizeyi gruplarinda yer aldiklari tespit edilmistir. Ki-kare analizi sonucunda
ise hem cinsiyet hem de 6grenim alani ile finansal okuryazarlik diizeyi arasinda anlamli bir
iliski bulunmustur. Finansal iirtinleri bilme konusunda ise bir {iriin (teminatsiz bor¢) disinda
6grenin alanima goére anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Benzer farklilik cinsiyete gore
aragtirildiginda ise yatirim hesabi, gayrimenkul ipotekli konut kredisi ve teminatsiz borg
triiniinde anlamli bir fark oldugu goérilmistiir. Katilimcilar: finansal ve ekonomik bilgiye
ulagsmada en ¢ok yararlandiklar1 kaynaklar ise banka subesinden alinan bilgi, finans alaninda
calisan arkadas, akraba tavsiyesi, iiriinleri saglayan firmanin satis personelinden elde edilen bilgi,
internetten bulunan iiriine 6zel bilgi ve tecriibe olarak bulunmustur.

Kilig ve digerleri(2015) Gaziantep Universitesinin 12 fakiiltesinde égrenim goren égrencilerin
finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemeye ¢alismislardir. Yapilan t testi sonucunda cinsiyet
(erkek Ogrencilerin bagar1 diizeyleri yiiksektir), kredi kart: ve internet bankaciligi kullanimi
ile finansal okuryazarlik diizeyleri agisindan anlamli farkliliklar bulunmustur. Fakiilteler arasi
kargilastirmada ise finansal okuryazarlik diizeyleri agisindan pek ¢ok fakiilte arasinda anlamli
farkliliklar oldugu bulunmustur. Bunun yaninda, 6grencilerin siniflari ile finansal basar1 diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi ANOVA testi ile ortaya konmugtur.

Ozdemir ve digerleri (2015) IIBF 6grencileri iizerine yaptiklari calismada cinsiyet ile finansal
okuryazarlik diizeyi arasinda anlaml bir iliski olmadigini gostermistir. Bunun yaninda, finansal
okuryazarlik diizeyi ile bazi finansal tirtinlerin (emeklilik fonlari, yatirim hesabs, borg) bilinirlikleri
arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir. ANOVA analizi yardimi ile “parasal ifadeler” ile
finansal okuryazarlik arasindaki iliski irdelense de anlamli bir iliski bulunamamistir. Finansal
triin tercihinde etkili olan en 6nemli faktorler sube, arkadas-aile tavsiyesi ve satig personeli
olurken, finansal okuryazarlik diizeyi ile bu etkenler arasinda anlamli bir iliski bulunamamugtir.

Akben ve Selguk (2015) 3 6zel, 14 kamu tiniversitesinde toplam 1539 6grenci tizerine yurittikleri
caligmada Ogrencilerin fatura 6deme, biitce yapma ve tasarruf davraniglarini etkileyen faktorleri
lojistik regresyon yontemini kullanarak incelemistir. Ogrencilerin fatura 6deme ve biitge
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yapma aligkanliklar ile finansal okuryazarlik, ailevi egitim ve paraya karsi tutumun arasinda
pozitif anlamli bir iligki oldugu, ayrica biitce yapma ile cinsiyet arasinda bir iliski oldugu, erkek
égrencilerin daha az biitce yapma egilimde olduklarini tespit edilmistir. Ogrencilerin tasarruf
egilimlerine iligkin olarak ise bes degiskenin (finansal okuryazarlik, ailevi egitim, is tecriibesi,
dersler ve paraya kars: tutum) anlamli oldugu bulunmustur.

Alkaya ve Yagci (2015) Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi [IBF 6grencileri tizerine yiiriittiikleri
calismada, 6grencilerin finansal bilgi, tutum ve davranis 6zelliklerini incelemislerdir. Ogrencilerin
finansal bilgi diizeyleri yedi soru tizerinden degerlendirilmis, 6grencilerin %61,6’s1nin basarisiz,
%38,4’tiniin ise basarili oldugu kabul edilmistir. Finansal bilgi ile demografik 6zellikler (boliim,
ogretim sekli, cinsiyet, not ortalamasi, aylik harcama miktari) arasinda ise sadece cinsiyet faktorii
anlamli olarak bulunmustur. Finansal tutum agisinda ise 6grencilerin %66,5’inin olumlu finansal
tutuma sahip olduklar tespit edilirken, finansal tutum ile not ortalamasi arasinda %18’lik anlamli
bir iligki bulunmus olup not ortalamasi yiiksek olan 6grencilerin, yiiksek finansal tutum oranina
sahip olduklar: tespit edilmistir. Biitceleme, 6deme davranislar1 ve benzeri konularda yedi ifade
tizerinden 6grencilerin finansal davranislari degerlendirilmis ve %78,4 oraninda olumlu finansal
davranis tespit edilmistir. Finansal davranis ile aylik harcama miktar1 arasinda anlaml bir iligki
bulunurken aylik harcama miktar1 500 TLden az olan 6grencilerin finansal davramslarinin
diger gruplara gore daha olumlu oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin birikim yapma ve borg
kullanma diizeyleri incelendiginde ise bor¢ kullanma diizeylerinin diisiik oldugu ve genellikle
birikim yapma egiliminde olduklar: tespit edilmistir. Finansal bilgi, davranis ve tutum yonelik
tespitler arasindaki iligki analiz edildiginde ise finansal davranis - finansal bilgi ve finansal tutum
- finansal bilgi arasinda anlamli bir iliski olmadigy; finansal tutum - finansal davranis arasinda
anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Bayraktaroglu ve San (2015) Mugla Sitki Kogman Universitesi [IBF Isletme béliimi
ogrencilerinden toplam 329 kisi tizerinde yiiriittiikleri ¢caligmada, hisse senedi piyasasina katilim
egilimlerine etki eden faktorleri incelemislerdir. Risk algisi, finansal okur-yazarlik, beklentiler,
gliven ve yatirim araci tercihi faktorlerinin dikkate alindigi ¢alismada katilimecilarin %57,47i
finansal okur-yazarhiga iliskin sorularin ti¢ veya daha fazlasina dogru cevap verirken, %3,3’ii
hi¢bir soruya dogru cevap verememistir. Hisse senedi piyasalarina katilim ile gesitli faktorler ile
aciklanabilmekte iken katilim egilimini etkileyen en 6nemli degiskenlerin sirasiyla beklentiler ve
finansal okuryazarlik diizeyi oldugu sonucuna ulagilmstir.

Bayram (2015) Anadolu Universitesi [IBF ve Porsuk Meslek Yiiksekokulu égrencilerinin temel
finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemeye ¢aligmistir. Ogrenciler %90,5’i finansal durumunu
yonetmede oldukea veya orta diizey bagarili oldugu, para yonetimine iliskin bilgileri ise biiyiik
oranda aileden aldig: tespit edilmistir.

Cam ve Barut (2015) Giimiishane Universitesi 6nlisans diizeyindeki 6grencilerden 391 adedi
tizerinde yiiriitiilen ¢aligmada 6grencilerin finansal okuryazarlik ve davranig durumlarinin tespit
edilmesi amaglamgtir. Ug farkli modelin goklu regresyon yontemiyle test edildigi calismada, ilk
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olarak para harcama ve yonetme bagarisi ile kredi karti taksit imkani, kredi kart1 para tasima
gereksinimini kaldirma 6zelligi, kredi kart1 ge¢ 6deme imkani, kredi kart: kampanyalar1 ve kredi
kart1 kullaniminin prestij saglamasi degiskenleri arasindaki iligki agiklanmaya ¢alisilmigtir. Para
harcama ve yonetme ile ge¢ 6deme imkani arasinda pozitif yonlii, prestij ile ise negatif yonlii
bir iligki bulunmugtur. Tkinci modelde ise biitge uygulamast ile basit faiz, bilesik faiz, enflasyon,
paranin zaman degeri, reel faiz konularindaki bilgi diizeyleri arasindaki iliski aragtirilmustir.
Enflasyon ve reel faiz bilgisi degiskenlerinin aylik biit¢e kullanimi iizerinde negatif etkiye sahip
oldugu tespit edilmistir. Son modelde para harcama ve yonetme énceki modellerde kullanin tiim
degiskenlerle agiklanmaya ¢alisilmistir. Caligmada parayr kullanma ve harcama tizerinde basit
faiz bilgisinin pozitif, enflasyon bilgisinin ise negatif yonde etkili oldugu tespit edilmistir. Sonug
olarak finansal davraniglarin, finansal bilgi diizeylerinden ¢ok etkilenmedigi ve alinan cevaplarin
tutarsiz oldugu; ayni zamanda 6grenci grubunun gelir kaynaklarinin aile veya burs seklinde
olmasinin ulagilan sonuca etkisi oldugu degerlendirilmistir.

Baris (2016) Gaziosmanpaga Universitesi [IBF 6grencileri iizerine yaptig1 calismada, grencilerin
finansal okuryazarlik diizeyleri ile biitceleme davranislari arasindaki iligki toplam 359 anket
ile arastirmustir. Temel diizey ve ileri diizey finansal okuryazarligin irdelendigi ¢alismada,
ogrencilerin %69,9'nun orta ve yiiksek seviyede temel diizey finansal okuryazar oldugu; sadece
%3,8’1 ise ileri diizeyde finansal okuryazar olarak tespit edilmistir. Finansal okuryazarlik ile
demografik ozellikler arasindaki iligki ki-kare testi ile dl¢tilmiis ve sadece cinsiyet anlamli bir
degisken olarak bulunmugtur. Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile biitceleme
davranislar: arasindaki iligki t-testi ile karsilastirilmis ancak farkli okuryazarlik seviyelerine sahip
gruplar arasinda anlamli bir iligki bulunamamustir.

Biger ve Altan (2016) Cumhuriyet Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin finansal
okuryazarlik diizeylerini harcama, algi, ilgi ve tutum boyutlarinda incelemiglerdir. Gelir ve
cinsiyet baglaminda anilan boyutlarda anlamli bir farklilik tespit edilmemis olmakla beraber
boliim ve sinif baglaminda boyutlar arasi anlamhilik farkhilagmaktadir. Finans egitimi almis ve
almamuis 6grenciler arasinda ise tiim boyutlarda anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Coskun (2016) Celal Bayar Universitesi Ahmetli Meslek Yiiksekokulu 6grencileri iizerinde yaptigi
anket caligmasinda, 6grenciler tarafindan en ¢ok bilinen finansal tiriiniin kredi kart1 ve vadesi
hesap oldugu; 6grencilerin demografik 6zellikleri ile finansal okuryazarlik diizeyleri arasindan
anlaml bir farklilik olmadig1 sonucuna ulagmustir.

Elmas ve Yilmaz (2016) Agri ibrahim Cegen Universitesi, [IBF Isletme Béliimii 4. sinif 6grencilerine
uygulanan anket ile 6grencilerin finansal okuryazarlik seviyeleri belirlenmeye ¢alismislardir.
Genel olarak finansal okuryazarlik diizeyleri diisiik bulunan 6grencilerin, okuryazarlik diizeyleri
ile cinsiyet, kredi kart1 kullanimi ve 6grenim tiirti (6rgiin-2. Egitim) arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir.

Tuna ve Ulu (2016) Sakarya Universitesi [sletme boliimii 6grencileri iizerine yaptiklari ¢alismada
demografik ozelliklerle finansal okuryazarlik diizeyi arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Cinsiyet,
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yas, gelir diizeyi ve sinif 6zellikleri ile finansal okuryazarlik diizeyi arasinda anlaml farkliliklar

bulunurken, egitim tiiriine gore anlaml bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Karaa ve Kugu (2016) farkli boliim ve siniflarda egitim goren ogrenciler iizerine yaptiklari
calismada, 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin yas, smif ve 6grenim alanlarinin
baglaminda anlamli farkliliklar oldugunu tespit etmislerdir. Genel olarak 6grencilerin finansal

okuryazarlik diizeyleri diisitk bulunmustur.

Yukarida genel hatlari ile Ozetlenen tiniversite 6grencilerinin okuryazarlik diizeyine iligkili
¢aligmalar 1s1g1nda, iilkemiz iiniversite 6grencilerinin okuryazarlik diizeyinin agirlikli olarak
diisiik veya yetersiz oldugu ve bu diizeylerin genellikle cinsiyet, aile, egitim alan1 ve sinif gibi

faktorlerden etkilendigi sonucuna varilmaktadir.

4. Veri ve Yontem

Bu ¢aligmanin amaci farkh fakiiltelerde veya yiiksekokullarinda ve siniflarda 6grenim goéren
Marmara Universitesi 6grencilerinin bazi demografik 6zelliklere gore Finansal Bilgi, Finansal
Davranis ve Finansal Tutum diizeylerinin farklilagip farklilasmadiginin tespit edilmesidir. Bu
amagla OECD INFE (2011) finansal okuryazarlik anketinin bir kism1 uyarlanarak kullanilmig
olup; anket farkli fakiiltelerin birinci sinif, dordiincii sinif ve hazirlik siniflarinda okuyan
ogrencilere ders esnasinda dagitilarak uygulanmigtir. Toplam 1500 anket dagitilmis ancak gegerli

olarak doldurulan 1049 anket degerlendirmeye alinmugtir.

Anket toplam 32 sorudan olusmaktadir. Bu sorulardan yedi adedi katiimcilarin demografik
ozelliklerine iligkindir. Ankette yer alan diger dokuz soru ise genel tanimlayici sorular olup
katilimcilarin finansal kurum ve irtinler hakkindaki bilgi diizeylerini, biitgeleme ve planlama
davranislarini tespit etmeye yoneliktir. Ankette yer alan diger sekiz adet soru finansal bilgi
diizeyinin tespit edilmesinde kullanilmigtir. Bu sorular bélme, basit faiz, bilesik faiz, enflasyon
vb. temel bilgi diizeyini 6l¢gmek i¢in kullanilmis olup, sorulara verilen her bir dogru verilen cevap
1, yanlis cevaplar ise 0 olacak sekilde kodlanmis, kodlanan degerlerin toplamindan elde edilen

puan Finansal Bilgi puani veya diizeyi olarak isimlendirilmistir.

Ankette yer alan sekiz adet Likert tipi soru ise finansal davranis (bes soru) ve tutum (ii¢
soru) puaninin hesaplanmasinda kullanilmistir. Finansal davranig ve tutum diizeylerinin
olgiilmesinde Atkinson ve Messy (2012) tarafindan kullanilan yontem takip edilmistir. Buna gore
finansal davranis ve tutum sorularina verilen cevaplar 1-5 araliginda “cok katiliyorum” 5, “hi¢
katilmiyorum” 1 olacak sekilde puanlanmistir. Puanlama sonucunun®4 veya 5” olmas: durumda
“1” diger durumlarda “0” olacak sekilde yeniden kodlanmigtir. Sorularin puanlarinin toplami
Finansal Davranig puani olarak kabul edilmistir. Finansal tutum puanlarinin bulunmast igin ise

ilgili ii¢ soruya verilen cevaplarin ortalamas: alinmstir.
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5. Bulgular
Frekans Analizler

Ogrenciler tarafindan cevap verilen anketlerden 1040 adedinde cinsiyet sorusuna gegerli cevap
verilmistir. Anketi yanitlayanlarin 607 (%58,4)’tt kadin, 433 (%41,6)’s1 erkek 6grencilerden
olusmaktadir. 1038 6grenci hangi fakiilteden oldugu sorusuna gegerli cevap vermis olup
386 (%41,6)’s1 Isletme Fakiiltesi, 146 (%14,1)’s1 Egitim Fakiiltesi, 133 (%12,8)’ti Mithendislik
Fakiiltesi ve 118 (%11,4) Bankacilik Sigortacilik Yiiksek Okulundan olduklarini ifade etmislerdir.
Ogrencilerin %24,4ii ise diger fakiiltelerdendir. Caligmaya katilanlarin 394 (%37,8)’i Hazirlik,
331 (%31,8)’i Birinci sinif ve 317 (%30,4)’si ise Dordiincti sinif 6grencilerinden olugmaktadir.
Ogrencilerin 513 (%49,3)’1i ailesi ile beraber yasarken, 325 (%31,2)’si yurtlarda, 156 (%15)i
ise arkadaslari ile kaldiklarin: ifade etmislerdir. Geriye kalan %4,5’lik 6grenci grubu ise evde
tek baslarina kaldiklarini ifade etmislerdir. 1029 6grenci gelir durumu ile ilgili soruya gegerli
cevap vermistir. Ogrencilerden 290 (%28,2)1 gelirinin 500 TLden az oldugunu, 465 (%45,2)’si
gelirlerinin 501 ile 1000 TL arasinda oldugunu, 229 (%22,3)ti gelirlerinin 1001 ile 3000 TL
arasinda oldugunu ve 45 (%4,4)’t1 gelirlerinin 3000 TLden fazla oldugunu ifade etmiglerdir.

Ogrencilerin finansal kurumlardan isimlerini duyduklarini belirtmeleri istenmis ve en fazla
bilinen kurumun Sigorta Kurumlar1 (981 6grenci - %93,5) oldugu, ikinci en fazla bilinen
kurumun ise Ticari Bankalar (871 6grenci - %83) oldugu goriilmistiir. Ogrencilerin en az
bildikleri finansal kurumlar ise Takasbank (129 6grenci - %12,3) ve Kalkinma Bankalar1 (314
ogrenci - %29,9) olmustur.

Ogrencilere finansal araglardan hangilerini duyduklar: ve su ana kadar hangilerini kullandiklar1
sorulmustur. Ogrencilerin finansal araglardan en fazla bildikleri kredi kart1 (1021 dgrenci -
%97,3), ikinci en fazla bilinen iirtiniin ise sigorta (1012 6grenci - %96,5) oldugu bulunmustur. En
az bilinen iki finansal tirtin ise Sukuk (59 6grenci - %5,6) ve Mikro Finans Kredisi (97 6grenci -
%9,7) olmugtur. Ogrencilere hangi finansal tiriinleri kullandiklar1 sorulmus ve en fazla kullanilan
riiniin %64,7 (679 6grenci) ile kredi kart, ikinci en fazla kullanilan finansal iirtiniin ise %46,1
(484 dgrenci) ile Mobil Odeme oldugu goriilmiistiir. En az kullanilan iiriinler ise sirast ile %0,2 (2
ogrenci) ile Sukuk ve %0,4 (4 6grenci) ile Mikro Finans Kredisi olmustur.

Giinliik harcamalara kimin karar verdigi soruldugunda ise 817 (%83,4) 6grenci kendilerinin
karar verdigini, 127 (%12,2) Ogrenci aile bireylerinden birisinin ve 46 (%4,4) 6grenci ise ev
arkadasi ve kendisinin karar verici oldugunu ifade etmistir. Ogrencilere biitceleme yapip
yapmadiklar1 soruldugunda 610 (%58,3) 6grenci biitgeleme yaptigini, 376 (%35,9) 6grenci
biitgeme yapmadigini, 60 (%5,7) 6grenci ise bilmedigini ifade etmistir.

Bazen insanlarin gelirlerinden daha fazla bir harcamasi oldugu ve 6grencinin boyle bir durumla
son 12 aydir karsilasip karsilasmadigi sorulmus ve 6grencilerin 537 (%51,9)’sinin boyle bir
durumla kargilastigi, 425 (%41,1)’inin boyle bir durumla karsilasmadigi ve 72 (%7)’sinin ise
bilmedikleri bulunmustur.
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Ogrencilere gelirlerinin harcamalarina yetmedigi durumlarda nasil ¢oziimler iirettikleri
sorulmus; en fazla tercih ettikleri iki ¢6ztimiin sirasi ile %81,6 ile harcamalarini azaltmak ve %66
ile 6nceki birikimlerinden harcamak oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerin en az tercih ettikleri
iki ¢oztim ise sirasiyla %1 ile emeklilik fonundan bozma ve %1,3 ile sahip olduklari bir seyi rehin

vermek olmustur.

Ogrencilere birikimlerini nasil degerlendirdikleri sorulmus ve en ¢ok tercih edilen birikim
yonteminin %50,7 ile evde saklamak ve %41,7 ile bankadaki vadesiz hesapta tutmak oldugu
bulunmugstur. En az tercih edilen birikim yontemi ise %3,5 ile hisse senedi alimi ve %3,9 ile

bireysel emeklilik yontemi oldugu gorilmistir.

Ogrencilere birikim yaparken en fazla etkilendikleri faktorlerin neler oldugu sorulmus ve en fazla
etkilendikleri iki faktoriin %46,6 ile 6nceki tecriibeleri ve %31,9 ile finansal kurumlarda caligan
arkadas ve akrabalar1 oldugu tespit edilmigtir. Birikim yaparken en az etkileyen faktorlerin
ise %2,2 ile ekonomi ve finans agirlikli gazete/dergilerde yer alan bilgiler ve %3,1 ile finansal
kurumlarda ¢aligmayan arkadas ve akrabalarinin tavsiyeleri oldugu ve posta ile gelen tanitim

brosiiri, afis oldugu bulunmustur.

Finansal Bilgi-Davranis ve Tutumun Hipotez Testleri

Calismanin metot kisminda aktarilan yontem ile hesaplanan finansal bilgi, tutum, davranis
puanlari ile demografik 6zellikler gore kargilagtirmalar t testi ve ANOVA analizleri ile incelenmis

olup; bulgular bu kisim altinda verilmistir.

Finansal Bilgi

Finansal bilgi diizeyi ile ilgili ayr1 ayr1 sorulan sekiz soruya dogru cevap verenler 1, yanlis
cevap veren 0 alacak sekilde kodlanmus, sonrasinda ise her bir 6grenci i¢in finansal bilgi diizeyi
puani bulunmustur. Bu agamadan sonra finansal bilgi diizeyinin cinsiyet, gelir, fakiilte, sinif ve
konaklama gibi faktorler kapsaminda farklilagip farklilagmadigi irdelenmistir. Sonuglar bu béliim

altinda verilmektedir.

Ik olarak cinsiyet degiskeni ile finansal bilgi diizeyinin farklilagtirip farklilasmadiginin tespit
edilmesi amaciyla bagimsiz 6rnekler icin t testi yapilmis, sonuglar: ise Tablo 1'de verilmistir.
Kadinlarin finansal bilgi diizeyi ortalamasi 4,15, standart sapmasi 1,66, erkeklerin ortalamasi
ise 4,97 ve standart sapmast 1,6 olarak hesaplamistir. Ortalamalarin istatistiksel olarak anlamli

farkliliga sahip oldugu tespit edilmistir.
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Tablo I. Cinsiyet Degiskenine gore Finansal Bilgi Diizeyi Karsilastirmasi

N Ortalama Std. Sapma t degeri p degeri
. o Kadin 607 4.15 1.66
Finansal Bilgi -7.98 .000
Erkek 433 4.97 1.60

Gelir kaynagina gore sadece har¢lik veya hem harglik hem de burs alan 6grencilerin finansal bilgi
diizeyinin farklilagip farklilasmadiginin tespit edilmesi amaciyla bagimsiz 6rnekler igin t testi
yapilmuis, sonuglari ise Tablo 2'de verilmistir. Gelir kaynag: sadece harglik olanlarin finansal bilgi
diizeyi ortalamast 4,36, standart sapmasi 1,70, harglik ve burs olan 6grencilerin ortalamasi 4,65,
standart sapmasi da 1,66 olarak hesaplamistir. Ortalamalarin istatistiksel olarak anlaml farkliliga

sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2. Gelir Kaynagina Gore Finansal Bilgi Diizeyi Karsilastirilmasi

N Ortalama  Std. Sapma t degeri p degeri

Bi 1 Bilei Diizevi Har¢hik 537 4.36 1.70 226 04
inansal Bilgi Diize -2. .
8 v Harclik+Burs 246 4.65 1.66

Farkli fakiiltelerde okuyan ogrencilerin finansal bilgi diizeylerinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis, sonuglar Tablo 3’ de verilmistir. Egitim fakiiltesinde okuyan 6grencilerin
finansal bilgi diizeyinin Isletme, Bankacilik ve Miihendislik fakiiltesi dgrencilerinden diisiik
oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir. Isletme, Bankacilik ve Miihendislik fakiiltelerinde

okuyan 6grencilerin Finansal bilgi diizeyi arasinda ise farklilik olmadig1 goriilmistir.

Tablo 3. Finansal Bilgi Diizeyi ve Ogrenci Fakiilteleri

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Bilgi Diizeyi ~ Isletme 386 4.68
Egitim 146 3.65 16.69 000
Bankacilik 118 4.86
Miihendislik 133 441
Ortalama Standart degeri
Scheffe Sonuglar farkt hata P s
Isletme Egitim 1.03 .16 .000
Bankacilik -.18 17 784
Mithendislik 27 .16 454
Egitim Bankacilik -1.21 20 .000
Miihendislik -.76 20 .002
Bankacilik Miihendislik 44 21 203
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Farkli smiflarda okuyan 6grencilerin (Hazirlik, Birinci sinif ve Dordiincii sinif) finansal bilgi
diizeylerinin esitligi varyans analizi kullanilarak test edilmis, sonuglar Tablo 4de verilmistir.
Finansal bilgi diizeyi ortalama puani, dérdiincii siniflarda 5,1 ile en yiiksek olmustur. Finansal
bilgi diizeyi en diisiik grup ise ortalama 4,03 ile birinci siniflar olmugtur. Ogrencilerin ortalama
puanlar1 arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus, ikili karsilagtirmalarda ise
Hazirlik 6grencilerinin finansal bilgi diizeylerinin birinci siniflardan fazla, dérdiinct sinif
ogrencilerinin finansal bilgi puanlarmmin hem hazirlik hem de birinci simif 6grencilerinden
istatistiksel olarak anlamli sekilde yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4. Finansal Bilgi Diizeyi ve Ogrenci Sinifi

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Bilgi Diizeyi Hazirhk 304 436
Birinci Smif 331 4.03 36.62 .000
Doérdiinct Smif 317 510
] .
Scheffe Sonuclart Ortalama Standart p degeri
farki hata
Hazirlik Birinci Siif 33 12 026
Doérdiincti Simif 74 12 .000
Birinci Simif Doérdiincti Simif -1.0 13 000

Ogrencilerin konaklama tiiriine gore finansal bilgi diizeyi ortalamalarinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis, sonuglar Tablo 5de verilmistir. Finansal Bilgi diizeyi ortalama puani
en yiiksek grup, 4,76 ile evde arkadasi ile kalanlar olmustur. Finansal bilgi diizeyi ortalamasi en
diisiik grup ise ortalama 3,38 ile ailesi ile kalan 6grencilerdedir. Ogrencilerin ortalama puanlar
arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus, ikili karsilastirmalarda ise evde arkadas:
ile kalan 6grencilerin finansal bilgi diizeyinin ailesi ile kalan 6grencilerden daha yiiksek oldugu
istatistiksel olarak tespit edilmigtir.

Tablo 5. Finansal Bilgi Diizeyi ve Ogrenci Konaklama Tiirii

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Bilgi Diizeyi Alle 513 338
Yurt 325 4.41 3.194 .041
Evde Arkadas 156 476
Scheffe Sonuglari giltjlama }Sl';izdart p degeri
Aile Yurt -.03 12 .955
Evde Arkadas -38 15 046
Yurt Evde Arkadas -34 16 108

39



Murat GINKO « Emin AVCI « Sinem ERGUN * Mahmut TEKGE

Ogrencilerin gelirlerine gore finansal bilgi diizeyi ortalamalarinin esitligi varyans analizi kullanilarak
test edilmis, sonuglar Tablo 6da verilmistir. Finansal Bilgi diizeyi ortalama puani en yiiksek
olan 6grenci grubu, 4,67 ile aylik geliri 1001 — 3000 TL arasinda olanlardir. Finansal bilgi diizeyi
ortalamasi en diigiik grup ise ortalama 4,07 ile geliri 500 TLden az olan 6grencilerdir. Ogrencilerin
ortalama puanlar1 arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus, ikili karsilastirmalarda
ise 500 TLden daha az geliri olan 6grencilerin finansal bilgi diizeyinin geliri 501 — 1000 TL ve 1001
- 3000 TL arasinda olan 6grencilerden daha diisiik oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir.

Tablo 6. Finansal Bilgi Diizeyi ve Ogrenci Gelirleri

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Bilgi Diizeyi
500 TL den az 290 4.07
501 - 1000 TL 465 462 12.261 000
1001 - 3000 TL 229 167
Scheffe Sonuclart Ortalama Standart p degeri
fark hata
500 T1 501 - 1000 TL 56 12 1000
1001 - 3000 TL -60 15 000
501 - 1000 TL 1001 - 3000 TL
-.04 13 946

Finansal Tutum

Finansal Tutum puanlarinin bulunmasii¢in ankette yer alan (bugiinii yagarim yatirimi diiginmem,
uzun vadeli tasarruf etmektense parami harcamay1 segerim ve para harcamak i¢indir) sorularina
verilen cevaplarin ortalamasinin alinmistir. Hesaplanan finansal tutum puanlari ile cinsiyet, gelir,
fakiilte, sinif ve konaklama gibi faktorler kapsaminda farklilasma olup olmadigina dair sonuglar
bu boliim altinda verilmektedir.

Cinsiyet degiskeni ile finansal tutum ortalamalarinin farklilagip farklilasmadigini tespit edilmesi
i¢in bagimsiz 6rnekler t testi yapilmis sonuglar1 da Tablo 7 verilmistir. Kadinlarin finansal tutum
ortalamasi 2,52 standart sapmasi 1,00 ve erkeklerin ortalamasi 2,63 standart sapmasi 1,01 olarak
hesaplamistir. Ortalamalarin istatistiksel olarak anlaml farkliliga sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 7. Cinsiyet Degiskenine gore Finansal Tutum Puanlarinin Karsilagtirmasi

N Ortalama Std. Sapma t degeri p degeri
. Kadin 600 2.52 1.00
Finansal Tutum -1.756 .039
Erkek 431 263 1.01

Farkli fakiiltelerde okuyan Ogrencilerin finansal tutum diizeylerinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis sonuglar da Tablo 8de verilmistir. Finansal tutum puani en yiiksek
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ogrenciler 2,71 ortalama ile mithendislik fakiiltesi 6grencileri, finansal tutum puani en diisiik
olan dgrenciler ise 2,16 ile bankacilik yiiksekokulu dgrencileri olmustur. Ogrencilerin ortalama
puanlari arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus ikili karsilagtirmada ise Isletme,
Miihendislik ve Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin Bankacilik bolimii 6grencilerinin finansal tutum
puanlarinin istatistiksel olarak farkli oldugu bulunmustur.

Tablo 8. Finansal Tutum Diizeyi ve Ogrenci Fakiilteleri

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Tutum Isletme 383 2.53
Egitim 143 2.56 6.739 000
Bankacilik 117 2.16
Miihendislik 133 2.71
Ortalama Standart p degeri
Scheffe Sonuglart . farks hata
Isletme Egitim -.03 .09 991
Bankacilik 37 .10 .006
Miihendislik _17 10 .386
Egitim Bankacilik 40 12 015
Mithendislik _14 12 .700
Bankacilik Miihendislik 54 12 000

Farkli siniflarda okuyan 6grencilerin (Hazirlik, Birinci sinif ve Dordiincii sinif) finansal tutum
ortalamalarinin esitligi varyans analizi kullanilarak test edilmis sonuclar Tablo 9da verilmistir.
Finansal tutum ortalama puani dérdincii sinif 6grencilerinde 2,45 ile en digitk puan olmustur.
Finansal tutum ortalamasi en yiiksek grup ise ortalama 2,74 puan ile hazirlik sinifi 6grencileri
olmustur. Ogrencilerin ortalama puanlari arasindaki farklilik varyans analizi ile 6l¢iilmiistiir.
ikili karsilastirmalara bakildiginda, hazirlik sinifi 6grencilerinin finansal tutum puanlarinin
birinci sinif ve dordiincii sinif 6grencilerinden fazla oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir.

Tablo 9. Finansal Tutum Diizeyi ve Ogrenci Sinif

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Tutum Hazirlik 393 57
Birinci Stif 326 2.48 8.90 000
Dordiincii Sinuf 317 245
T —
Scheffe Sonuclar: Ortalama Standart p degeri
farks hata
Hazirlik Birinci Sinuif 26 07 002
Dérdiinct Sunf 28 08 001
Birinci Simf Dérdiincii Sif 0 08 972
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Ogrencilerin konaklama tipine gore finansal tutum ortalamalarinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis sonuglar Tablo 10'da verilmistir. Finansal tutum ortalama puani en yiiksek
2,67 ile yurtta kalan 6grencilerdedir. Finansal tutum ortalamasi en diisiik grup ise ortalama 2,48
ailesi ile kalan égrencilerin olmugtur. Ogrencilerin ortalama puanlar1 arasinda farklilik oldugu
varyans analizinde bulunmus; ikili karsilagtirmalarda ise yurtta kalan 6grencilerin finansal tutum
puanmnin ailesi ile kalan 6grencilerden daha yiiksek oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir.

Tablo 10. Finansal Tutum Diizeyi ve Ogrenci Konaklama Tiirii

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Tutum Aile 506 i
Yurt 323 267 3.752 .024
Evde Arkadas 156
2.60
Scheffe Sonuclart Ortalama Standarthata  p degeri
farki
Aile Yurt -19 07 022
Evde Arkada§ 12 09 488
Yurt Evde Arkadas 0 10 250

Ogrencilerin gelirlerine gore finansal tutum ortalama puanlarinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis sonuglar Tablo 11'de verilmistir. Finansal tavri en yiiksek olan grup
ortalama 3,63 ile 501 — 1000 TL aras: gelirleri olanlardir. Finansal tutum ortalamas: en diigiik
grup ise ortalama 2,35 geliri 500 TLden az olan dgrencilerin olmustur. Ogrencilerin ortalama
puanlar arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus ikili karsilastirmalarda ise 500
TTLden az geliri olan 6grencilerin finansal tutum puanlar1 501 - 1000 TL ile geliri 1001 - 3000 TL
arasinda olan 6grencilerden daha diisiik oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir.

Tablo | I. Finansal Tutum Diizeyi ve Ogrenci Gelirleri

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Tutum 500 TL den az 285 235
501 - 1000 TL 462 3.63 10.020 2000
1001 - 3000 TL 229
2.71
Scheffe Sonuclart Ortalama Standart p degeri
farki hata
500 TL 501 - 1000 TL -28 08 001
1001 - 3000 TL .37 09 000
501 - 1000 TL 1001 - 3000 TL 08 08 564
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Finansal Davranis

Cinsiyet degiskeni ile finansal davranis ortalamalarinin farklilagip farkhilasmadiginin tespit
edilmesi amaciyla bagimsiz Ornekler t testi yapilmis sonuglari da Tablo 12de verilmistir.
Kadinlarn finansal davranis ortalamasi 2,72 standart sapmasi 1,33 erkeklerin ortalamasi 3,16 ve
standart sapmasi 1,37 olarak hesaplamistir. Ortalamalarin istatistiksel olarak anlaml farkliliga
sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 12. Cinsiyet Degiskenine gore Finansa Davranis Diizeyi Karsilastirmasi

N Ortalama Std. Sapma t degeri p degeri
) Kadin 607 272 1.33
Finansal Davranig -5.187 .000
Erkek 433 3.16 1.37

Farkli fakiiltelerde okuyan o6grencilerin finansal davranis diizeylerinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis sonuglar Tablo 13'de verilmistir. Finansal davranis puani en yiiksek olan
3,24 ortalama ile Bankacilik boliimii 6grencileridir. En disiik finansal davranig puani 2,26 ile
Egitim Fakiiltesi 6grencilerindedir. Ogrencilerin ortalama puanlar1 arasinda farklilik oldugu
varyans analizinde bulunmus ikili kargilagtirmalarda ise Isletme Fakiiltesi 6grencilerinin Egitim
Fakiiltesi, Egitim fakiiltesi 6grencilerinin ise Bankacilik ve Mithendislik Fakiiltesi 6grencilerinin
puanlarindan farkli oldugu tespit edilmistir.

Tablo 13. Finansal Davranig Diizeyi ve Ogrenci Fakiilteleri

N Ortalama F degeri p degeri
Finansal Davrams  Isletme 386 3.12
Egitim 146 226 16.887 .000
Bankacilik 118 3.4
Miihendislik 133 2.85
Scheffe Sonuglari Eiltilama }Sliraldart p degeri
Isletme Egitim 85 13 000
Bankacilik -11 14 886
Miihendislik 27 13 245
Egitim Bankacilik _97 16 000
Miihendislik 58 16 004
Bankacilik Miihendislik 38 17 155

Fakl1 siniflarda okuyan 6grencilerin (Hazirlik, Birinci sinif ve Dérdiinctii sinif) finansal davranig
ortalamalarinin esitligi varyans analizi kullanilarak test edilmis sonuglar Tablo 14de verilmistir.
Finansal davranis ortalama puani dordiincti sinifta 3,14 ile en yiiksektir. Finansal davranis
ortalamasi en diisiik grup ise ortalama 2,83 hazirlik sinifi 6grencileri olmustur. Ogrencilerin

43



Murat GINKO « Emin AVCI « Sinem ERGUN * Mahmut TEKGE

ortalama puanlari arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus ikili karsilastirmalarda
ise Hazirlik 6grencilerinin ve Birinci sinif 6grencilerinin finansal davranis puanlarinin dérdiincii
sinif 6grencilerinden az oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir.

Tablo 4. Finansal Davranig Diizeyi ve Ogrenci Sinif

N
Finansal Davrant Qrtalama F degeri p degeri
}  Hazrlik 394 2.83
Birinci Sinif 331 276 7.004 001
Dordiincii Simif 317 314
Ortalama Standart pdegeri
Scheffe Sonuglar1 farks hata
Hazirlik Birinci Sinif 07 10 798
Doérdiincti Simif _31 10 012
Birinci Sunuf Dérdinci Suf 37 10 002

Ogrencilerin kaldig1 yerlere goére finansal davranis ortalamalarinin esitligi varyans analizi
kullanilarak test edilmis sonuglar Tablo 15de verilmistir. Finansal davranis en yiiksek ortalama
puani evde arkadaglar: ile kalan 6grencilerdedir. Finansal davranis ortalamasi en diisiik grup
ise ortalama 2,71 ile yurtta kalan ogrencilerin olmustur. Ogrencilerin ortalama puanlari
arasinda farklilik oldugu varyans analizinde bulunmus ikili kargilagtirmalarda ise Ailesi ile
kalan 6grencilerin finansal davranis ortalamas: Yurtta kalan 6grencilerden daha yiiksek oldugu
istatistiksel olarak tespit edilmistir.

Tablo 15. Finansal Davranis Diizeyi ve Ogrenci Konaklama Tipi

N Ortalama Welch degeri p degeri
Finansal Davranig Aile 513 596
' 4309 014
Yurt 325
2.71 3
Evde Arkadas 156 304
I h Seri
Tamhane Sonulart g;t:: ama Standart hata p degeri
Aile Yurt 25 09 028
Evde Arkadas 08 13 900
Yurt Evde Arkadas .33 14 062
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6. Sonucg

Bu calismanin amaci farkli fakiiltelerde ve siniflarda 6grenim goren Marmara Universitesi
ogrencilerinin baz1 demografik 6zelliklere gore finansal bilgi, finansal davranis ve finansal tutum
diizeylerinin farklilagip farklilagmadiginin tespit edilmesidir. Buamagla Marmara Universitesi'nin
cesitli fakiiltelerinde egitim goéren, agirlikli olarak, Isletme Fakiiltesi, Mithendislik Fakiiltesi,
Atatiirk Egitim Fakdiltesi ve Bankacilik Yiiksekokulu ogrencileri tizerinde anket galismasi
yapilmuistir.

Anket c¢alismasina katilan Ogrenciler tarafindan en ¢ok kullanilan finansal triinler kredi
karti, sigorta ve mobil 6deme araglar1 olup, en ¢ok bilinen kurumlar ise sigorta sirketleri ile
ticari bankalardir. Ogrencilerin bityiik ¢ogunlugu birikimlerini evde saklamay1 veya vadesiz
hesapta tutmay: tercih ederken finansal kararlarda agirlikli olarak kisisel tecriibelerinden veya
finansal kurumlarda galisan arkadas tavsiyelerinden faydalandigini ifade etmektedirler. Ayrica,
ogrencilerden yaklasik %52’si son bir yil iginde harcamalarint karsilamakta giiglik gektigini
belirtmektedirler.

Ogrenciler finansal bilgi diizeyinin belirlenmesine yonelik sekiz soruya yaklasik %56 oraninda
dogru cevap vermislerdir. Temel diizey finansal bilgi diizeyinin 6lgiildiigii sorulara verilen dogru
cevap oraninin, 6zellikle finans ve ekonomi agirlikli egitim verilen fakiilte 6grencilerinin dahil
oldugu ¢aligmada, oldukga diisiik oldugu kabul edilebilir. Ancak farkli siniflarda ve fakiiltelerde
Ogrenim goren 6grencilerin hesaplanan ortalamalarda etkisi bulunmaktadir. Finans ve ekonomi
agirlik ders programlarinin uygulandigi veya bu kapsamda gesitli derslerin sunuldugu fakiiltelerde
(isletme, bankacilik ve mithendislik) ortalama finansal bilgi diizeyi 4,65 olarak hesaplanirken,
egitim fakiiltesinde ortalama 3,65 olarak hesaplanmis olup yukarida anilan diger fakiltelerden
anlaml diizeyde farklidir. Ayrica, Gist siniflarda finansal bilgi diizeyi de yiikselmektedir. Finansal
bilgi diizeyi 6grencilerin konaklama tiirii arasinda da anlaml bir iligki olup, aileleri ile yasayan
6grencilerin bilgi diizeylerinin daha diisiik tespit edilmistir. Son olarak, gelir seviyesi arttikga
finansal bilgi diizeyinin de arttig1 goriilmektedir.

Harcama veya biriktirme egilimine iliskin 6grencilere yoneltilen sorular ile 6grencilerin finansal
tutum diizeyleri tespit edilmeye ¢alisilmigtir. Finansal tutum fakiilteler arasinda farklilasmakta
olup bankacilik yiiksekokulunda 6grenim goren ogrenciler en diisitk puani almislardir. Diger
fakiilteler arasinda ise anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Hazirhik simiflarinda okuyan
ogrenciler ise en yiiksek finansal tutum puanini almislardir. Konaklama tiiriine gore ailesi ile
birlikte yasayanlar ile yurtta yasayanlar arasinda da anlaml farklilik vardur.

Fatura 6deme, biitceleme ve planlamaya iliskin sorularla 6grencilerin finansal davranis diizeyleri
tespit edilmeye ¢alisilmistir. Davranis puanlari itibariyle en yiiksek puani bankacilik 6grencileri
alirken, sadece egitim fakiiltesi 6grencileri ile diger fakiiltelerde 6grenim gorenler arasinda
anlaml farklilik bulunmustur. Benzer farklilik @ist siniflarda okuyan 6grenciler ile hazirlik ve
birinci simif 6grencileri arasinda ve ailesi ile yasayan veya yurtta kalan 6grenciler arasinda da
bulunmaktadir.
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Caligmanin bulgulari toplu olarak degerlendirildiginde finansal bilgi, tutum ve davranisin cinsiyet,
fakiilte, sinif, konaklama tiirii ve gelire gore cogunlukla farklilastigi tespit edilmistir. Genel finansal
okuryazarlik diizeyinin ise tatmin edici seviyede olmadig: diistiniilmektedir. Bu baglamda finans-
ekonomi agirlikli egitim veren fakiilteler de dahil olmak tizere, 6grencilerin basta giindelik hayata
yonelik kisisel harcama, biit¢eleme, yatirim konularinda pratik bilgilerin aktarilabilecegi, kisisel
finans kapsaminda derslerin okutulmasinin faydali olacag: degerlendirilmektedir.
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