PAPER DETAILS

TITLE: ADANA KUZEYBATI UST KENTSEL GELISME ALANI ORNEGINDE VERIMLI AKTIF YESIL
ALAN OLANAKLARININ BELIRLENMESI

AUTHORS: O BOYACIGIL,M F ALTUNKASA

PAGES: 59-67

ORIGINAL PDF URL.: https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/18065



AKDENIZ UNIVERSITESI ZIRAAT FAKULTESI DERGISI, 2009, 22(1), 59-67

ADANA KUZEYBATI UST KENTSEL GELiSME ALANI ORNEGINDE
VERIMLIi AKTIF YESIiL ALAN OLANAKLARININ BELIRLENMESIi

Onur BOYACIGIL? M. Faruk ALTUNKASA

Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarhgi Boliimii-Adana

Kabul Tarihi:6 Mayis 2009

Ozet

Bu caligma, Adana Kuzeybat: Ust Kentsel Gelisme Alanindaki aktif yesil alan olanaklarmin (parklar, cocuk
bahgeleri, spor ve oyun alanlar1) verimliligini belirlemek amaciyla yapilmistir. Aktif yesil alan varlig: kisi basina alan
degerleri olarak ve mahalleler diizeyinde elde edilmis ve endekslenmistir. Her mahalle icin aktif yesil alan
olanaklarmin verimliligi, mahalle merkezleri arasindaki uzakliklar ve herhangi bir aktif yesil alan ile ona en uzak
konut arasindaki uzaklik temel alinarak hesaplanmistir. Boylece her mahalle i¢in verimlilik degisme degerleri elde
edilmistir. Verimlilik degisme degerleri, verimli aktif yesil alan olanaklarinin belirleyicisi olarak alinmistir. Ulagilan
bulgular, aktif yesil alanlarin mahallelere gore dengeli bir dagilim gdstermedigini ortaya koymaktadir. Aktif yesil
alan varlhigl yetersiz olan mahallelerde yasayan kullanicilar, diger mahallelerdeki aktif yesil alan olanaklarini
kullanabildikleri i¢in, bu mahallelerdeki olanaklarin verimlilikleri azalmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Verimli Aktif Yesil Alan Olanaklari, Endeks Degerleri, Verimlilik Degismesi, Adana.

A Case Study on Determining Effective Active Green Space Opportunities in Upper Northwest Urban
Development Area of Adana

Abstract

This study aimed determining the effectiveness of active green space opportunities (parks, children’s gardens,
sport and playgrounds) in the Upper Northwest Urban Development Area of Adana. Existing active green spaces
were obtained as green space values per capita and indexed at the neighborhood level. The effectiveness of active
green space opportunities for each neighborhood were estimated by the distances between centers of neighborhoods
and the threshold distance between any active green space and the furthest residential housing. Thus, the
effectiveness change values were gained for each neighborhood. The changing values of effectiveness were used as a
determinant of effective active green space opportunities. The received findings showed that the active green spaces
indicate the unbalanced allocation. The effectiveness of opportunities decay because of the residents who live in
neighborhoods that have deficient active green space assets and can use active green space opportunity of other
neighborhoods.

Keywords: Effective Active Green Space Opportunities, Index Values, Effectiveness Change Values, Adana.

1. Giris

Kentsel yasam niteligi, kentin ve kent
toplumunun fiziksel, sosyal ve ekonomik
karakteristiklerinin belirledigi bir durumdur.
Kent insanmin yasam uzunlugu, kabul
edilebilir bir yasam niteligi i¢in gerekli olan
kaynaklar tizerindeki egemenlik, ortalama
O0grenim siliresi ve okuryazarlik, c¢evre
bozulmalarinin diizeyi, sosyal donatilarin

? {letisim: O. Boyacigil, e-posta: boyacigil@cu.edu.tr

tirce zenginligi ve kullanilabilirligi gibi
zamana ve kosullara gore degisebilen ¢ok
sayida Oge kentsel yasam niteliginin birer
gostergesidir (Cohen, 1996; Gangloff, 1996;
Brown ve ark., 1998; Bolund ve
Hunhammar, 1999; Kotler ve ark., 2000;
Willis ve ark., 2001; Jim, 2004).

Yesil alanlar, 3194 sayih Imar
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Kanunumuzda  kentsel donati  olarak
degerlendirilmekle birlikte, 1996 yilinda
Istanbul’da gergeklestirilen Habitat II’nin
ana giindem maddesi “siirdiiriilebilir kent
kavrami” baglaminda kentlerin  temel
sektorlerinden biri konumuna yiikselmistir.
Yesil alan kavrami kapsaminda aktif yesil
alanlar 6ne ¢ikmaktadir. Kent ekosistemini
diizenleme islevi bir yana birakilirsa aktif
yesil alanlar kent halkinin rekreasyonel
gereksinimlerini karsilamalarinda en 6nemli
olanaklar1 sunmaktadir. Her biri, her yastan
birimle tamimlamak  giictiir.  Ornegin,
toplumun sosyo-ekonomik karakteristikleri
kendi aralarinda ya da ¢evre karakteristikleri
ile ayni birimle tanimlanamaz. Bu nedenle
tim bu bilesenleri birer endeks degeri ile
tanimlama  geregi  dogmustur.  Beseri
Kalkinma Endeksi (BKE), Siirdiiriilebilir
Ekonomik  Refah  Endeksi  (SERE),
Rekreasyon Olanaklar1 Endeksi (ROE) gibi
1990’11 yillarda toplum goénencini 6lgmede
kullanilan endeks degerleri farkli bilesenleri
biitiinlestirerek ortak bir birimle tanimlayan
matematiksel anlatimlardir (English ve
Cordell, 1993; Brown ve ark.,, 1998;
Gilliland ve ark., 2006). Kentsel yasam
niteliginin bir bileseni olarak yesil alanlar
genelde kisi basina diisen alan miktar1 ile
tammlanmaktadir. 3194 sayili  Imar
Kanunumuzda aktif yesil alanlar; Parklar,
Cocuk Bahgeleri ve Oyun Alanlari olmak
lizere iic grupta ele almmis ve {giiniin
toplam1 igin kisi bagina diisen minimum
deger 10 m’ ongoriilmiistiir. Aktif yesil
alanlarin salt bdyle bir dlgiitle tanimlanmasi,
kentsel yasam niteligine olan katkisinin
belirlenebilmesi igin yeterli degildir. Ciinkii
(1) Aktif yesil alanlarin ii¢ tipi i¢in ayr
Olciitler  belirlenmemigstir. (2) Kentteki
dagilimlar1 konutlara uzaklik temelinde
ortaya konulmamistir. (3) Kisi bagma
degerler, herhangi bir yerlesim birimindeki
aktif yesil alanlarin o birimde yasayan halk
i¢in verimlilik diizeyini yansitmamaktadir.
Bu baglamda calismada, kentsel
yasam niteliginin hesaplanmasma katki
saglayabilmek i¢in bir bilesen olarak verimli
aktif yesil alan olanaklarinin belirlenmesine
Adana Kuzeybat1 Ust Kentsel Gelisme Alani
orneginde kuramsal bir yaklasim getirilmesi
amaglanmigtir. Calismada ulasilan bulgular,
gerek paralel konularda diger kentlerde
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ve konumdan insanin dinlence, eglence,
spor, sosyal ve Kkiiltiirel etkinlikleri icin
alanlar ve mekanlar icerir. Bu 6zellikleri ile
aktif yesil alanlar kentsel yasam niteligine
dogrudan ve ¢ok 6nemli katkida bulunurlar
(Cohen, 1996; Altunkasa, 2004).

Kentsel yasam niteliginin diizeyi
genelde nicelikle tanimlanmaktadir. Nicelik
bir olgunun matematiksel anlatimidir.
Ancak, kentsel yasam niteligi gibi c¢ok
saylda bilesenden olusan bir olguyu tek bir

yapilacak ve gerekse kentsel yasam
niteliginin diger bilesenlerinin matematiksel
anlatimma yonelik c¢aligmalar igin Ornek
olusturabilecektir.

2. Materyal ve Yontem

Kuzeybat1 Ust Kentsel Gelisme Alani
(KUKGA), Adana kenti, Cukurova ilge
merkezi bilinyesinde yer almaktadir. 1991-
1992 yillarindaki imar revizyonlarindan
sonra Adana kentsel sektorlerinin (Kent
Merkezi, Kuzeydogu, Kuzeybati “Kuzeybati
Ust ve Kuzeybatt Alt”, Giineydogu,
Glineybat1) en hizli biiyiiyeni olmustur. 2008
yili itibariyle yaklagitk 2000 ha alanda
yaklagik 300 000 niifusu barindirmaktadir.
Kuzeyde Seyhan baraj gélii, giineyde DSI 2.
Sulama kanali, doguda Seyhan nehri ve
batida tarim alanlari ile sinirlanmigtir. Alan
10 mahalleyi icermektedir (Sekil 1).

Aragtirmada, aktif yesil alanlara
iliskin  Ozelliklere Adana  Biiyiiksehir
Belediyesi verileri ve 1/5000 o6lgekli nazim
imar planlar1 yaninda, AutoCAD ortaminda
yapilan alan ve uzaklik Ol¢iimleri ve arazi
kontrolleri ile aktif yesil alan tiiriini
belirleme yoluyla ulasilmistir. Mabhalle
niifuslar1 ise TUIK’ten (2008) ve mahalle
mubhtarlart ile yapilan yazigmalardan elde
edilmistir.

Arastirmada uygulanan yontem {i¢
asamadan olusmaktadir.

2.1. Aktif Yesil Alan Varligimin
Hesaplanmast

Arastirma alan1 geneli ve mahalleler
ozelinde aktif yesil alan miktarlar1 toplam ve
kisi bagina alan olarak belirlenmigtir. Aktif
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Kuzeybat B
.Ust Kentsel Gflismey/

Seet

SEYHAN BARAJ GOLU

EHE  Mahalle Parka

Il Cocuk Bahgesi
E= Spor ve Oyun Alam
—  Mahalle Sinir

KUZEY

0 02505 1km

Sekil 1. Arastirma Alanindaki Mahalleler ve Aktif Yesil Alanlar (Anonymous, 2008; Uslu ve

ark., 2008’den degistirilerek)

yesil alanlar 3194 sayili Imar Kanununda
Ongoriildiigli gibi parklar, ¢cocuk bahgeleri,
oyun alanlar1 olmak {izere ii¢c grupta ele
almmistir. Ancak kanunda o6zellikle oyun
alanlarmin  kapsami  vurgulanmadigindan
halka agik spor alanlarinin oyun alanlar1 ile
birlestirilmesi uygun goriilmiistir. Kisi
basimma degerlerin belirlenmesinde ilgili
kullanici niifusu temel alinmustir. Bu
baglamda cocuk bahgeleri igin 0-12 yas
grubu niifusu, parklar, spor ve oyun alanlari
icin 12 yasindan biiyiikk niifus belirleyici
olmustur.

Kisi basina m2 olarak bulunan
degerler, kentsel yasam niteliginin diger
bilesenleri ile ortak  bir  birimle
tanimlanabilmesi amaciyla her aktif yesil
alan tiird icin endekslenmistir.
Endekslemede en biiyiik deger 100 kabul
edilmis, diger degerler bu degere oranlama
yoluyla hesaplanmistir. Daha sonra iig

endeks degerinin ortalamasi alinmigtir.
Ortalama endeks degerleri, kendi
aralarindaki en yiiksek endeks degeri temel
alinip yeniden aynmi yolla endekslenmistir.
Boylece mabhallelerin herbiri icin
biitiinlestirilmis aktif yesil alan durumunu
belirleyen Aktif Yesil Alan Olanaklar1 Seti
Endeksi (AYAOSE) degerleri elde
edilmistir.

2.2. Aktif yesil alanlarin verimlilik degisme
degerlerinin hesaplanmasi

AYAOSE degerleri herhangi bir
mahalledeki aktif yesil alan olanaklarmin
tanmimlayicisidir. Bu olanaklarin verimliligini
ortaya koymaz. Calisma alaninda oldugu
gibi mahalleler arasinda aktif yesil alanlar
acisindan dengeli bir dagilim
bulunmayabilir. Bu durumda, yetersiz
olanaklara sahip bir mahallede yasayan

61



Adana Kuzeybati Ust Kentsel Gelisme Alani Orneginde Verimli Aktif Yesil Alan Olanaklarinin Belirlenmesi

kullanic1 aradaki uzaklikla iligkili olarak
konutuna yakin mahallelerdeki aktif yesil
alanlarda gereksinimlerini kargilama yolunu
sececektir. Boylece, aktif yesil alan
olanaklar1 daha zengin olan mahalledeki
kullanict sayist diger mahallelerden olan
katilimdan dolayi artacak, bunun sonucunda
aktif yesil alanlarin hem niceligi (kisi basina
alan), hem de doluluk nedeniyle kullanim
niteligi azalacaktir. Bu olgu verimlilik
degismesi olarak tanimlanabilir.

Verimlilik degismesi ve bunun
matematiksel anlatimi mahalleler arasindaki
uzaklik ve konutla aktif yesil alan arasindaki
en yiiksek uzaklik degerleriyle iligkilidir.
Mahallelerarasi uzaklik (Uxy), bir
mahallenin merkezinden diger mahallelerin
merkezlerine olan uzaklig1 tanimlamaktadir.
Digeri ise, herhangi bir aktif yesil alan (i) ile
ona en uzak konut arasindaki uzakliktir
(KUiy,). Buna gore calismada birbirini
etkileyen herhangi iki mahalle (X ve Y)
arasinda aktif yesil alan olanaklarindaki
verimlilik degisme degeri (VDixy), English
ve Cordell (1993) tarafindan aktarilan ve
aragtirmamizin amacina uyarlanan asagidaki
esitliklerle hesaplanmistir:

VDiXY: lf(UXY /KUiya) “UXY <I<Uiyé1 ise”
VDixy = 0 “Uxy >KUiya ise”.

2.3. Verimli Aktif Yesil Alan Olanaklar: Seti
(VAYAOS) degerlerinin hesaplanmasi

AYAOSE degeri, mahallelerdeki aktif
yesil alan varligm1 tanmimlamanin  bir
aracidir. Bu  degerlerin  verimliligini
belirleyebilmek i¢in verimlilik degisme
degerleri ile iliskilendirilmesi gerekir. Bu
amagla, 1989°da ABD Rekreasyon ve
Parklar Yonetimince gelistirilen Verimli
Rekreasyon Olanaklar1 Seti (English ve
Cordell, 1993)  hesaplama  yOntemi
calismaya  uyarlanmistir. Buna  gore
VAYAOS asagidaki esitlikle hesaplanmistir:

Z (AYAOSEIY * VDjxy)
Y
VAYAOSix =
2 VDixy
Y
i=1,2,3,...
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3. Bulgular

Aragtirmada ulagilan bulgular
uygulanan yOntemin asamalarma bagh
olarak ti¢ baglikta diizenlenmistir.

3.1. Arastirma Alaninin Aktif Yesil Alan
Varlig

KUKGA’nin  1/5000 olcekli ilave
revizyon nazim imar plani, Adana
Biiyiiksehir Belediyesi ve Seyhan Ilge
Belediyesinin (calisma alant Cukurova
merkez ilgesi icinde yer almakla birlikte, ilge
belediyesinin  heniiz kurulmamisg olmasi
nedeniyle alandaki calismalar Seyhan Ilge
Belediyesince yiiriitiilmektedir) aktif yesil
alanlarla 1ilgili yatirm raporlarindan elde
edilen ve 2008 Eylil-Kasim aylarinda
yapilan arazi caligmalar1 ile tiirii kontrol
edilen aktif yesil alanlarin miktarlan Cizelge
1°de verilmistir.

Ug aktif yesil alan tiirii i¢in kisi basina
degerler ve en yiiksek kisi bagina deger 100
kabul edilerek diger degerlerin bu degere
oranlanmasi ile elde edilen endeks degerleri
de Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 2’deki verilere gore Karslhilar
Mabhallesi park varlig1 acisindan c¢ok yiiksek
bir deger icermektedir. Bu mahallenin
Seyhan baraj goli kiyisinda konumlanmast,
maki-kizilgam karigik orman alanlart ile
komsu olmast ve niifusunun diistikligi
belediyenin yesil alan kararlarinda bu yoreyi
On planda tutmasinin énemli etkenleri olarak
sayilabilir. Benzer sekilde Beyazevler
Mahallesi Seyhan nehri kiyisi, 100. Yil
mahallesi de kirsal alanlarla komsu olmasi
ve yapilagmaya izin vermeyen egimdeki
alanlarin yesil alan olarak degerlendirilmesi
nedeniyle parklar agisindan diger
mahallelere gore daha yiiksek degerler
icermektedir. Cocuk bahgeleri ve spor ve
oyun alanlar1 ise biitiin mahallelerde diisiik
degerler vermistir. Cizelge 2’de her bir yesil
alan tlirdi icin belirlenen endeks degerleri
mabhallelerin aktif yesil alan varligim1 daha
belirgin olarak ortaya koymaktadir.

AYAOSE degerlerini hesaplamak
yani c¢aligma alanindaki aktif yesil alan
varligimmi biitiinlestirilmis tek bir endeks
degeriyle tanimlayabilmek i¢in once ii¢ aktif
yesil alan tiirli icin hesaplanan endeks
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Cizelge 1. Adana Kuzeybati Ust Kentsel Gelisme Alanindaki Aktif Yesil Alanlari Mahallelere
Gore Dagilimi (Anonymous, 2008; Uslu ve ark., 2008)

Mahalleler Parkzlar Cocuk Bglhg:eleri Spor ve Oyl;n Alanlar Toplzam
m m m m
Belediye Evleri 19 035 7299 16 453 42 787
Beyazevler 45127 4223 - 49 350
Giizelyali 13771 22 995 15781 52 547
Huzurevleri 35270 - - 35270
Ikibinevler 9109 - - 9109
Karslhilar 101 072 - 1 625 102 697
Mahfesigmaz 8 060 5625 - 13 685
Toros 8 052 9670 8 807 26 529
Yurt 68 932 6 440 2307 77 679
100. Y1l 117 688 - 4112 121 800
Toplam 426 116 56 252 49 085 531453
Cizelge 2. Kisi Bagina Aktif Yesil Alanlar ve Endeks Degerleri
0-12 Yas 12 Yas Kisi Bagina Degerler m’ Endeks Degerleri
Mahalle Grubu Usti | Loplam
Niifusu Niifus Niifus P CB SOA P CB SOA
Belediye Evleri 9550 28 959 38 509 0.66 0.76 0.57 1.43 | 34.08 | 77.03
Beyazevler 2714 8230 10 944 5.48 1.56 0| 11.86 | 69.96 0
Giizelyall 10 304 31243 41 547 0.44 2.23 0.51 0.95 100 | 68.92
Huzurevleri 8 020 24319 32339 1.45 0 0 3.14 0 0
Ikibinevler 1713 5193 6 906 1.75 0 0 3.79 0 0
Karslilar 720 2188 2908 | 46.19 0 0.74 100 0 100
Mahfesigmaz 8 164 24 754 32918 0.33 0.69 0 0.71 | 30.94 0
Toros 13 746 41 680 55 426 0.19 0.70 0.21 041 | 3139 | 28.38
Yurt 14 877 45110 59 987 1.53 0.43 0.05 3.31 19.28 6.76
100. Y1l 5 683 17 231 22914 6.83 0 024 | 14.79 0] 3243
Toplam 75491 228 907 304 398 6.48 0.64 0.23

Not: Cizelgede parklar, ¢cocuk bahgeleri, spor ve oyun alanlari i¢in toplam satirinda yazilan degerler mahalleler

ortalamalarint gostermektedir.

degerlerinin ortalamasi almmustir.
Ortalamalara gore en yiiksek endeks
degerini 66.67 ile Karslilar Mahallesi

vermektedir. Bu deger 100 kabul edilmis,
diger mahalle degerleri orantilama yoluyla
hesaplanarak AYAOSE degerleri elde
edilmistir (Cizelge 3).

3.2. Aktif Yesil Alan Olanaklarinin
Verimlilik Degisme Degerleri

Caligma alanindaki aktif yesil alan
olanaklarmin verimlilik degigsme degerlerini
hesaplamak i¢in Once mahalle merkezleri
arasindaki  dogrusal uzakliklar  (Uxy)
belirlenmistir (Cizelge 4.)

Cizelge 4’e¢ gore mahalle merkezleri
arasindaki uzakliklar 0.78 km ile 6.36 km

arasinda degigmektedir. Harita {izerinden ii¢
kez yinelemeli yapilan uzaklik 6lgmelerinde,

calisma alanindaki herhangi bir aktif yesil
alan (i) ile ona en uzak konut arasindaki
uzaklik (KUy,) ise 2.44 km bulunmustur. Bu
deger temel almarak herhangi iki mahalle
arasinda aktif yesil alan olanaklarindaki
verimlilik degisme degeri (VDixy); mahalle
merkezleri arasindaki uzaklik 2.44 km’den
bliyiikk ise “0” kabul edilmis, kiiciik ise
VDiXY =1 - (UXY / KUiya) eslthglyle
hesaplanmigtir.  Bulgular Cizelge 5’te
verilmistir. Cizelge 5°te, daha sonraki
asamada incelenen VAYAOS degerlerinin
hesaplanmasina kolaylik saglamak amaciyla
AYAOSE degerleri de verilmistir.
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Cizelge 3. Aktif Yesil Alan Olanaklari Seti Endeksi (AYAOSE) Degerleri

(Ortalama
Mahalle Endeks / En Yiiksek Endeks Degeri) 100 = AYAOSE
Degerleri
Belediye Evleri 37.51 66.67 56.26
Beyazevler 27.27 66.67 40.90
Giizelyali 56.62 66.67 84.93
Huzurevleri 1.05 66.67 1.57
Ikibinevler 1.26 66.67 1.89
Karslilar 66.67 66.67 100
Mabhfesigmaz 10.55 66.67 15.82
Toros 20.06 66.67 30.09
Yurt 9.78 66.67 14.67
100. Y1l 15.74 66.67 23.61
Cizelge 4. Mahalle Merkezleri Arasindaki Uzakliklar (Km)
Mahalle Beledi}_/e Beyaz | Giizel Huzu'r Ikibin Karslilar Mflhfe Toros | Yurt 100.
Evleri evler yali evleri evler sigmaz Yil
Belediye Evleri 0.0
Beyazevler 4.68 0.0
Giizelyall 4.02 2.34 0.0
Huzurevleri 1.26 3.60 2.80 0.0
Tkibinevler 1.20 4.62 4.40 1.86 0.0
Karslhilar 2.76 3.70 2.08 2.10 3.84 0.0
Mahfesigmaz 3.72 1.38 0.82 2.64 3.90 2.34 0.0
Toros 2.82 2.10 1.36 1.68 3.06 1.80 0.96 0.0
Yurt 2.04 3.24 2.15 0.78 2.46 1.32 1.92 0.96 | 0.0
100. Y1l 1.62 6.36 5.64 2.84 2.16 4.26 5.46 432 | 3.60 | 0.0

Cizelge 5. Mahalleler Arasinda Aktif Yesil Alan Olanaklarindaki Verimlilik Degisme Degerleri

(VDTXY) _
Mahalle Beledl}_/e Beyaz | Giizel Huzu'r Ikibin Karslilar Mfuhfe Toros | Yurt 100.
Evleri evler yali evleri evler sigmaz Yil
Belediye Evleri 1.00 0.00 0.00 0.48 0.51 0.00 0.00 0.00 0.16 0.34
Beyazevler 0.00 1.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.43 0.14 0.00 0.00
Giizelyal 0.00 0.04 1.00 0.00 0.00 0.15 0.66 0.44 0.12 0.00
Huzurevleri 0.48 0.00 0.00 1.00 0.24 0.14 0.00 0.31 0.68 0.00
Ikibinevler 0.51 0.00 0.00 0.24 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.12
Karshilar 0.00 0.00 0.15 0.14 0.00 1.00 0.04 0.26 0.46 0.00
Mahfesigmaz 0.00 0.43 0.66 0.00 0.00 0.04 1.00 0.61 0.21 0.00
Toros 0.00 0.14 0.44 0.31 0.00 0.26 0.61 1.00 0.61 0.00
Yurt 0.16 0.00 0.12 0.68 0.00 0.46 0.21 0.61 1.00 0.00
100. Y1l 0.34 0.00 0.00 0.00 0.12 0.00 0.00 0.00 0.00 1.00
Toplam 2.49 1.61 2.41 2.85 1.87 2.05 2.95 3.37 3.24 1.46
AYAOSE 56.26 40.90 | 84.93 1.57 1.89 100 15.82 30.09 | 14.67 | 23.61
3.3. Verimli Aktif Yesil Alan Olanaklar: Seti > (AYAOSEjy « VDixy)
(VAYAOS) y
VAYAOSix =
Calisma alanindaki AYAOSE > VDixy

degerlerinin verimliligini belirlemek igin Y

verimlilik degisme degerleri ile
iligkilendirilmesi gerekmektedir. Bdylece
VAYAOS  degerlerine  ulasilmaktadir.
VAYAOS degerleri,
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esitligi ile hesaplanmis ve bulgular Cizelge
6’da karsilagtirma yapabilmek amaciyla
AYAOSE degerleri ile birlikte verilmistir.



Cizelge 6’ya gore 10 mahallenin
AYAOSE degerleri 1.57 ile 100 arasinda
genis bir aralikla degisim gosterirken,
VAYAOS degerleri 18.06 ve 62.56 arasinda
daha dar bir aralikta olugmustur. AYAOSE
degeri 100 olan Karslilar mahallesinin
VAYAOS degeri 62.56’ya gerilemistir. Bu
mahalledeki aktif yesil alanlarin diger
mahallelerde yasayanlar tarafindan
kullanilmasi ortaya ¢ikan doluluk nedeniyle
verimlilik azalmasi yaratmistir. Bunun
tersine, AYAOSE degerleri ¢ok diisiikk olan
Huzurevleri ve Ikibinevler mahallelerinin
VAYAOS degerleri ortalama 10 kat artis
gostermektedir. Bu mahallelerde yasayan
niifusun aktif yesil alan gereksinimlerini
kendilerine yakin ve aktif yesil alan
olanaklart  daha  genis  mahallelerde
karsilamalari, olumlu etki nedeniyle
VAYAOS degerlerinin yiikselmesine neden
olmustur. Bu bulgular, bir kentin herhangi
bir biriminde (mahalle gibi) kisi basina aktif
yesil varligt ne denli fazla olursa olsun, bu
fazlaligin oradaki yesil alanlarm
verimliligini yansitamadigini ortaya
koymaktadir. Eger, kentin tiim birimlerinde
aktif yesil alanlar agisimdan dengesiz bir
dagilim s6z konusu ise, yesil alanlar
yetersiz olan birimlerde yasayan niifus,
yeterli birimlerdeki olanaklardan yararlanma
egiliminde olacaktir. Bu durumda, varolan
aktif yesil alanlarin verimliligi, diger bir
anlatimla  kullanicilarin ~ gereksinimlerini
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karsilama diizeyleri ve kullanimdan olan
doyumlar1 azalacaktir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Bir kentteki aktif yesil alanlarin
niceligi iki temel o6lgiitle belirlenmektedir:
Kisi bagina alan biiyiikliigii ve ulasilabilirlik.
Hem nitelik ve hem de niceligi ortayan
koyan {icilincli 0l¢iit ise sunu ¢esitliligidir
Kisi bagma alan ve ulasilabilirlik (ya da
kullaniciya olan uzaklik) matematiksel
olarak ortak bir degerle tanimlanabilir. Sunu
cesitliligi ise kentlerin ekolojik o6zellikleri,
kullanicilarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
karakteristikleri, egilim ve talepleri yoniinde
cok degiskenlik gosterebilir.  Yeterlilik
diizeyleri goreceli oldugundan bu konuda
Olciitler tretilmesi de ¢ok glictiir (Gold,
1980; Simonds, 1983; Santerre, 1985;
Cooper ve Francis, 1990; Phillips, 1996;
Thompson ve ark., 2001; Dunnett ve ark.,
2002). Bu baglamda ¢alismada KUKGA’nin
aktif yesil alan olanaklarinin diizeyi iki
temel Olgiit olan kisi basina biiyiiklik ve
kullaniciya olan uzaklikla iliskilendirilerek
ortaya konulmustur. Calismada kullanilan
yontemi bir gol kiyisindaki dokuz yerlesim
birimine su sporlar1 olanaklar1 agisindan
uyarlayan English ve Cordell (1993),
olanaklarin  diizeyini kisi basina gol
yilizeyinin alani, bot rampalarinin sayisi ve
kiy1 uzunlugunu temel alarak belirlemistir.

Cizelge 6. Adana Kuzeybati Ust Kentsel Gelisme Alaninda Aktif Yesil Alan Olanaklar Seti
Endeksi (AYAOSE) ve Verimli Aktif Yesil Alan Olanaklar1 Seti (VAYAOS)

Degerleri
Mabhalle AYAOSE Degerleri VAYAOS Degerleri
Belediye Evleri 56.26 27.45
Beyazevler 40.90 34.35
Giizelyali 84.93 52.70
Huzurevleri 1.57 21.87
Ikibinevler 1.89 18.06
Karslilar 100 62.56
Mahfesigmaz 15.82 38.95
Toros 30.09 35.10
Yurt 14.67 31.67
100. Y1l 23.61 29.43

Karslilar Mahallesi i¢in 6rnek ¢oziim:

[(56.26x0)+(40.9x0)+(84.93x0.15)+(1.57x0.14)+(1.89x0)+(100x 1)+(15.82x0.04)+(30.09x0.26)+(14.67x0.46)

+(23.61x0)] /2.05 =128 164 / 2.05 = 62.56
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Burada bot rampalarmin sayist sunu
cesitliligi  olarak  goriilmekle  birlikte
degerlendirme tek bir sunu igin ve niceldir.
Diger yandan bu c¢alismada olanaklar
belirleyen ii¢ 6l¢iit bir uzmanlar kurulunca
Oonem diizeylerine gore 1-3 arasinda degisen
katsayilarla agirliklandirilmistir (gol ylizeyi
alam igin 3, diger ikisi icin 1). KUKGA
calismasinda ise, imar mevzutimizda bir
ayrim yapilmaksizin kisi basma 10 m2
minimum degerle tanimlanan ii¢ aktif yesil
alan tlriniin agirliklarn  esdeger kabul
edilmistir. Ayrica, ti¢ aktif yesil alan tiiriiniin
her yas grubuna hizmet edebilecek donatilari
belirli  diizeylerde igerecek  bigcimde
planlanmas1 boyle bir agirliklandirmanin
gerekceelerini ortadan kaldirmistir. English
ve Cordell’in (1993) rekreasyon olanaklari
seti  endeksi degerleri (AYAOSE’nin
kasilig1) ile verimli rekreasyon olanaklari
seti  degerleri (VAYAOS’un karsiligi)
KUKGA c¢alismas1 ile paralel ozelliktedir.
Olanak diizeyi yiiksek yerlesim birimlerinde,
diisiik yerlesim birimlerinden gelen kullanici
yogunlugu nedeniyle verimlilik azalmasi,
diisiik yerlesim birimlerinde ise yiiksek
yerlesim birimlerindeki olanaklarin olumlu
etkisi nedeniyle verimlilik artis1 olusmustur.

Gilliland ve ark. (2006), Kanada’'nin
London kentindeki rekreasyon alanlarmin
mabhallelere gore dagilimlarini incelemis ve
varolan olanaklar1 ¢ocuk ve gen¢ niifusun
oyun alan1 gereksinimlerine gore
endekslemistir. Gereksinimler, oyun alani
olanaklar1 en yiiksek mahallenin verileri
temel alinarak belirlenmistir. Ancak bu
calismada amag¢ rekreasyon olanaklar ile
cocuk ve gen¢ niifusun sagligi arasindaki
iliskiyi ortaya koyabilmektir. Bu baglamda
oyun alani gereksinimleri, halkin sosyo-
ekonomik karakteristikleri ve oyun alam
yetersizliginden kaynaklanan sikint1 diizeyi
ile iliskilendirilmistir. KUKGA calismasinda
amag aktif yesil alan varliginin verimliligini
belirlemek oldugundan boyle bir
iligkilendirme yapilmamistir. Diger yandan
kentlerdeki aktif yesil alanlarin planlamasi
sosyal ve ekonomik karakteristiklere
bakilmaksizin kent genelinde dengeli ve
gereksinimleri kargilayacak bigimde bir
dagilim gerektirdiginden bu tlir bir
iligkilendirme gdzardi edilmistir.
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Arastirmada  ulagilan  bulgulardan
birbirini tiimleyen iki temel sonu¢ ortaya
¢ikmaktadir:

1. KUKGA’daki aktif yesil alan
varligi mabhalleler arasinda dengesiz bir
dagilim gostermektedir. Bu dengesizlik,
herhangi bir mahalledeki aktif yesil alan
varliginin verimliligini, yesil alan varlig
daha yetersiz diger mahallelerden gelen
kullanicilarin olusturdugu yogunluk
nedeniyle azaltmaktadir. Diger yandan
KUKGA, yogun yapilasmalarin  ancak
1990’11 yillarda basladig1r kentsel gelisme
alanidir. Kentin merkezi kesimlerine gore
daha fazla yesil alan tesis edilebilecek alan
potansiyeline  sahiptir. Nitekim kentin
merkezi kesimlerinde kisi basina aktif yesil
alan 0.5 m*’den daha az iken, KUKGA’da
bu deger iic¢ aktif yesil alan ortalamasi olarak
2.5 m”ye ulasmaktadir (Altunkasa, 2004;
Uslu ve ark, 2008). Bu nedenle
KUKGA’daki aktif yesil alanlar Adana kent
halki icin Ozellikle hafta sonlarinda
rekreasyonel ¢ekim alanlar1 durumundadir.
Bu 0zellik, kentin merkezi kesimlerinde
aktif yesil alan olanaklar1 gelistirilmedigi
siirece, c¢alisma alanindaki aktif yesil
alanlarin verimliligini giderek azaltan en
onemli olgu kabul edilebilir.

2. Herhangi bir mahalledeki kisi
basma aktif yesil alan varlig1 standardi
karsilasa bile (6rnegin kisi basina 10 m?), bu
durum yesil alan sorununun ¢oziimlendigi
anlamina gelmemektedir. Eger, cevredeki
mabhalleler standardin ¢ok altinda aktif yesil
alan varligma sahipse, bu mabhallelerden
gelecek kullanici kiitlesinin yaratacagi asiri
doluluk nedeniyle aktif yesil alanlarin
kullanilabilirlik  diizeyi ve kullanicilarin
kullanimdan elde edecekleri doyum yani
verimlilik 6nemli Olciide azalacaktir. Bu
baglamda kentlerde aktif yesil alan
planlamasiin amaci, kisi basina diisen alan
miktar1 ile kullaniciya olan uzaklig:
iligskilendirerek, gerek kent geneli ve gerekse
mahalleler 06zelinde standardi yakalayan
dengeli bir dagilima Oncelik vermek
olmalidir. Calismada ulasilan Verimli Aktif
Yesil Alan Olanaklar1 Seti (VAYAOS)
degerleri, bu konuda atilacak adimlar igin
belirleyici bir arag olarak kullanilabilecektir.
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