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11 Eyliil saldirilarindan sonra bati toplumu, 6zellikle Amerikan
halki yeni bir Islam tamimlamastiyla karsilagmislardir. Oliver Roy'un
politik Islam’in iflas ettigini ilan etmesinden beri bati, Islam1 politik
ve kiiltiirel Islam olmak {izere iki farkli sekilde algilamaktaydi. Poli-
tik Islam ve buna bagl dinsel sdylemler Kur’an'in kaba, yanls ve
radikal yorumlariydi. Bu Islam anlayis: siirekli bir tehdit unsuru
olarak goriilmiis ve bu tehdidin engellenmesine ¢alisilmigtir. Ikinci
anlay1s ise, radikal ve politik Islamcilarin olumsuz imajmin aksine,
Islamin barisci bir din olduguna iliskindir. Islam sadece ritiielleri ile
yasanip politik soylemlere gerekce olmadifl siirece postmodern
diinyanin evrensel kiiltiir gesitliliginden birisi olarak hos goriilmiis-

tir.

Ancak 11 Eyliil saldirilar1 batida yeni bir Islam tanimlamasi ge-

regini dogurmustur. Batiy1 tehdit eden Islam artik Kur’an’in kaba &

ve radikal yorumunu takip eden politik Islamcilar degil Islamin
dogrudan kendisidir. Politik ve kiiltiirel olmak iizere Islam teolojisi
bati igin bir tehdit unsurudur. Batiy1 tehdit eden Islamin radikalizmi

MUSLIM

SOLDIERS *

MiLeL ve NiHAL

inang, Rultlr ve mitoloji arastirmalari dergisi

yil 1 say1 2 Haziran 2004



Kitap Tanitimi ve TenRitler

218
MiLEL vE NiHAL

inang— Riltiir-mitoloji

degil, teolojisinin dayandig1 kutsal metin ve referanslaridir. Dolayi-
styla Islam teolojisine ve kutsal metinlerine inanan biitiin Miislii-
manlar bati icin bir tehdit ve tehlikedir. Bu durumda Miisliimanlar
tehlike olusturmamalar: icin gozetim altinda tutulmalidirlar. Ame-
rika Birlesik Devletler ve miittefikleri politik Miisltimanlar1 dizgin-
leme ve cezalandirma misyonunu Tanr1’dan aldiklarini ima edecek
kadar ileri gitmektedir. Hatta George W. Bush Amerika ve miittefik-
lerinin Islam iilkeleri {izerindeki askeri operasyonlarim “yanhslikla”
da olsa hacli seferi olarak nitelemistir.

Amerikan merkezli bu politika medya destegini gerektirmek-
teydi. Enformatik manipiilasyonlar bu politikanin neden olacag:
siddet ve adaletsizlik goriintiilerinin azaltilmasinda katkis1 olacak-
tir. Boylece Islamin bir terér dini oldugu, Miisliimanlarin da potan-
siyel terorist olduklar1 6zellikle bati toplumu iginde yayilmas: ge-
rekmistir. Iste Robert Spencer’in Onward Muslim Soldiers’i Ameri-
ka'nin Islam kargiti politikasina gerekge iiretmek ve bati toplumla-
rii1 bu politika dogrultusunda manipule etmek icin kaleme alinmig
giizel bir ornektir. Kitap, fundamental Miisliiman gruplarin giigle-
rini Islamin teolojik merkezinden aldig1 temel argiimanina dayan-
maktadir. Dolayisisyla Miisliimanlar batiya kars: terorist eylemleri-
ne kilif uydurmak igin “Islam teolojisini saptirmak ya da istismar
etmek” zorunda degillerdir. Ciinkii onlarin cihad anlayisi, aslinda
“eski zaman dininin” temel sdylemidir (p. x1). Islamin cihad doktri-
ni Miisliimanlarin siddetlerinin apagik teolojik gerekcesidir. Yazar
Yahudileri, Hiristiyanlar1 ve bir dine mensup olmayan insanlari
Miisliiman tehlikesine kars1 uyarmaktadir. “Cihad her Miisliimanin
temel yikiimliligtdiir” (s. 5) ve “Cihad siddeti islam tarihinin de-
gismez bir gercegidir” (s. 10) diyen yazar, Miisliimanlar cihad egi-
limlerinin Kur’an ve Hadis metinlerine dayandigini dile getirmek-
tedir.

Spencer Birlesik Devletler kadar Avrupa toplumu i¢in de endise
etmekte ve onlar1 da Miisliiman tehlikesine kars1 uyarmaktadir. Av-
rupa’daki Miisliiman azinliklarin yeterli giice ulastiklarinda Avru-
pa’nin kiiltiirel birligi ve giivenligini énemli bir sekilde tehdit ede-
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cegini ve Avrupa’nin gelecegini tehlikeye diistirecegini ongormek-
tedir. Yazar Israil’e kars: Filistin direnisinden de sikayetcidir ve bu
direnisin “Allah adina cihad” 6gretisine dayandig icin terorist bir
tehdit unsuru oldugunu diisiinmektedir. Bu sekilde, Amerika'nin
fslam karsiti politikalarinin basarisi i¢in Avrupa ile Yahudilerin itti-
fakini da gliclendirmek istenmektedir.

Yazar, Amerika ve miittefiklerinin Irak savasi siirecinde Tiirki-
ye ile olan iligkilerine de deginmektedir. Bu siirecte “Tiirkiye miitte-
fikligi ile Islam arasinda kalmus ve Islami tercih etmistir” (s.111).
Tiirkiye ile ilgili degerlendirmesinde yazar, Rumlarin bu {ilkeden
siriildiigiinii ve Ermenilerin soykirima ugradigimi dile getirerek
Tiirkiye'nin Miisliiman olmayanlara kars: tarihsel bir tepkisinin ol-
dugunu ima etmektedir. Bu sekilde Tiirkiye de, yazarin kitab1 bo-
yunca dile getirdigi politik Islamcilara kargi miicadele etme proje-
sinde yer alan muhtemel hedefler arasina sokulmaktadir.

Kitabinin son béliimiinde Spencer, Miisliimanlara kars: “nihai
savas”ta zafer kazanmak icin bazi 6nerilerde bulunmaktadir. Islam
Ogretilerinin batiya karsi dogrudan bir tehdit olusturdugunu dogru-
lamak igin “vurdum duymazliga son verilerek radikal Islam tehdi-
dinin dogast iyi kavranmalidir”. Isbirligi yapilan devletlerin ser’i
hukuku uygulayanlariyla uluslar arasi iligkilere son verilmelidir (s.
290). Birlesik Devletler'deki camiler, vatana ihaneti gerektiren Is-
lam Ogretilerinin engellenmesi icin denetlenmelidir (s. 291). Miis-
liiman go¢menler iizerindeki denetimler sikilastirilmalidir. Miislii-
man gocmenler “anayasada siralanan Amerikan idealleri dogrultu-
sunda” asimile olmaya ikna edilmelidir (s. 298). Amerikan vatanda-
s1 olmak isteyen herhangi bir Miisliiman “hosgorii, diisiince 6zgtir-
liigli, cumhuriyet idaresi ve sekiiler hukuk gibi bat1 ideallerini” ka-
bul etmelidir. Birlesik Devletler’de ve diger iilkelerde 1limli fslam
anlayis1 cesaretlendirilmelidir (s. 299). Spencer, Council on
American Islamic Relation (CAIR) gibi 1liml1 Miisliiman toplulukla-
rin “Birlesik Devletler’de ve diger {ilkelerdeki Miisliiman gruplarin
radikal cihat anlayislarina karst koymak icin” ¢aba harcamamakla
suclamaktadir (s. 50). Inmli Miisliimanlar, yazarin miirted Ibni
Varrak’tan yaptig1 alinti ile “siddetin ¢ogalip yayginlasmasinda
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Kur’an’in roliintin oldugunu kabul etmeleri” icin ikna edilmeli-
dir. Miislimanlar Kur’an’in “ahlaki, tarihi ve bilimsel agidan ¢ok
onemli hatalar iceren insani bir metin” olarak gormeye ikna edilme-
lidir (s. 302). Islam “kapsamli ve evrensel bir reforma” tabi tutulma-
lidir. Ilimli Miisliimanlar ger’i hukukun BM'nin 1948 tarihli insan
haklar1 evrensel beyannamesini ihlal ettigini ilan etmeleri i¢in tegvik
edilmelidir (s. 304).

Spencer’in kitab1 ii¢ baslikta 6zetlenebilir: Birincisi, Islam’in,
kutsal metinleri teror {ireten bir din olarak tanimlanmasi. kincisi,
Birlesik Devletler’in Miisliiman {ilkelere yonelik askeri operasyonla-
rinin megrulastirilmasi. Ciinkii yazarin kitabinda goriinen temel
misyonu, Amerika’nin Miisliiman topraklara yonelik askeri politi-
kalarina dinsel gerekgelerini saglamaya galismaktadir. Son olarak,
bat1 toplumu i¢inde korku ve endise yayarak Miisliimanlara karsi
kigkirtmak. Boylece Amerikanin kontrolii disindaki Miisliimanlar
bat: igin tehdit ve tehlike olusturdugundan teolojik Islam ve bu di-
nin baghlar1 baski altinda tutulmalar1 diistintilmektedir. Spencer’in
mesrulastirdigt Amerikan politikas1 paranoyak bir fobiye doniis-
mektedir. Yazar'in bu tehlikeli girisimi bir din savasina sebep ola-
cak pekcok tahrikler icermekte ve sanki Armageddon Savasi'ni ha-
zirlamaktadir. Ayrica Yazarin “ilimli fslam” tanimlamasi da olduk-
ca dikkat cekicidir. Islam teolojisini siddet ve sapkinlik icerdiginin
ilan edilmesi i¢in 1liml Miisliimanlarin kullanilmasini 6neren yazar,
Amerika tarafindan Tiirkiye icin bigilen Ilimh islam {tilkesi tanimla-
masi konusunda siipheleri artirmaktadir. Ote yandan Spencer
Guatonomo ve Irak’taki insan haklar1 ihlalleri ve iskenceler ile BM
insan haklar1 evrensel beyannamesi arasinda iliski kurmakta zorla-
nacaktir. Spencer’in bu provokatif ¢alismasmin batinin sagduyulu
halklar1 tarafindan 6nemsenmemesini umariz.

Hakan OLGUN
(Ars. Gor. O.M.U., Sos. Bil. Enst.)
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