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Bu arastirmanin amaci, dini tutumlan ile iletisim
becerileri arasindaki iliskinin arastinlmasidir. Arastir-
manin drneklemini yaslan 18 ile 25 arasinda degi-
sen 338'i kadin (%81,1); 79'u (%18,9) erkek toplam
417 {iniversite 6grencisi olusturmaktadir. Veri topla-
ma araci olarak Kisisel Bilgi Formu, Ok-Dini Tutum
Olcedi ve iletisim Becerileri Envanteri kullaniimistir.
Aragtirma neticesinde drneklemin dini tutum 6lgegi
ve iletisim becerileri envanteri puanlarinin, dlcek or-
talamalannin iizerinde oldugu gérilmiitiir. Olgekler
arasinda dini tutum 6lcegi toplam puan ile iletisim
becerileri envanterinin davranigsal iletisim alt boyu-
tu arasinda duistik diizeyde pozitif yonde anlamli bir
iliskisi oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda dini
tutum olceginin iliskisel dini tutum alt boyutu ile
iletisim becerileri envanteri toplam puani; zihinsel
iletisim becerileri alt boyutu ve davranigsal iletisim
becerileri alt boyutlari arasinda; duygusal dini tutum
alt boyutu ile zihinsel iletisim becerileri alt boyutu ve
davranissal iletisim alt boyutlari arasinda pozitif yon-

Abstract

The purpose of this study is to investigate the rela-
tionship between religious attitudes and commu-
nication skills. The sample of the study consisted of
417 university students, of which 338 were female
(81.1%) and 79 were male (18.9%), aged between
18 and 25 years. Personal Information Form, Ok-Re-
ligious Attitude Scale and Communication Skills In-
ventory were used as data collection tools. As a result
of the research, it was determined that the religious
attitudes and communication skills inventory scores
of the research group were above the scale average
and there was a low-level positive significant relation-
ship between the total score of the religious attitudes
scale and the behavioral communication subscale
of the communication skills inventory. In addition,
it was found that there was a low-level positive sta-
tistical relationship between the relational religious
attitude sub-dimension of the religious attitude scale
and the total score, the mental communication skills
sub-dimension, and the behavioral communication
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de dusik istatistiksel iliski oldugu tespit edilmistir.
Diger dlcekler arasinda anlamli bir korelasyon he-
saplanmamustir. Bunlanin yanisira dini tutum 6lgegi
ve iletisim becerileri envanteri puanlaninin cinsiyet,
yas, sinif diizeyi, algilanan gelir diizeyi, anne ve baba
tahsil durumlar ile iletigim egitimi alip almama de-
giskenleri agisindan anlamli farkliliklar gdsterdigi
tespit edilmistir. Arastirmanin farkli 6reklemlerde,
farkli arastirma modelleriyle, farkli zamanlarda ye-
niden yapilmasi ve arastirma sonuclarinin politika
yapicilarca dikkate alinmasi dnerilmektedir.

skills sub-dimensions of the communication skills
inventory, and between the emotional religious atti-
tude sub-dimension and the mental communication
skills sub-dimension and the behavioral communi-
cation sub-dimension. No significant correlations
were found between the other scales. In addition,
significant results were obtained for the variables
of gender, age, grade level, perceived income level,
mother's and father's education level, and whether
or not they received communication training. It is rec-
ommended that the research be conducted again in

a qualitative model and at different times by expand-
ing the sample, and that the results of the research
be taken into consideration by policy makers.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Sosyal
Psikoloji, Dini Tutum, iletisim, Universite Ogrencileri

Key words: Psychology of Religion, Social Psy-
chology, Religious Attitude, Communication, Univer-
sity Students

1. GiRiS

Universite dgrencilerinde dini tutumlar ile iletisim becerileri arasindaki iliski,
sosyal bilimler agisindan énemli ve ilgi ¢eken bir arastirma konusudur. Nitekim
giincel arastirmalar Gniversite dgrencilerinin dustnilenden daha fazla dinle
ilgilendiklerini gostermektedir (Hartley, 2004). Ancak bu ilginin niteligi ve hangi
degiskenlerle nasil iliskilendigi arastirmacilarin ilgisini ¢ekebilecek bir konudur.
Bunlara ek olarak aniversite deneyimi égrencilerin dini tutumlari uzerinde nasil
bir etkide bulunmaktadir? Sorusu da énemli bir sorudur. Yurt diginda 1.200
ogrenciyle yapilan bir ¢alismada, her on tniversite 6grencisinden yedisinin “dinin
hayatlarinda énemli bir rol oynadig1” konusunda hemfikir oldugunu ve her dért
ogrenciden birinin “Gniversiteye girdikten sonra daha manevi hale geldigini’,
sadece yizde yedisinin (%7) “daha az manevi hale geldigini” belirttigini ortaya
koymustur (Mayrl & Oeur, 2009). Bu durum, aniversiteye gitmenin égrencilerin
dini pratikleri ve inanglar1 izerinde olumsuz bir etkisi oldugu yonindeki uzun
siredir devam eden gorisle celismektedir. Arastirmalar, dinin genel refah ve
akademik performans gibi bazi 6grenci ¢iktilari tzerinde faydali bir etkiye sahip
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olabilecegini, ancak digerleri tizerinde olmadigini ortaya koymustur (Hartley,

2004; Mayrl & Oeur, 2009).

[letisim, en genel tanimuyla, insanlar arasinda bilgi, duygu ve dusiince
aligverisini saglayan bir suregtir. Bu siireg, szl veya sozsiiz, yazili veya gorsel
yollarla gerceklestirilebilir. Iletisimin temel amaci, insanlar arasinda bir ortaklik
meydana getirmektir. [letisim, bireylerin birbirlerini anlamalarini ve etkili bir
sekilde etkilesimde bulunmalarini saglar (Kaya, 2013; Sungur, 2018). Iletisim
stireci, gdnderici, mesaj, kanal, alic1 ve geri bildirim gibi temel unsurlardan
olusur. Génderici, bir mesaji iletmek isteyen kisidir; mesaj, iletilmek istenen
bilgi veya disincedir; kanal, mesajin iletilme yoludur; alici, mesaji alan kisidir
ve geri bildirim, alicinin mesaji aldiktan sonra verdigi tepkidir (Gingér, 2022;
Hargie, 2019; Kumar & Lata, 2015). Ancak bu tanimlardan anlagilacags tzere
iletisim, sadece sozel bir eylem olarak dastinilmemelidir; ayni zamanda toplumsal
baglamda da degerlendirilmelidir. Bu sebeple iletisim, i¢inde bulundugu
toplumdan ayri olarak dasiinilemez. Bu sebeplerle de sosyal normlar ve kaltarel
degerler iletisim surecini etkiler (Erdzkan, 2013; Gungér, 2022; Kaya, 2013).
[letisimi etkileyebilecek sosyal faktorlerden belki de en énemlilerinden birisi din

ve dini tutumdur.

Dini tutum, bireylerin dini inanglari, duygulari ve davranis egilimleri ile
ilgili organize olmus uzun sureli tutumlar: ifade eder. Bu tutumlar, bireyin dini
inanglarini, degerlerini ve dini pratiklerini nasil benimsedigini ve uyguladigini
yansitir. Dini tutumlar, bireyin yasami boyunca ¢esitli faktorlerin etkisiyle olusur,
gelisir ve degisir (Arslan, 2009; Aydin, 2017). Dini tutumlarin olusumunda
aile, egitim, sosyal cevre ve kisisel deneyimler gibi faktorler 6nemli rol oynar.
Ornegin, bir bireyin ailesinin dini inanglar ve pratikleri, onun dini tutumlarinimn
sekillenmesinde etkili olabilir. Ayni sekilde, egitim siirecinde alinan dini bilgiler
ve sosyal cevrenin dini degerleri de bireyin dini tutumlarini etkileyebilir (Arslan,
2009). Iletisim de dini tutumlardan etkilenebilecek énemli bir faktordir.
Cuanka iletisim, bireyin digerleriyle iliskisi ve sosyallesmesi gibi pek ¢ok faktor
agisindan énemli bir faktordiir. Bu sebeple arastirmada tniversite 6grencilerinde
dini tutumlar ile iletisim becerileri arasindaki iliski ve bu faktdrlerin gesitli
degiskenlerle iliskisi incelenmistir. Nitekim Universite grencilerinin iletisim
becerileri tizerine yapilan arastirmalar, bu becerilerin cesitli fakeorlerle iligkili

oldugunu gostermektedir. Ornegin, bir alismada tniversite 6grencilerinin
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iletisim becerilerinin yaglarina gore farklilik gdsterdigi bulunmustur. 18-20 yas
grubundaki 6grencilerle karsilastirildiginda, 26 yas ve tuzeri 6grencilerin iletisim
becerileri puanlarinin daha yiksek oldugu saptanmustir (Akan & Gunek, 2021;
Ibekci & Cetintas, 2022; Koser & Barut, 2020). Baska bir arastirmada aniversite
ogrencilerinin iletisim becerilerinin gelistirilmesi i¢in cesitli stratejilerin ve egitim
programlarinin 6nemini vurgulamaktadir (Ibekci & Cetintas, 2022). Son olarak
iletisim becerilerinin, o6grencilerin akademik ve sosyal hayatlarinda basarili
olmalari i¢in dnemli bir rol oynadig1 belirtilmektedir (Akan & Guinek, 2021).

Universite ogrencilerinde dini tutum ve iletisim becerileri arasindaki iliski
zerine yapilan arastirmalar, bu iki degiskenin birbirini etkileyebilecegini
gostermektedir. Ornegin, bir ¢alismada aniversite ogrencilerinin  dini
tutumlarinin, empatik egilimleri ve kaltarlerarasi duyarlilik dazeyleri ile iliskili
oldugu bulunmustur. Bu arastirma, dini tutumlarin empati ve kaltarleraras:
iletisim becerilerini olumlu yonde etkileyebilecegini éne sirmektedir (Aykan,
2024). Baska bir arastirmada, aniversite égrencilerinin dini tutumlari ile hayatin
anlami arasindaki iliski incelenmistir. Bu ¢alismada, dini tutumlarin égrencilerin
hayatin anlamini algilama bigimlerini ve dolayisiyla iletisim kurma sekillerini
etkileyebilecegi belirtilmistir (Aydin, 2017). Bu bulgular, tiniversite 8grencilerinin
dini tutumlarinin, iletisim becerilerini ve genel sosyal etkilesimlerini nasil

sekillendirebilecegini anlamak i¢in énemli ipuglari sunmaktadr.

Son arastirmalar, erkek ve kiz universite égrencileri arasinda inananlarin
oraninin nispeten sabit oldugunu ve dini bagliligin cinsiyetten énemli él¢ide
etkilenmedigini géstermektedir (Ari, 2005; Arslan, 2009; Ayten, 2013; Baynal,
2015; Karsl, 2020; Kokcii, 2019; Pehlivan, 2002; Sevde & Seving, 2020;
Upysal, 2015). Bununla birlikte, ¢alismalar dini bagliligin 6grencilerin cinsiyetine
bagli olarak farkli etkileri oldugunu ortaya koymustur (Aydin, 2017; Geng &
Durgun, 2018; Rennick vd., 2013; Saricam & Guven, 2012; Yapici, 2006). Bu
durum, Gniversite dgrencileri arasinda dindarlik ve iletisim arasindaki iligkinin

anlagilmasindabireysel farkliliklarin dikkate alinmasinin 6neminivurgulamakeadir.

Universite 6grencileri arasinda dini tutumlar ve iletisim arasindaki iliski, daha
fazla aragtirma gerektiren karmasik ve incelikli bir konudur. Son zamanlarda
yapilan ¢aligmalar, iniversitenin 8grencilerin dini bagliliklarini olumsuz etkiledigi
yoniundeki geleneksel goriise meydan okusa da, bu iliskinin dogasi belirsizligini
korumaktadir.
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Sonug olarak, ilgili literatir incelendiginde tuniversite dgrencilerinde dini
tutumlar ile iletisim becerileri arasinda bir iliski oldugu anlagilmakeadir. Yurt
icinde tniversite 6grencilerinde iletisim ile dini tutumlar arasindaki iliskiye dair
dogrudan bir calismaya rastlanmamustir. Tam bunlar ¢alismamizin yapilma
gerekeesini, dnemini ve dzginligina teskil etmekte ve calismanin ilgili literatire
katk1 saglayacagi ve farkli ¢alismalari tesvik edecegi umulmakeadir.

2. ARASTIRMANIN PROBLEMi

Arastirmamizin temel problem cimlesi “Universite 6grencilerinin  dini
tutumlari ile iletisim becerileri arasinda anlamli bir iliski var midir?” seklindedir.
Bu temel probleme iliskin alt problemler ise asagidaki sekilde ifade edilebilir.

Alt Problem 1: Katilimcilarin dini tutum puan ortalamalari nedir?
Alt Problem 2: Katilimeilarin iletisim becerileri envanteri puan ortalamalari nedir?

Alt Problem 3: Katlimeilarin dini tutum 6lgek puanlari iletisim becerileri élgek
puanlarini anlamli sekilde yordamakea midir?

Alt Problem 4: Katulimcilarin dini tutum élgeginden aldiklart puanlar, demografik

degiskenler agisindan anlamli bir farklilik gostermekte midir?

Alt Problem 5: Katlimcilarin iletisim becerileri envanterinden aldiklari puanlar,

demografik degiskenler agisindan anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

Alt Problem 6: Katilimcilarin her iki élgekten aldiklari puanlar cinsiyet, yas,
algilanan ekonomik duzey, tiniversitedeki egitim gordikleri sinif diizeyi, anne egitim
diizeyi, baba egitim diizeyi ve iletisim egitimi alip almadiklari gibi demografik
degiskenler agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermekte midir?

3. YONTEM

3.1. Aragtirmanin Modeli

Bu arastirmada, belirlenen degiskenler arasindaki iliskinin incelenmesi
amaciyla nicel arastirma modellerinden iliskisel tarama modeli kullanilmustir.
[liskisel tarama modelleri, nicel arastirma yontemlerinin bir tiirii olarak degiskenler

arasindaki degisimi istatistiksel olarak belirlemeyi amaglayan arastirma desenidir

(Karasar, 2005).
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3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini Istanbul ilinde yasayan ve kartopu érnekleme
metoduyla ulagilan 338 kadin (%81,1); 79 (%18,9) erkek toplam 417 tniversite

dgrencisi olusturmakeadir. Ogrencilerin yaslar1 18 ile 25 arasinda degismektedir.

3.3. Veri Toplama Araclari

Aragtirmada érneklemin sosyo-demografik 6zelliklerini tespit i¢in, aragtirmaci
tarafindan olusturulan, “Kisisel Bilgi Formu” ile gegerlik gavenirligi yapilmus ve
yayinlanmis olup gelistiricilerinden izin alinarak kullanilan “Ok Dini Tutum

Olgegi” ve “Iletisim Becerileri Envanteri” kullanilmustir.

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmada dini tutum ve iletisim becerileri ile iligkili
olabilecegi dusinilen sorulardan olusan “Kisisel Bilgi Formu” olusturulmustur.
Burada 6rneklemin, cinsiyet, yas, sinif diizeyi, algilanan gelir diizeyi, anne ve baba
tahsil durumlari ile iletisim egitimi alip almama gibi sorular bulunmaktadir.

Ok-Dini Tutum ()lgegi: Ok Dini Tutum Olgegi, Turkiyede iki farkls
rneklemde gelistirilmis bir dlgekeir. [k Srneklemde 930 ikinci 6rneklemde 388
aniversite ogrencisiyle calisma yapilmistir. Olgegin i¢ tutarlihgr 0,81 ve 0,91
olarak tespit edilmistir. Agilimlayici ve dogrulayici faktér analizleri olgegin,
bilissel, duygusal, davranigsal ve iliskisel dini tutum olmak tzere dért alt boyutu
oldugunu gdstermistir. Elde edilen sorularin toplam varyansin %78'ini agikladig
goralmastir. Madde toplam korelasyon puanlart 42-60 arasinda yer ve 6lcek

maddelerinin birbiriyle istatistiksel olarak anlamli bir iliskiye sahip oldugu
raporlanmistir (Ok, 2011).

Ok Dini Tutum Olgegi toplam sekiz (8) sorudan meydana gelen besli
(5'1i) likert tipinde bir 6lgek olup; likert segenekler “1=hi¢ katilmiyorum, 2=az
katiliyorum, 3=yar1 yariya katiliyorum, 4=¢oguna katiliyorum, 5=tamamina
katiliyorum” olarak puanlanmaktadir. Biligsel dini tutum alt boyutundaki sorular
ters kodlanmaktadir. Olgekte, puanlarin yitksekligi olumlu tutumu distiklagi ise
olumsuz tutumu gostermektedir (Ok, 2011).

fletisim Becerileri Envanteri: Bu élcek Ersanli ve Balci (1998) tarafindan
gelistirilen bir 6lgektir. Envanter toplam 45 sorudan olusmakta olup“5=Her zaman,

4=Genellikle, 3=Bazen, 2=Nadiren, 1=Hicbir zaman” olarak 5li likert seklinde
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puanlanmaktadir. Envanterin “zihinsel, duyrusal ve davranigsal iletisim” seklinde
isimlendirilen ti¢ (3) alt 6l¢egi bulunmaktadir (Ersanli & Bale, 1998). Envanterin
alt fakedrlerinden 15 ile 75 arasinda puan alinabilmektedir. Envanterin toplaminda
ise 45 ile 225 arasinda puan alinabilmektedir. Envanterin Cronbach Alfa katsayisi
0,72; bilissel 0,83, duygusal 0,73, davranigsal 0,82 oldugu raporlanmistir (Ersanl
& Balc1, 1998). Envanterin yorumlanmasy, alinan puanin yiksekligi, kisinin iletigsim
becerileri egiliminin olumlu yénde oldugu puanin azhig: ise iletisim becerileri

egiliminin dusik oldugu seklinde olmaktadir.

3.4. islem

Arastirma verileri online (Google forms) ve yuzyuze yontemler kullanilarak
hibrid sekilde elde edilmistir. Arastirmaya katilan tim kaulimeilara calismayla
ilgili acik bilgi verilmis, istedikleri takdirde sonuglarin kendilerine ulastirilacag:
ifade edilmis ve yuzyuze formlarda kisisel onam formlari imzali sekilde, online
formlarda da onay butonu seklinde rizalart alinmistir. Olgegin uygulanmast

ortalama 30 dakika sarmustr.

3.5. Aragtirma Etigi

Bu ¢alisma Istanbul Medeniyet Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik
Kurulu'nun 06.05.2024 tarih, E-38510686-050.04-2400027715 sayili yazisi
ile kurulun 2024/4 sayili ve 30.04.2024 tarihli karariyla verdigi etik onay
dogrultusunda yapilmustir.

3.6. istatistiksel Analiz

Arastirmada elde edilen verilerin istatistiksel analizlere baslamadan 6nce
verilerin normalligi test edilmistir. Bu kapsamda ¢arpiklik ve basiklik degerleri
-1,5 ile +1,5 araligi baz alinarak veriler incelenmistir (Tabachnick vd., 2013).
Normal dagilim gosteren dlcekler icin parametrik testler kullanilmis, normal
dagilmayan verilerde nonparametrik testler test edilmistir. Bu kapsamda ¢alisma
kapsaminda ANOVA, t testi ve Pearson Korelasyon, Coklu Dogrusal Regresyon,
Mann-Whitney U, Kruskal Wallis ve Spearman Korelasyon testleri kullanilmistir.
Verilerin analizinde SPSS 24 programi kullanilmistir (Altunisik, R., Coskun, R.,
Bayraktaroglu, S., & Yildirim, 2010).
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Tek yonli varyans analizi (ANOVA) neticesinde Levene’s testi ile varyanslarin
homojenligi test edilmis; homojenligin saglandigi durumlarda post-hoc testi olarak
Scheffe testi seilmis; homojenligin saglanmadigi durumlarda ise Tamhane's T2
testi kullanilmigtir (Guris & Astar, 2019).

Regresyon analizinde ise, korelasyonlar incelendikten sonra, aralarinda
anlamli korelasyon tespit edilen degiskenler kullanilmistir. Buna gore normal
dagilim gosteren ve gerekli sartlar1 tasidigt hesaplanan 6lgeklerden; dini tutum
olcegi toplam puani ile dini tutum 6lgeginin duygusal alt boyutunun davranigsal
iletisim alt boyutu tzerindeki yordayicr etkisini incelemek i¢in ¢oklu dogrusal
regresyon analizi yapilmistir. Analiz 6ncesinde verilerin ¢oklu dogrusal regresyon
kosullarint karsilayip karsilamadigini belirlemek icin degerler incelenmistir.
Buna gére verilerin normal dagildigy, tolerans degerlerinin 0,2den buyuk oldugu,
VIF degerlerinin 10dan kigik oldugu ve Condition Index degetlerinin 30dan
kagik oldugu géralmustir. Ayrica Cook's D verilerinin 1den kucuk oldugu,
Mahalanobis degerlerinin 15den kigiik oldugu gozlenmistir. Yine bilindigi tizere
DurbinWatson'in gegerli oldugu deger aralig1 0 <d< 4 olarak kabul edilmektedir.
Sifir'a yakin deger agir1 pozitif korelasyon, 4 yakin deger asir1 negatif korelasyona
isarettir. Arastirmada d=2,043 bulunmustur. Bu deger verilerde otokorelasyon
olmadigini gostermektedir. Sonrasinda enter ydntemi kullanilarak ¢oklu dogrusal

regresyon analizine gecilmis ve yapilan regresyon analizi sonuglari raporlanmistir

(Guris & Astar, 2019; Tabachnick vd., 2013).

3.7. Sinirhliklar

Arastirmada elde edilen sonuglar, Tarkiyenin Istanbul ilinde yasayan ve
aragtirmaya gonulla olarak katilan @iniversite 6grencilerinden elde edilen verilerle
sinirlidir. Ayrica, bu arastirmada kartopu érnekleme ydnteminin kullanilmasindan
kaynaklanan bazi sinirlamalar da mevcuttur. Kartopu érnekleme, ana kitleden
kolay, hizli ve ekonomik bir sekilde veri toplanmasina olanak sagladig1 i¢in sosyal
bilimlerde ve klinik alanlarda yaygin olarak tercih edilen bir yéntemdir. Ancak, bu
ornekleme yonteminde katihimcilarin motivasyonu énemli bir rol oynamaktadir.
Bu da ¢alismaya motivasyon kaynakli bir yanlilik getirmektedir. Katlim
motivasyonu, kisinin arastirma konusuna olan ilgisi, olumsuz bir bakis agisini ifade
etme egilimi veya belitli perspektifleri destekleme arzusu gibi ¢esitli faktorlerden
etkilenebilir(Etikan, 2016). Sonug olarak, kolayda ornekleme sonuglarinin
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analizi yalnizca ¢alismanin katulimcilarina uygulanabilir. Bulgular genellenemez.
Dolayisiyla, ¢alismanin bulgulari ¢calisma grubuyla sinirhidir diyebiliriz.

Ayrica, arastirmada kullanilan nicel arastirma modelinin de kendine 6zgii
sinirlar: bulunmaktadir. Bu ydntemde veriler nicel yontemlerle elde edildiginden
ve sayisal olarak ifade edildiginden, bulgular l¢gme araglariyla sinirlidir. Bu da
detayli incelemeler agisindan bir kisitlilik teskil etmektedir.

Son olarak aragtirmanin yarataldaga cografi bolgenin kultarel 6zellikleri,
katlimeilarin alt kaltarleri ve sosyal ve ekonomik ge¢misleri, egitim aldiklar:
bolamler gibi cesitli hususlar da arastirma sonuglarini potansiyel olarak etkilemis
olabilir. Cesitlendirilmis arastirma yontemlerinin benimsenmesi veya o6l¢im
ara¢ ve tekniklerinin iyilestirilmesi, gelecekteki aragtirmalarda bu sinirlamalar:

potansiyel olarak azaltabilir.

4. BULGULAR

Arastirmaya katlan Sgrencilerin demografik bulgulari asagida Tablo 1'de

verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilann Sosyo-Demografik Bulgulan

n %
. Kadm 338 81,1
Cinsiyet
Erkek 79 18,9
18 32 7,7
19 95 22,8
20 108 25,9
21 89 21,3
Yas
22 46 11,0
23 16 3,8
24 13 3,1
25 18 4,3
Birinci Simf 125 30,0
ikinci Simf 161 38,6
Simf .
Uglincii Simf 88 21,1
Dordiinci Simf 43 10,3
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Diisiik 134 32,1
Algilanan Gelir Diizeyi Orta 204 48,9
Yiiksek 79 18,9
. Evet 125 30,0
Iletisim Egitimi Var m?
Hayir 292 70,0
Okula Gitmemis 34 8,2
Tlkokul 144 34,5
Anne Tahsil Ortaokul 75 18,0
Lise 89 21,3
Lisans ve Ustii 75 18,0
ilkokul 99 23,7
Ortaokul 69 16,5
Baba Tahsil
Lise 99 23,7
Lisans ve Ustii 150 36,0

Arastirmaya katilan tniversite dgrencilerinin 338 tanesi kadin (%81,1); 79
tanesi (%18,9) erkek oldugunu beyan etmistir. Ogrencilerin yaslart 18 ile 25
arasinda degismektedir. Ogrencilerin 125 (%30) birinci sinifa; 161'i (%38,6)
ikinci sinifa; 88’ (%21,1) aganci sinifa ve 43'a (%10,3) dordanci sinifa gittigini
fade etmistir. Ayni sekilde 6rneklemin 134'a (%32,1) dusik gelirli; 204'a (%48,9)
ortave 79'u (%18,9) yiksek gelir seviyesi beyan etmistir. Ogrencilerin 125’ (%30)
iletisim egitimi aldigini belirtirken, 292'si (%70) iletisim egitimi almadiklarini ifade
etmislerdir. Anne tahsil diizeyi agisindan 6grencilerin 34" ((8,2) annelerinin okula
gitmedigini belirtirken, 1440 (%34,5) annelerinin ilkokul, 75i (%18) ortaokul,
89'u (%21,3) lise ve 75'i (%18) annelerinin lisans ve astii diizeyde egitime sahip
olduklarini ifade etmislerdir. Babalarinin tahsil durumu sorusuna ise 6grencilerin
99'u (%23,7) ilkokul; 69'u (%16,5) ortaokul, 99'u (%23,7) lise; 1507si (%36) lisans

ve ustil diizeyde egitime sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Orneklemin, letisim ve Dini Tutum élgeklerinden almis olduklari toplam
puanlar ile dlgeklerin alt boyutlarindan almis olduklari puanlar, minimum ve
maksimum degetler, standart sapma, aritmetik ortalamanin standart hatasi ile

carpiklik ve basiklik degerleri asagidaki tabloda verilmistir.

p -
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Tablo 2. Olceklere Ait Betimsel Analiz Sonuclan
Ortalama Carpiklik Basiklik

N©oMino Maks o gy ss  Deger Sh Deger Sh

X

iletisim Becerileri

. 417 2,91 4,98 3,69 0,02 0,31 0,23 0,12 0,24 0,24
Envanteri Toplam P.

Zihinsel Iletisim

Becerileri Alt B. 417 2,71 500 387 002 041 -0,30 0,12 -0,06 0,24

Duygusal Iletisim

Becarileri Alt B. 417 2,33 5,00 3,51 0,02 038 018 0,12 0,68 0,24

Davramssal Iletisim

Becerileri Alt B. 417 2,53 4,93 3,70 002 039 0,07 012 0,11 0,24

Dini Tutum Olcegi

417 2,38 5,00 4,34 003 052 -1,10 0,12 1,23 0,24
Toplam Puan

Bilissel Dini Tutum
Alt B.

fliskisel Dini Tutum
Alt B.

417 3,00 500 489 002 039 -391 0,12 14,65 0,24

417 1,00 5,00 462 003 063 -216 0,12 5,73 0,24

Duygusal Dini Tutum
Alt B.

Davramigsal Dini
Tutum Alt B.

417 1,00 500 395 004 09 -0,78 0,12 0,01 0,24

417 1,50 500 393 004 08 -056 0,12 -0,52 0,24

Tablo incelendiginde, iletisim becerileri envanteri toplam aritmetik ortalamasi
X=3,69; aritmetik ortalamanin standart hatas: ShX:O,O2; standart sapmasi
ss=0,31; carpiklik=0,23 ve basiklik 0,24; Zihinsel [letisim Becerileri alt boyutu
puanlarinin aritmetik ortalamasi X=3,87; aritmetik ortalamanin standart hatas:
th=(),02; standart sapmast ss=0,41, ¢arpiklik= -0,30, basiklik=-0,06 olarak;
Duygusal Iletisim Becerileri alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasi X=3,51;
aritmetik ortalamanin standart hatasi thz0,02; standart sapmast ss=0,38,;
carpiklik=0,18, basiklik=0,68 olarak; Davranissal [letisim Becerileri alt boyutu
puanlarinin aritmetik ortalamasi X=3,70; aritmetik ortalamanin standart hatas:

thz0,0Z; standart sapmasi ss=0,39,; carpiklik=0,07, basiklik=0,11 olarak;

Dini tutum 6l¢egi toplam aritmetik ortalamasi X=4,34; aritmetik ortalamanin
standart hatasi Sh =0,03; standart sapmasi ss=0,52; carpiklik= -1,10; basiklik=
1,23 olarak; dini tutum 8lgeginin biligsel dini tutum alt boyutunun ortalamasi
X=4,89; aritmetik ortalamanin standart hatasi thz0,0Z; standart sapmasi
ss=0,39; carpiklik= -3,91; basiklik= 14,65 olarak; iliskisel dini tutum alt

boyutunun ortalamasi X=4,62; aritmetik ortalamanin standart hatas th=0,03;
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standart sapmast ss=0,63; ¢arpiklik= -2,16; basiklik= 5,73 olarak; Duygusal dini
tutum alt boyutunun ortalamasi X=3,95; aritmetik ortalamanin standart hatas
Sh =0,04; standart sapmast ss=0,90; carpiklik= -0,78; basiklik= 0,01 olarak;
Davranigsal dini tutum alt boyutunun ortalamast X=3,93; aritmetik ortalamanin
standart hatas: ShX:O,O4; standart sapmasi ss=0,88; carpiklik= -0,56; basiklik=
-0,52 olarak hesaplanmistir.

Arastirmaya katilan aniversite 8grencilerinin 6lgek puanlari arasinda anlamh
bir iliski var midir? Sorusuna iliskin korelasyon analizi yapilmis ve elde edilen

sonuglar asagidaki tabloda raporlanmistir.

Tablo 3. Iletisim Becerileri Envanteri Toplam ve Alt Olcekleri ile Dini Tutum Glcedi Toplam ve
Alt Olcekleri Arasindaki iliskiyi Belirlemek Uzere Yapilan Korelasyon Analizi Sonuclan

1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. Iletisim Becerileri 1
Envanteri Toplam P.
2. Zihinsel iletisim .
Becerileri Alt B. 8187 1
3. Duygusal Iletisim
Becerileri Alt B. 1T ,3400 1
4. Davramssal Iletisim - - .
Becerileri Alt B. 806 375 3387 1
S.BmlTutumO.Toplam 0,049 0091 -0,072 103 1
uan
6. Bilissel Dini Tutum 20,01 -002 001 001 358 -
AltB.
7. Iliskisel Dini Tutum 1117 1337 -0,01 124 6127 137" -
Alt B.
8. Duygusal DIMITUtUm o 055 102" 0,090 118" 810" 1487 383" 1
o Daviamssal DiniTut- - 0,053 0,054 -0,093 0,004 837" 1817 462" 5517 1

**.p<0,01;*.p<0,05

Tablo 3 incelendiginde &lgekler arasindaki anlamli iligkilerin yalnizca dini
tutum toplam puant ile davranigsal iletisim alt boyutu arasinda (r=,103; p< ,05)
dizeyinde pozitif yonde; dini tutum él¢eginin iliskisel dini tutum alt boyutunin
iletisim becerileri envanteri toplam puani ile (r=,111; p< ,05) dizeyinde pozitif
yonde; zihinsel iletisim becerileri alt boyutu ile (r=,133; p<,01) diizeyinde pozitif
yonde ve davranigsal iletisim becerileri alt boyutu ile (r=,124; p<,05) diizeyinde
pozitif yonde dusiik korelasyon oldugu; duygusal dini tutum alt boyutu ile zihinsel
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iletisim becerileri alt boyutu ile (r=,102; p<,05) diuzeyinde pozitif yonde disik
ve davranigsal iletisim alt boyutu ile (r=,118; p< ,05) duzeyinde pozitif yonde
dusik korelasyon oldugu tespit edilmistir. Bunun disinda diger 6lgekler arasinda

anlamli bir korelasyon hesaplanmamustir.

Korelasyonlar incelendikten sonra, aralarinda anlamli korelasyon tespit edilen
degiskenler arasinda regresyon analizi yapilmistir. Buna gdre normal dagilim
gosteren ve gerekli sartlari tasidigi hesaplanan 6l¢eklerden; dini tutum 6l¢egi toplam
puani ile dini tutum ol¢eginin duygusal alt boyutunun davranigsal iletisim alt
boyutu tzerindeki yordayicr etkisini incelemek i¢in ¢oklu dogrusal regresyon analizi
yapilmustir. Analiz 6ncesinde verilerin coklu dogrusal regresyon kosullarini karsilayip
karsilamadigini belirlemek igin degerler incelenmistir. Buna gre verilerin normal
dagildigy, tolerans degerlerinin 0,2den buyiik oldugu, VIF degetlerinin 10dan
kigiik oldugu ve Condition Index degerlerinin 30dan kigik oldugu gérilmustir.
Ayrica Cook’s D verilerinin 1'den kiguk oldugu, Mahalanobis degerlerinin 15den
kigik oldugu gdzlenmistir. Yine bilindigi tizere DurbinWatson'in gegerli oldugu
deger araligi 0 <d< 4 olarak kabul edilmektedir. Sifira yakin deger asir1 pozitif
korelasyon, 4 yakin deger asir1 negatif korelasyona isarettir. Arastirmada d=2,043
bulunmustur. Bu deger verilerde otokorelasyon olmadigini géstermekeedir.
Sonrasinda enter ydntemi kullanilarak ¢oklu dogrusal regresyon analizine gecilmis

ve yapilan regresyon analizi sonuglari Tablo 4'te verilmistir.

Tablo 4. Dini Tutum Olcedi Toplam Puani ile Duygusal Dini Tutum Alt Boyutu Puanlaninin
Davramissal iletisim Alt Boyutu Uzerindeki Yordayic Etkisine Iliskin Coklu
Dogrusal Regresyon Analizi Sonuglan

95,0% CI
Modeller Beta SH t —— B P
LL uL
. (Sabit) 3,50 0,09 41,15 3,34 3,67 0,00
Model 1 -
gﬁzggjalmm Tutum Alt 0,05 0,02 2.43 0.01 0,09 012 0,02
(Sabit) 346 0,18 19,52 3,11 3,81 0,00

Duygusal Dini Tutum Alt

Model 2 0,04 0,04 1,22 -0,03 0,11 0,10 0,22

Boyutu

Dini Tutum Toplam Puan 0,02 0,06 0,26 -0,11 0,14 0,02 0,80

(Sabit) 3,37 0,16 21,08 3,06 3,68 0,00
Model 3

Dini Tutum Toplam Puan 0,08 0,04 2,11 0,01 0,15 0,10 0,04

a. Bagimli Degisken: Davramssal iletisim Alt Boyutu
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Tablo 4, incelendiginde sirasiyla Model 1'in F\ 115= 5891, p=0,01< .05 ve
R=,118, R?=,014 degetleri ile varyansin %1,4ini agikladigi anlagilmakeadir.
o= 2:972,p=0.0525 .05, R=,119
ve R’=,014 degerleri ile anlamli bir model olusmadigi anlagilmistir. Model
L= 4461, p=0.03 <.05. R=,103 ve R*=,011 oldugu

ve varyansin %1,1'ini agiklayan anlamli bir model oldugu tespit edilmistir. Bu

Model 2'nin degerleri incelendiginde ise F[
3'in degerlerinin ise F[

modeller icerisinde en yiiksek yordayiciliga Model 1'in sahip oldugu anlasilmustir.
Kisaca bulgular, dini tutum él¢eginin alt boyutu olan “duygusal dini tutum”
alt boyutunun, iletisim 6lgegi alt boyutlarindan olan “davranissal iletisim alt
boyutu” puanlarini pozitif yonde (B= .12, p<.05), dini tutum 6l¢egi toplan
puaninin ise pozitif ydnde (f=.10, p<.05) yordadigini ortaya koymustur.

Aralarinda anlamli korelasyon bulunan “duygusal dini tutum” alt boyutunun
“zihinsel iletisim alt boyutu” tizerindeki yordayici etkisini incelemek i¢in de ayni
sekilde dogrusal regresyon analizi yapilmistir. Analiz 6ncesinde verilerin ¢oklu
dogrusal regresyon kosullarini karsilayip karsilamadigini belirlemek icin degerler
incelenmistir. Buna gére verilerin normal dagildigy, tolerans degerlerinin 0,2'den
bayik oldugu, VIF degerlerinin 10dan kigik oldugu ve Condition Index
degerlerinin 30dan kiiciik oldugu goriilmistir. Ayrica Cook’s D verilerinin 1'den
kagik oldugu, Mahalanobis degerlerinin 15den kigik oldugu; DurbinWatson
degeri d=2,03 bulunmustur. Sonrasinda enter yontemi kullanilarak dogrusal

regresyon analizine ge¢ilmis ve sonuglari Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Duygusal Dini Tutum Alt Boyutu'nun Zihinsel iletisim Alt Boyutu Uzerindeki
Yordayiar Etkisine iliskin Coklu Dogrusal Regresyon Analizi Sonuclan

95,0% CL
Beta SH t § p
LL uL
(Sabit) 3,69 0,09 41,23 3,52 3,87 0,00
Duygusal Dini Tutum Alt Boyutu 0,05 0,02 2,09 0,00 0,09 0,10 0,04

Bagimli Degisken: Zihinsel iletisim Alt Boyutu

Tablo 5, Enter yontemiyle yapilan regresyon analizi sonuglarini gdstermektedir.
Lasy=4-365, p=0,03<.05 ve R=,102,
R?=,010 degerleri ile varyansin %1'ini agikladigr anlagilmaktadir. Bulgular, dini

Buna gore analiz sonucunda Model 1'in F[

tutum Slgeginin alt boyutu olan “duygusal dini tutum” alt boyutunun, iletisim

~ .
46 X KAMU DENETCILIGI KURUMU



Dog. Dr. Turgay SiRIN

olcegi alt boyutlarindan olan “zihinsel iletisim alt boyutu” puanlarini pozitif yonde

(B= .10, p<.05) yordadigin1 géstermekeedir.

Universite dgrencilerinin, Slgeklerden aldiklari puanlarin cinsiyet degiskenine

gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek tzere yapilan bagimsiz grup t testi

sonuglar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 6. Olcek Puanlanmn Orneklemin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklilasip
Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclan

Olgekler Gruplar N X ss Sh, t sd p
iletisim Becerileri Envanterj  Kadin 338 3,69 030 002 019 103,15 085
Toplam P. Erkek 79 3,70 037 0,04
Zihinsel lletisim Beceriler Kadin 338 3,8 039 002 093 101,70 0,35
Alt B. Erkek 79 3,83 0,49 0,06
Duyqusal iletisim Becerileri a4 338 3,50 037 002 -103 10274 031
Alt B. Erkek 79 3,56 046 0,05
Daviamssal fetisim Becerileri a4 338 370 038 002 056 41500 0,58
AltB. Erkek 79 3,73 043 0,05
Dini Tutum lced Toplam Kadin 338 439 049 0,03 3,60 103,37 0,00
Puan Erkek 79 413 0,60 0,07

Kadn 338 3,99 087 005 2,25 41500 0,02
Duygusal Dini Tu. Alt B.

Erkek 79 3,74 1,01 0,11

Kadn 338 4,01 085 0,05 3,75 110,69 0,00
Davramssal Dini Tu. Alt B.

Erkek 79 3,58 0,93 0,10

Tablo 6 incelendiginde, iletisim becerileri envanteri toplam ve alt boyut puanlari

acisindan orneklemi olusturan gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (p>.05).Buna karsin dini tutum élgegi

toplam puant (t=3,60; p<0,01) ile normal dagilim gésteren alt boyutlarindan

duygusal dini tutum alt boyutu (t=2,25; p<0,05) ile davranigsal dini tutum alt

boyutlarinda (t=3,75; p<0,01) cinsiyet agisindan kadin égrenciler lehine anlaml:

bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 7. Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Bilissel ve Iliskisel Dini Tutum Olcegi Alt
Boyutlarindan Aldiklan Puanlar Arasindaki Farkin Anlamlibgim Test Etmek icin
Yapilan Non-Parametrik Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Cinsiyet N ST S.0 U z p
o Kadin 338 214,90 72635,00 11358,00  -4,00 0,00
ﬁ&‘%ﬁel DiniTutum ek 79 183,77  14518,00

Toplam 417
L Kadin 338 214,13 72376,00 11617,00 -2,06 0,04
Elf"s‘fel DiniTutum ¢yl 79 187,05  14777,00

Toplam 417

Tablo 7'ye gére, 8grencilerin dini tutum 6lgeginin biligsel ve iliskisel alt
olceklerinden almis olduklari puanlarin, cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
sekilde farklilagip farklilasmadigini belirlemek izere yapilan non-parametrik Mann
Whitney-U testi sonucunda, her iki alt 6l¢ekte gruplar arasinda kadin 6grenciler
lehine istatistiksel agidan p<0.05 diizeyinde anlamli bir farklilik saptanmustir.

Orneklemin 6lgek puanlari iletisim egitimi alip almamak agisindan anlamli
sekilde farklilasmakta midir? Sorusuna dair yapilan t testi sonuglari asagidaki

tabloda gosterilmektedir.

Tablo 8. Olcek Puanlarinin Ogrencinin iletisim Egitimi Alip Almamasina Gore Farklilasip
Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclan

Olcekler Gruplar N X ss Sh, t sd p
iletisim Becerileri Envanteri Evet 125 3,77 031 0,03 3,42 415 0,00
Toplam P. Hayir 292 3,66 0,30 0,02
Zihinsel iletisim Becerileri Evet 125 393 0,40 0,04 1,67 415 0,09
Alt B. Hayir 292 3,85 041 0,02
Duygusal Iletisim Becerileri Evet 125 3,59 042 0,04 266 415 0,01
AltB. Hayir 292 3,48 0,37 0,02
Davramissal Iletisim Becerileri Evet 125 381 037 003 377 415 0,00
Alt B. Hayir 292 3,66 0,39 0,02
Dini Tutum Olcedi Toplam Evet 125 4,37 0,50 0,04 055 415 0,58
Puan Hayir 292 4,33 0,53 0,03
- Evet 125 3,98 092 0,08 0,50 415 0,62

Duygusal Dini Tu. Alt B.

Hayir 292 3,93 0,90 0,05

Evet 125 3,92 0,90 0,08 -0,08 415 0,94

Davramssal Dini Tu. Alt B.
Hayir 292 3,93 0,87 0,05

P .
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Tablo incelendiginde, iletisim becerileri envanterinin zihinsel iletisim alt
boyutu ile dini tutum &l¢egi toplam ve alt boyut puanlari agisindan rneklemi
olusturan gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmamuistir (p>.05).Buna karsin iletisim becerileri envanteri toplam
puani (t=3,42; p<0,01) ile duygusal iletisim becerileri alt boyutu (t=2,66; p<0,05)
ve davranigsal iletisim becerileri alt boyutu (t=3,77; p<0,01) puanlari iletisim
egitimi alip almamak agisindan iletisim egitimi alan 6grenciler lehine anlamli bir

farklilik bulunmustur.

Dini tutum 6l¢eginin normal dagilim géstermeyen biligsel ve iligkisel dini tutum
alt boyutlarinin cinsiyet acisindan anlamli sekilde farklilagip farklilasmadigini
tespit etmek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonuglarinda gruplar arasinda

anlamli farklilik olmadis tespit edilmistir (p>0.05).

Olgek puanlarinin aniversite dgrencilerinin egitim gordikleri sinif degiskenine
gore anlaml bir farklilik gésterip gdstermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek

yonla varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 asagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo 9. Olcek Puanlarinin Simf Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglan

Olgekler Gruplar N X ss KT Sd KO F p
Birinci Simf 125 3,67 0,30 BetweenGroups 0,997 3 0,33 3,53 0,02
fletisim Ikinci Simf 161 3,66 0,29  WithinGroups 38,887 413 0,09
Becerileri 5 0 i simf 88 3,73 0,32 Total 39,884 416
Envanteri
Toplam P. Dordiinci Simf 43 3,81 0,35
Total 417 3,69 0,31
Birinci Simf 125 3,68 0,37 BetweenGroups 2,871 3 0,96 6,53 0,00
Davramssal ikinci Simf 161 3,63 0,39  WithinGroups 60,518 413 0,15
lleisim g5 i symf 88 3,78 0,38 Total 63,380 416
Becerileri
Alt B. Dordiinci Simf 43 3,89 0,42
Total 417 3,70 0,39
Birinci Simf 125 4,40 0,54 BetweenGroups 0,700 3 0,23 0,86 0,46
Dini Tutum ikinci Simf 161 4,30 0,52 Within Groups 112,528 413 0,27
Olcegi Uctincii Simf 88 4,36 0,51 Total 113,228 416
Toplam
Puan Dordiinci Simf 43 4,30 0,51
Total 417 4,34 0,52
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Tablo incelendiginde &grencilerin iletisim becerileri envanter puanlar
acisindan, iletisim becerileri envanteritoplam puan (F=3,53; p<0,05) ve davranigsal
iletisim becerileri alt puaninin (F=6,53; p<0,01) tniversite 6grencilerinin egitim
gordikleri sinif degiskeni acisindan anlamli farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.
[letisim becerileri envanterinin diger alt boyutlarinda anlamli farklilasma
gdzlenmemistir  (p>0,05). ANOVA sonrasi varyanslarin  homojen oldugu
saptanmus (F=0,466;p>0,05); coklu kargilastirma analizi sonuglarina gore iletisim
toplam puanlari agisindan ikinci sinif ile dérdiinct sinif arasinda dérdinca sinif
lehine; davranissal iletisimde birinci sinif ve ikinci sinif ile dérdiincii sinif arasinda
dérdiinct sinif lehine ve ikinci sinif ile tigtinct sinif arasinda tigiinct sinif lehine

anlamli farklilik (p>0.05) oldugu tespit edilmistir.

Yapilan ANOVA analizinde grencilerin dini tutum él¢egi toplam puanlarinin
ve alt boyutlarinin sinif degiskenine gére farklilasmasi incelendiginde, anlamli bir

farklilik olmadigi hesaplanmustir (p>0,05).

Ayni sekilde arastirmaya katilan aniversite grencilerinin élgek puanlarinin
ekonomik seviye agisindan anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigi de tek yonla
ANOA analiziile incelenmis, gruplar arasinda anlamli bir farklilik gozlenmemistir

(p>0,05).

Arastirmaya kaulan 6grencilerin  élgek puanlarinin  annelerinin  egitim
dizeyleri agisindan anlamli bir farklilik gésterip gdstermedigini incelemek icin tek
yonla ANOVA testi yapilmis ve sonuglar1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 10. Olcek Puanlarinin Anne Tahsil Degiskenine Gére Farklilasip Farklilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclan

Olekler Gruplar N X ss KT Sd KO F p

Okula Gitmemis 34 3,68 0,30 G.Arast 0,58 4 0,15 1,53 0,19

Ilkokul 144 3,72 0,30 G.ici 39,30 412 0,10
fletisim
Becerileri Ortaokul 75 3,74 0,33 Toplam 39,88 416
Envanteri Lise 89 3,68 0,31
Toplam P.

Lisans ve Ustii 75 3,63 0,30

Total 417 3,69 0,31
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Olcekler Gruplar N X ss KT Sd KO F p

Okula Gitmemis 34 4,14 0,73 G.Arast 5,72 4 1,43 5,48 0,00

ilkokul 144 4,46 0,44  G.Igi 107,51 412 0,26
Dini Tutum Ortaokul 75 4,29 0,52 Toplam 113,23 416
Olgedi Toplam
Puan Lise 89 4,41 0,50

Lisans ve Ustii 75 4,19 0,52

Total 417 4,34 0,52

Tablo incelendiginde Sgrencilerin iletisim becerileri envanter toplam puani
ve alt boyutlarinin anne tahsil degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
hesaplanmistir (p>0,05). Buna karsin 6grencilerin dini tutum élgek toplam
puanlarinin anne tahsil degiskenine gore anlamli farklilik gésterdigi (F=5,48;
p<0,01) ancak dini tutum alt boyutlari agisindan anlamli bir farklilasma
olmadigi (p>0,05) tespit edilmistir. Anlamli farklilik gortlen dini tutum élgegi
toplam puaninda varyanslarin homojen dagildig: goruldikten sonra (p>0,05)
gergeklestirilen Schefte coklu karsilagtirma analizi sonuglarina gére anneleri
lisans ve asti egitim dizeyine sahip olan tniversite 6grencileri ile anneleri ilkokul
dizeyinde egitime sahip olanlar arasinda Lisans ve st egitime sahip olanlar
lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir (p<0.01).

Aragstirmaya kaulan tniversite dgrencilerinin Slgek puanlari, babalarinin
tahsil seviyeleri agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini test etmeye
yonelik yapilan tek yonli ANOVA sonucunda gruplar arasinda anlamli bir
farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Ayni sekilde olgek puanlarinin ailedeki
¢ocuk sayist agisindan da anlamli bir farklihik géstermedigi ANOVA sonucunda
tespit edilmistir (p>0,05).

Orneklemin dlgek puanlart ile akademik basari puanlari arasinda anlamlh
bir iliski var midir? Sorusuna dair yapilan korelasyon analizi sonucunda anlaml
bir istatistiksel iligski hesaplanmamustir ( p>0,05). Son olarak 6grencilerin Slgek

puanlariile yaslari arasinda da anlamli bir korelasyon tespit edilmemistir (p>0,05).
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5. SONUC VE TARTISMA

Universite 6grencilerinde dini tutum ve iletisim iliskisinin gesitli degiskenler
agisindan incelendigi bu arastirma sonucunda bir takim bulgular elde edilmistir.
Literatirde dogrudan bu iki degisken arasindaki iliskiyi inceleyen baska bir
aragtirmaya rastlanmadigindan, demografik degiskenler ve arastirmada 6l¢tlmesi
istenen diger degiskenlerin literatirdeki bagka arastirmalarla kiyaslanmasi bazi
degiskenlerde mumkin olmamus, bazilarinda ise farkli arastirmalardaki ilgili

bulgularla kargilastirilarak sonuglar tartigilmustir.

Arastirmanin 6lgek bulgulariincelendiginde katiimeilarin dini tutum ve iletigim
olcek puanlarinin ortalamanin tizerinde oldugu anlagilmaktadir. Ancak detayda
degerlendirildiginde iletisim becerileri puaninin 5'li likert 6lgekte 3,69 oldugu; dini
tutum ortalama puanininise 4,34 oldugu tespit edilmistir. Literatiir incelendiginde
Kokeii'nin yapmis oldugu arastirmada dini tutum élgegi puan ortalamasi 33,02
olarak tespit edilmis (Slgekten alinabilecek en ytiksek puan 40) katlimeilarin
ortalamanin tstiinde bir puana sahip olduklar: ifade edilmistir (Kokeii, 2019) Yine
Diizgiiner ve Kilig'n (2020); Imamoglu ve Fersadoglunun (2013); Diizgiiner ve
Seving'in (2020) ¢alismalarinda da katilimcilarin ortalamanin tizerinde bir dini
tutum puanina sahip olduklari belirtilmistir. Yapilan literatar taramasinda dusak
dini tutum puani raporlayan bir arastirmaya rastlanmanustir. {letisim puanlaryla
ilgili literatir incelendiginde ise Erdogan’in (2020) yapug: arastirmada; Bager ve
arkadaglarinin (2014) sosyal hizmet 6grencileriyle yaptiklar1 arastirmada ve Elkin
ve arkadaglarinin (Elkin vd., 2016) tniversite dgrencileriyle yaptigi arastirmalarda
iletisim puanlarinin Slgek toplam puani ve alt dlgekler agisindan ortalamanin
tizerinde oldugunu raporlanirken; Cavusoglu (2014) arastirmasinda tniversite
ogrencilerinin iletisim puanlarinin ortalama dizeyde oldugunu belirtmistir
(Baser vd., 2014; Cavusoglu, 2014; Elkin vd., 2016; Erdogan, 2020). Demirbilek
(2023) ise arastirmasinda tiniversite 8grencilerinin iletisim puanlarinin sinif
ve egitim gordikleri bolim degiskenine gére anlamli sekilde farklilagsmazken,
cinsiyet agisindan gruplar arasinda anlamli farklilik gézlendigini ifade etmistir
(Demirbilek, 2023). Bu bulgular yorumlandiginda arastirmaya katilan tniversite
ogrencilerinin dini tutum ve iletisim puanlarinin ortalamanin tzerinde oldugu
anlagilmaktadir. Bu sonuglar degerlendirildiginde, 6zellikle dini tutum agisindan
tniversite dgrencilerinin olarak sanilanin aksine dini tutum puanlarinin yiksek

oldugu anlagilmakeadir.
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Arastirmada elde edilen 6lgek bulgularinin ardindan arastirmanin temel
sorusu olan “Arastirmaya katlan tniversite 6grencilerinin 8lgek puanlari arasinda
anlamli bir iliski var midir?” sorusuna iliskin elde edilen bulgularda dini tutum
olcegi toplam puani ile iletisim becerileri envanterinin davranigsal iletisim alt
olcegi arasinda dusuk dazeyde pozitif yonde anlaml bir iliskisi oldugu tespit
edilmistir. Bunun yaninda dini tutum él¢eginin iligkisel dini tutum alt boyutu ile
iletisim becerileri envanteri toplam puani, zihinsel iletisim becerileri alt boyutu
ve davranigsal iletisim becerileri alt boyutlari arasinda; duygusal dini tutum alt
boyutunun zihinsel iletisim becerileri alt boyutu ve davranigsal iletisim alt boyutu
ile arasinda pozitif yonde disuk istatistiksel iliski oldugu tespit edilmistir. Bunun
disinda diger 6lgekler arasinda anlamli bir korelasyon hesaplanmamustir. Buna
gdre tniversite dgrencilerinde dini tutum 6lgegi puanlar yikseldikce davranigsal
iletisim becerilerinin de yukseldigi anlagilmaktadir. Bununla birlikte tniversite
ogrencilerinin iliskisel dini tutumlar: yiikseldikge iletisim becerileri envanteri
toplam puani ile birlikte zihinsel iletisim ve davranissal iletisim becerileri alt
boyutlarina dair puanlarin da yukseldigi anlagilmaktadir. Ayrica duygusal
dini tutum alt boyutu puanlari yikseldikce zihinsel ve davranigsal iletisim alt
boyutlarinin puanlari da yiikselmektedir diyebiliriz.

Elde edilen korelasyonlar neticesinde bagimsiz degiskeni dini tutum
aldigimizda bagimli degisken olarak iletisimi anlamli sekilde yordamakta midir?
sorusu da arastirma kapsaminda test edilmistir. Bu sorunun cevabini bulmak
icin gerekli sartlar1 tagtyan ve aralarinda anlamli korelasyon bulunan degiskenler
arasinda dogrusal regresyon analizi yapilmustir. Bulgular, dini tutum 6l¢eginin alt
boyutu olan “duygusal dini tutum” alt boyutunun, iletisim él¢egi alt boyutlarindan
olan “davranigsal iletisim alt boyutu” puanlarini pozitif yonde; dini tutum 6lgegi
toplan puaninin ise “davranissal iletisim alt boyutunu” pozitif yonde yordadigini
gostermistir. Ayni sekilde dini tutum &lgeginin alt boyutu olan “duygusal dini
tutum” alt boyutunun, iletisim élgegi alt boyutlarindan olan “zihinsel iletisim alt
boyutu” puanlarini pozitif yonde dusiik diizeyde yordadigi da tespit edilmistir.

Turkge literatiirde aniversite 6grencilerinde dini tutum ile iletisim arasindaki
iliskiyi arastiran bir calismaya rastlanmadigindan elde edilen bulgular baska
arastirma bulgulariyla kargilastirilamamustir. Ancak sonuglar yorumlandiginda,
dini tutumun 6zellikle davranigsal iletisimi etkiledigi, alt boyutlar itibariyle

de genel olarak dini tutumun universite &grencilerinin iletisimlerini pozitif
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yonde etkiledigi soylenebilir. Kisaca bu ¢alismada elde edilen dini tutum ve
iletisim Slgeklerine ait genel bulgularin genel olarak literatirle uyumlu oldugu
soylenebilir. Arastirmada dini tutum puanlarinin ortalamanin tizerinde bulunmas:
katilimeilarin sosyodemografik yapilarindan veya kartopu érnekleme yénteminden
kaynaklaniyor olabilir. Bunun yanisira Tark insaninin genel olarak dini tutumlarin
olumsuz olarak belirtmekten ¢ekinmesi de ihtimaller dahilinde degerlendirilebilir.
Ancak mevcut bulgular ginimiizde tniversite diizeyinde egitim alan genglerin
halen ortalamanin astinde bir dini tutuma sahip olduklarini gosteriyor diyebiliriz.
Aragtirmaya katilan tniversite dgrencilerinin iletisim puanlarinin yiiksek ¢tkmasi
ise ganamiz gengligi acisindan beklenen bir husus olmasma karsin, élgegin
kendini degerlendirme tirii bir 6lgek olmasi nedeniyle, nicel ¢alismalar haricinde

derinlemesine nitel ¢calismalarin da yapilarak verilerin teyid edilmesi 6nerilebilir.

Universite ogrencilerinde dini tutum iletisim iliskisi farkli degiskenler
agisindan da arastirmada incelenmis ve sonuglari bundan sonraki satirlarda
degerlendirilmistir. Buna gore tniversite 8grencilerinin, 6lgeklerden aldiklar:
puanlarin cinsiyet degiskenine gore farkhlagip farklilasmadigini belirlemek tzere
yapilan test sonuglarma gére iletisim becerileri envanteri puanlarinda cinsiyet
acisindan anlamli bir farklilik géralmezken; dini tutum élgegi toplam puani ve
alt boyutlar1 agisindan kadin égrenciler lehine anlamli farklihk gozlenmistir.
Buna gére kadin dgrencilerin dini tutum puanlart erkek égrencilerden yiksek
bulunmustur. Literatirde dogrudan universite 6grencilerinde iletisim ve dini
tutum iliskisine dair calismaya rastlanmazken universite dgrencileriyle yapilan
farkli calismalarda dini tutum ve iletisim ayr1 ayri degerlendirildiginde bazi
karsilastirmalar yapmak méimkiin olabilir. Ornegin Dizgiiner ve Seving'in (2020)
arastirmasinda kadin aniversite &grencilerinin erkeklerden daha yiksek dini
tutum puanlarina sahip olduklari tespit edilmistir. Yine Karsli (2020) ve Kékca
(2019) universite grencileriyle yurattagn calismada kadinlarin dini tutum
puanlarinin erkeklerden yiksek oldugunu raporlamistir. Ayni sekilde, Korkmaz
(2020), Uysal (2015), Baynal (2015) ve Ayten (2013) de tiniversite dgrencileriyle
yapmus olduklari ¢alismalarda dini tutum puanlari agisindan kadin aniversite
ogrencilerinin puanlarinin erkek tiniversite 6grencilerinden daha ytiksek oldugunu
ifade etmislerdir. Buna kargin, Arslan (2008), Ar1 (2005), Pehlivan (2002) ve
Apaydinin 2001 ve 1999 yillarinda yapugr ¢alismalarda tniversite 8grencileri
agisindan erkeklerin dini tutum él¢egi puanlarinin kadin égrencilerin dini tutum

puanlarindan yiiksek oldugunu belirtmislerdir (Apaydin, 1999, 2001; Ar1, 2005;
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Arslan, 2008; Pehlivan, 2002). Diger taraftan literatiirde tiniversite 3grencilerinde
dini tutum puanlarinin cinsiyet agisindan anlaml farkhilhik gdstermedigini
raporlayan galismalara da rastlanmakeadir. Ornegin Aydin (2017), Korkmaz
(2018); Geng ve Durgun (2018); Kavas (2013), Saricam ve Given (2012), Boyar
(2012), Olug (2011), Kontbay (2005), Yapicinin (2012) ve (2006) yillarinda
yaptigr arastirmalarda tniversite egitimi alan kadin ve erkeklerin dini tutum 6lgek

puani ortalamalart agisindan anlamli bir farklilik olmadig tespit edilmistir.

[letisim becerileri agisindan degerlendirildiginde ise bu galismadakine benzer
olarak cinsiyet acisindan anlamli farklilik olmadigini raporlayan arastirmalara
rastlamak mimkindir. Ornegin Cavusoglu (2014); Cigek (2024); Dilekmen,
Basci ve Bektas (2010) ve Buyiik (2020) yapmis olduklari arastirmalarinda cinsiyet
acisindan anlamli farklilik tespit etmediklerini ifade etmislerdir. Buna karsin
Baser ve arkadaslarinin (2014) yilinda yapmus oldugu arastirmada tniversite
ogrencilerinin cinsiyet agisindan iletisim becerileri envanteri toplam ve alt boyutlar:
agisindan kiz 6grenciler lehine anlamli farklilik oldugu ifade edilmistir. Baydar
ve Arican (2021) da yapmus oldugu ¢alismada, aniversite 6grencilerinde cinsiyet
agisindan; iletisim becerileri envanteri 6lgeginin duygusal iletisim becerileri alt
boyutunda kadin égrencilerin puanlarinin erkek 8grencilerden yiiksek oldugunu,
diger alt boyutlarda ise cinsiyet agisindan anlamli bir farklilik bulunmadigini ifade
etmistir. Elkin, Karadagli ve Barut (Elkin vd.,2016) da cinsiyetile iletisim becerileri
olceginin toplam puani ve alt boyutlart agisindan kadin égrencilerin yalnizca
davranugsal iletisim becerileri alt boyutunda erkek 6grencilerden anlamli diizeyde
yiksek puan elde ettikleri, digerlerinde gruplar arasinda anlamli farklilasma
olmadigini raporlamustir. Baser, Kirlioglu ve Kalayc1 Kirlioglu (2014); Demirbilek
(2023); Toy (2007) ve Erdogan (2020) da arastirmalarinda kadin aniversite
ogrencilerinin iletisim puanlarinin erkeklerden yiiksek oldugunu belirtmislerdir.
Bu sonuglardan farkli olarak Akyol (2019) farkli fakiiltelerde &grenim goren
ogrencilerle yurattagi ¢alismada erkeklerin iletisim becerileri 6l¢ek puanlarinin
kadinlardan fazla oldugunu ifade etmistir.

Bu calismada, kadinlarin daha yiksek dini tutum diizeyine sahip olmasi ve
iletisim puanlari agisindan anlamli bir farklilik géralmemesi sonucunun elde
edilmesinde, érneklemin kendine has yapisi; kadinlarin eskiye gore kendilerini
daha fazla ifade etme imkani bulmalari; sosyal hayatta daha fazla yer almalari,
ogrenim seviyelerinin yiikselmesi, fitratlarinin erkeklere gére dini tutum agisindan
daha duygusal olmas gibi faktorlerin etkisi olmus olabilir.
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Orneklemin élgek puanlari ile akademik basart puanlart arasinda anlaml bir
iliski var mudir? sorusuna dair yapilan korelasyon analizi sonucunda anlamli bir
istatistiksel iliski hesaplanmamistir. Son olarak &grencilerin élgek puanlari ile

yaslar1 arasinda da anlamli bir korelasyon tespit edilmemistir.

Dizgiiner ve Seving'in (2020) arastirmasinda tniversite Sgrencilerinde
yas ile dindarlik arasinda anlamli bir iliski tespit edilememistir. Ayni sekilde
Kéket'niin (2019) arastirmasinda da yas ve dindarlik arasinda anlamli bir iliski
gozlenmemistir (Kokeii, 2019). Buna karsin Kavas (2013) dini tutumlarin yasa

gore farklilik gosterdigi sonucunu raporlamistir.

[letisim agisindan ise Bayik (2020) yapmus oldugu calismada égrencilerin
iletisim becerileri ile yaslari arasinda anlamli bir farklilik olmadigr gérialmekeedir.
Ayni sekilde Tepekoylii ve arkadaslar1 (2009), Cavusoglu (2014) ile Bozkurt vd.
(2015) arastirmalarinda iletisim becerilerinin yas degiskeniyle anlamli bir iliski
olusturmadigini ifade etmislerdir. Koser ve Barut (2020) arastirmalarinda yaslar:
daha fazla olanlarda anlamli bir farklilik bulundugunu ifade ederken Hacioglu
(2017) yas arttikga iletisim becerilerinin azaldigini raporlamistir.

Akademik basari agisindan ise literatiir incelendiginde Erdoganin (2020)
tniversite grencileriyle yapmus oldugu calismada; genel not ortalamasi 3.00-4.00
araliginda olan katllimeilarin Duygusal alt boyut, Davranigsal alt boyut ve [letisim
Becerileri toplam puanlarinin not ortalamasi 1.00-1.99 ve 2.00-2.99 araliginda
olan katilimeilardan daha yiksek oldugu belirlenmistir (Erdogan, 2020). Baser
ve arkadaslar1 (2014) ise arastirmalarinda akademik basari agisindan iletisim

puanlarinin farklilasmadigini belirtmislerdir.

Aragtirmanin bir diger alt problem ciimlesi olan “sl¢ek puanlarinin tniversite
ogrencilerinin egitim gordukleri sinif degiskenine gore degisip degismedigi” sorusu
acisindan yalnizca iletisim becerileri envanteri toplam puani agisindan ikinci sinif
ile dérdiinct sinif arasinda dérdancii sinif lehine; davranissal iletisim becerileri
alt puaninin ise sinif degiskeni agisindan, birinci sinif ve ikinci sinif ile dérdinca
sinif arasinda doérdianct sinif lehine ve ikinci sinif ile Gi¢tinct sinif arasinda tigtinc
sinif lehine anlaml farklilik oldugu tespit edilmistir. Buna gére dérdiinci siniflarin
genel olarak iletisim becerileri toplam puani acisindan ve detayda davranigsal

iletisim alt boyutu acisindan diger siniflardan yiksek oldugu anlagilmakeadir.

~ .
56 KE)X KAMU DENETGILIGI KURUMU



Dog. Dr. Turgay SiRIN

Anlaml farklilik olan 8lgekler acisindan genel olarak sinif seviyesi yukseldikge
ortalamalarin da yikseldigi sdylenebilir. Buna karsin arastirmada égrencilerin
dini tutum 6lgegi toplam puanlarinin ve alt boyutlarinin sinif degiskenine gore
anlamli bir farklilik gdstermedigi tespit edilmistir. Literatirde bizim ¢alismamiza
uygun sekilde dini tutum agisindan Kafalinin (2005) ve Kékcti'nin (2019)
yaptigi arastirmada dini tutumun sinif diizeyine gére farklilasmadigs belirtilmistir.
Ogrencilerin iletisim becerilerinin sinif degiskenine gore anlamli farklilik gosterip
gostermedigine iligkin arastirmalar incelendiginde ise Dilekmen ve arkadaslari
(2010); Demirbilek (2023) ve Buyik (2020), Erigii¢ vd. (2013); Tungeli (2016);
Erézkan (2013); Toy (2007) yapmus olduklari arastirmada smif degiskeni
agisindan anlamli bir farklilik olmadigini tespit etmislerdir. Buna karsin Baser,
Kirlioglu ve Kalaycr Kirlioglunun (2014) sosyal hizmet égrencileriyle yapmis
olduklar1 arastirmada, 6grencilerin iletisim becerilerinin sinif dizeyi agisindan
anlamli farkliliklar gosterdigi belirtilmistir. Buna gore zihinsel iletisim becerileri
agisindan 3.siniflarin 1. ve 2. Siniflara gére daha fazla puana sahip olduklars;
toplam puan agisindan ise 1. Siniflar ile 4. siniflar arasinda Birinci siniflar lehine
anlamli farklilik oldugu raporlanmustir (Bager vd., 2014). Yine Cetinkayanin
(2011) Turkge 6gretmenleri ile yaptiklari calismada da sinif dizeyine gore iletisim
becerileri farklilasmakta, 1. simif Sgrencilerinin puanlart 4. siif 6grencilerine
gore daha fazla oldugu gorilmekeedir (Cetinkaya, 2011). Ek olarak Ozdemir
(2011) ve Yilmaz vd., (2009) gibi bazi arastirmalarda da aniversite 3grencilerinin
sinif dizeyleri agisindan iletisim becerilerinin anlamli farklilik olusturdugu
raporlanmistir (Ozdemir, 2011; Yilmaz vd., 2009).

Arastirmada genel olarak iletisim 6l¢ek puanlarinin sinif dizeyi yukseldikee
arttift ancak dini tutum puanlarmin anlamli farklilik gostermedigi anlagilmakeadir.
Burada iletisim agisindan beklentilere uygun bir sonugla karsilagildigs séylenebilir.
Nitekim 6grencinin sinif seviyesinin yiikselmesi ayni zamanda okulda gecirdigi
sire ve tecriibenin de artmast anlamina gelmektedir. Bu da égrencilerin 6zgven ve
kendini ifade agisindan daha rahat olmalarini tesvik ediyor olabilir. Ayrica egitim
seviyesinin artmast da iletisimde pozitif bir yansimaya sebep olmus olabilir. Dini
tutumlar agisindan baktigimizda ise tutumlarin degisime direngli olmalarinin sinif
seviyesi degistikce dini tutum puanlarinin farklilasmamasini agikliyor olabilir.
Ayni zamanda égrencilerin dini tutumlar, bireysel farkliliklar ve sosyal etkenlere

gore de farklilik gosterebilmektedir.
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“Arastirmaya katilan aniversite dgrencilerinin Sl¢ek puanlarinin ekonomik
seviye agisindan anlamli bir farklilik gésterip géstermedigi” sorusuna iliskin
bulgular, gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadigini gstermistir. Yani gerek
iletisim gerekse dini tutum agisindan arastirmaya katilan 8grencilerin puanlar:
ekonomik durumlari agisindan anlamli bir farklilik gostermemistir. Literatiir
incelendiginde arastirma sonuglarini dogrulayan veya farkli calismalara rastlamak
mamkindir. Ornegin, Fersadoglu (2013) arastirmasinda 6grencilerin maddi
seviyesi yiikseldik¢e dindarlik seviyesinin distagina ifade ederken; Kokci'nin
(2019) arasurmasinda dini tutum puanlari 6grencilerin algiladiklari ekonomik
durumlarma gore anlamli sekilde farklilasmamistur. [letisim agisindan ise Erdogan
(2020) yapmus oldugu arastirmada arastirmaya katilan aniversite 6grencilerinde
ekonomik diizeyi orta olan 8grencilerin duygusal alt boyut ve iletisim becerileri
envanteri toplam puanlarinin ekonomik dizeyini dusik olarak ifade edenlerden
dahayuksek oldugunu belirtmistir (Erdogan, 2020). Toy'un (2007) arastirmasinda
ise arastirmaya kaulan tniversite 6grencilerinin iletisim puanlari algilanan
ekonomik diizey agisindan anlamli sekilde farklilasmamistir.

Arastirmada test edilen degiskenlerden biri de ebeveynlerin egitim seviyesidir.
Buna gére arastirmaya katilan ogrencilerin 6l¢ek puanlarinin annelerinin
egitim duzeyleri agisindan anlamli bir farklibk gosterip gostermedigine dair
arasirma  bulgular;, anne egitim seviyesinin iletisim becerileri agisindan
anlamli bir farklilik olusturmadigini ancak, dini tutum él¢egi toplam puani
acisindan anlaml bir farklilik oldugu anlagilmakeadir. Buna gére anneleri lisans
ve st egitim dizeyine sahip olan aniversite 6grencileri ile anneleri ilkokul
diizeyinde egitime sahip olanlar arasinda Lisans ve tstii egitime sahip olanlar
lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya katilan tniversite
ogrencilerinin Slgek puanlari, babalarinin tahsil seviyeleri agisindan anlamli bir
farklilik géstermemistir. Literatirde Aydin (2017) yapmis oldugu arastirmada
tniversite dgrencilerinde ailenin egitim dizeyinin dini tutum agisindan anlaml
oldugunu raporlamistir. Aydin arastirmasinda aniversite 6grencilerinden ailesinin
egitim dizeyi onlisans ve lisans dizeyinde olanlarin dini tutum élgegi puani
ortalamalarinin, ailesinin egitim duzeyi lise diizeyinde olan 8grencilerden yiiksek
oldugunu tespit etmistir. Ayn1 arastirmada dini tutum agisindan, ailesinin 6grenim
dizeyi ilkégretim olan 6grencilerin dini tutum puan ortalamasi diger gruplarin
ortalamalarindan daha yiksek bulunmustur. Arastirmaya katilan égrencilerin
dini tutum puan ortalamalari ailesi 6nlisans egitimi gorenler harig ailelerin egitim

dizeyi yikseldik¢e diismekte oldugu ifade edilmistir (Aydin, 2017). Literatirde
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yer alan farkli arastirmalarda Apaydin (2001) ve Pehlivan (2002) ebeveynlerin
egitim duzeyi ile dini tutum arasinda anlamli iliski bulmus ve ebeveynlerin egitim
duzeyleri yikseldik¢e 6rneklemin dini tutum puanlarinin dastagana raporlarken;
Olug (2011) anne ve babanin egitim dizeyinin yikselmesiyle inan¢ puanlarinin
da yukseldigini tespit ettigini yazmustir. Boyar (2012), Kéken (2019); Kontbay
(2005) gibi bazi arastirmacilar ise ebeveynlerin egitim dizeyi ile tniversite
ogrencilerinin dini tutum puanlari arasinda anlamli iliski tespit etmediklerini ifade
etmislerdir. Dolayisiyla bu konudaki sonuglarin tek yénla oldugunu séylemek

miimkin gdrinmemektedir.

Bu calismada, iletisim becerileri agisindan ebeveyn egitim seviyesinin bir
farklilik olusturmadigi ancak annesi lisans ve sti egitime sahip olanlarin
dini tutum puanlarinin diger egitim seviyelerinden daha yuksek oldugu tespit
edilmistir. Baba egitim seviyesi agisindan hem iletisim hem de dini tutum puanlar
anlamli bir farklilik gdstermemistir. Bu sonuglara gére anne egitim seviyesinin
tniversite 6grencilerinin dini tutumlari Gzerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu
sdylenebilir. Literatiirde de benzer sekilde Erdogan (2020), Toy (2007) ve Baser
ve arkadaslarinin yapug arasurmalarda (Baser vd., 2014) bu sonuglarla uyumlu
olarak iletisim becerilerinin anne ve baba egitim durumuna gére anlamli sekilde
farklilasmadigr ifade edilmistir. [letisim puanlarinin ebeveyn egitim seviyesi
agisindan degismemesi, ginimuzin teknolojik imkinlarmin hizli ve sarekli
bir iletisim firsat1 sunmasi, ¢ocuklarin kigiik yastan itibaren telefon, tablet gibi
teknolojik iletisim cihazlar1 tizerinden benzer bir etkilesime tabi olmalar: gibi pek
¢ok faktdr etkili olmus olabilir. Bu hususta baska faktorlerin etkili oldugu ve yeni

aragtirmalara ihtiya¢ oldugu anlagilmakeadir.

Son olarak 6rneklemin élgek puanlari iletisim egitimi alip almamak agisindan
anlamli sekilde farklilagmakta mudir? sorusuna dair yapilan analiz sonuglarina gore
yalnizca iletisim becerileri envanteri toplam puani ile duygusal iletisim becerileri
alt boyutu ve davranissal iletisim becerileri alt boyutu puanlari iletisim egitimi
alan égrenciler lehine anlamli bir farklilik gostermistir. Buna gére iletisim egitimi
alan aniversite &grencilerinin genel anlamda iletisim becerilerinin ve detayda
duygusal ve davranigsal iletisim becerilerinin, iletisim egitimi almayan tniversite
ogrencilerinden daha yiksek oldugu tespit edilmistir. Dini tutum puanlar
ise iletisim egitimi alip almamak agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik

gostermemistir.
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6. ONERILER

Arastirma bulgular1 genel olarak incelendiginde dini tutum ve iletisim arasinda
anlamli bir iliski oldugu, ozellikle davranigsal iletisim boyutu tzerinde dini
tutumun yordayic bir etkisi oldugu anlagilmakeadir. Ayrica arastirmaya katilan
tniversite 6grencilerinin dini tutum ve iletisim puanlarini farkli demografik
faktorlerin etkiledigi anlagilmakeadir. Arastirmanin nicel arastirma olmasi
nedeniyle anlamli istatistiksel sonuglar ¢ikan hususlarda farkli faktorlerin etkisini
daha detayli anlayabilmek i¢in ayni aragtirmanin nitel aragtirma yéntemiyle
yapilmasi énerilmektedir. Bununla birlikte arastirmanin farkli 6rneklemlerde ve
tesadufi 6rnekleme yontemleri ile yapilmasi da sonuglarin teyit edilmesi ve evrene

genellenebilmesi agisindan oldukga faydali olacakeir.

Son olarak tniversitelerin dinin 6grencilerin iletisim becerileri ile iliskisini ve
genel olarak égrencilerle alakali potansiyel faydalarini géz éniinde bulundurmass;
ogrencilerin dini ve manevi tutumlarini destekleyici bir ortam olusturarak,
ogrenci topluluklarinin buatincil ihtiyaglarini daha iyi karsilayabilecegi, kapsayici
ve zenginlestirici bir kampis deneyimi olusturmanin faydalarini g6z 6ninde

bulundurmalari énerilmektedir.

~ .
60 KB KAMU DENETGILIGI KURUMU



Dog. Dr. Turgay SiRIN

KAYNAKCA

AKAN, Y., & Giinek, A. (2021). “Universite Ogrencilerinin Iletisim Ve Problem
Gozme Beceri Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi: Mus Alparslan
Universitesi C")rnegi", Universite Aragtirmalar1 Dergisi, 4(1), 44-52. hteps://doi.
org/10.26701/uad.862692

AKYOL, P. (2019). “Farkli Fakaltelerdeki Ogrencilerin Iletisim Becerilerinin
Karsilasurilmasi’, Spor Egitim Dergisi, 3(3), 71-77. https://dergipark.org.tr/tr/
pub/seder/issue/48470/622636

ALTUNISIK, R., Coskun, R., Bayraktaroglu, S., & Yildirim, E. (2010). Sosyal Bilimlerde
Arastirma Yontemleri SPSS Uygulamal (6. Baski). Sakarya Yaymecilik.

APAYDIN, H. (1999). “Universite Ogrencilerinin Dini Yasaklarla {lgili Tutumlarr’,
Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 11(11), 217-238.

APAYDIN, H. (2001). Kisilik Ozelliklerinin Dini Tutum Ve Davranislara Etkisi.
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,

Samsun.

ARI, A. (2005). Sinava Hazirlik Siirecinde One Cikan Psikolojik Davraniglar Ve
Dini Tutumlar, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

ARSLAN, H. (2008). Ekonomik Kalkinmada Dinsel Tutum Vedavraniglarin Cift
Yonlii Rolii. Yayinlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eylal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, [zmir.

ARSLAN, H. (2009). “Dini Tutumlarin Olusum, Gelisim Ve Degisimi’, Cukurova
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD), 9(1), 77-96.

AYDIN, C. (2017). “Universite Ogrencilerinin Dini Tutum Ile Hayattaki
Anlam Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi’, Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalari Dergisi, 6(4), 89-108. https://doi.org/10.15869/
ITOBIAD.333802

AYKAN, R. S. (2024). “Islami Iyi Olus, Psikolojik Iyi Olus ve Sosyal Medya Tutumu
[liskisi: Universite Ogrencileri Uzerine Nicel Bir Arastirma’;, Anemon Mus
Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 12(2), 305-335. https://doi.
org/10.18506/ ANEMON.1231032

KAMU DENETCILiGi KURUMU @ 61



UNIVERSITE OGRENCILERINDE DINi TUTUM VE ILETISIM BECERILERI
ARASINDAK ILISKININ CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

AYTEN, A. (2013). “Din Ve Saglik: Bireysel Dindarlik, Saglik Davranislart Ve Hayat
Memnuniyeti {liskisi Uzerine Bir Arastirma’, Dinbilimleri Akademik Arastirma
Dergisi, 13(3), 7-31. https://dergipark.org.tr/en/pub/daad/issue/4485/61804

BASER, D, Kitlioglu, M., & Kalayc1 Kirlioglu, H. I (2014)."Sosyal Hizmet Ogrencilerinin
[letisim Becerilerinin Incelenmesi: Selguk Universitesi Ornegi’, Tunceli Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi Cilt, 2(5), 105-120.

BAYDAR ARICAN, H. O. (2021). “Universite Ogrencilerinin Iletisim Becerileri:
Sporcular Ve Sedanterler’, CBU Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi, 16(2),
70-78. https://dergipark.org.tr/en/pub/cbubesbd/article/ 973298

BAYNAL, E (2015). “Yetiskinlerde Dindarlik ve Ruh Saglig Iliskisinin Cesitli
Degiskenlere Gore Incelenmesi”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari

Dergisi, 4(1), 206-231.

BOYAR, G. (2012). Aileye Ve Parcalanmis Aileye Sahip Ergenlerin Dini
Tutum Ve Davraniglart Uzerine Bir Arastirma (Kahramanmarag C)rnegi),
Yayinlanmamus Yiksek Lisans Tezi, Sitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitist, Kahramanmaras.

BUYUK, M. G. (2020). Bir Grup Universite Ogrencisinin Iletigim Becerileri Ile
Yagam Doyumlar1 Arasindaki Iligkinin Degerlendirilmesi, Yayinlanmamus
Yiksek Lisans Tezi, [stanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitast, [stanbul.

CAVUSOGLU, S. B. (2014). “Istanbul Universitesi Beden Egitimi Ve Spor Yitksekokulu
(Besyo) Ogrencilerinin Iletisim Becerileri Algt Dizeylerinin Farklt Degiskenler
Agisindan Degerlendirilmesi’, Organizasyon ve Yonetim Bilimleri Dergisi, 6(1),

107-121. heeps://dergipark.org.tr/tr/pub/oybd/issue/16343/171149

CETINKAYA, Z. (2011). “Turkge Ogretmen Adaylarnm Iletisim Becerilerine [liskin
Gérislerinin Belirlenmesi’, Kastamonu Egitim Dergisi, 19(2), 567-576. https://
dergipark.org.tr/tr/pub/kefdergi/issue/49052/625770

CICEK, G. (2024). “Spor Yapan ve Yapmayan Yetiskin Bireylerin Iletisim Becerileri
Diizeylerinin Karsilasturilmasi’, Journal of Turkish Studies, 13(Volume 13 Issue
19), 835-842. https://doi.org/10.7827/TURKISHSTUDIES.14169

DEMIRBILEK, N. (2023).“Universite Ogrencilerinin Yasam Doyumu, Hetigim Becerileri
Ve Yasam Boyu Ogrenme Dizeyleri Arasindaki liski’ inénii  Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi Dergisi, 24(1), 312-333. https://doi.org/10.17679/
inuefd.1132020

~ .
62 KE)) KAMU DENETGILIGI KURUMU



Dog. Dr. Turgay SiRIN

DILEKMEN, M., Basci, Z., & Bektas, E (2010). “Egitim Fakaltesi Ogrencilerinin
Iletisim Becerileri’, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
12(2),223-231.

ELKIN, N., Karadagl, F, & Barut, A. Y. (2016). “Saglik Bilimleri Yiiksekokulu
Ogrencilerinin letisim Becerileri Diizeyleri Ve Iliskili Degiskenlerin Belirlenmesi’,

Mersin Universitesi Saglik Bilimleri Dergisi, 9(2), 70-80.

ERDOGAN, E. (2020). Universite C)grencilerinde Aleksitimi, Ofke Ve Ofke
ifade Tarzlar1 ile iletisim Becerileri Arasindaki iliskinin incelenmesi,
Yayinlanmamis Yitksek Lisans Tezi, Istanbul Gelisim Universitesi Lisanststit Egitim

Enstitisi, Istanbul.

ERIGUC, G., Sener, T., & Eris, H. (2013).“Ileti§im Becerilerinin Degerlendirilmesi:
Bir Meslek Yiitksekokulu Ogrencileri C)rnegi", Hacettepe Saglik Idaresi Dergisi,
16(1), 45-65. https://dergipark.org.tr/tr/pub/hacettepesid/issue/7573/99413

EROZKAN, A. (2013). “Universite Ogrencilerinin Iletisim Becerilerini Etkileyen
Faktorler’, Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim
Bilimleri Dergisi, 26(26), 59-72. https://dergipark.org.tr/tr/pub/maruaebd/
issue/382/2409

ERSANLI K., & Balcy, S. (1998).“Heti§im Becerileri Envanterinin Gelistirilmesi:Gegerlik
ve Giwvenirlik Calismasi’, Turkish Psychological Counseling and Guidance
Journal, 2(10), 7-12. hetps://doi.org/10.17066/PDRD.76133

ETIKAN, L. (2016). “Comparison of Convenience Sampling and Purposive Sampling,
American Journal of Theoretical and Applied Statistics, 5(1), 1. hetps://doi.
org/10.11648/J.AJ TAS.20160501.11

FERSADOGLU, S. (2013). 15-18 Yas Lise Ogrencisi Kizlarm Dini Tutum
Ve Davranislar1 (Yalova 6rnegi). Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi, Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitasa, Sakarya.

GENGC, Y., & Durgun, A. (2018). “Saglik Calisanlarinin Dini Tutum Duzeyleri’
Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 20(38), 253-281. https://doi.
org/10.17335/sakaifd.430099

GUNGOR, N. (2022). Iletisim Kuramlar ve Yaklagimlar. Siyasal Kitabevi.

GURIS, S., & Astar, M. (2019). Bilimsel Arastirmalarda SPSS ile Istatistik (3.
Baski). Der Yayinlar1.

KAMU DENETCILiGi KURUMU @ 63



UNIVERSITE OGRENCILERINDE DINi TUTUM VE ILETISIM BECERILERI
ARASINDAK ILISKININ CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

HACIOGLU, M. (2017). “Universite Ogrencilerinin Beden Imgesi Hosnutlugu Ve
Iletisim Becerilerinin Incelenmesi’, Gazi Universitesi Spor Bilimleri Dergisi,

2(2), 1-16. hteps://dergipark.org.tr/en/pub/gaunjss/issue/29859/285637
HARGIE, O. (Ed.). (2019). The Handbook of Communication Skills. Routledge.

HARTLEY, H. V. (2004). “How College Affects Students’ Religious Faith and Practice:
A Review of Research’, The College Of Student Affairs Journal, 23(2).

IBEKCI, R., & Cetintas, H. B. (2022). “Universite Ogrencilerinin [letisim Becerilerinin
Degerlendirilmesi’, Bilgi Yonetimi, 5(2), 340-352. https://doi.org/10.33721/
BY.1129137

IMAMOGLU, A., & Fersadoglu, S. (2013). “Psikolojik Agidan Ergenlerde Dini Tutum
ve Davranislarin Tahlili’, Bingol Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1, 19—
40. https://dergipark.org.tr/en/pub/buifd/issue/24354/258159

KAFALI H. (2005). Lise Ogrencilerinde Dini Inan¢ ve Tutumlarmin Sosyal
ili§kilere Etkisi-Ergani Ornegi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitasa, Konya.

KARASAR, S.(2005). Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar, ilkeler, Teknikler
(15. Baski). Nobel Yayin Dagitim.

KARSLI, N. (2020). “Universite Ogrencilerinde Hayatin Anlami1 Ve Dindarlik Ili§kisi':
Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 48, 169-201. https://
doi.org/lo‘17120/OMUIFD.718108

KAVAS, E. (2013). “Demografik Degiskenlere Gére Dini Tutum’, Akademik Bakus:
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, 38, 1-20. hetp://www.
akademikbakis.org

KAYA, A. (Ed.). (2013). Kisileraras: Iliskiler Ve Etkili Iletigim. Pegem Akademi.

KOG, B., Terzi, Y., & Gil, A. (2015). “Universite C)grencilerinin Iletisim Becerileri le
Kisilerarasi Problem Cézme Becerileri Arasindaki Iliski’, Uluslararas: Tiirkge
Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, 4(1), 369-390.

KOKCU, H. (2019). Universite Ogrencilerinde Aile I¢i Dini Aktiviteler Dini
Tutum Ve Yasam Doyumu Arasindaki Iliski, Yayinlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitast, Istanbul.

~ .
64 KO} KAMU DENETGILIGI KURUMU



Dog. Dr. Turgay SiRIN

KONTBAY, S. (2005). Psiko-Sosyal Degiskenlere Gore Ortadgretim
C)grencilerinin Dini Tutumlari, Yayinlanmamus Yiksek Lisans Tezi, Ondokuz

Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstittsii, Samsun.

KORKMAZ, S. (2018). “Dindarlik Ile Ego Saglamligt Ve Empati Arasindaki [liskilerin
Incelenmesi’, Bilimname XXXVI, 2, 587-607. hetps://doi.org/10.28949/
bilimname.439858

KORKMAZ, S. (2020). “Olgalalik Ve Askinlik Erdemi: Affetme, Algakgonallaluk Ve
Dindarlik liskisi’, Gukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD),
20(1), 240-252. https://dergipark.org.tr/en/pub/cuilah/issue/55373/719673

KOSER, I. E., & Barut, Y. (2020).“Ur1iversite C)grencilerinin Hetisim Becerileri, Problem
Cozme Becerileri Ve Baglanma Stilleri Iliskisi, OPUS Uluslararasi Toplum
Aragtirmalar1  Dergisi, 15(23), 1765-1789. https://doi.org/10.26466/
OPUS.622867

KUMAR, S., & Lata, P. (2015). Communication Skills (Second Edi). Oxford

University Press.

MAYRL, D., & Oeur, F.(2009).“Religion and Higher Education: Current Knowledge
and Directions for Future Research’, Journal for the Scientific Study of

Religion, 48(2), 260—275. https://doi.org/10.1111/].1468-5906.2009.01446.X

OLUG, E. (2011). Erinlik Dénemindeki Ogrencilerde Dini Tutum Ve Davraniglar
(Sakarya Ornegi), Yayinlanmamus Yiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittsi, Sakarya.

OZDEMIR, G. (2011). Ebelik Ve Hemsirelik Ogrencilerinin Iletisim Becerileri
Ve Yasam Yonelimlerinin Stresle Bagetme Tutumlar1 Uzerine Etkisi,
Yayinlanmamus Yitksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Saglik Bilimleri Enstittisi,
Istanbul.

PEHLIVAN, O. (2002). Bireyin Dini Tutum Ve Davraniglarina Etki Eden Anne
Baba Davranislar1 Ve Diger Cevre Faktorleri: 14-17 Yas Grubu, Yayinlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Sivas.

RENNICK, L. A., Smedley, C. T., Fisher, D., Wallace, E., & Kim, Y. K. (2013).
“The Effects of Spiritual/Religious Engagement on College Students” Affective
Outcomes: Differences by Gender and Race’, Journal of Research on Christian
Education, 22(3),301-322. hetps://doi.org/10.1080/10656219.2013.850996

KAMU DENETCILiGi KURUMU @ 65



UNIVERSITE OGRENCILERINDE DINi TUTUM VE ILETISIM BECERILERI
ARASINDAK ILISKININ CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

SARICAM, H., & Given, M. (2012)."Ozgiiven ve Dini Tutum’, The Journal of Academic
Social Science Studies, 5(5 Issue 7), 573-586. https://doi.org/10.9761/JASSS244

SEVDE, D., & Seving, K. (2020). “Farklt Bslamlerde Okuyan Universite Ogrencilerinde
Ozgecilik ve Dini Tutum {liskisi, THEOSOPHIA Journal, 1(1), 53-69.

SUNGUR, S.A. (2018)."Universite Ogrencilerinin [letisim Becerileri Algist le Kisilerarast
ligki Boyutlart Arasindaki Tliskinin Degerlendirilmesi’; Selguk Tletigim, 11(2), 126-
138. https://dergipark.org.tr/en/pub/josc/article/289196

TABACHNICK, B. Fidel, L., & Ullman, ]. (2013). Using Multivariate
Statistics (Seventh Ed). Pearson. https://www.pearsonhighered.com/assets/
preface/0/1/3/4/0134790545.pdf

TEPEKOYLU, O., Soytirk, M., & Camliyer, H. (2009). “Beden Egitimi Ve Spor
Yiiksekokulu (BESYO) Ogrencilerinin Iletisim Becerisi Algilarinin Bazi Degiskenler
Agisindan Incelenmesi, SPORMETRE Beden Egitimi ve Spor Bilimleri
Dergisi, VII(3), 115-124.

TOY,S.(2007). Miihendislik ve Hukuk Fakiilteleri Ogrencilerinin iletisim Becerileri
Agsindan Kargilagtirilmas: ve Iletisim Becerileriyle Bazi Degiskenler
Arasindaki ili§kiler, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti, Ankara.

TUNCELI, 1. (2016). “Ogretmen Adaylarinin {letisim Becerileri fle Ogretmenlik
Meslegine Yénelik Tutumlari Arasindaki Iliskinin Incelenmesi (Sakarya
Universitesi Ornegi)’: Pegem Egitim Ve f)gretim Dergisi, 3(3), 51-58.

UYSAL, V. (2015). “Geng Yetiskinlerde Affetme Egilimleri Ve Dini Yénelim/
Dindarlik’, Marmara Universitesi Ilihiyat Fakiiltesi Dergisi, 48(48), 35-56.
https://doi.org/10.15370/muifd.27953

YAPICI, A. (2006).“ Yeni Bir Dindarlik Olgegi Ve Universiteli Genglerin Dinin Eckisini
Hissetme Diizeyi: Cukurova Universitesi Ornegi", Cukurova Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD), 6(1), 65-115.

YAPICI, A. (2012). “Tiirk Toplumunda Cinsiyete Gore Dindarlik Farklilasmasi: Bir
Meta-Analiz Denemesi’, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17(2),
1-34.

YILMAZ, M., Ustiin, A., & Odaci, H. (2009). “Okul Oncesi Ogretmen
Adaylariin Tletisim Becerileri Diizeylerinin Cesitli Degiskenlere Gére
Incelenmesi’, Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, 1(1). https:// dergipark.org.
tr/tr/pub/ksbd/issue/16230/169961

~ .
66 KE)) KAMU DENETGILIGI KURUMU



