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KARL MARX’TA BOLUSUM

Volkan TURAN!
Ozet

Bu calismada, iktisadin temel konularindan olan “bdliisim™ meselesi, Karl
Marx’1n boéliisiimle ilgili teori ve goriisleri 15181inda, Kamu Yonetiminin temel inceleme
alanlarinda yer alan yoksulluk, gecinme stratejileri, gd¢, rantlarin kamuya aktarilmasi,
kentlesme, yatirim, kamu mali yOnetimi, ekonomik-politik arastirmalar gibi alanlarda
sosyalist-kapitalist bakis agisiyla yapilacak bilimsel ¢6ziimlemeler igin alt yap1
olusturulacaktir.

Bu ¢alisma hazirlanirken oncelikli olarak, Marx’in ¢alismalar1 temel alinarak
konu anlatilmaya ¢alisilmistir. Ardindan diger kaynaklara bagvurulmustur.

Giris bolimiinde, Marx’in genel teorisine iliskin ¢ikarimlar bulunmaktadir.
Teorinin ana gergevesi iginde makale konusunun yeri tespit edilmistir. Birinci bolimde,
boliisim meselesinin belirleyicisi olan “Emek Deger Teorisi”, “Artik Degerin” nasil
olustugu, kaynagi ve bu artifin siniflar arasi nasil paylasildigina deginilmistir.

Ikinci boliimde, “Emek Deger Teorisinin” agiklanmasmi desteklemek amaci ile
“Toplumsal Olarak Gerekli Emek Zaman” aktarilmig, degerin temelinde yatan etmenler
arastirilmistir. Uciincii boliimde kapitalist sinifa kir biciminde gecen “Artik Degerin”,
kapitalist sinif iginde boliisiimiiniin nasil gergeklestigi agiklanmistir. Dordiinc bolumde,
Komiinizmde ve gecis siirecinde, boliisiimiin dayandirildigi prensipler aktarilmastir.

Anahtar Kelimeler: Karl Marx, Emek Deger Teorisi, Artik Deger, Tarihsel

Kurumsal Yapilar, Sinif Catigmasi, Rantlarin Kamuya Aktarilmasi, Ekonomi-Politik.

1Yrd.Dog.Dr., Usak Universitesi, Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu, volkan.turan@usak.edu.tr
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DISTRIBUTION AND KARL MARX

Abstract

In this paper, an infrastructure will be established for scientific analyses which
will be carried out with an socialist-capitalist perspective in such fields as poverty,
livelihood strategies, migration, transferring the incomes to the public, urbanization,
investment, public finance management, economic and politic researches which are among
the main research areas of Public Administration, in the light of ‘Distribution’ issue which
iIs one the main subjects of Economics and Karl Marx’s theories and views about

Distribution.

In the preparation process of this paper, Marx’s studies have formed the basis for

covering the topics primarily. After that, it has also been benefited from other resources.

In the Introduction, some inferences related to the general theory of Marx have
been taking place. The position of the article’s subject has been decided within the main
framework of the theory. In the first part, ‘Labor Theory of Value’ which is the determiner
of Distribution issue, the formation and the resource of ‘Surplus Value’ and the sharing of

the surplus among the classes have been mentioned.

In the second part, ‘The Required Labor and Time as a Society’ has been cited
and the factors which set the basis for the value have been researched with the aim of
supporting the explanation of ‘Labor Theory of Value’. In the third part, it has been
explained that how the ‘Surplus Value’, which is transferred to the capitalist class as profit,
is shared within that class. In the fourth part, the principles, which Distribution has been

based on, have been explained in Communism and Transitional Period.

Keywords: Karl Marx, Labor Theory of Value, Surplus Value, Historical
Institutional Structures, Class Conflict, Transferring the Incomes to the Public, Economic-
Politic.
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Giris

Karl Marx’1n teorisinde ii¢ temel girdi s6z konusudur. Bunlarin ilki {iretici giicler
ve bunlarin degisimidir. Ikincisi, ideolojik {ist yap1, ki bu hiikiimet, kanun, politika, din,
sanat, edebiyat ve felsefe bilimi gibi tarihsel, kurumsal yapilar1 kapsar. Uglinclisti ise
tretimin yapilis bigimi, yani iretim tarzidir. Bu ekonomik sistem olarak da
adlandirilabilinir. Ekonomik sistem i¢inde Marx’in altin1 ¢izdigi en 6nemli konu, siniflar
arasindaki gii¢ iliskisidir. Boliisiim iligkilerinden bahsedebilmek i¢in ekonominin artik
iireten bir ekonomi olmasi gereklidir. Bu makalenin konusu olan bdliisiim iliskileri de
iiretim tarzi ile belirlenmekte ve siniflar arasi gii¢ iliskilerinin etkilesimi i¢ine girmektedir.

Marx’in tarihsel temellere dayanan ve kapitalizmi analiz eden teorisini, kisaca
Ozetlenecek olursak; Teoriye gore iiretim giigleri degistigi zaman, liretimin iiretim tarzi da
degisir. Clinkii her yeni ve birbirinden farkli tiretim giicii iligkisi i¢in ona uygun benzersiz
bir takim sinif iliskisi s6z konusudur. Bu nedenle her tiretim giicii iliskisi, siniflar arasinda
bu iliskiye 6zgii bir giic dagiliminin varligini ortaya ¢ikaracaktir. Bu gii¢ dagilimi ve sinif
iligkileri tarihsel ve toplumsal veriler altinda boliisiimii sekillendirecektir.

Ancak lretim tarzinin degisimi, var olan iistyap: tarafindan hos karsilanmaz ve
buna kars1 bir direnis s6z konusu olur. Uretim giicleri degistigi zaman iiretim tarzinin da
degismis olmasi1 gerekir, fakat var olan ve iist yap1 istiinde etkin olan giicler iiretim
tarzinin degisikligine karsi1 ¢ikmaya calisirlar. Bunlar ise baskin grubun giicten diismemek
icin yaptig1 cabalardir.

Uretim giicleri degismeye devam ettigi siirece, sistemi elinde tutan gii¢ler bu
degisime kars1 ¢ikar, yeni olusan iiretim gilicleri de zaman i¢inde giiglenecektir. Sonunda
uretim gucleri yeteri kadar giiclendiklerinde, toplumsal iistyapiy1 degistirmek igin devrim
yaparlar. Bu sayede yeni iiretim tarzinin gerektirdigi degisikligi yapabilirler. Baskin sinifin
bu gelismeye gecici bir siire i¢inde olsa karsi ¢cikmasina ragmen sonunda degisim, devrimi
gergeklestirebilir.

Uretim tarzinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve devrime yol acan yeni iiretici
giicler, toplumu bir sinif esitsizliginden bagka bir sinif esitsizligine tasiyabilecegi gibi,
sinifa dayali esitsizlikten sinifsiz bir topluma da tagiyabilir. Birinci durumda degisim siireci
devam ederken, iiretim giicleri tekrar degistiginde yeni bir iiretim tarzina yol acacak bir

devrim ortaya cikacaktir. Fakat ikinci durumda, yeni dogan fliretim tarzi, sinifsiz bir
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toplumsa, devamli degisim yapisi sona erecektir. Gelecekteki iiretim giiclerindeki degisim
iiretim seklinin degismesine neden olmayacaktir.

Marx’1in analizinde, kapitalist sistemde “boliisiimii” iki ayr1 eksende diisiinmek
miimkiindiir. Bunlardan ilki iiretim siireci sirasinda deger yaratma asamasinda ortaya ¢ikan
artik degerin olusumu ve el konulmasini analiz eden smiflar arasindaki boliistimdiir ve
“emek deger teorisi” ile agikliga kavusturulur. Ikincisi ise boliisiimiin dolasim sirasinda,
kapitalist siif i¢cindeki paylasiminin analizidir. Bu kisaca artik degerden dogan kérin
kapitalistler arasindaki paylagimidir. Her ne kadar bdyle bir ayrim konuyu kolay
aktarabilmek amaciyla yapilabilirse de 6nemli olan, boliisiimiin ve bu her iki siireci de
belirleyen etmenin iiretim siireci oldugu, bdliisiimiin {iretim sirasinda belirlendigidir.

Klasik politik ekonomi boliisiim teorisini, degisim teorisinden ayr1 ele almaktadir.
Marx serveti, kullanim degeri yerine emege baglamistir. Bu sayede teknigin neden oldugu
tiretimde goriilen birbirine bagiml iliskileri gz Oniine almistir. Boylece Marx tiim bu
iligkileri piyasa sisteminin disinda ve piyasa sisteminden bagimsiz olarak incelemistir.

1.Emek Deger Teorisi ve Artigin Siiflar Arasi Boliisiimii

Bu boliimde Marx’in emek deger teorisi temel alinarak artigin ortaya ¢ikisi ve is¢i
sinifi ile kapitalistler arasindaki boliistimii ele alinmistir. Marx’in emek deger teorisinde
odaklandig1 temel nokta, kapitalist iiretim iligkileri g¢ercevesinde, ortaya cikan artigin
kaynagi ve siniflar arasi bollisiim yasalaridir. Artigin sinif i¢i bollisiimii yada kapitalistler
aras1 boligiimii Marx tarafindan dislanmamakla beraber temel dinamigin is¢i ve kapitalist
arasinda gerceklesen etkilesimlerin oldugu 6nemle belirtilmistir.

“Marx temelde toprak ve rant iizerinde durulmasini kabul etse de, bunu yaniltic
bulmustur.... Bilhassa su ciimle ¢ok onemlidir, “Sermaye burjuva toplumunda her seye
hiikmeden yegane giictiir” diistiniisiiniin, klasik iktisat¢ilar i¢in oldugu kadar Marx icin de
anlami, temel iktisadi iligkinin kapitalist ve is¢i arasinda ortaya ¢iktigidir.”(Swezzy, 2007:
28).

Marx emek deger teorisini kurarak, artik deger kavramina ulasmaktadir. Bu yolla
Marx’1n tasariminda, toplumda yasanan miilkiyet, boliisim ve sinif miicadelelerine iliskin
tim olgular1 agiklamada, emek deger teorisi ve artik deger kavrami temel dayanak
noktasini olusturmaktadir. Bunun 6tesinde Marx, emek deger teorisi ve artik deger ile

kapitalist sisteme yonelik tarih boyunca yapilan en giiclii elestiriyi yoneltmistir.
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“Marx in sisteminin temel taglart onun deger anlayisi ve deger yasasidir. Bunlar
olmadan, Marks in bir¢ok defa soyledigi iizere, ekonomik gergeklerin biitiin bilimsel bilgisi
olmasi olanaksizdir.” (Hilferding, 1949: 9).

Marx, boliisiim ve dolasima yonelik diislincelerini bir potada eritmistir. Marx’in
emek deger teorisine, emek zamaninin boliisiimii teorisi olarak da bakilabilir. Marx
degisime konu olan her malin degerinin harcanan insan emegi tarafindan belirlendigini
belirtir ve bu emek iiretken yani artik deger tireten emektir.

“Kapitalist iiretim anlaminda tiretken emek, degisen sermaye par¢asina
(Sermayenin Ucretle harcanan parcasina) karsilik degistirilen ve sermayenin yalnizca bu
parcasina (yada kendi emek giiciiniin degerini) degil ayrica ona ek olarak kapitalist igin
bir arti deger iireten ticretli emektir (Marx, 1998: 142).

“Bunlarin iiretimi sirasinda, insan emek-Qucl harcanmistir, bunlarda insan
emegi cisimlesmistir. Hepsinde ortak olan bu toplumsal o6ziin kristalleri olarak
bakildiginda, bunlar degerdir- meta degeridir.” (Marx, 2004: 50).

“Metalarin degerleri, iiretimlerinde kullanilan emek-zamani ile dogru orantili ve
kullanilan emegin iiretken giiciiyle ters orantilidir.” (Marx, 1992 38).

Marx’1n teorisinde iki tip deger s6z konusudur, kullanim degeri ve degisim degeri
ayrica bu iki deger arasinda bir baglanti bulunmamaktadir. Degisim degeri piyasa
sartlarinin olusturdugu bir degerdir. Daha dogrusu ticari mallarin degisim iliskileri
kullanim degeri referans alinmadan belirlenir.

“Kullamim degerleri olarak, ticari mallar her sey bir tarafa farkl niteliktedirler,
degisim degeri olarak, sadece miktar olarak farklidirlar ve bu yiizden kullanim degerinin
hi¢bir birimini biinyesinde barindirmaz.” (Hilferding, 1949: 10).

Kullanim degeri s6z konusu oldugunda bir malin degeri tiiketilen emek giiciiyle
sabitlenmistir. Bu durum piyasanin disinda ya da dolasima girmeden dnce gerceklesen bir
durumdur. Emegin iiretmek i¢in harcadigi zamanin uzunlugu ise degerin belirleyicisidir.
Sonugta iiretilen artik degerin biiyiikligli ise calisma giinii ile belirlenir. Kapitalizmin
dinamikleri i¢inde artiga kapitalist sinif tarafindan el konulmasi ve somiiriiniin kaynag:
ortaya konmustur. Bu mekanizmay1 Marx su sekilde agiklar;

“Iscinin, emek-siirecinin bir kisminda yalnizca kendi emek-giiciiniin degerini, yani

vasamasi i¢in gerekli tiiketim araglarini iirettigini gormiis bulunuyoruz... Emek giiciiniin
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bu yeniden Uretimin yapildigi kismina ben “gerekli emek-zamani” ve bu siirede harcanan
emege “gerekli emek” diyorum.” (Marx, 2004 215).

“Emek siirecinin, emeginin artik gerekli olmadigi ikinci donemi boyunca da
iscinin ¢alistigi ve emek-giicii harcadigi dogrudur, ama onun emegi artik gerekli-emek
olmadigindan kendisi icin bir deger yaratmaz. Bu doénemde, kapitalist icin, hi¢ yoktan
yaratmamn biitiin giizelliklerini tagiyan “arti-degeri” yaratwr. Isgiiciiniin bu kismina ben
“arti-emek zamami” ve bu zamanda harcanan emege ‘“‘arti-emek” adimi veriyorum.”
(Marx, 2004: 216).

Deger teorisinde, ¢alisma giiniinlin uzunlugu ve bu yolla ele gecirilen artik emek
zaman, smif miicadelesi ve boliisim acisindan anlamlidir. Siif miicadelesi sonucu artik
emek zamaninin uzunlugu ve dolayis: ile kapitalizm iginde, is¢i sinift ve kapitalist smif
arast bolusim iligkileri temellendirilmektedir. Teori ayni zamanda emek giiciiniin
somurulme derecesini de belirler.

“Deger teorisinin gorevi, bu tiretim iligkilerinin, somiiriiye neden ve nasil yol
actigint agiklamaktir.... Marx icin deger teorisinin 6nemi, miibadelenin arkasindaki
somiiriiyii gortintir kilmasidwr.” (Desai, 1977 39).

Kapitalist sinif tarafindan is¢i siifinin yarattigi artiga el konulmasi yolu ile
sOmiiriiniin gerceklestirilmesi, miibadele 6ncesinde iiretim sirasindan gercgeklesir.

“Sinif miicadelesi artik iiriin i¢in verilen miicadeleden baska bir sey degildir. Artik
tirtine sahip olan durumun hakimidir;, zenginlige sahiptir, devlete sahiptir, kilisenin,
mahkemenin, bilimin ve sanatin anahtarini elinde tutar.” (Riihle, 2004: 19).

Artik deger ve emek giicli degeri arasindaki orana, Marx artik deger orani
demektedir. Bu oran ayn1 zamanda, artik emek zamani ve gerekli emek zamanin oranina da
esittir. Marx’mn tasariminin i¢inde emek giicii iiretimin tek girdisi degildir. Uretim yapmak
ve emek giliciinii tiiketmek i¢in ayn1 zamanda ham madde ve iiretim araglarina da ihtiyag
vardir. Bu girdiler deger igerirler ve bu deger de dogrudan ham madde ve iiretim araglarin
tiretmek i¢in kullanilan gerekli emek miktart ile belirlenir (Marx, 1992: 36).

Marx’a gore emek giicii olmadan makinelerin tek basma higcbir degeri yoktur.
Fakat emek giicii 0yle degildir. Yapmasi gereken ise gore kendi makinesini iiretebilir,
sonug olarak biitiin is emek giicii tarafindan yapilmis olur. Buna karsin kapitalistler yani

makinelerin sahibi olan sermaye sinifi, karin makinelerden geldigine dair irrasyonel bir
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inangla devamli olarak sermaye birikimine giderler. Bu onlarin harcamalarini artirirken
karlarini artirmaz ¢linkdi artik degerin kaynagi emektir ve tek kar saglama aracidir.

“Marx cansiz emegin ayni zamanda yeniden iiretilmesine gerek olmadigini ¢iinkii
degerini zaten teknolojik ilerlemeden dolayt yitirdigini ve yerine koyma masrafinin aslinda
var olmadigini belirtmektedir.” (Perelman, 1999: 722).

Cansiz emek iceren ham madde ve iiretim araglar iiretim silirecinde canli emek
yoluyla degerlerini son iirlinlin degerine aktarir ve yavas yavas eriyerek doniislim gegirip
son lirline akarlarken artik deger yaratmazlar. Sadece bicim degistirirler, yaratilan artik
degerin kaynagi canli emektir.

“Metanmn degerinin yalnizca hammaddelerin, makinelerin, tek sozciikle, tiiketilen
tiretim araglarimin degerini temsil eden boliimii hi¢bir gelir meydana getirmeyip, yalnizca
sermayeyi yerine koyar.” (Marx, 1992: 52).

Bir iirlinlin degeri, ham maddeler, iiretim araclarinin degeri ve canli emek
tilkketiminden yaratilmis yeni degerdir. Bu yolla, gecmisteki emek zaman da eklenerek,
emek zaman ve deger arasindaki 6zdeslik siirdiiriiliir. Servetin, maliyet ve artik arasindaki
boliisiimii temelde, zamanin bolisiimiidiir (Marx, 2004: 216).

Uriinde sabit olan, deger ve artik degerin belirlenmesiyle birlikte iiriin, kendine
0zgii bicimde maliyetler ve artik arasinda boliinmiistiir. Beraberinde sistemin servetini bir
biitiin olarak, sermayenin ge¢miste harcanmis ve bugiine transfer edilmis emek zamani
biciminde diistinmek de olasidir. Toplumun bu serveti, kendi bagina tamamen iicretler ve
karlar arasinda boliiniir. Ciinkii nihai liretimin tek maliyeti, ¢esitli zaman dilimlerinde
harcanmis emekten ibarettir. Marx’in teorisinde karin, rant ve faizin kaynagi cok agik
bicimde art1 degerdir.

“Arti-degere, yani metalarin toplam degerlerinin iginde arti-emegin, yani is¢inin
odenmemis emeginin gerceklesmemis bulundugu béliimiine kdr adint veriyorum.” (Marx,
1992: 51).

“Rant, faiz ve sinai kar, metamin arti-degerinin, yani metanin igerdigi ddenmemis
emegin ¢esitli boliimlerine verilen farkli adlardan baska bir sey degildir ve hepsi de bu
kaynaktan, yalnizca bu kaynaktan elde edilir.” (Marx, 1992: 51).

Emek giici degeri ve calisma giliniiniin uzunlugunun bilinmesi, servetin

boliisiimiiniin  belirlenmesi i¢in yeterlidir. Sonugta ortaya ¢ikan {iriin, calisanlarin
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kendilerini idame ettirmeleri ve kapitalistlerin tiiketim ve yatirimi i¢in bolisiilmiis olur.
Artigin bliytikliigii ve kapitalistlerce el konmasi, bunu yaninda artik ve calisma giiniiniin
uzunlugu ile arasindaki iliski, Marx’in teorisinde somiiriiniin ve sinif ¢atismasinin ortaya
konmasinda 6énemlidir (Desai, 1977: 50).

Marx’a gore kapitalist sistemde iiretim siireci emegin uzmanlagmasi {stline
yapilandirilmistir, bu noktada boliisiim agisindan degisimin 6nemi daha net goralur.

“[Isci]... tiikettigi bu gerekli maddeleri dogrudan kendisi iiretmez; o belli bir
meta, diyelim ki iplik iiretir ve bu iiriiniin degeri, bu gerekli maddelerin ya da bunlari satin
alabilecegi paranin degerine esittir.” (Marx, 2004: 215).

Bu nedenle belirli bir calisma sonucu yaratilan iirlin, kullanim degerine
dontstiirtiliir. Bu kullanim degeri, ¢alisanin kendini idame ettirebilmesi i¢in gerekli emek
zaman, Urliniin ham madde ve tiretim araglar1 gibi diger girdilere doniistiiriilmiis kismi ve
geri kalan da kapitalistlerin uygun gordiigii yerde kullandig1 parcalardan olusur.

Kullanim degerlerine doniisiimii etkilemek igin, her bir tip 6zel emek giici
sahibinin, irlinlinii satmis olmasi gereklidir. Temelde bu satis, esit miktarda emegin
degisimidir, yani belirli metada sabit emek miktar1 ile evrensel esitinin igerdigi emek
zamani arasinda bir degisimi ifade eder.

Calisanlar parasal bir {icret alirlar, bu is¢inin kendini siirdiirebilmesi i¢in ancak
yetecek kadardir. Artik ise kapitalistin gelecek donemdeki tiretim igin, girdileri tekrar daha
fazla satin almasina olanak tanir. Bu durum kapitalistin iiretimi artirmasina ya da bagka
alanlara yatirim yapmasina olanak tanir.

Parasal biiyiikliiklerin boliistimii, {iretim siireci i¢inde belirlenmis emek zamaninin
boliisiimii ile paraleldir. Uretimdeki uzmanlasma, degisimin, boliisiimii etkilemesine neden
olurken, {iriiniin boyutlar1 ve onun bdliisiimii, degisim tarafindan etkilenmez. Degisim,
onceden belirlenmis boliisiimiin - bir mekanizmas1 olarak goriinmektedir. Marx
cozimlemesinde kapitalist sistemde tiretim siirecinde belirlenen boliisiimii agiga ¢ikarir.

“Marx’in en onemli iddialarindan biri sudur; Eger ¢oziimleme dolasim veya
degisim alani ile sinirli kalirsa ve iiretim alamini ihmal ederse, kapitalizmin en 6nemli

ozelliklerinden bazilar: gizli kalir.”(Saad-Filho, 2002: 33).
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Bu bakis acist altinda Marx’ta emek degerlerinin, iiretim fiyatlarina
dontistiiriilmesi de bagka bir bicimde goriilebilir. Marx metalarin degisiminin emek degeri
ile gerceklestigi saptamasinin bazi sartlar altinda degisebilecegini de belirtmistir.

Emek degerine gore gergeklestirilen degisim, sermayenin farkli organik
kompozisyonlarindan kaynaklanan, sanayiciler icin esit olmayan kar hadleri ortaya
cikarmaktadir. Emek degerlerinin bu eksikligini ortadan kaldirmak i¢in Marx, yeni bir
takim miibadele degerleriyle sermaye {lizerinde standart kar hadlerine izin veren bir
varsayim yapmaktadir. Kullanilacak sermaye {izerinde standart kar hadlerine izin
vermekte, bunu da sermayenin sabit ve degisken bilesenlerinden bagimsiz olarak
yapmaktadir. Bu yeni miibadele oranlari, liretim fiyatlarina karsilik gelir, emek degerinin
hesaplanmasinda belirlenen, artik degeri verilmis olarak alir ve bunu yalnizca sanayici
kapitalistler arasinda yeniden bolistiiriir. Boylece her bir sanayici kapitalist sermayesi
Uzerinden standart bir oranda getiri saglar.

Bu noktada Marx’in analizi, ortaya ¢ikan artigin yeniden boéliisiilmesini inceler.
Gerekli ve artik emek arasindaki ayrimin altini ¢izer ve artigin boliisiimii i¢in bir kural
ortaya koyar. Artik, piyasa sisteminin ve kapitalist iiretim tarzinin bir gerekliligidir.
Beraberinde iiretim fiyatlarindaki degisiklikler, artik degerlerin bazi sektorlerden
digerlerine dogru hareketini de saglar.

Marx’1n teorisinde deger ve artik deger {liretimde sabittir. Miibadele oranlari, emek
degerleri yada iretim fiyatlar1 sadece bolisiimii etkiler. Boliigiimiin belirlenmesi de
degisim sartlarindan tamamiyla bagimsiz bir bicimde gergeklesir. Bu nedenle Marx’in
dontlistimiinde iiretim fiyatlariyla yeniden dagitilan artik, emek zamani ile hesaplanan
artikla 6zdestir. Marx’in kurdugu deger teorisini Marx’in sozleri ile su sekilde tekrar
aktarmak mimkundr;

“Onun degerini, goreli degerinin biiyiikliigii, icinde tasidigr bu toplumsal 6ziin az
va da ¢ok olusuna, yani tiretim igin zorunlu olan emegin goreli miktarina baglhdr.
Metalarin géreli degerleri, demek ki, her birinde kullanilmig, gerceklesmis, belirlenmigi
emek nicelikleri ya da toplamlart ile belirlenir.” (Marx, 1992: 33).

“.. metalarin degerlerinin icerdikleri goreli emek miktarlar: ile belirlenmesi,
metalarin degerlerinin emegin degeri ile, ya da iicretlerle belirlenmesi bicimindeki

totolojik yontemden bambaska bir seydir.” (Marx, 1992: 35).
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Emek deger teorisinin giiclii yapisi, piyasa etkilesimlerinden bagimsiz ve piyasa
etkilesimlerinin Oniinde, dnce gerceklesen ve toplumsal iliskilere dayali servetin liretimini
aciklayabilir.

2.Toplumsal Olarak Gerekli Emek Zamani

Toplumsal olarak gerekli emek zaman, emegin toplumsal olmasi &zelligiyle
baglantilidir. Marx toplumsal olarak gerekli emegi biitiin mallardaki ortak “sey” olarak
tanimlamaktadir. Marx, bir malin degerini, toplumun teknolojik ve sosyal olarak icinde
bulundugu sartlar1 g6z oniine alarak belirler. Marx degerin temelinde yer almasinin dogru
oldugunu diisiindiigli “toplumsal olarak gerekli emek™ miktari, eldeki teknik araglarin ve
sosyal diizenlemelerin bir iiriinii olarak degismektedir. Artik deger dedigimiz de bu
toplumsal olarak gerekli miktarin iizerinde emegin c¢alistirilmasi sonucu ortaya ¢ikan artik
emek ile meydana gelir.

Toplumsal etmenler emek Uzerinde etkilidir ve emegin toplusallasmast onu diger
metalarin degerinden de ayirir, bu durum Marx tarafindan su sekilde agiklanmuistir;

“Ama bazi belirli ozelikler vardwr ki, emek giiciiniin degerini, yani emegin
degerini biitiin oteki metalarin degerinden aywrt ederler. Emek-giiciiniin degeri, biri salt
fiziksel, otekisi ise tarihsel ya da toplumsal olan iki 6geden olusur. Emek-giicii degerinin
en ug¢ sinri fiziksel 6ge belirler, yani bu demektir ki, ig¢i sinifinin, gecinmesi ve yeniden
tiremesi, fiziksel varligint siirdiirmesi icin, yasamak ve ¢ogalmak i¢cin vazgecilmez olan
gecim ara¢larint almasi gerekir.” (Marx, 1992: 65-66).

“Salt fizyolojik olan bu 6ge yaninda, her iilkede, emegin degeri, geleneksel yasam
diizeyi ile de belirlenir. Bir yasam diizeyi, yalniz fiziksel yasamdan ibaret olmayip,
insanlarin iginde yasadiklar ve icinde yetistirilmis olduklar: toplumsal kosullardan dogan
bazi gereksinimlerin doyurulmasidir.” (Marx, 1992: 66).

“Emegin degerine giren bu tarihsel ya da toplumsal oge artabilir ya da
azalabilir, basbltin ortadan kalkabilir, oyle ki, fiziksel sinirdan baska bir sey kalmaz.”
(Marx, 1992: 66).

Toplumsal emek Marx’in teorisi i¢inde degerin belirleyicisi roliindedir ve emek
toplumsal is boliimiiniin bir pargasidir. Bu durum Marx tarafindan su sekilde agiklanmistir;

“Metalarin degisim degerleri, bu nesnelerin toplumsal islevlerinden baska bir sey

olmadigindan ve degisim-degerlerinin metalarin dogal nitelikleriyle ortak hi¢bir yani
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bulunmadigindan, ilkin sunu sormaliyiz: biitiin metalarin ortak toplumsal ozii nedir?
Emektir.... Ama yalnizca emek demiyorum, toplumsal emek diyorum. Dogrudan kisisel
kullamim igin bir nesne iireten bir insan, bir iiriin yaratir, ama bir meta yaratmaz. Kendi
kendine yeten tiretken olarak toplumla ortak hi¢cbir seyi yoktur. Ama bir meta tiretmek igin,
bu adamin yalnizca herhangi bir toplumsal gereksinimi karsilayacak bir sey iiretmesi
degil, kendi emeginin de, toplum tarafindan harcanan toplam emegin bir 6gesi ya da bir
pargast olmasi gerekir. Emegin, toplum i¢indeki isboliimiine bagimli olmast gerekir. Oteki
isboliimleri olmaksizin bu emek hi¢hir seydir ve kendisi de oteki igboliimlerini biitiinlemek
icin gereklidir.” (Marx, 1992 32-33).

Marx’1n kapitalizmi analizinde, emek kavrami toplumsal agidan degerlendirilmis,
emegi yaratan degerin kaynagi toplumun ge¢irdigi tarihsel siirecler de gz Oniine alinarak
toplumsal emek bigiminde tanimlanmastir.

3.Kapitalist Simf icinde Béliisiim ve Dolasim

Marx’1n analizinde siniflar aras1 boliisiim, dolagima gelmeden once belirlenmistir.
Bu bakimdan dolasim siireci de tiretim siireci temel alinarak agiklanmistir. Dobb, Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki’ya yazdig1 6n s6zde bu durumu su sekilde degerlendirir;

“....Marx i ilgisi degigimi tiretim baglaminda a¢iklamaya odaklanir.... Degisim
ilkeleri veya piyasa goriiniimleri, ancak... toplumun temelinde yer alan bu daha kokli
iligkilerin ifadeleri olarak goriildiigiinde anlasilabilir.” (Elson, 2005: 8).

Marx, detayli dolasim analizleri sunmustur. Dolagimin {iretim tarafindan
belirlenmis servetin sadece bir onaylanmasi oldugunu gostermistir. Marx’a goére servetin
belirleyicisi Gretimdir.

Marx’1n dolagim hakkindaki ayrintili goriisleri Kapital’in 2. cildinde bulunabilir.
Deger iiretimiyle ilgili sermayenin belirli birimlerinin, birbirlerine olan {iretken
bagimliligini analiz edilmektedir. Marx bu analizi, bir seri degisim iligkileri i¢ine oturttugu,
toplumsal {iretim iligkilerini inceleyerek yapmaktadir.

“Birinci asama: Kapitalist, meta ve emek pazarinda alict olarak ortaya ¢ikar,
parast metalara doniisiir, ya da P-M dolagimindan geger.

Tkinci asamada: Satin alman metalarin kapitalist tarafindan iiretken tiiketimi.
Burada, o, kapitalist meta Ureticisi olarak hareket eder; sermayesi Uretim siirecinden

geger. Sonug, tiretimine giren 6gelerden daha fazla deger tastyan bir metadir.
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Ucgiincii asama: Kapitalist, pazara satict olarak geri déner; metalar paraya
doniigiir, ya da bunlar M-P dolasumi hareketinden geger.” (Marx, 2003 33).

Emegin sosyal uzmanlagmasi i¢inde, {iretim silirecine yeniden basglanmasi i¢in
gerekli olan sey metalarin degisim iliskisine girmesidir. Metalarin paraya doniistiiriildiigii
bdyle bir eylem, saf ticaretin temel anlami olarak tanimlanabilir. Bu durum Kapital’in 2 ve
3. ciltlerinde detayli bicimde analiz edilmistir. Bu eylemin incelenme nedeni bdyle bir
dolasimin, iiretim tarafindan belirlenmis servetin ve servetin boliisiimii ile hi¢cbir sekilde
catisma icinde olmadiginin altin1 ¢izmektir.

Dolasim siireci igerisinde yer alan tliccar kapitalistlerin pazarlama ve satisa
yonelik faaliyetleri, Marx tarafindan deger ve iirlin yaratmayan bir emek harcamasi
biciminde tespit edilmistir (Marx, 2006: 246).

Marx’a gore, pazarlama faaliyetleri ve defter tutma ile ilgili islemlerin, meta
dretimi yapan firmanmn c¢alisanlar tarafindan yapilip yapilmadigi veya bu islerin
kendilerini sadece bu amag¢ i¢in kurulmus olan bagimsiz tiiccar kapitalistler tarafindan
yapilip yapilmadigy, ilgilenmeye degmeyen meselelerdir (Marx, 2003: 122).

Dolasimda gerceklesen ise degerin bi¢iminin degismesi ve baska bir seye
donmesidir, bu degerde dolasima girmeden Once iretim siirecinde emek tarafindan
yaratilmistir.

“Biz metalarin degerleri iizerinden alindigi ve satildigini varsaydigimiz igin, bu
hareketler, yalnizca belli bir degerin, bir bi¢imden diger bicime, meta-bigiminden para-
bicime ya da para bicimden meta-bicime cevrilmesidir- varlik bigimindeki bir
degismedir.” (Marx, 2003 120).

Meta sermayenin para sermayeye, tliccarlar yolu ile doniistiiriilme siireci iki
zorunlulugu igerir. Bunlar, kapitalistlerin {ireticinin iirlinlinii satin almak i¢in ve emek ise
almak i¢in pesin sermayeye sahip olmasi gerekliligidir. Meta iireticisi kendisi bdyle bir
degisimi gergeklestiriyorsa sadece ikinci Oncelik olan emek i¢in ileriye yonelik pesin
sermaye gereklidir.

“Tiiccar sermayesinin kendisi arti-deger iiretmedigine gore, ortalama kar
bi¢ciminde cebe indirdigi arti-degerin, toplam iiretken sermaye tarafindan iiretilen arti-

degerin bir kismi olacagi agiktir”. (Marx, 2006: 249).
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Marx’1n bu siirecte deger ve artik degerin kaynagini nasil ele aldigi incelenecek
olursa, tiiccar kapitalist tarafindan sadece meta alimi i¢in kullanilan pesin ve genisleyen
para sermayesinin karakteri bu incelemede ilk adim olabilir. Tiiccar kapitalistin sermayesi
kendi basina artik deger iiretmedigi i¢in, artik degerin transferi su sekilde gelismektedir;
[k olarak, tiiccar kapitalistin sermayesi sistemin igine gesitli bicimlerde kar olarak katilir.
Sonugta tiretim fiyatlarini belirlemek i¢in kullanilan ortalama kar, su sekilde belirlenir.

“..toplam iiretken sermaye tarafindan tiretilen toplam kar ile belirlenmektedir,
ama yalniz toplam iiretken sermaye iizerinden hesaplanmadigi gibi olmayip, yukarda
varsayildigi gibi eger bu = 900 ve kar = 180 ise, ortalama kar orant = 180/ 900 = % 20
olurdu. Oysa bu, toplam iiretken + tiiccar sermayesi tizerinden hesaplandiginda, 900
Uretken ve 100 tuccar sermayesi ile ortalama kdar orani-= 180 /1000 = % 18 olur.” (Marx,
2006: 252).

Ikinci olarak iireticilerin metalarim tiiccarlara sattig1 {iretim fiyat;, bu kar orani
kullanilarak hesaplanir. Son olarak, tiiccar kapitalist liriinii son tliketiciye sattigi zaman
fiyatin icine sermayesinin ortalama kar i¢in bir pay ekler. Bu durum artigin daha once
alinmayan bir pargasinin alinmasidir. Tiiccar kapitalist bu karin kendine ait oldugunu iddia
eder.

Farkli yontemlerle elde edilse de kar ¢esitlerinin yani sanayici kar1 yada tiiccar
kapitalistin karinin hepsi, is¢i sinifindan somiiriilerek el konulan, artik degerden
kaynaklandigidir. Marx’in sonucu sudur, genel kar orani tiiccarin sermayesinden
kaynaklanan kardan dolayi, artitk degerden yapilan bir indirim, sanayi sermayesinin
karindan yapilan bir indirimdir. Artik, kapitalizm kosullar1 altinda tiiccar ve sanayici
kapitalist arasinda, bu sekilde paylasilabilir. Marx tarafindan bu paylasimin yasalar1 da
belirlenmistir.

“Toplam sanayi sermayesinin devir sayist ne kadar biiyiik olursa, kar kitlesi yillik
tiretilen arti deger kitlesi ve dolayisiyla, diger kosullar aym kalmak iizere, kar orant o
kadar biiyiik olur. Tiiccar sermayesinde durum fakhdwr. Tiiccar sermayesi i¢in kdar orant
belli bir biiyiikliiktiir ve bu, bir yandan sanayi sermayesi tarafindan tiretilen Kar Kitlesiyle,
Ote yandan, toplam tiiccar sermayesinin nispi biiyiikliigii, bunun iiretim ve dolasim

’

stireglerinde yatirtlmis bulunan toplam sermayeye olan nicel orant ile belirlenmistir.’

(Marx, 2006: 272).
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Bu analize bakildiginda, tiiccar tarafindan hazirlanan pesin sermaye, bu altin yada
giimiis olabilir, kendi basina emegin iirettigi bir metadir. Bu nedenle tiiccarin kapitalistin
sermayesine katilmadan Once, sistemin kar oranini belirleyen para metanin iiretimi
sirasinda gerceklesen artik deger, zaten liretken emek tarafindan liretilen toplam artik
degerin icine dahil edilmistir. Sonugta tiiccar kapitalist faaliyetinin biiyiikligii toplam artik
havuzunu etkilemeden artigin kapitalistler arasindaki boliigiimiinii degistirir.

“Tipki sanayi sermayesinin yalniz, metalarin degerinde zaten arti deger olarak
var olan kdrlar: gergeklestirmesi gibi, tiiccar sermayesi de, ancak tiim arti deger yada
karin, sanayi kapitalisti tarafindan metalar icin gosterilen fiyatta heniiz tamamen
gergeklesmemis olmast nedeniyle bir kdr gergeklestirir.” (Marx, 2006: 253).

Toplam sermayenin tiiccarlar tarafindan kullanilan kismi, ortalama kar oraninin
belirlenmesinde kullanilir. Bu nedenle belli bir iireticinin ve belli bir tiiccarin satig fiyatinin
icine katilir. Fiyatin belirlenmesi igin gereken, sanayi sermayenin ve tiiccar sermayesinin
paylarinin sistem iginde verilmesidir. Dolasim siireci metalarin degisim oranlarinin igine
yapilandirilmistir. Bu durum bagimsiz ve 6nceden, degisim meydana gelmeden belirlenir.

Dolagimdan once, tliccar sermayesinin boyutlarinin belirlenmesinin yaninda,
sermayenin devir sayisim1t da Onceden belirlenmelidir. Eger tiiccar kapitalistler,
sermayelerinin her bir devrinde ortalama kar orani kazanma hedefindeyseler, tliccarlarin
pesin hazirladiklar1 sermaye, endistri sermayesinden daha fazla kér getirir, bu da genel kér
kanunu ile uyusmazlik i¢ine diiser. Bu durumu ¢ézmek i¢in Marx sunu ortaya koyar,
tiiccarlar mallarin1 fiyatlandirirken, sermayelerinin kac defa devir yapacagini hesap ederler,
boylece yillik bazda sadece ortalama kar orani elde ederler. Bu noktay1r Marx soyle acgiklar;

“Yillik genel kar oram % 15, yatirilan sermaye 100 £ ise ve bu sermaye yilda bir
devir yapiyorsa, tiiccar metalarint 115 sterline satacaktir. Eger sermayesi yilda bes devir
yapacak olursa, 100 sterline satin aldigi meta-sermayeyi, yilda bes kez 103 sterline, su
halde 500 ik bir meta sermayeyi 515 satacaktir. Bu yatirdigi 100’liik sermayesi
tizerinden, 15°lik aymi yillik kari verir.” (Marx, 2006: 273-274).

Sonucta, Ureticiler ve tuccarlar arasindaki artigmm uygun sekilde dagilimini
etkileyen degisim oranlari, dolasim siirecinin tim yapisindan oncelikli ve varsayimsal

olarak sabittir.
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Ureticilerden metalar1 satin almak amaci ile dolasimda kullanilan tiiccarlar
tarafindan ortaya konan sermayeden elde edilen kar, sadece emegin {retimle
ugrasmasindan elde edilen, toplam artigin dagilimini etkilemektedir. Dolasim siirecindeki
emek i¢in kullanilan bu pesin sermayenin, {liretici yada tliccar tarafindan ortaya
konulmasindan bagimsiz olarak, bu gelisme toplam artiktaki bir azalmayr temsil eder.
Ciinkii bu artik emege gidecektir fakat gittigi yer tiretken bir emek degildir. Artik, bu tip
bir iiretken olmayan emegi kimin istthdam ettigine bagl olarak, bu iiretici kapitalist yada
tiiccar kapitalist olabilir. Istihdam edenin sermayesinde biiyiime biciminde ortaya gikar.
Marx’a gore, metalar1 paraya doniistiiren emek maliyetleri, sermayenin ek bir yatirimidir.
Ozellikle degisken sermayenin bir pargasidir ve bu gibi bir is giiciinii satin almak igin canl
emegin irettigi artik degerin bir boliimii kenara ayrilmalidir. Marx sermayenin y1gildigt
alana gore ekonominin yapisi iizerinde de tespitlerde bulunmustur.

“Uretim ne kadar az gelismisse, para olarak o kadar fazla servet tiiccarlarin
elinde toplanir, yada tiiccar servetinin 6zgiil bigcimi icerisinde goriiliir.” (Marx, 2006:
287).

Marx, kapitalist siire¢ igerisinde ve el konulan artigin paylasimi sirasinda tiiccar
ve sanayici kapitalistlerin sistem iginde gecirdigi evreleri ve degisiklikleri asagidaki
bicimde 6zetlemistir.

“Uclii bir gecis sz konusudur. Birincisi, tiiccar dogrudan dogruya sanayi
kapitalisti haline gelmektedir. Ticaret iizerine kurulmus zanaatlarda ve ézellikle, Italya ' nin
15. Yiizyilda Istanbul’dan getirdigi gibi, dus iilkelerden ham maddesiyle birlikte is¢ilerinin
de getirildigi liks esyalar iiretilen zanaatlarda bu boyle olur. Ikincisi tiiccar kiigiik
patronlart kendi aracisi haline getirir yada dogrudan dogruya bagimsiz iireticiden satin
almada bulunarak, sézde onun bagimsizligina dokunmamaus iiretim bigimini degistirmemig
olur. Ugiinciisii sanayici tiiccar haline gelir ve dogrudan dogruya toptan pivasa icin iiretim
yapar. (Marx, 2006: 295).

Marx’a gore, maliyetler ve artik arasindaki boliisim gercek piyasa
mekanizmasindan 6nce tamamu ile belirlenmistir. Bu noktada Marx, emek deger teorisi ve
boliistimiin iiretimde belirlenmesi ile tamamen uyusan bir dolasim teorisine sahiptir.
Teorisinin meydana gelen degisimlerin, iiretim siirecinde Onceden belirlendigi {izerine

dayandigi goriilmektedir.
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Tiiccar tarafindan meta {riiniin satist disiinildiiglinde bu durumda Marx’in
sOyledigi vurgulanacak olursa, “gercek metaformoz .. (bir metanin) paraya donmiisiidiir.”
(Marx, 2006: 233). Marx tiiccarin satin alma fiyatlarinin altina inecek kadar piyasa
fiyatlarinda bir diisiis olasiligin1 kabul eder. Piyasa, iiretimin belirledigi degeri, kendi
belirledigi degerle yer degistirtir. Uretim ve piyasa degerlerinin farkliligi kullanim ve
degisim degerlerinin Dbirbirleri ile farkli oldugunun da bir gostergesidir. Bu
gerceklestiginde tiiccar zararla karsilasir ve bu zarar1 kendi sermayesinden karsilar.

Marx sermayenin devrini ele alirken devir, veri sermaye i¢in kendisini orijinal
formuna dontistlirmesi i¢in gerekli zaman periyodu olarak almaktadir. Marx’in analizinde
tek bir satict yada tliccarin biitin sermayesi li¢ donem geg¢irmekte, aktivitesinin
yenilenmesi piyasada goriindiigii anda meta sermayenin degerinin gerceklesmesine yada
karsiliginin alinmasina baglidir.

“Herhangi bir kapitalistin bir iiretim koluna yatirdigi tiim sermaye-deger,
devresini tamamlayan ne olursa olsun, tekrar kendisini baslangigtaki bigcimi icersinde
bulur ve simdi aym siireci yineleyebilir. Eger deger, kendini sermaye-deger olarak devam
ettirecekse ve arti deger yaratacaksa, bunu tekrarlamalidir. Bir bireysel devre, bir
sermayenin hayatinda tekrarlanan bir kesimden, boylece bir donemden baska bir sey
degildir... Bir sermaye tarafindan c¢izilen ve bireysel bir hareket degil devresel siireg
amaglayan devreye, onun devri denir. Bu devrin siiresini, tiretim zamani ile dolasim
zamanwin toplami belirler. Bu toplam zaman, sermayenin devir zamanini olusturur. Tiim
sermaye degerin bir devre donemi ile bir sonraki zaman araligini, sermayenin yasam
stiresindeki devreselligi ya da bir baska deyisle, bir ve ayni sermaye-degerin yenilenme,
yinelenme, kendisini genisletme ya da iiretim siireci zamanini élger.” (Marx, 2003: 142).

Bu noktada kapitalistin girdigi pozisyon ise piyasa ne sunarsa, sunulani kabul
etmesidir. Ciinkii kendini yenilemek zorundadir. Buna karsin piyasa fiyati1 kendi basina arz
ve talep gii¢lerine baghidir. Belli bir kapitaliste belli bir anda sunulan fiyat sermayeyi
yenilemeye ve genisletmeye yeterli olmayabilir. Bu sadece belli bir birim olarak mal
satmaya bagli degildir. Marx’in sermayenin dongiisiinii yapilandirmasindaki analizine
gore, bir kapitalistin bitin kaderi her bir donemde piyasada bulunabilme basarisina

baghdir.
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Bu yapida bir kapitalistin hayatta kalabilmesi piyasa durumuna baglhdir. Kapitalist
sistemde piyasada, talebin diismesinin yada artmasinin piyasa sartlarin1 degistirecegi
aciktir. Piyasada olusan fiyatlarin gercek degeri karsilamasi arz ve talep giigleri tarafindan
belirlenir.

“Arz ve talep dengeye geldiginde ve dolayisiyla degismediklerinde, metanin
piyvasa fiyati gercek degeri olur.” (Swezzy, 2007: 57).

Marx, rant ve faizi, boliistim meselesinin merkezine oturtmamakta ve hayati nem
atfetmemekle beraber karm, rant ve faize doniisiimiinli de analizine dahil etmistir. Marx’a
gore karin kaynagi artt deger oldugu gibi rant ve faiz de karin doniisiimiinden ortaya
cikmakta ve gene ayni temele dayanmakta, arti degerden kaynaklanmaktadir. Bu noktada
temel smifsal boliisiim durumu degismemekte, karin rant ve faize doniisiim siireci iginde
kapitalistler tarafindan el koyulan artik deger, gene kapitalistler tarafindan
boliisiilmektedir.

“Sermayesini daha hizli devrettirmesini saglayan kosullarin kendileri, eger
elverigli bir diikkan yeri gibi satilik seyler ise, bunun icin fazladan bir rant édeyebilir yani
artr karimin bir kismint toprak rantina ¢evirebilir.” (Marx, 2006: 276).

“Faiz getiren sermayenin kendisine 6zgii hareketinde onun hala ¢ozemedigi sey
nedir.? Kategorileri sunlardir: satin alma, fiyat, nesnelerden ayrilma ve arti degerin
burada gériindiigii dolaysiz bi¢im; kisacasi sermayenin sermaye olarak bir meta haline
gelmesi, dolayisiyla satisin bor¢ vermeye ve fiyatin kdrdan aliman bir paya déoniismesi
goriingtisii.” (Marx, 2006: 305).

Bu boliimde birbirine baglh iiretim siirecleri ele alinmis, degerin iiretim siirect
icinde belirlendigi fikri ile uyusup uyusmadigi degerlendirilmistir. Birbirine bagl iiretim
stireclerinin oldugu yerde, temel olan degisimin gercek tiiketimidir. Saticilar ve alicilarin
gercek etkilesimi s6z konusu ise, boyle bir degisimin degeri belirlemesinin piyasada
gerceklesmesi olasiligl her zaman i¢in vardir, fakat bu deger piyasa tarafindan her zaman
onaylanmaz. Bu gercegin oldugu yerde sistemin birbirine bagli karakterinden dolayi,
ekonomik iligkiler sisteminin yeniden {iretimi kendi basina tam anlamziyla risk altindadir.

4.Sosyalizm ve Komiinizmde Boliisiim Prensipleri

Bu bdliime kadar, Marx’in analizi ile kapitalist sistemde boliisiimiin nasil

gerceklestigi aciklanmaya calisilmistir. Bu boliimde ise Marx’in tasarimina gore sosyalizm
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ve komiinizmde bolisiimiin  nasil olmasi gerektigine iliskin prensipler {izerinde
durulacaktir.

Marx kapitalizm sonrasi sosyalist ve komiinist toplumlarinin ¢ercevesini ¢izmistir.
Fakat bunun gerceklesmesi icin yasanmasi gereken bir siire¢ vardir. Bu cercevede
kapitalist tiretim tarzinin dontigmesinde ilk gerekli olan diger tarihsel iiretim tarzlarinda
oldugu gibi kapitalizmin 6mriinii doldurmasidir.

“Kapitalizmden komiinizme déniisiim siireci icinde olan devlet, Marx ve Engels
gore her toplumda 6yle bir nokta séz konusudur ki bir toplumun tiretici giigleri yerlesik
miilkiyet iligkileri ile ¢catisma i¢ine diiser. Kapitalist toplumda, iki biiyiik diisman kampa
bolinme gun be gln artar, bu iki kamp iki biiyiik sinif birbirlerine direkt olarak karsidirlar
(Burjuva ve emek sahipleri) béyle bir ¢atisma oldugunda sosyal bir devrim gelisir. Oyle ki
toplumun biitiin ekonomik temelleri politik ve kiiltiirel yapiya paralel bir doniisiim gegirir.
Buna karsin sosyal degisim siireci oyledir ki devrim eski toplum omriinii doldurmadan
ortaya ¢tkmaz.” (Medaline, 1959: 512).

Ozetlenecek olursa, toplum devrim sonrasi kapitalizm sona erdiginde bir gecis
donemi yasayacaktir. Ilk adimda devlet emekgilerin ydnetimine girecek ve iiretim araglar
calisan smifin eline gegecektir. Planlama, piyasa anarsisinin yerini alacak, iiretici giigler
cok biiyiik bir bigimde genisleyerek, tam komiinizme dogru hareketlenme saglanmis
olacaktir. Tam komiinizme ulasildigi zaman, kaynaklarin kithigindan uzaklasilirken,
tiretken giicler bol olacaktir. Bu noktada Marx neye gore iretim yapilacagimi da
aciklamistir.

“Simif zitliklarimin ortadan kalktigi yani hi¢hir sinifin varliginin soz konusu
olmadigi  bir toplumda, kullanma iiretim igin gerekli ~minimum tarafindan
belirlenmeyecektir. Fakat bir nesnenin tiretimi i¢in harcanan zaman, tasidigr sosyal
faydanin derecesi tarafindan belirlenecektir.” (MECW, 2014: 134).

Burada talebin yonlendiriciliginin belli limitleri s6z konusudur, yani bir iiriin
Uretilirken, {iriiniin diger iiriinlere gdre sosyal faydasi gozetilmektedir. Uretim bu
cercevede ele alindiginda goreceli olarak toplumsal faydasi en yiliksek olan iiriinler
toplumda f{iretilir. Bu noktada meta fetisizmi ortadan kalktigi gibi kapitalizmin neden
oldugu kaynaklarin asir1 kullanimi1 ve ihtiyacin 6tesinde gereksiz kullanim1 da giindemden

dis1 olmaktadir. Bu yolla toplumsal faydasi en yiiksek olan kullanim amaci temelinde
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tiretilmis tiriinler kitlik kisit1 disinda tiretilebileceklerdir. Bu stirecin bir 6zelligi de emegin
toplusal yoniinii daha hissedilir ve goriiniir bigim kazanmasidir.

“Uretim araglarimn emegin mali haline geldigi sosyalist toplumda, emegin
toplumsal mahiyetini sistemin en agik ve temel ozelligi olarak gériiriiz. ”(Selik, 1982: 66).

Ayn1 zamanda toplumdaki sinifsal kurumlar, devlet, parti ve sosyal siniflar ile yok
olacaktir.

“Kaba Komiinizm de topluluk demek basitce emek toplulugu ve iicretlerin esitligi
demektir. Ucretler toplulugun sermayesinden édenir, toplulugun kendisi evrensel kapitalist
olarak diistiniilebilinir. Bu iligkinin her iki tarafi da hayal iirtinii olmayan bir evrensellige
ulasirlar- emek bir kosul olarak herkesin yerlestirildigi ve sermaye kabul edilmis
evrensellige ve toplumun giicii olarak diisiiniilmelidir.” (Marx, 1932: 56).

Ancak bu durum kapitalizmden komiinizme dogru olan doniisiimde asamali
olarak gerceklesecektir. Burada Engels’e gore devlet ilk asamada bazi gorevier
yuklenecektir.

“Devletin kaynag sinif catismasi olmasina ragmen varligini siirdiirmek igin
devlet, diizen yaratir. Simif ¢atismasini kontrol altina alir ve toplum ortak ¢ikarlarina
hizmet eder, Sinif catismasi emek¢i devrimi tarafindan yok edildiginde devlet hemen yok
olmaz sadece onun baskici fonksiyonlart ortadan kalkar.” (Medaline, 1959: 510).

Kapitalizmdeki devlet, kapitalizmden komiinizme gegis siirecinde varligini
stirdirmesine ragmen bu gecici bir durumdan O&teye gitmemekte, devlet yalnizca
komiinizmin hedeflerine yonelik islevlere biirlinmektedir.

“Devletin giiciiniin sosyal iligkilere miidahalesi bir noktadan sonra gereksiz
olmaya baslar ve kendi kendini bitirir. Insanlarin hiikiimeti yerine seylerin yonetimi ve
tiretim siirecinin yonlendirmesi geger. Devlet... yok olur.” (Lenin, 1932: 22).

“Devletin yikilacak, ancak tamamen ortadan kalkmayacak, devletin tam olarak
yok olmast icin, tam bir komiinizm gereklidir.” (Lenin, 1932: 78).

Insan egemenligine, dogasina uygun, dzgiir bir birey olarak var olacagi komiinist
sistemde ve yukarida aciklandig gibi, yonetimin dogasi tamamen tersine donmektedir. Bu
devletli toplumdan devletsiz topluma doniisiim sadece ve sadece bir evrimlesmenin sonucu
olarak ortaya cikmaktadir. Bu evrimlesmenin dogasi da insanin evrimlesmesi ile es

tutulmustur.
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“Kafa ile yapilan is ile elle yapilan is arasi bir zitlik olmadiginda. Emek hayatta
kalmak igin calisma pozisyonundan, hayatin temel gerekliligine yiikseltildiginde. Higbir
birey emegin ig boliimiiniin kolesi olamayacak. Birey, sayginligi ve degeri icin gerekli
noktaya dogru gelistirilecektir. En sonunda herkes icin ozgiirliik ve bolluk olacak sadece
ikinci asamada toplum komiinist prensipleri hayata gecirebilecektir: “Herkesten
vetenegine gore, herkese de ihtiyacina gore” bu safhada insanlar sosyal hayatin temel
kurallarimi gozlemlemeye alisacaklardir ve bunlardan devletin ortadan nasil kalkacagina
yonelik yol ise gayet agiktir.” (Medaline, 1959: 517).

Boyle bir noktaya ulasmak da devletin ideolojik ve kurumsal simif farklarini
gidermeye yonelik insanm1 doniistiirmesi (insani evrimlestirmesi) belki de bu siirecte
devletin en 6nemli fonksiyonu olmakta ve bu siirecin basarist durumunda otomatik olarak
devletin asli gérevi son bulmaktadir. Devlet bu baglamda gegis siirecide, devrimi evrime
dontistiirebildigi zaman fonksiyonlarini yerine getirmekte hem toplumun hem de kendi
evrimini tamamlamaktadir. Bireylerin kendilerini, {iretim tarzi ve boliisimde birbirlerine
karsilikli bagimlilik i¢ine sokan emegin is boliimii ve bu is boliimiiniin yarattigi toplumsal
yonlendirmeler yada kapitalist yoOnlendirmeler bu evrimlesme sirasinda ortadan
kalkacaktir.

“Emegin isboliimii amacindan saptirilma ¢ergevesinde emegin sosyal dogasinin
ekonomik ifadesidir. Ya da bunun yerine, emek yabancilasmasi i¢inde insan etkinliginin tek
ifadesi oldugundan, hayatin yabancilasmast olarak anlasilan hayatin ifadesi, emegin
isboliimii emegi amacindan saptirma, ileri siiriilen yabancilasmanin emegin gergek olmasi
gereken etkinligi oldugu ya da insana 6zgii bir etkinlik oldugundan baska bir sey degildir.
(Marx, 1932: 68).

Marx’in kuraminda, toplum devrime, sosyalizm ve komiinizme bir evrimlesme
siireci sonunda ulagsmakta, daha Onemlisi devrimin bile altinda bir bilinglenme ve
evrimlesme yatmaktadir.

“Sosyalizm altinda deviet: Gotha programimin elestirisiyle birlikte Marx su
sekilde konusur; Kominist toplumun iki safhast oldugunu birincisi daha diisiik safhasi ve
ikincisi yada daha yiiksek safhasi. Zaman gectikce birinci safhaya sosyalizm denmeye
baslands, ikinci safhaya da komiinizm. Fakat komiinizm terimi birinci safhaya da karsilik

gelir.” (Medaline, 1959: 515).
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“Su ana kadar tiretim araglarinin kamu miilkii olmasi... sunu unutmamaliyiz ki bu
tam bir komiinizm degildir.” (Lenin, 1932: 81).

“Bu terim ne olarak kullanilirsa kullanilsin buna karsin bir sosyal sistemden
digerine kaliteli bir si¢crayis olduktan sonra, yeni toplumun gelisimi evrimsel siire¢ tizerine
yapilanacak bu da daha diisiik safhadan daha yiiksek safhaya olacak bu olurken de bir
sigrayis olmayacaktir.(sosyalizmden komiinizme dogru). Bu komiinizmi tamamlamak igin
vavas bir evrimlesme siireci ve bu siiregte devlette yavasca ortadan kalkiyor.” (Medaline,
1959: 515).

Yukarida belirtilen gereklilik yeter sart olmadigi gibi toplumda gegis siireci
bi¢iminde yasanmaktadir.

“....boyle bir sey bir seferde var olan iiretken giiclerin gerekli toplumsal miilkiyet
derecesine yiikseltmek kadar imkansizdir. Bu yiizden biitiin her seyiyle olma olasilig yakin
olan emekgi devrimi, var olan toplumu yavas bir sekilde doniistiirecek ve gerekli miktarda
tiretim araglart yaratildigi zaman, ozel miilkiyet haklarin terk edecektir.” (MECW, 2014:
350).

Kapitalizmin sona ermesi ile metalar ve para triinlerin iiretilmesi ve dagitilmasi
icin kapsamli bir planlamanin gerektirdigi bigime doniisecektir MECW, 2014: 294).

“Marx in onayladigi bir ¢alismada, komiinist toplumun para ve fiyatlar: disladigi
goriiliir, direk yontemler emek ifadesine ulasiimada yeterlidir. Kapitalizm’in direk
olmayan yontemleri, buna parasal fiyatlar: atifta bulunma da dahildir, direk sosyal iiretim
ve direk boliisiim, metalarin her tiirlii degisimini olanaksiz kilar, bu nedenle iiriinlerin
metalara doniistiiriilmesini de olanaksizlastirir. Her durumda toplum iginde, bunlarin
degerlere doniigiimiinii olanaksizlastirir...soyle ki, buharli-motor... ya da 100 metre kumas
belli bir miktardir. Bunlarin degerini herhangi bir sekilde ifade etmek igin bir iigiincii
tiriine bagvurmaya gerek yoktur.” (MECW, 2014 294).

Kapsamli plan ve boliistim prensipleri insanlarin ihtiyaglarim1 karsilayacak ve
toplumun benimsedigi yonetim prensibi, her bir bireyin tam ve 6zgiir gelismesi olacaktir.
Plan ise toplam toplumsal olanaklar tarafindan belirlenecektir (MECW, 2014: 294-295).

Sosyalizmden komiinizme donilisimde bunun yaninda; Marx ayni1 zamanda sosyal
komiinist diinyada milliyet¢iligin yok olacagi, smiflara iistiin gelen, dogru demokrasinin

gelisecegini beklemektedir.
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“Herhangi bir boliigiim, tiiketim aracilart ne olursa olsun sadece iiretim
sartlarimin béliisiimiiniin bir sonucudur. Fakat bu sonraki tiretim sartlarinin béliistimii
kendi basina tiretim tarzinin bir ozelligidir. Kapitalist iiretim tarzi, ornek olarak, su gergek
tizerine dayanir; tiretimin materyal sartlart sermaye ve toprak sahipligi biciminde is¢i
olmayanlarin ellerindedir. Bu esnada yiginlar, sadece iiretimin kigisel sartimin sahibidir
yada emek giiciiniin sahipleridir. Uretimin égeleri ¢cok dagilmissa yada ¢ok béliisiilmiisse,
boylece tiiketim araglarmmin bu giinkii boliisiimii otomatik olarak gerceklesir. Eger tiretimin
materyal sartlari, is¢ilerin ortak miilkiyetinde ise bu giinden farkli olarak tiiketim
araglarinin benzer bir boliisiimiine yol acar. Giiliing sosyalistler ve bunlardan tiireyen bir
kistm demokratlar, burjuva ekonomistlerinden aldiklari, boliisiimiin tiretim tarzindan
bagimsiz olarak diigiiniiliisii ve ele alimisi ile sosyalizmi sunarken, onu prensip olarak
boliistimiin tizerine yapilandirmistir. Gergek iliski ¢ok uzun zamandir agik sekilde ortaya
konmug olmasina ragmen neden geriye dontip tekrar edelim?” (MECW, 2014 87-88).

Marx, {lretim tarzinin, toplumsal yapmin belirleyicisi olarak ortaya ciktiginin
altin1 ¢izmektedir. Marx’1n ideal ya da kapitalizm sonrasinda, iiretim araglarimin toplumun
ortak miilkiyetinde oldugu dénemde, iiretimin ve dolayisiyla boliisiimiin sosyal bir olgu
oldugunu ve boliisiimiin {iretim sirasinda Onceden belirlendigini  agiklamaktadir.
Beraberinde plana dayal1 bir sistem gerektigi ve liretimin onceliginin sosyal faydasi yiiksek
olan mallara yonetilmesi oldugunu da belirtmektedir. Piyasalarin ve paranin bu tip bir
toplumda yeri yoktur, kapitalist anlamda degisim de ortadan kalkmistir. Tek bir seferde
0zel miilkiyet haklarin1 ortadan kaldirmak ise miimkiin degildir, bu da asamali bi¢imde
gerceklesecektir. Bu durumda, kapitalizm sonrast boliisim asamali bir bicimde
komiinizmin hedefledigi noktaya gelecektir.

“Kapitalizm den ¢ikan sistemden de ilk asamada iicret esitsizligi kabul
edilebilinir; fakat daha sonraki asamalarda (siyasal ve sosyal) esitlik¢i prensiplere
basvurabilinir: “Herkes den yetenegine gore herkese ihtiyacina gére” ve Engels’in ifade
ettigi  kendisinin ve Marx'in destekledigi kooperatiflere gecis donemine de
basvurulabilinir.” (Hollander, 2004: 32).

“Bu toplum kapitalizmden dogdugu icin, ihtiyaclara gére degil de ¢alismaya gére

’

belirlenmis olan, tiiketilen nesnelerin dagilimindaki adaletsizligi hemen yok edemez.’

(Medaline, 1959: 516).
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Devrim sonrasi, emegin toplumsal yapisi, esitliksiz bir yapinin esitlik¢i bir yapiya
dontigmiis halidir. Biitiin liretim araclarinin topluma ait oldugu bir sistemde emegin, dogal
ya da toplumsal nedenlerden sonucu, ortalamanin {istiinde ya da altinda bir donanima sahip
olmasi, yine topluma ait bir olgudur. Bu donanimin {iriinii, dyledir ki, verimlilik ag¢isindan
ortalamanin alt1 ya da {istli olmasi ve biitiin toplumsal iirliniin iiretim araglarinda oldugu
gibi topluma ait oldugu i¢in verimliligin ortalamanin {stiinde veya altinda olmasi,
toplumun olanaklarindan elde edildiginden, bu verim ya da verimsizlikten toplum
sorumludur. Kald1 ki, sosyal faydanin yiiksek oldugu iiretimin bol oldugu bir toplumda
insanlarm, yani kitlik olgusunun var olmadig1 bir yapida, zaten ihtiyaclari her zaman
karsilandig1 i¢in istedigi kadar iiretilenden yararlanma imkan1 vardir.

Marx’ta sosyalizmden komiinizme gecis bireyin bir dzglirlestirme siireci olarak
ortaya konmaktadir. Bu 0Ozgilirlesme siireci, bilinglenme temeli iizerine kurulmus
beraberinde izlenmesi gereken siire¢ de Marx tarafindan ortaya konulmustur.

Sonsuz ihtiyaglarin, kit kaynaklarin varligi ve emegin is boliimiiniin s6z konusu
oldugu sistemden ¢ikarak ozglirlesmek, tarihsel siiregte evrimlesmenin bir sonucu olarak
insan1 bagimli ve somiiriiye agik bir toplumsal ¢erceveden uzaklagmasidir. Bunun yaninda
insanin bireysel gelisimini saglamak i¢in 6zglir hale getirmektir. Bu bir evrimlesme siireci
olup evrimlesme siirecinde 6zel miilkiyet, sinif kavrami, deger ve biitiin diger kapitalist
sisteme ait olan, kapitalist sistemin hak ve 6zgurlukleri gercevesinde gecerli olan 6zgirlik
kavramlari, yerini gercek Ozgiirliikk olan bireyin bagimsiz bir sekilde kendi gelisimini
saglama ozglrliigline sahip oldugu bir topluma birakacaktir.

5.Sonug

Marx, caligmasinda kapitalist ekonomiyi incelemis, kapitalist iiretim tarzi
cercevesinde boliisiim eyleminin 6znesinin artik deger oldugunun altim ¢izmistir. Isci
sinifinin yarattigi artik degerin, kapitalist sinif tarafindan nasil el koyuldugunu gostererek,
sOmiiriiyii ve kapitalizmdeki siifsal boliisiim yasalarimi da belirlemistir. Bu yasalarin
belirlendigi evreyi iiretim olarak gdstermistir.

Dolagim ve bu yolla artik degerin kapitalist sinif arasindaki paylasimini da
analizlerine dahil ederken bu Onceden belirlenmis bolisiim iligkilerinin, ruhunu

degistirmedigini de gostermistir.
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Marx, tarihsel ve sosyal analizleri sonucunda insanligin gegirecegi evrimin
sonunda devrimlerle varilmasi gereken noktanin boliisiim iliskilerinde artik degerin 6zne
konumundan ¢ikmasi oldugunu, bir sinif tarafindan yaratilan artiga baska bir sinifca el
konulmamasi durumunda smif ¢atismalarinin olmayacagi ve toplumun siifsiz olacagini
ortaya koymustur.

Sonug olarak, Kamu Yonetiminin temel inceleme alanlarinda yer alan yoksulluk,
gecinme stratejileri, gog¢, rantlarin kamuya aktarilmasi, kentlesme, yatirim, kamu mali
yonetimi, devlette ve toplumda doniisiim, ekonomik-politik arastirmalar gibi alanlarda
aragtirmalar yapilirken Marx’in artik degerin “boliisimii” ve toplumun ve devletin
dontisiimii konularindaki teorileri ve goriisleri dogrultusunda arastirmalar yapilirken, bu
caligmanin alt yap1 olusturacagi kanisindayim.
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