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Oz: Bu caligma, Suriye I¢ Savasi'nin baslangicini, bolgesel ve uluslararasi aktorlerin katilimini ve i savagin nasil
sonuglanabilecegini agiklamay1 amaglamaktadir. Ozetle kapsamh bir Suriye I¢ Savast analizi sunmaktadur.
Calismada siire¢ analizi metodu kullanilarak, olaylar arasindaki baglantilar agiklanmis ve boylece olgusal
durumun nedenleri ortaya koyulmustur. Calisma ikincil kaynaklara dayalidir; sosyoloji, tarih, uluslararasi
iligkiler alanina ait kaynaklardan faydalamilmigtir. Calismada elde edilen bulgular, Huntington tarafindan
kavramsallagtirilan Fay Hatt1 Savaslar1 ve insaci teori agidan degerlendirilmektedir. Calismanin temel iddiasy;
Suriye I¢ Savasi'min ortaya g¢ikmasinda ve uzun siirmesinde en belirleyici faktdriin, toplumsal kimlik
farkliliklarindan kaynaklanan gatismalarin savasa doniismesidir. Bu baglamda, galisma Suriye I¢ Savasi'nin
meydana gelmesini, bir azinlik iktidar1 olan Esed rejimine karsi Siinni ¢ogunlugun rejim degisikligi talebine
dayandirmaktadir. Esed rejiminin iktidarin1 dayandirdigi temel toplumsal kesim azinliklardir ve rejim, bir
azinlik koalisyonu niteligine sahiptir. Calisma, Huntington’in Uygarliklar Catismasi Teorisinin “Fay Hatt1
Savaslar”, “Akraba Devlet Sendromu” kavramlar1 ile ingacilik kuraminin kavramlari agisindan Suriye ig
Savasi’n1 analiz etmektedir. Huntington'un Akraba Devlet Sendromu ve Fay Hatt1 Savaslar1 kavramlari, ABD

ve Rusya’nin savasa dahil olmasini agiklamakta ise yetersiz kalmaktadir.
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Analysis of the Syrian Civil War According to Fault Line Wars

Abstract: This study aims to explain the onset of the Syrian Civil War, the involvement of regional and
international actors, and how the civil war might conclude. In summary, it presents a comprehensive analysis
of the Syrian Civil War. The study employs the method of process analysis to elucidate the connections between
events, thereby uncovering the causes of the factual situation. It is based on secondary sources, drawing on
materials from the fields of sociology, history, and international relations. The findings of the study are
evaluated through the lens of Huntington’s conceptualization of "Fault Line Wars" and the constructivist theory.
The primary argument of the study is that the most decisive factor in the emergence and prolonged duration of
the Syrian Civil War is the transformation of conflicts arising from social identity differences into a full-scale
war. In this context, the study attributes the outbreak of the Syrian Civil War to the demand for regime change
by the Sunni majority against the Assad regime, which represents a minority rule. The Assad regime’s power
base is predominantly derived from minority groups, and the regime exhibits the characteristics of a minority

coalition.
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1. Giris

Kimlik politikalar1 Orta Dogu arastirmalarinda siklikla bir aciklama 6znesi olarak
kullanilmaktadir. ' Kimlik siyaseti, Orta Dogu’daki siyasi ve sosyal sorunlarn
agiklanmasinda sosyal bilimciler tarafindan g¢ogunlukla kullanilmaktadir. Suriye’de
yasanan i¢ savas, bu baglam iizerinden degerlendirilebilecek unsurlar1 yogun bir sekilde
icermektedir (Phillips ve Valbjern, 2018, s. 418).

Suriye I¢ Savasi, uzun siirmesi, 6nemli bir stratejik konuma sahip bir iilkede
gerceklesmesi ve en 6nemlisi de bolgesel ve uluslararas: diizeyde, bir¢ok siyasi ve silahli
aktoriin katilimina sebep olmasi nedeniyle uluslararasi nemlidir. Suriye I¢ Savasi, ortaya
cikardig1 sonuglar sebebiyle bolgesel ve kiiresel dlgekte diinya siyasetini etkilemistir. Bu
nedenle gevre iilkeler ve kiiresel giiclerin miidahalesine maruz kalmistir.

Suriye Ic Savasi’min baglamasi, gelismesi ve uzun siiredir devam etmesi farkli teori
ve bakis agilar1 {izerinden degerlendirilmistir. 2 Fakat bunlar igerisinde en yaygmn
agiklama perspektifi, toplumsal kimliklerin catigmasina dayali olandir. Suriye I¢ Savasi,
Suriye igi yerel siyasi ve askeri aktorlerin mezhepsel, dinsel ve etnik farkliliklardan
kaynaklanan nedenlerle ¢atismasindan dolay:1 ortaya ¢ikmistir. Fakat savasin etki alani
yerel aktorlerle etnik, mezhepsel ve stratejik baglara sahip olan dis siyasi ve askeri
aktorlerin katilimiyla genislemistir.

Suriye’'nin homojen olmayan toplumsal yapidan kaynaklanan i¢ catisma tarihi,
1970'te Hafiz Esed’in askeri darbe ile iktidar1 ele gegirmesi sonrasi yeni bir asamaya
gecmistir. Esed rejiminin ortaya ¢ikmasi, Nusayri azinhigin iktidari ele gegirmesini
beraberinde getirmistir. Bu durum, Siinni ¢ogunlukla azinliklar arasinda rekabet ve ig
catismayt arttirmis ve hizlandirmistir. Azinlik konumunda olan toplumsal gruplarin
iktidar tizerindeki baskin konumu, cogunluga sahip toplumsal gruplarla iktidar
miicadelesine neden olmustur. Gerilim ve ¢atismaya dayali bu tarihsel siireg, 2011 yilinda
Arap Isyanlar’nin etkisiyle i¢ savasa déniismiistiir. Suriye tarihinin son yiiz elli yillik
dénemine yayilmig olan toplumsal kimlikler arasi ¢atigmalar, Esed rejimi iktidar:
siiresince ¢ogunlukla bastirilmis bir halde beklemis, donem donem sicak g¢atismalara
(1982 Hama Olay1) doniismiistiir. Bastirilmis sekilde patlamasi beklenen bu olgu, 2011’de
sicak savas olarak vuku bulmustur.

Bu calisma, yukaridaki paragrafta verilen iktidar ve kimlik merkezli ¢atismalarin,
Samuel P. Huntington tarafindan olusturulan Fay Hatt1 Savaslar1 kavrami ve insacilik
kurami agisindan degerlendirilmesine dayanmaktadir. Huntington, biiytiik 6l¢iide Bosna
Savast (1991-1995)'m1 inceleyerek olusturdugu Fay Hatti Savaslari kavrami ve analizi
Suriye I¢ Savasi'm aciklayabilecek kavramsal cerceve sunmaktadir. Calisma ayrica
insacilik kuramindan faydalanmistir.

Calismanin literatiire yapacagl en onemli katki, Suriye I¢ Savasimin Fay Hatti
Savaslar1 perspektifinden analiz edilmesi ve bu kavram setleri {izerinden savasin
sonlanmasi igin bakis agis1 sunmasidir. Bu ¢alisma vasitas ile Huntington’un Fay Hatti
Savaglari ile ilgili sundugu temel argiimanlar test edilmis olacaktir. Calisma, i¢ savasin
kapsaml analizine dayanmaktadir; savasin baslamasi, toplumsal kimlikler arasindaki
catisma, savasin gelisimi, savasa katilan “Akraba/Soydas Devletlerin” savasa katilma
nedenleri, siiper gii¢lerin savasa katilmasi ve son olarak da savasin sona ermesi igin
gerekli olan temel unsurlar agiklanmasi ile sonuglanmaktadir.

1 Watkins, J. (2018). Beyond sectarianism? Transnational identity politics & conflict in the modern Middle East: pasts, presents, futures. Conflict
Research Management., Stetter, S., & Stetter, S. (2008). Identities and Conflicts: the “Deep Perturbation’of Middle East Politics. World Society and the
Middle East: Reconstructions in Regional Politics, 141-170., Entelis, ]J. P. (1979). Ethnic Conflict & the Problem of Political Identity in the Middle
East. Polity, 11(3), 400-410. Bu calismalar Orta Dogu tilkelerini ve bélgedeki catismalar: toplumsal kimlikler {izerinden degerlendirmektedir.

2 Panayiotides, N. (2020). The Great Syrian Civil War: A Realist Approach to the Syrian Conflict. IUP Journal of International Relations, 14(1)., Phillips,
C. (2022). The international system and the Syrian civil war. International Relations, 36(3), 358-381. Bu iki makale realist teori agisindan Suriye ic
Savasi'ni degerlendirmektedir. Unit, S. S., & Aston-Ward, A. (2017). Assad Regime Resilience During the Syrian Civil War An Historical Perspective.
Bu makale Esed rejiminin dayanikliliginin nedenlerini tarihsel siireg tizerinden agiklamaktadir. Phillips C. (2015) Sectarianism and conflict in Syria,
Third World Quarterly, 36(2), 357-376, Doi:10.1080/01436597.2015.1015788. Bu makale konstriiktivist teori acisindan, Suriye i¢ Savasi'm mezhepler,
dinler ve irklar agisindan degerlendirmektedir.
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Calismanin ilk boliimiinde calismanin teorik perspektifi acgiklanmaktadir. Tkinci
béliimde Suriye I¢ Savasi’nin baslamasinda catisan toplumsal kimlikler, tarihsel ve yakin
tarihteki iligkileri agisindan degerlendirilmektedir. Ugiincii boliimde, ikincil giigler olarak
tanimlanan Akraba/Soydas devletlerin savasa katihmi ve ABD ile Rusya’nin savasa
miidahil olmasi degerlendirilmektedir. Son béliimde savasin sona ermesi i¢in gerekli olan
oncelikler agiklanmaktadir.

2. Teorik Cerceve

Huntington'un teorisi akademik diinyadan agir elestiriler almasina ragmen ana akim
siyasi teoriler arasina dahil olmustur (Bieber, 2008, s. 1). Soguk Savas'in bitmesinden
sonra, catisma ve savas modelinin ne olacagl sorusuna en actk ve somut cevap
Huntington’dan gelmistir. Huntington’un Medeniyetler Catismasi teorisinin 0zii, savas
ve ¢atismalarin medeniyetler arasinda gerceklesecegini iddiasidir. Huntington’in teorisi,
neorealist ve ingact (konstriiktivist) bir bakis acisinin sonucudur denilebilir? (Huntington,
1995, 5.40). Huntington, Soguk Savas sonrasinda uluslararas: sistemde en 6nemli aktoriin
medeniyetler olacagini, giivenlik ve tehdit ortamini, kimlik algisin1 medeniyetlerin
belirleyecegini, medeniyetlerin ¢catismalarin 6znesi olacagini; catismalarin yan unsurunun
ise dinler ve kiiltiirler olacagin ileri siirmiistiir (Emeklier, 2015, ss. 434-454).

Huntington Soguk Savas sonrasi, diinyanin yeni savaslarinin medeniyetler aras1 Fay
Hatt1 Savaslar1 olacagin ileri siirmiistiir (Emeklier, 2015, s.436). Fay Hatt1 Savaslar: ikiye
ayrilmaktadir: i) Savas, farkli medeniyet havzalari arasinda, birbirine rakip devletle
arasinda gergeklesirse Devletleraras: Fay Hatt1 Savasi, ii) Devlet iginde, farkli medeniyet
algilarina sahip gruplar arasinda gerceklesirse veya bir devletin yikilmasi durumunda,
eski devletin kalintilari iizerinde yeni bir devlet kurmak isteyen gruplar arasinda yasanan
catismalar, Devlet-i¢i Fay Hatt1 Savasi olarak tespit edilmistir. Huntington, Devletlerarasi
Fay Hatt1 Savasina Ermenistan, Azerbaycan arasinda vuku bulan Karabag Savasi'ni,
Devlet-i¢i Fay Hatt1 Savasi’na ise Bosna Savasi’mi1 6rnek gostermistir. Buna gore, devlet
icinde veya medeniyetler arasinda Fay Hatt1 Savaglari, farkli medeniyetlere ait devlet
veya gruplarin birbirlerinin topraklarinda hakimiyet kurmak amaciyla medeniyetler
arasinda catisma hatti boyunca birbirleriyle savas ve rekabet halinde olduklari, dini
kimligin belirleyici oldugu savaslardir (Emeklier, 2015, ss. 436-438).

Huntington medeniyet kavramini hayat tarzi baglaminda degerlendirmektedir.
Huntington'a gore medeniyetleri sekillendiren, olusturan ana kaynak dinlerdir. Bu
baglamda Huntington su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Cok biiyiik Olgiide, insanlik
tarihindeki biiyiik medeniyetler diinyanin biiyiik dinleriyle yakindan 6zdeslestirilmistir
ve etnik koken ve dili paylasan ancak dinleri farkli olan insanlar birbirlerini
katledebilirler, tipk1 Liibnan'da, eski Yugoslavya'da ve Alt Kita'da oldugu gibi.” (Bieber,
2008, s.1). Huntingtonun deyimiyle “Fay hatt1 savaglarinin siklig1, yogunlugu ve siddeti
farkli tanrilara inanglarla biiyiik 6l¢iide artmaktadir.” (Huntington, 1996, s. 254).

Fay hatt1 savaglar kiiltiir, kimlik, inan¢ ve yasam tarz1 farklihigindan kaynaklanan
gruplagsmalar sebebiyle ortaya ¢ikmaktadir. Fakat savas siirecinin ana kaynag: yalnizca
giincel kiiltiir farkliliklar1 degildir. Bu savaslarin ortaya ¢ikmasinda olumsuz tarihsel
tecriibeler 6nemli oranda etkilidir. Farkli medeniyet gruplan arasinda ge¢miste vuku
bulmus ve her iki tarafta da korku ve giivensizlikler {iretmis olan ge¢mis, simdiye ait
toplumsal bellegin canliligryla birlikte savaslara neden olmaktadir (Huntington, 1996,
5.257). Insac1 kuramin belirttigi gibi, “giiven bir gecede olusmaz”; tarihsel miras, biligsel
algilarin olusmasini saglar. Tarihten gelen tecriibeler, olumlu alg1 ve iligkilerin
kurulmasini saglayabilecegi gibi, olumsuz siyasi ya da toplumsal iliskilerin kaynag:
olabilir. Ornegin, ABD ile Kanada arasindaki iliskiler olumlu tarihsel tecriibeden

3 Huntington, medeniyetler aras: ¢atismayi, uluslararas: sistemin anarsik dogasina dayandirmasi ve medeniyetler arasindaki fiziki gii¢ farkinin
medeniyetler arasi iligkilere etkilerini temel almas: sebebiyle neorealist bir bakis agisina sahiptir. Fakat teorisini yalnizca gii¢ ve anarsi iizerinden
agiklamamustir, medeniyetler arasindaki kimlik, kiiltiir ve din farkinin medeniyetler arasi ¢atismalarin temel dinamigi oldugu iddiasinu ileri siirmesi,
onu, insact kurama yaklagtirmaktadir. Huntington, medeniyetler arasindaki catismanin hem giic miicadelesi (neorealist) hem de kimlik
farkliliklarindan (konstriiktivist) kaynaklandigin ileri siirmektedir.
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beslenirken, Suriye toplumu icindeki c¢atisma olumsuz tarihsel mirastan
kaynaklanmaktadir (Adler & Barnet, 1998, s.414)

Fay hatt1 savaslar1 bir toplumsal kimlik savasidir. Kimlige dayali savaslar, ideolojik
ya da stratejik giidiilerle gerceklestirilen savaslardan farkhidir. Ciinkii grup kimligine
dayali olmasi sebebiyle soniimlenmesi, karsi gruplarin giicliniin tiikenmesine ya da yok
edilmesine baghdir. Savas halinde olan taraflar zihinlerinde kars: tarafi diisman olarak
gormektedir. Bu nedenle rakip olan tarafin yok edilmesini mesru olarak gormektedir. Biz
ve onlar seklindeki gruplasma, giivensizlik ve nefret duygusu, savaslari ortaya ¢ikarir. Bu
durumun yarattig1 giivenlik ikilemi, bir nefret dinamiginin olusmasina neden olmaktadir
(Huntington, 1996, 5.266). Wendt'in "kimliklerin etkilesim yoluyla insa edildigi" argiimani
ile saldirgan davranislara maruz kalan tarafin, kendini giivensiz hissetmesinin diisman-
dost algisini belirledigini ileri stirmesi, kimliklerin olusumunda karsilikl1 insa siirecinin
Oonemini ortaya koymaktadir. Ozetle, Wendt'in ifadesi ile “aktorlerin kimlikleri ve
cikarlar, birbirlerine karsi davraniglar: tizerinden sekillenir.” (Wendt, 1992, s.408).

Fay Hatt1 Savagslar1 uzun siirmektedir, devletler aras1 savaslardan ortalama alt1 kat
daha fazla zaman alir ¢iinkii toplumsal kimlige dayali olmalar1 sebebiyle miizakerelerle
ve uzlasi ile ¢oziilmeleri zordur. Baris ya da ateskes anlagsmalar: saglasa bile, bu durumu
bozacak cesitli radikal gruplar yiiksek ihtimalle ortaya ¢ikmaktadir. Fay Hatt1 Savaslari
yogun ya da hafif diizeyde, inisli ¢ikigh bir grafige sahiptir. Cemaat kimligi ve nefret
dinamigi sebebiyle soykirim haricinde nadiren son bulmaktadir (Huntington, 1996, s.253).

Fay Hatt1 Savaglari, diger savaglardan potansiyel olarak daha tehlikelidir, ¢linkii her
iki rakibin “akraba halk ve devletlerini” savasin igine ¢eker. Ortaya ¢ikan bu ¢ok aktorlii
savag ortamint Huntington “soydas tilke sendromu” kavrami ile agiklamaktadir (Bieber,
2008, s.2). Diger devletler ve gruplar kendi "akraba iilkelerini" desteklemek i¢in savasa
resmi ya da gayri resmi yollardan dahil olurlar (Bieber, 2008, s.4). “Soydas tilke
sendromu” kavrami yirminci ylizyll Fay Hatti Savaslarinin merkezi bir 6zelligidir.
Huntington, Akraba iilkelerin Fay Hatti Savaslarina katillmini su sekilde formiile
etmektedir: “A 1Grubu B1 Grubu ile savagiyor ve her biri savagin kapsamin artirip, kendi
medeniyetlerinin soydas gruplarindan (A2, A3, A4 ve B2, B3 ve B4) destek saglamaya
calisiyor ve bu gruplar da savasan soydaslariyla 6zdeslesiyor.” (Huntington, 1996, s. 254).
Soydas {ilkelerin savasa katilimi savasin siddetini arttirsa da savasin kontrol altina
alinmas1 ‘akraba devletlerin’ diplomatik goriismeleri sonucunda gergeklesebilir
(Huntington, 1996, s. 272).

Huntington’a gore Eski Yugoslavya 1990'larin basinda en karmasik, en eksiksiz Fay
Hatt1 Savaslarinin yasandig yerdir (Huntington, 1996, s. 281). Fay Hatt1 Savas kavraminin
¢ikis noktasi Bosna Savast (1991-1995)'dir. Bu savasin yapisy, i¢ aktorleri ve savasa
disardan katilan tilkelerin kimligi Fay Hatti Savas kavramina dayanak noktasini
olusturmaktadir. Bosna Savasi'nin birincil aktorleri ve onlara destek veren ikincil tilkeler
kavrama ilham kaynagi olmustu. Huntington’a gore, Bosna’daki savas bir medeniyetler
savagidir: Ug birincil taraf, farkli medeniyetlere mensuptu ve farkli dinlere bagliydi. Bir
kismi istisna disinda (ABD’nin Bosna safinda katilimi), ikincil ve {iglinctil aktorlerin
katilim1 tamamen medeniyet modeli ile ortiismekteydi (Huntington, 1996, s.288-289).
Buna gore: Birincil diizeyde, Bosna’'daki Hirvat, Sirp ve Bosnaklar birbirleriyle
savagtyordu. Tkincil diizeyde, Sirp hiikiimeti, Bogsnak ve Hirvatlara kargi, Sirplara yardim
ederek, “Biiyiik Sirbistan”1 desteklemistir. Hirvat hiikiimeti, Bosnak Hirvatlar:
destekleyerek “Biiyiik Hirvatistan”1 olusturmay1 amaglamistir. Ugiinciil diizeyde, aym
medeniyete mensup olan; Almanya, Avusturya, Vatikan ve diger Katolik Avrupa tilkeleri
ile gruplari, daha sonra da ABD, Hirvatistan’dan yana taraf olmuslardir. Rusya,
Yunanistan ve diger Ortodoks iilkeler ve gruplar, Sirbistan’t desteklemislerdir. Iran,
Suudi Arabistan, Tiirkiye, Libya, Islama enternasyonal ve Islam tilkeleri genelde Bosnak
Miisliimanlar tarafinda yer almistir. Bosnak Miisliimanlar, ayrica ABD’den de yardim
almustir; Huntington’a gore bu, evrensel soydasin soydasini desteklemesi oriintiisiinde,
medeniyet dis1 bir sapma, kuraldis: bir durumdur (Huntington, 1996, s.281). Bu agiklama
bi¢imi ‘akraba/soydas’ devletlerin savasa katihim siireglerini aciklamakta ve benzer
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nedenlerle ortaya cikan savaglar ve disardan yapilan katilimlari agiklamaktadir. Suriye g
Savasi’na disardan katilan devletlerin katilim stirecleri, bu tespitlerle ortiismektedir.

Huntington, Fay Hatt1 Savaslarinin olusmasinda belirleyici olan psikososyal boyuta
dikkat ¢ekmektedir. Buna gore, taraflar diismanlarini asag1 gormektedir ve rakiplerini
insanliktan uzak olarak tasvir etmektedirler. Karsilikli olarak gruplar, sembolik degeri
yiiksek bolge ve sehirlere saldirmaktadir. Ornegin simgesel degeri yiiksek olan dini ya da
ulusal mabetlere ya da yapilara saldirilar diizenlenmektedir (Huntington, 1996, s.271-
272). Bu tespit yogun sekilde Suriye I¢ Savasi'nda karsilik bulmaktadir.

Yukarida verilen tespitlerin kritigini yapmak miimkiindiir. Devletler her zaman
kimlik politikalarina dayali olarak politika ve strateji izlemezler, bazen medeniyet ve
toplumsal kimliklerini ikinci plana alarak, kimliklerine ragmen politika yaparlar. Fuat
Ajami’nin tespiti bu baglamda 6nemlidir. Ayrica Ajami, devletleri, medeniyetlerden daha
gliclii olarak degerlendirmektedir: “Medeniyetler devletleri kontrol etmez, devletler
medeniyetleri kontrol eder. Devletler gerektiginde kan baglarindan gozlerini kagirirlar;
cikarlarina uygun oldugunda kardesligi, inanci ve akrabaligi gérmezden gelirler.”
(Bieber, 2008, s.4). Buna ek olarak devletler bazen toplumsal kimliklerine gore politika
izledigine dair goriinlim vermeye calisirlar fakat gercek amaclar: siyasi ¢ikarlaridir.
Ornegin Iran, Bosnali Miisliimanlara, ABD’nin 6rtiik onayiyla, en biiytiik askeri yardimi
saglayan Miisliiman iilkedir. Fakat Iran’in asil amaci Bosnali Miisliimanlara yardimdan
ziyade siyasi etki alanini arttirmaktir. Ciinkii Iran rejimi ile Bosnali Miisliimanlar arasinda
kiiltiirel kodlar agisindan biiyiik farklar vardir (Bieber, 2008, s.4).

3. i¢ Savasi Baslamasinin Sebepleri, Etnik ve Mezhepsel Yap1

Suriye toplumunun etnik, mezhepsel, dinsel bakimdan cesitlilik orani yiiksektir.
Suriye toplumunun énemli bir boliimii aidiyet duygusu bakimindan, kisi ya da toplumsal
gruplar, kendilerini ulusal kimliklerinden ziyade mezhepsel, dinsel ya da etnik kimlikleri
ile ifade etmektedir. Diger bir deyisle Suriye’de mezhepsel, etnik, dinsel aidiyet bilinci,
ulusal bilince galebe calmaktadir.

Suriye’yi bir ulus devlet haline getirme ve doniistiirme amaci tasidiklarini sdyleyen
iktidarlar, ¢ogunlukla uygulamada bu amaclarindan sapmislar ve bagh olduklar
mezhebe dayali olarak politika izlemislerdir. Bu olgu, Suriye I¢ Savagi’nin gtkmasinin en
belirleyici nedenidir. Ciinkii Suriye toplumunda mezhepsel diizeyde ¢atismaya miisait
durumda olan fay hatlari, Esed rejiminin politikalar1 sebebiyle daha fazla belirginlesmis
ve ¢atismaya daha miisait hale gelmistir. Suriye’de ¢atismaya miisait ve gerilim halindeki
toplumsal fay hatlari, 2011 yilinda Tunus’ta baslayan Arap Bahari (Isyanlari)'nin etkisiyle
i¢ savaga dontismiistiir.

Suriye’de 2011’de baslayan protesto hareketleri, baslangicta toplumsal kimlikten
ziyade sinifsal ve siyasi nedenlerden dolayr meydana gelmistir. Ilk protestolar, biiyiik
ekonomik sorunlar sebebiyle kirsaldan sehirlerin gecekondu mahallelerine gelen iklim
miiltecileri tarafindan baslatilmistir (Ford, 2019, s.1). Protestocular igin protesto
hareketinin baslangicinda ortak payda, Suriye diktatorliigiiniin yikilmas: olmustur.
Protesto gosterilerine katilanlar, isyanin baglarinda, rejime olan memnuniyetsizliklerini
belirtmek isteyen ve homojen olmayan gruplardan meydana gelmistir. Rejim karsiti
protesto eylemlerine, cogu Siinni olsa da, Hristiyan azinliga mensup olanlardan Diirzilere
kadar farkli toplumsal gruplar katilmistir. Fakat bu durum zamanla radikal sekilde
degiserek, bolgesellesip, etnik, mezhepsel ve dinsel boliinmeyle sonuglanmistir. Devrime
katilan ortak ittifak gruplar1 zamanla parcalanmustir (Phillips, 2015, 5.360).

Suriye I¢ Savasi'nin kokleri, Fransiz manda yonetimine kadar gitmektedir (1920-
1946). Fransa’nin 1. Diinya Savas: sonrasi Suriye’de kurdugu kolonyal siyasi ve askeri
diizen, Esed rejiminin olusmasinin ve i¢ savasin ortaya ¢ikmasinin tarihsel temelini
olusturmaktadir. Fransiz manda yonetimi, Arap milliyet¢iligini bastirmak ve bagimsizlik
taleplerini engellemek icin azinliklar1 Onemli makamlara getirmis ve kurumlar:
azmliklarin giiglii olmasini saglayacak sekilde diizenlemistir. Ayrica azinliklarin
yogunlastigi bolgelere 6zerklik vermistir -Diirzi ve Nusayri bolgeleri- (Fildis, 2012, 5.148).
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Fransiz manda idaresi, stinni cogunlugun Suriye ordusu i¢cindeki sayisini niifusuna oranla
diisiik tutmustur. Buna karsilik, 6zellikle Nusayri azinlig1 niifuslarina oranla ordu iginde
yliksek tutmustur. 1949'dan sonra gergeklestirilen askeri darbelerin ¢ogunda, azinlik
unsurlar onemli oranda belirleyici olmustur. 1949 yilinda yazilan askeri raporda,
“ordunun en 6nemli birliklerin tamaminin basinda azilik mensubu bir subay oldugu”
yazilmstir. Esed rejiminin iktidar tekelini olusturmasi, Fransiz manda idaresi yillarina
dayanmaktadir (Fildis, 2012, s.151-152).

Hafiz Esed’in iktidarinin temeli, Baas Partisinin iktidara gelmesiyle azinliklarin
periferiden Suriye merkezine yerlesmesi ve iktidari ele gegirmesine dayanmaktadir
(Phillips, 2015, s.365). Hafiz Esed, 1970’te askeri bir darbe ile tek adamli, mutlak
diktatorliige dayali bir rejim kurmustur. Nusayri/Alevi kimligine sahip olan Hafiz Esed,
Nusayrilige mensup kisileri devletin 6nemli makamlarina getirerek, Nusayri azinhiga
dayali bir diktatorlitk kurmustur. Hafiz Esed’in iktidari, Suriye’deki Nusayri toplumunun
zaferi ya da iktidar1 olarak kabul edilmektedir (Cleveland, 2015, s.444). Hafiz Esed’in
liderligi esnasinda, Suriye niifusu iginde kiiglik bir orana sahip olan Nusayriler,
hiikiimette ve orduda iist diizey makamlara getirilmistir (Tayyab ve digerleri, 2020, s.298).
Hafiz Esed, Kasim 1970'te rakibi Cedid'i iktidardan uzaklastirdiktan sonra, Nusayrilerin
ordu igindeki varligin arttirmis ve Cumhuriyet Muhafizlar: gibi seckin birimleri, biiytiik
Olgiide Nusayrilerden meydana getirerek, iktidarmmi koruyacak bir ordu kurmustur
(Phillips, 2015, s.365). Nusayri niifusun iktidar1 ayni zamanda gec¢misle hesaplasma
anlamina gelmektedir. Ciinkii Suriye tarihinde Nusayriler, benzer heterodoks mezhepler
gibi, Miisliiman olarak kabul edilmemis ve dislanmislardir. Bu durum Nusayrilerde,
tarihsel bellek agisindan Siinni Miisliimanlara karsi nefret duygusunun olusmasima neden
olmugtur (Tayyab ve digerleri, 2020, ss. 296-297). Nusayri toplumu, Suriye tarihinde
sehirlere bir donem kabul edilmemis ve dislanmis bir toplumsal gruptur (Balanche, 2018,
s. 6).

Topluluklar aras: iligkilerde, kimlik ve ¢ikarlarin belirlenmesi tarihsel, kiiltiirel,
ideolojik ve normatif faktorlere bagl olarak olusmaktadir (Wendt, 1992, s5.395). Bu
nedenle yasanan tarih, gelecegi belirlemistir. Suriye toplumu igindeki mezhepsel ve etnik
nedenlerden kaynaklanan olumsuz tarihsel tecriibe, i¢ savasin meydana gelmesinde
onemli oranda belirleyici olmustur. Batih bir Orta Dogu uzmaninin ifadesi, tarihsel
mirasin i¢ savastaki etkisine isaret etmektedir: “Tarih nesilden nesile aktarildi, uykuda
kaldi, ancak her zaman yeniden uyandirilmaya ve giiniin kosullarina uyacak sekilde
revize edilmeye hazir durumdaydi” (Phillips, 2015, 5.362).

Nusayri mezhebinin iktidar kurumlar: iizerinde artan etkisine ragmen Esed rejimi,
mezhepsel farkliliklarin resmi diizeyde kabul edilmesine izin vermemistir. Esed rejimi,
Nusayri toplulugun Suriye icindeki konumunu hukuki ve resmi diizeyde
somutlagtirmamigtir. Ornegin Suriye, Liibnan'daki gibi resmi bir etno-mezhepsel yapiy1
kabul etmemistir. Esed rejimi, Baas Partisi'nin anayasasinda kabul edilen, mezhepsel
farkliliklarin oldugu ve sonunda “mezhepsel farkliliklarin yok olacagl” maddesini
anayasada tutmustur. Ayrica Esed rejimi, Arap milliyetciligi politikasini kullanarak
ulusal kimlik insasin1 gerceklestirmeye ¢alismistir. Bu politikaya mesruiyet kazandirmak
ic¢in kilit sivil hiikiimet makamlarina Mustafa Tlass (Savunma Bakami 1972-2004) ve
Abdul Halim Khaddam (Disisleri Bakani 1970-84 ve Baskan Yardimcisi 1984-2005) gibi
Stinni miittefiklerini getirmistir. Fakat Esed rejiminin taktiksel yaklagimlarla Siinni
muhalefetin tepkisini azaltmaya ¢alisan politikalar: stireklilik kazanmamistir. Khaddam
ve Tlass gibi eski sadik Siinni aileleri gérevlerinden uzaklastirip, yonetici eliti daha yogun
sekilde Nusayrilerden olusacak sekilde degistirmistir (Phillips, 2015, s. 362).

Besar Esed, 2011 yilinda i¢ savas baslamadan evvel Wall Street Journal’a verdigi
roportajda, Suriye'nin Israil ile baris anlasmasi imzalamamasma vurgu yaparak,
Suriye’nin “Arap milliyetciliginin atan son kalbi” oldugunu soylemistir (Ttir, 2022, s.84).
Baba Hafiz Esed doneminde benimsenen Arap milliyet¢iligi politikasi, resmi politika olsa
da, Hafiz Esed, gizlice iktidarim1 ve giictinii mezhebine (Nusayri) dayali olarak
saglamlastirmistir. Dolayisiyla, Esed’in iktidar ve mezhep politikasi, Siinni toplulugun
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(%64) mezheplerini 6nemsemelerini kuvvetlendirmistir. Boylece mezhepcilik, resmi
olmayan derin toplumsal katmanlarda gii¢ kazanmistir (Tayyab ve digerleri, 2020, 5.297).
Suriye toplumunun yaklasik %12’si Nusayri azinliktan olusmaktadir fakat ordunun
ylizde 61'i, istihbaratin ise yiizde 80’i Nusayrilerden meydana gelmektedir. Hafiz Esed
liderliginde Nusayriler, silahli giicler igindeki yogunluklarina dayali olarak tilke
iktidarini kontrolleri altinda tutmuslardir (Inang, 2016, s.84). Azinlik bir kitlenin Suriye
Devleti'nin en 6nemli makamlarini kontrolii altinda tutarak, niifusun %64’liilk Stunni
¢ogunlugunu yonetmesi ve hegemonya kurmasi, Siinni Suriyelilerin tepki ve nefretini
¢ekmistir. Bu birikim 1982’de Hama’'da ilk kez infilak ederek, isyana doniismiistiir
(Cleveland, 2015, s.451). Hafiz Esed, Hama Olayina kars: ezici bir askeri miidahalede
bulunmustur. Esed, ordunun biitiin giiciinii Hama halkina karsi herhangi bir ayrim
gozetmeksizin kullanmistir. Esed rejimi, iktidarini siddetin biitiin aygitlarini kullanarak
korumustur ve ayn1 yontemleri kullanarak, i¢ savas: bastirma stratejisi izlemistir.

Yukarida ortaya koyuldugu {izere, Esed doneminde marjinalize edilen Stinni Arap
niifus, Nusayri iktidar1 karsisinda i¢ savasta muhalefeti desteklemistir. Buna karsilik
Suriye'nin Siinni olmayan diger Arap dini gruplari, Hristiyanlar (%9), Diirziler (%3), Siiler
(%1) ve cesitli digerleri (%1), Siinni Arap ¢ogunluk yonetimi altinda ayrimciliga
ugramaktan korkarak, Esed rejimine destek vermistir. Buna ek olarak laik Siinni
Araplarin da Esed rejimini destekledigi belirtilmelidir. Cogunlugu Siinni olmakla birlikte,
etnik olarak Kiirt olan Suriyelilerin %10y, Oncelikle kendi etnik gruplariyla
0zdeslesmekle birlikte ve tarafsizlig1 tercih etmistir (Phillips, 2015, 5.357). Bu baglamda
Esed rejimine, dayandig1 toplumsal taban sebebiyle, “azinlik gruplarmin koalisyonu”
denilebilir (Mirza ve digerleri, 2021, s.46). Esed rejimi kendisini azinliklarin, biiyiik 6l¢iide
de Nusayrilerin, koruyucusu olarak sunmustur (Phillips ve Valbjern, 2018, 5.426).

Nusayrilik diglayict bir mezhepsel anlati ve yapiya sahiptir. Cemaat igi iliskiler
gelismistir ve digsa kapalidir. Esed rejiminin toplumsal muhalefetle sert bir sekilde
karsilasmasinda bu durum, diger unsurlarla birlikte etkili olmustur (Mirza ve digerleri,
2021, s.46). Ornegin Esed rejimi, iktidara geldigi donemin baglarinda, Baas doénemi
uygulamalarinin avantajlarindan faydalanarak, Siinni koylii kitleyi toprak reformu ve
refah diizeyinin artmasi ile rejime yaklastirmistir. Fakat zamanla Siinni koylii topluluk
ekonomik ac¢idan zor duruma diismiistiir. Esed rejimi, Nusayri niifusu kayirmaci
politikalarla ayricalikli hale getirmistir, bu duruma ekonomik agidan zor duruma diisen
Siinni kitle tepki ve 6fke duymustur, Siinni toplulugun geneli rejimden uzaklasmistir.
Ornegin i¢ savasta onemli mezhepsel siddet olaylarmin yasandigi Humus, Nusayri
toplulugun kayirilmasina, Siinni (ve Hristiyan) kasaba halkinin tepkili oldugu bir sehirdir
(Balanche, 2018, s.4). Bu orneklerden anlasilacag1 tizere, fikirler, degerler ve inang
sistemleri siyasal ve sosyal yasami sekillendirmekte ve belirlemektedir (Reus-Smit, 2013,
5.294). Dolayistyla toplumsal diizlemde olusan bilissel algilar, siyasi kararlarin meydana
gelmesini etkiler.

Ozetle Suriye I¢ Savagi, toplumsal kimliklerin tarihsel ve siyasal nedenlerle catismast
temelinde ortaya ¢ikmistir. Bu durumun olusmasinda Nusayri azinlik iktidar: ve Esed
rejiminin yonetim anlayisi belirleyici olmustur. Christopher Phillips’e gore catismanin
mezhepsellestirilmesinde en biiyiik sorumluluk Esed rejime aittir. Ciinkii Besar Esed,
daha iyi silahlanmis ordusunun Siinni Arap muhalefete karsi savasi kazanacagim
diisiinerek, savas ¢tkarmak amaciyla asir1 siddet uygulamistir (Phillips, 2015, 5.369). Esed
rejimi ve destekgileri, giivenlik meselesini bir karsilikli haklar ve uzlasiya dayal1 olarak
¢dzmeyi se¢memistir. Rejim icin giivenlik, yalnizca bir gii¢ meselesidir ve zor aygitlari
vasitasiyla olusan muhalefet bastirilmali ya da yok edilmelidir. Bu manada Esed rejiminin
yonetim anlayisi Hobbesci’dir (Wendt, 1992, s. 412).

flk protestolar basladiginda Esed rejimi, hizli sekilde dayandigi toplumsal
katmanlarin destegini saglamak icin, isyanlar1 baglatanlari mezhepgi Islamailar oldugu
propagandasi yapmistir. Ornegin devlet televizyonlari, azinliklarin diismani olarak
gosterdigi Islamailarin protesto gosterilerini baslattigim iddia etmistir. Esed rejiminin
milis giici olan Sebbiha ise Nusayri koylerine, Siinni koylerin Nusayrilere saldirida
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oldugunu soyleyerek kum torbalar1 dagitmistir. Boylece iktidar tarafindan mezhepsel fay
hatlar1 keskinlestirilmistir (Phillips, 2015, s. 369). Sonug olarak, isyanin altinda yatan en
onemli sebep, halkin genelinin yasadig1 sosyo-politik ve ekonomik sikintilar etkili
olmakla birlikte, Nusayri azinligin iktidarina karsi, Stinni ¢gogunlugun iktidar degisimini
talebidir (Tayyab ve digerleri, 2020, s. 302).

4. Farkli Toplumsal Kimlikler Aras1 iliskilerin i¢ Savasa Yansimasi

Suriye toplumu, ¢alismada belirtildigi iizere, etnik ve mezhepsel agidan yiiksek bir
heterojenlige sahiptir. Fakat Suriye toplumu arasindaki iliskiler ve gecisler oldukca
zayiftir. Ornegin: “Bir Hristiyan, Hristiyan hekime muayene olur.” sozii ya da karma
evlilik oranmin yalnizca %2,1 olmasi, ki bunlarin %1,5'i yabancilarla yapilmis
evliliklerdir, her bir toplumsal grubun i¢ diinyasinda yasamas: ve kaynasamamasina
ornektir. Suriyeli Hristiyan bir din adaminin agiklamasi toplumsal gruplar arasindaki
iligkileri yansitmaktadir: “Hristiyan Miisliimandan korkuyor, hatta onu kii¢iimsiiyor,
hala dagh olarak kabul edilen Alevi onu kii¢iimseyen Siinni tarafindan reddedildigini
hissediyor, Ismaililer kendilerini Aleviler tarafindan kusatilmis hissediyor” (Baczko ve
digerleri, 2018, s. 51). Farkli toplumsal kimlikler arasindaki olumsuz tarihsel hafiza,
ulusal kimligin olugsmasin engellemektedir. Buna ek olarak Diirziler iilkenin giineyinde,
Nusayriler batisinda, Kiirtler kuzey ve dogusunda, Hristiyanlar ve Ismaililer ise
sehirlerde yogunlasmistir. Bu durum toplumsal biitiinlesmenin olusmasini engelleyen
diger faktordiir (Baczko ve digerleri, 2018, ss.48-49). Bazi bolgelerde baskin cemaat
yapisinin olmasi, Alevilerin, Siinnilerin, Hristiyanlarin bir¢ok bolgede bir arada
yasamadiklar1 anlamina gelmemektedir; ancak belirtildigi iizere, organik iligkiler zay1ftir.

Esed rejimi, gayri resmi politika uygulamalarinda Arap niifusa karsi, mezhepsel ve
dinsel niteliklerine gore ayrim yapmustir. Kiirtlere de bu muameleye maruz kalan
toplumsal gruplardan biridir. Esed rejimi, Kiirtlere karsi ayrimcr ve dislayici bir tutum
sergilemistir. Ornegin toprak reformundan muaf tutulan yalnizca Kiirtler olmustur.
Ayrica Suriye’de yasayan Kiirtler oy kullanma, miilk sahibi olma, pasaport kullanma
haklarina sahip olamamuistir (Baczko ve digerleri, 2018, ss. 55-56). Bu nedenlerden 6tiirii
Suriye I¢ Savasi esnasinda, Kiirtler, etnik kimliklerine dayali olarak kolektif tepki
vermistir. Demokratik Birlik Partisi (PYD) gibi silahli milliyetci askeri orgiitlenmelere
katilmislar, ABD’den destek almislardir (Phillips, 2015, s. 359).

2011’de isyanlar basladiktan kisa bir siire sonra, tarih boyunca ¢atisma iginde olan
toplumsal kimliklerin olumsuz tarihsel bellegi yeniden canlanmistir. Bu durum
mezhepsel, dinsel ve etnik farkliliklardan kaynaklanan c¢atisma ve boliinmeleri
hizlandirmustir. Protesto gosterilerinin &zellikle cuma glinlerinde yogunlasmas: ve
ayaklanmanin Siinni karakterinin gii¢clenmesi, {ilkedeki dini azinliklarin gosterilere olan
ilgisinin azalmasina neden olmustur.

Protesto gosterilerinin Urdiin simirma yakin, Stinni agirlikli Dera kentinde baslamasi
ve buna kars1 merkezi yonetimin kentteki gosterileri bastirmak i¢in 4’tincii Zirhli Tiimen
gibi Nusayri subaylardan olusan elit askeri birlikleri gorevlendirmesi, catismalarin
mezhepsel karakter kazanmasini hizlandirmistir (Athoglu, 2018, s. 139). Bu olayin
akabinde, 2011 Nisan ay1 baginda Banyas’ta Nidal Canud adli Nusayri bir ¢ift¢inin ling
edilerek 6ldiiriilmesi ve yine Nusayri kokenli Yarbay Yasir Kasur adli bir subayin pusuya
diisiiriilerek oldiirtilmesi, Esed rejimi kontroliindeki Suriye devlet medyasi tarafindan
sikca glindeme getirilmistir. Bu olaylara Nisan ay1 sonunda Dera’da Hamza Ali el-Khatib
adli 13 yasindaki Siinni bir ¢ocugun iskence ile 6ldiiriilmesinin eklenmesi ile mezhepsel
catismaya dayali fay hatlar1 belirginlesmistir (Atlioglu, 2018, s. 140).

Yukarida da ifade edildigi iizere siyasallastirilmis mezhepsel kimlikler, i¢ savas
baslamadan 6nce olusmus bir olguydu. Bu olgu, mezhepsel catisma igerikli olaylarla
giderek daha somut ve belirgin hale gelmistir. Ornegin rejim muhalifi protestocularin
Mart-Nisan 2011'de Banyas’ta “Hristiyanlar Beyrut'a, Aleviler mezara” slogani atmasi,
azinliklarin rejim saflarinda yogunlagsmasina neden olmustur. Benzer bir olay Humus’ta
yasanmustir. Esed rejimi ve muhalefet tarafindan, bir zamanlar herkesin kullandig:
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kapsayict bir slogan olan “Suriye Milleti birdir”, “Stinni kami birdir” seklinde
degistirilmistir (Phillips, 2015, s. 369). Yine benzer bir diger olay, Esed rejimini tamamen
devirmeyi ve yeni bir devlet kurmay1 amagladigini ilan eden Islam Ordusu'nun (Ceys el-
Islam) kurucusu Zahran Allus’un acik bir sekilde mezhepgi bir sdylem kullanarak “Sam'
Alevilerden temizleyecegim”, “Rafizi (Siilerin) pislikler” demesi, i¢ savasin mezhepsel
karakter kazanmasina neden olan diger 6rneklerdendir (Phillips ve Valbjern, 2018, s. 430).
Siinni radikal gruplarla benzer séylem ve slogan kullanan rejim yanlis1 gruplar, Stinni
topluluklar1 tahrik edecek davramslar sergilemislerdir. Ornegin, rejim askerleri
tarafindan Siinni ailelerin evlerinden yagmalanan mallar, “Siinni pazar1” adiyla Nusayri
mabhallelerinde satilmistir (Phillips, 2015, s.359). Bireyler ya da devletler, sosyal etkilesim
yoluyla kimliklerini olusturur; kimlikler ise ¢ikarlar1 belirler. Suriye I¢ Savasi 6ncesinde
ve esnasinda meydana gelen sosyalizasyon, aktorler arasi nefret dinamiginin olusmasina
neden olmustur (Wendt, 1992, s. 404).

Rejim, ayaklanmalar karsisinda isyancilari bolme stratejisi izlemis, olast bir Siinni
iktidarmnin, azinliklar igin hayati derecede tehlikeli bir iktidar olacagi propagandasi
yapmustir. Stinni ¢ogunluga ait iktidarin, Esed rejiminin yikilmasi durumunda azinliklara
karst yok etme politikas: izleyecegini ileri siirmiistiir. Bu siiregte, cihatgi akimlarin
Suriye’ye yonelmesi ve Siinni Miisliimanlara karsi bile tekfir sdylemi kullanmasz,
azimnliklar: rejim tarafina ¢ekmeye calisan Sam yonetimi igin biiyiik bir firsat olmustur.
Rejim; Hristiyan, Diirzi, Ismaili, Sii, Nusayri (Rejim) azinliklari tarafina gekerek, Siinni
¢ogunluga karsi blok olusturmayr amaglamistir. Ayrica rejim, Siinni g¢ogunlugu
marjinalize etmek istemistir. ~ Rejimin 13 Agustos 2011’de Lazkiye'nin giiney
mahallelerini donanma giiciiyle bombalamasi, Siinni toplumun Esed rejimini, Siinni
kitleyi kollektif olarak diisman gordiigii algisina neden olmustur (Baczko ve digerleri,
2018, s. 101).

Rejim, azmliklar askerilestirerek ve azinhiklardan bir blok yaratarak giiciinii ve
varligini siirdiirme stratejisi izlemistir. Esed rejimi, azinlik gruplar silahli birlikler halinde
orduda kullanmistr. Ornegin, Diirzilerden olusan Ceys el-Muvahhidin (Tektanricilarin
Ordusu) ve Suriye Direnisi olarak bilinen Nusayri, Alevi el-Mukavame gibi Stinni karsit,
azinliklardan olusan mezhepgi karakterde ordular kurmustur (Phillips, 2015, s. 369).
Diirziler ve Hristiyanlar, radikal Siinni guruplarin genel saldirilar1 karsisinda rejimle
birlikte hareket etmeyi se¢mistir. Azinliklarin (Hristiyan, Diirzi, Alevi) ittifaki, ekonomi
ve siyaset alanlarinda Stinni Araplar1 marjinalize etmistir. Bu durum, rejim icin varligin
siirdiirme firsat1 olarak kullanilmistir (Baczko ve digerleri, 2018, ss. 311-312). 1970°li
yillardan itibaren Suriyeli Hiristiyanlarin ve heterodoks Miisliiman gruplarin (Nusayri,
Diirzi, Ismaili), Siinni gogunluga dayali bir iktidarin ortaya g¢ikmasindan endise
duymalari, onlarin Esed rejimini desteklemesinin en 6nemli nedenlerinden biridir
(Athoglu, 2018, 5.146). Rejim, kendisini sekiilerizmin temsilcisi olarak kendini sunmus ve
azmlik topluluklarin varliginin teminati oldugu propagandasini yapmistir. Rejimin
organik tabami olan Nusayri topluluga verdigi mesaj ise agiktir: “Biz oliirsek, siz de
bizimle oOliirsiiniiz” (Reese, 2013, ss.14-15). Ayrica dini azinliklar, varliklarinin teminati
olarak gordiikleri merkezi yonetimin yikilmasi durumunda ortaya ¢ikabilecek kaos
ortaminda radikal silahli gruplarin hedefi haline gelebileceklerine dair endise
duymuslardir. Nitekim Seyh Adnan Arur, Memun El-Humsi gibi mubhaliflerin sert
mezhepgi soOylemleri ve protesto gosterileri esnasinda siinni protestocularin
“Hiristiyanlar Beyrut’a Nusayriler mezara” gibi sloganlarin atilmasi, dini azinliklarin bu
konudaki endigelerini daha belirgin hale getirmistir (Atlioglu, 2018, ss.146). Azinliklarin
rejimden yana tavir almasinda; 6zellikle ISID’in toprak hakimiyeti, terdrii ve siddeti
belirleyici olmustur. ISID’in egemen oldugu topraklardan Hristiyanlar, Kiirtler ve
Aleviler kacmustir. ISID’in ele gegirmis oldugu topraklarda kalmayi tercih eden
Hristiyanlar, zzimmi vergisi 6demek sartiyla barinma hakki elde etmis, Siiler ve Nusayriler
ise iSiD tarafindan miirted ilan edilerek dldiiriilmiistiir (Baczko ve digerleri, 2018, ss. 313-
314). Siddetin dozunun artmasi, savasan aktorlerin mezhepsel tabanlarini daha kolay
konsolide etmesini saglamistir (Al Qarawee, 2013, s. 7). Rejim, iktidarmi biiyiik dlciide
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ordu igindeki Nusayri askerlerin boliinmemesi ve biitiinciil olarak hareket etmesi
sayesinde korumustur. Ordu i¢indeki Nusayri ¢ogunluk, isyan ve i¢ savas sirasinda
sayisal olarak daha da artmustir (Baczko ve digerleri, 2018, ss. 310-311). Skocpol’un
“Giivenlik birimlerinde boliinmenin olmamasi devrim hareketinin basariya ulasmasini
engeller” (Demirtas, 2014, s. 107) tespiti, Suriye I¢c Savasi’'nda dogrulanmistir. Suriye
Ordusu’na ve yonetim yanlis1 milis gruplara dini azinliklardan katilim oldukga yiiksek
olmustur. I¢ savasta ¢ok sayida asker ve milis cenazesinin Siiveyde ve Lazkiye gibi
kentlere gonderilmesi, dini azinliklarin ordu ve milis gruplar igindeki yiiksekliginin
kanitidir (Athoglu, 2018, s. 146).

Hem Esed rejimi hem de Esed rejimine mubhalif olanlar toplumsal infiale yol acacak
olaylar1 propaganda amaciyla kullanmisladir. Bu baglamda dikkat cekici bir ornek,
Humus yakinlarinda bir Nusayri koyii olan Akreb kdyiiniin, Aralik 2012’de Siinni en
biiyiik silahli muhalif gruplardan biri olan 0sO (Ozgiir Suriye Ordusu) tarafindan ele
gecirilmek {izereyken, Esed rejimine baglh milis giicler tarafindan kontrol altina
alinmasidir. Esed rejimine bagl milis giigler, kdyiin Siinnilerin eline ge¢mesindense
oldiirtilmelerinin daha iyi olacagini soyleyerek, Nusayri koyliileri dldiirmiislerdir. Bu
olay, propaganda amagh stratejilerin radikalizmini gostermektedir. Bu olay, rejim
tarafindan, fotograflar kullanilarak medya vasitasiyla faillerin Stinniler oldugunu
sOylenerek, kamuoyuna sunulmustur. Ancak katliamdan kurtulan az sayida Nusayri
koylii, OSO’ya siginmis ve faillerin rejim yanlisi milisler oldugunu sdylemistir (Inang,
2016, s. 88).

Nefret dinamigini besleyen olaylar silsilesi karsilikli mezhepsel katliamlarla
artmustir. I¢ savag sirasinda radikal Siinni gruplar Humus’a bagh Hula’da ve Hama'ya
bagh el-Kubeyr’'de Nusayri olan rejim yanls: sivilleri 6ldiirmiislerdir. Bu olaya karsilik
olarak, Nusayri rejim yanlist milisler, Hama’ya bagli Akrab’da siinni sivilleri
oldiirmiislerdir (Athoglu, 2018, s. 141). Bu olaylarla benzesen bir diger ornek, Esed
rejimine bagl silahli giigler tarafindan Haola’da yapilan katliamdir. Bu katliamda 108
Stinni Suriyelinin 6ldiiriilmiis, 6ldiiriilenlerin 49'u ¢ocuktur (Jasser, 2014, s. 62). Bir diger
olayda, Siinnilerin topraklarinda irgat olarak calistirilan Nusayriler, May1s 2013'te Beyda
ve Banyas'ta kanli bir katliam yaparak, yiizlerce Siinni sivili katletmislerdir (Inang, 2016,
s. 89).

ISID ve Nusra gibi orgiitlerin selefi-cihatc1 ideolojilerle gerceklestirdigi eylemler
kimliklerin Gtekilestirilip diismanlastirilmas: siirecini derinlestirmistir. Diger taraftan
PYD'nin silahli kanad1 olarak bilinen YPG, kendisine savas acan ISID’e destek verdigini
iddia ettigi sivilleri katlederken; El Nusra, Liibnan smirinda yakaladigi Hizbullah
militanlarin1 ve Liibnan ordusuna bagli askerleri dldiirmiistiir. Esed Rejimine ait ordu
giicleri, karadan ve havadan siinni sivilleri hedef alarak agir saldirilar gerceklestirmistir.
Bu saldirilarda scud fiizeleri, misket bombalari, varil bombalar1 ve kimyasal silahlar
kullanmislardir (Eker, 2015, s.54). Siinni subaylarin ve askerlerin ordudan ayrilmasi,
ardindan Haziran 2011’de silahli miicadeleye basladiklarini agiklamalari, Ozgiir Suriye
Ordusu (OSO) adli silahli muhalif yapinin olusmasina ve iilkedeki ¢atismanin mezhepsel
temelde militerlesmesine neden olmustur (Athoglu, 2018, s.139). I¢ savas boyunca
ordudan ayrilip OSO’ya katilan subay ve askerlerin neredeyse tamami Siinnidir (Athoglu,
2018, s. 147). Bu duruma ek olarak Nusra Cephesi gibi radikal siinni orgiitlerin sivilleri
hedef alarak, kent merkezlerine saldirilar diizenlemesi, 2012 yili basindan itibaren
Suriye’deki farkli toplumsal gruplarin giivenlik kaygilarin arttirmistir. Bu durum, kimlik
baglarina dayali dayanisma duygusunun artmasina neden olmustur (Athoglu, 2018, s.
141).

Burada verilen olaylar silsilesi Huntington'un bir diger saptamasim
dogrulamaktadir:

“Kimlik savaglar1 olarak adlandirilan c¢atismalarda siddet artarken, baslangicta
tesediifi addedilen meseleler, “onlara” kars: “biz” seklinde, daha 6zel bir bicimde yeniden
tanimlanmaktadir. Bu durum grup birligi ve baghligiin artmasma neden olur. Politik
liderlerin etnik ve dinsel baglhiliga yaptiklar atiflar artar ve kimlige ait medeniyet bilinci
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gliclenir. Karsiikli korku, giivensizlik ve nefret, uluslararasi iliskilerdeki giivenlik
ikilemiyle kiyaslanabilir bir nefret dinamigi meydana getirir.” (Huntington, 1996, s.266).

Nefret politikalar1 karsilikli olarak devam etmistir. Ozellikle dinsel merkezlere
yapilan saldirilar sembolik degerdedir ve nefret dinamigini siirekli olarak beslemistir:
Esed rejimi tarafindan 2012 yilinin Ekim ayinda, Siinni alim Seyh Muhammed Edip
Hasan'in kabrinin bombalanmasi, diger taraftan mubhaliflerin, 2013 yili subat ayinda
Deraya’da Siiler igin kutsal sayilan Evliya Sakine Bint Ali'nin tiirbesini tahrip etmeleri
(Baczko ve digerleri, 2018, 5.318), rejime bagh silahli gliclerin 1451 camiye ates acip, 348
camiyi yikmasy, i¢ savasin yogunlasmasinda belirleyici olan nefret dinamigini arttirmistir
(Jasser, 2014, s.59). Benzer sembolizmi Hizbullah lideri Hasan Nasrallah'in televizyonda
mezhepsel bir dil kullanarak, “Seyyide Zeyneb Tiirbesi'ni savunmanin mesru oldugunu”
ilan etmesinden anlayabiliriz. Nasrallah ayn1 zamanda savastan ABD, Israil ve Islamc
stinnileri sorumlu tutmustur (Phillips ve Valbjorn, 2018, s. 428). Bu olaylara ek olarak
ozellikle radikal muhalif dinsel gruplar, Esed rejimi ve miittefiklerine (Iran, Hizbullah)
Nusayri, Rafizi, Mecusi, Safevi, Hizbullat ve Hizbulseytan gibi terimler kullanmistir.
Buna karsilik Esed rejimi ve miittefikleri, Stinni muhalifleri; Tekfirci, Nesebi, Emevi ve
Vehhabi olarak nitelemistir. Savasan taraflarin mezhepsel kimlik {izerinden sembolleri
kullanmasi ve tahrik etmesi, karsilikli siddetin yogunlugunu arttirmistir (Athoglu, 2018,
s5.142). Huntington'un tespitinden anlasilacag: iizere, Fay Hatt1 Savaslar1 siddetlendigi
esnada, Suriye’dekine benzer Ornekler ortaya gikar: “Taraflarin her biri, hasimlarimi
genellikle insanliktan yoksun olarak tasvir ederek, iblis gibi gosterir. Muhalif kiiltiiriin
merkezi simgeleri ve yapintilar1 hedef haline gelir.” (Huntington, 1996, ss. 271-272).

I¢ savagtaki kamplasmada kimlik algisinin belirleyiciligini ortaya koyan bir diger
ornek, 2012’de Nusayrilerin ayaklanmacilar tarafindan ele gecirilen bolgelerde
baslangicta saldiriya ugramamalarina ragmen, bu bolgelerden kagmayi tercih etmeleridir
(Baczko ve digerleri, 2018, 5.319). Suriye I¢ Savasi’'ni aidiyet duygusundan ziyade sosyo-
ekonomik, sinifsal nedenlerle agiklama iddiasinda olan tezleri zayiflatan bir gelisme,
kenar mahallelerde yasayan fakir Alevilerin, isyanlar esnasinda rejimden yana
davranmasidir. Sinifsalligin daha belirleyici oldugu iddiasindaki yaklasimlari, bu ve buna
benzer Ornekler zayiflatmaktadir (Atlioglu, 2018, s. 145). Bu Ornekler ¢atismanin temel
dinamiginin ideolojik ya da smnifsal olmadigini, kimlik eksenli oldugunu gostermektedir.

Ozetle Esed rejiminin Siinni olmayan azinlik kesimleri tarafina alma ¢abasi ve bunu
biiyiik 6lclide basarmasi, PKK'nin etnik milliyetciliginin Suriye’deki Kiirt gruplarinda
karsilik bulmasi ve ayaklanmanin ana omurgasinin Siinnilesmesi, ulusal diizeyde
dislamalara neden olmus ve i¢ savasin temel belirleyicisi haline gelmistir (Baczko ve
digerleri, 2018, s.310). Diger bir deyisle ulusal kimliklerden ziyade, mezhepsel kimlik &n
plana ¢ikmis ve yurttaslar arasinda ortak kimlik algisi ortadan kalkmustir (Oytun, 2014,
s.38). Sosyal etkilesim siiregleri, bilgi yapilarinin olusmasini saglar; bilgi yapilar ise
karsilikli davranislar: ve ¢ikarlar: belirler. Suriye icindeki aktorlerin sahip oldugu bilgi
yapilary, karsilikli davranis ve tutumlar: belirlemistir. Fikirler, karsilikli davranis ve
tutumlar1 belirleyen en énemli unsurdur (Wendt, 1995, s.73).

5. Suriye i¢ Savasi’na ikincil ve Uciinciil Aktorlerin Miidahalesi

Fay Hatt1 Savaslarina mezhepsel ve etnik nedenler dolayisiyla savasa dahil olan dis
siyasi aktorlere, ikincil siyasi aktorler denilmektedir. Savasa ikincil siyasi unsurlarin
katilimi, savasin siddetini, siiresini ve cevresel etkisi arttirmistir. Tkincil siyasi aktdrlerin
savasa katilimi, {glinciil siyasi aktorlerin katilimini beraberinde getirmistir.
Medeniyetlerin g¢ekirdek devletleri olan, kiiresel etki ve giice sahip devletler tigiinciil
siyasi aktorlerdir. Ugiinciil aktorler, bolgesel miittefiklerini desteklemek ve biiyiik
uluslararas1 ¢ikarlarim1 korumak ya da genisletmek i¢in ¢atismaya dahil olur (Mirza ve
digerleri, 2021, 5.46). Suriye I¢ Savasi'nin ilerleyen safhalarinda, Akraba Devletler olarak
tanimlanan {iilke ve silahli gruplar, ikincil siyasi aktorler olarak i¢ savasa dahil olmustur.

Suriye’de yasananlar Suriye topraklari ile stnirli kalmamaktadir, bolgesel ve kiiresel
diizeyde etkileri hizlica yayilmaktadir (Tiir, 2022, s. 88). Suriye I¢ Savas, farkli dis
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aktorlerin katilimini beraberinde getirmistir. 2011’de Suriye’de ayaklanma basladiginda,
ABD ve Avrupa birlikte Esed rejiminin yikilmasi icin; Rusya ise tarafina iran ve Cin’i
alarak otoriter rejimi ayakta tutmak i¢in harekete ge¢mistir. Sonrasinda Iran ve Suudi
Arabistan bolgesel liderlik igin Suriye i¢ savasina miidahil olmustur (Athoglu, 2018,
5.174). Ozellikle Iran ve Suudi Arabistan, mezhepgi sdyleme dayanarak savasa katilmistir
(inang, 2016, s.90). Suudi Arabistan, Katar, Urdiin, Tiirkiye ve Misir (Muhammed Mursi
donemi), i¢ savas basladiktan sonra Siinni Suriye muhalefetine destek vermis ve iktidar
degisikligi talebinde bulunmuslardir. Buna karsilik Iran ve Hizbullah'in Suriye
yonetimini desteklemeleri, mezhepciligin sdylem ya da toplumsal baglar agisindan ig
savasta onem kazanmasini beraberinde getirmistir (Atlioglu, 2018, s. 145).

Ic savasa disaridan katilan ikincil aktorler olarak nitelenebilecek Iran, Suudi
Arabistan, Katar gibi iilkeler, savasin bolgesellesmesine ve Siinni-S$ii savast seklinde bir
alginin olusmasina neden olmustur (Inang, 2016, s. 88). Suudi Arabistan ve Iran arasindaki
bolgesel iistiinliik rekabeti Suriye I¢ Savasi’'nda agikga ortaya ¢ikmistir. Esed rejimine karst
i¢ savasta miicadele eden Suriyeli silahli Siinni gruplar, Suudi Arabistan, Katar, BAE
tarafindan desteklenmistir. Iran, -daha &nceden vurgulandigi iizere- Esed rejimini
ekonomik ve askeri agidan desteklemis ve iktidarimi siirdiirmesini saglamistir. Ozetle bu
ikincil bolgesel giicler, mezhepsel kimlikleri siyasallastirarak i¢ savasa katilmislardir
(Tayyab ve digerleri, 2020, 5.299). Devletler karsilikli giiven ya da giivensizliklerini bilgi
yapilarina dayali olarak olustururlar. Karsilikl: etkilesim siireglerinin {iriinii olan ve belli
bir zaman araliginda olusmus olan bilgi yapilari, sosyal yapilar olarak politika
belirlenimini olustururlar. fran ve Suudi Arabistan gibi devletlerin karsilikli sosyal
algilari, i¢ savas esnasindaki tutumlarmi belirlemistir (Adler & Barnett, 1998, s. 437-438).
Suudi Arabistan ve Iran’mn éncelikli hedefi, jeopolitik ¢ikarlarini1 korumak ve gelistirmek
olsa da, bu amaci mezhep kimlikleri {izerinden ittifaklar kurarak gerceklestirmeye
calismislardir (Tayyab ve digerleri, 2020, s. 303). Esed rejiminin Iran ve Hizbullah’'a
bagimliliginin artmasi, rejimin “Siilesmesi” algisinin olugsmasina neden olmustur. Bu
durum, kars1 dalgay: beraberinde getirmis; Korfez’deki Siinni {ilkelerin Siinni orgiit ve
yapilara para yardimi yapmasi, Siinni kimligin daha da baskin hale gelmesine neden
olmustur (Baczko ve digerleri, 2018, s. 33).

Savasa dahil olan ikincil devletler arasindaki c¢atismanin mezhepsel diizeyde
derinlesmesine neden olan bir diger gelisme, Islamci-selefi 6rgiitlerin savasa katilmasi,
buna karsilik Siilerin koruyucusu olarak Hizbullah'in savasa dahil olmasidir.
Hizbullah'm  Suriye’de faaliyet gostermesi ve savasmasi, Iran tarafindan
gerceklestirilmistir. Iran, Irakli Sii milis glicleri ve Iran, Pakistan ve Afganistan’dan gelen
Sii goniilliileri, Hizbullahla birlikte savasa dahil etmistir (Bilal, 2015). Bu nedenle Esed
rejiminin kilit ortagi Rusya degil, ran’dur. Cilinkii Esed rejiminin varligiin siirmesi, fran
tarafindan saglanan savas giicleri ile gerceklesmistir. 2013'te Esed rejiminin iktidar:
zayifladiginda, Hizbullah 80.000'e yakin savasgisini Suriye’ye gondererek, Esed rejiminin
varhgm siirdiirmesini saglamigtir. fran'm temel hedefi, Esed hiikiimetinin hayatta
kalmasini saglayarak, Liibnan Hizbullahi'na ve Iran destekli ‘direnis cephesine’ stratejik
derinlik kazandirmaktir (Ford, 2019, s.5). fran ve Hizbullah, Suriye’de Esed rejiminin
¢okmesi halinde, Siinni blok egemenliginde bir rejimin ortaya ¢ikmasini, Iran ile
Hizbullah arasindaki baglantiy1 ortadan kaldiracak bir durum olarak degerlendirmistir.
Hizbullah, Esed rejiminin ortadan kalkmasini kendi var olusunun sonu olarak gormiisttir.
Bu nedenle Suriye rejimine askeri olarak sahada biiytiik bir destek saglamistir (Tiir, 2022,
s.86).

[ran’m jeopolitik nedenlerle Suriye'ye asker gonderdigi analizi dogru olmakla
birlikte temel amacinin Suriye’de radikal Siinni bir iktidarin olusmasini engellemektir. $ii
diinyasindan, Siinnilere kars1 Suriye I¢ Savasi'na katilim oldugu gibi Sii militanlardan
daha fazla Siinni militanlar savaga katilmistir. Siinni militanlarin ISID ve El Kaide gibi
orgiitler {izerinden savasa katilmasi, Batil1 iilkeler acisindan Esed rejiminin devrilmesi
onceliginin degismesine neden olmustur.
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Suriye I¢ Savasi gibi biitiin bolgeyi etkileyen bir savasa katilimi kaginilmaz olan
uluslararasi sistemin hegemon giicii ABD'nin, Suriye I¢ Savasi politikasi zamanla
degismistir. ISID’in savasa katilimi, miittefiklerin (ABD ve Avrupali Devletler) politika
degisikligine giderek, oOncelikleri olan; Suriye rejiminin yikilmasi politikasinin
degismesine neden olmus ve yerini ISID ile savas almistir. Donemin ABD Baskan: Obama,
Suriye’deki temel stratejilerinin ISiDi geriletmek ve yok etmek oldugunu agiklamistir
(Ar1, 2014, s.155). ABD, Suriye {izerinde az sayida askeriyle genis bir alanda, Kiirt teror
orglitleri vasitasiyla yaparak niifuz elde etmistir. ABD ve miittefiklerinin bolge
tizerindeki etkinligine savas acan Nusra Cephesi ve destekgileri, ABD'nin destekledigi
sekiiler silahli gruplarla yogun catismalara girmistir (Ulutas ve digerleri, 2015). Devletler
yalnizca egosit giidiilerle hareket eden varliklar degildir; devletler kimlikleri, normlar ve
fikirlerden etkilenen sosyal varliklardir. Devletlerin kimlikleri, ¢ikarlarini belirler (Reus-
Smit, 2013, 5.297). Devletlerin sosyal ve kimlik merkezli yapilari, Suriye I¢ Savasi’'nda
kimlige dayali olarak izledikleri politikalardan anlasilabilir.

ABD’nin 2019 yili baslarindaki temel stratejisi sudur: Dogu ve Kuzey Suriye'deki
Kiirt vekil giiclerini korumak, Suriye'deki Iran etkisini simirlamak, Esed rejimini
ekonomik agidan zor durumda birakmak ve ISID’i yok etmek. Bagkan Trump Suriye'deki
biiyiik taahhiitleri sona erdirerek, Suriye’den ¢ekilmek istemistir. Pentagon ve Disisleri
Bakanligt Trump’in kararindan memnun olmamis ve c¢ekilmeyi yavaslatmistir (Ford,
2019, s.9). Trump, "Bu sagma sonsuz savastan, kabile savasindan ¢ikip, askerlerimizi eve
getirmemizin zamamn geldi," seklinde sosyal medya hesabindan paylagim yapmustir
(Lantis, 2020, s.13). ABD ve miittefikleri, Esed rejiminin devrilmesini istemelerine ragmen,
bu amagla Iran ve Rusya'ya karsi biiyiik bir silahli catismaya girmeyi géze alamamistir
(Ford, 2019, s.3). ABD'nin savasin gidisatina bagl olarak, Suriye I¢ Savasi’'mi ¢ikarlari
dogrultusunda kullandig1 s6ylenebilir. ABD, Suriye’de i¢ savasin siirmesini ve kaosun
devam etmesini ¢ikarlari i¢in uygun bulmustur (Yalgin ve Duran, 2016, s.10).

Savasin gidisatin1 dogrudan etkileyen ve 2015 yilinda havadan askeri destekle Esed
rejiminin devamini saglayan Rusya, Suriye'de sekiiler ve azinlik gruplarimin etkin oldugu
(Ortodoks Hristiyanlar ve Aleviler) bir hiikiimeti uygun gérmiistiir. Rusya ile ABD'nin
tizerinde uzlasabilecekleri bir anlasmanin, yiiksek ihtimalle, Suriye'de iktidara gelecek
sekiiler bir yonetim olmasi, biiyiik giicler agisindan bile kimlik politikalarinm énemini
gostermektedir (Ulutas ve digerleri, 2015). ABD ve Rusya, cihatct hareketlerin kendileri
i¢in tehdit oldugunu diisiinmektedir.

Tiirkiye'nin Suriye I¢ Savasi'nda meydana gelen saflasmaya yonelik pozisyonu,
toplumsal kimliklerin 6nemini ortaya koyan bir diger kamttir. Tiirkiye muhalefet
saflarinda yer alan etnik Tirkmenleri, Tiirkiye'nin koruma misyonu oldugunu iddia
ederek, Kuzey Suriye'ye miidahale etmistir. Tiirkiye, Kkiiltiirel ve dinsel kimligini
yansitacak ve politika yapiminda belirleyici olacak sekilde, i¢ savasin basinda Esed
hiikiimetinin devrilmesini ve yerine Suriye Miisliiman Kardeslerine bagh gruplarin
iktidara gelmesini istemistir (Ford, 2019, s. 7).

6. I¢ Savasta Baris Nasil Miimkiin?

Suriye I¢ Savast ¢ok aktorlii ve cok kimlikli olmast sebebiyle uzun siiredir devam
etmektedir. Huntington'in Fay Hatti Savaslarinin normal savaslara gore alt1 kat daha
uzun siirecegi iddiasi, Suriye I¢ Savasi'nin ¢ok aktorlii yapisi nedeniyle uzun siiredir
devam etmesi dikkate alindiginda dogruluk payi tasidig sdylenebilir. (Huntington, 1996,
5.253). Fay Hatt1 Savaslari, ancak taraflardan birinin asir1 derecede zayiflamasi ya da yok
edilmesi halinde sona erebilir. Ornegin 1995 yili sonlarina dogru Bosna Hersek'te “Tiim
taraflarin  giicliniin titkendigi” bildirildikten sonra taraflar savasi bitirmeyi kabul
etmislerdir (Huntington, 1996, 5.291). Suriye I¢ Savasi, Esed rejiminin askeri blokunun
icten ¢okmesi ile sona ermistir. Esed rejimi, 2018 yil1 sonrasi savast kazandigina kanaat
getirerek, Suriye toplumu ve ordusunun ekonomik ve siyasi ihtiyaglari karsisinda kayitsiz
kalmistir. Bu durum, Mubhaliflerin kars1 saldirisi karsisinda Esed Rejimi ordusunun
kuvvetli bir direnis sergilemesini engellemistir. Yasanan siiregte sert askeri ¢atismalarin
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yasanmamasl, Esed rejiminin icten ¢okiisiiniin a¢ik karitidir. Fakat Esed rejimi ortadan
kalkmis olsa da i¢ savasin diger aktorler tarafindan siirdiiriilme ihtimali mevcuttur.

Huntington’a gore “Fay hatti1 savaslar1 neredeyse hicbir zaman yalnizca birincil
taraflar arasindaki miizakerelerle durdurulamaz.” (Huntington, 1996, 5.291). Bu argiiman
da Suriye’de dogrulanmistir. Ic savastaki aktorler, ylzlerce ateskes anlasmasi
imzalamalarina ragmen ateskes anlasmalar: stirdiiriilememistir. Sicak savasta catisma
halinde olan grup sayisimin fazlaligi, ortak bir baris metninde uzlast olusmasini
engellemektedir. Her silahli grup farkli bir doktrin ve strateji ile hareket edebilir. Bu
nedenle ortak bir uzlas1 metni ortaya ¢ikmasi zordur.

Huntington’a gore birincil taraflarin kronik savas halini ¢ozebilecek en Onemli
alternatif ikincil ve {iglinciil aktorlerin diplomatik miizakeresidir:

“Fay hatt1 savaslari soydaslarina destek vermek icin birlesen ve karsi taraftaki
muadilleriyle miizakerelerde bulunma kapasitesine sahip, bir yandan da soydaslarmi bu
anlagmalar1 kabul etmeye ikna edebilecek ilgili ikincil ve {igiinciil taraflar tarafindan
durdurulabilir. Kamplasma savasi kizistirip uzamasina yol agabilse de savasin
smirlandirilmasi ve durdurulmas: bakimindan yeterli olmasa da zorunlu bir kosuldur.
Kamplagmalarda bulunan ikincil ve {igiinciil taraflar genellikle savasin birincil diizey
katilimcilarina doniismek istemezler ve dolayisiyla, savas: kontrol altina almaya calisirlar.
Ayrica, savasa yogunlasmis birincil taraflardan daha gesitli ¢ikarlar1 vardir ve birbirleriyle
olan iliskilerde bagka meselelerle ilgilenirler. Dolayisiyla, bir noktada savas: durdurmanin
kendi ¢ikarlarina oldugu sonucuna varabilirler.” (Huntington, 1996, 5.292).

Kapsamli bir degerlendirme yapildiginda Huntington’a gore bir fay hatt1 savasinin
durdurulabilmesi igin: i) ikincil ve tiglinciil taraflarin etkin katilims; ii) tigtinciil taraflarin
genis capli kosullar iceren miizakereleri; iii) tiglinciil taraflarmn, ikincil taraflara bu
kosullar1 kabul ettirmek ve birincil taraflara da kosullar1 kabul etme konusunda baski
yapmak i¢in ddiillendirme ve cezalandirma y6ntemini kullanmasi; iv) ikincil taraflarin,
birincil taraflara verdigi destegi cekmesi ve aslinda birincil taraflara ihanet etmesi; v) bu
baskinin sonucunda, bdyle yapmak igin kendilerince bir ¢ikar gordiiklerinde
zayiflattiklari, birincil taraflarin kosullar1 kabul etmesi, gereklidir (Huntington, 1996,
5.294).

Bolgesel ve kiiresel aktorlerin Aralik 2024 tarihinde Esed rejiminin ¢dkmesi ve ig
savasin bitmesindeki belirleyiciligi, yukarida verilen argiimanlari dogrulamaktadir.
Cunkii ABD, ingiltere, Fransa, Rusya, Iran, Israil ve Tiirkiye'nin Esed rejiminin ¢Okiisii
siirecindeki etkinlik, miidahale ya da pasifligi savasin sonlanmasinda dogrudan etkili
olmustur. Ayrica i¢ savasin gorece kansiz sonlanmasi, dis aktorlerin miidahale ve
miizakere siirecindeki rollerinden bagimsiz degerlendirilemez.

Ic savas yukarida belirtildigi sekilde barisla sonuglanabilir. Fakat siirdiiriilebilir bir
toplumsal barig ortaminin olusmasi kolay degildir. Siinni olmayan azinhigin i¢ savas
sonrasi Suriye'ye yeniden entegre edilmesinde yasanacak olas1 zorluklar, baris ortaminin
uzun siireli olarak saglanmasim engelleyebilir. Philips’in tespiti ile “Bagka yerlerde de
gortldiigi gibi, mezhepsel kimlikler bir kez katilasip seferber edildiginde geri doniis
zordur.” (Phillips, 2015, s.371).

Huntington'un yerinde tespitiyle “Fay hatt1 savaslar1 asagidan yukariya dogru
yiikselir, Fay Hatti bariglar1 da yukaridan asagiya dogru niifuz eder.” Suriye I¢ Savasi,
Esed rejimi ile rejim mubhalifleri arasinda baglamistir. Esed rejimi kendine bagl ordu
birlikleri ile muhalefeti ortadan kaldirmak icin askeri giicii kullanmgtir. I¢ savas zamanla
Suriye igi toplumsal gruplarin i¢ miicadelesi olmaktan gtkmustir. iran, Hizbullah ve Rusya
Esed rejimi tarafinda savasa dahil olmustur. Siinni Suriyelilerin omurgasini olusturdugu
Mubhalifler, Tiirkiye, Katar, Suudi Arabistan, ABD, ingiltere’den destek alarak savasi Esed
rejimine kars: siirdiirmiistiir. Bu tablo, Huntington’un Fay Hatt1 Savaslarini asagidan
yukariya olan yiikselis aciklamasi ile uyumludur. I¢ savasin sonu ise ikincil ve {igiinciil
aktorlerin miizakere ve uzlasmasmin sonucunda gerceklestiginin giliclii isaretleri
mevcuttur. Rusya’nin, Esed rejiminin ¢okiisii siirecinde havadan rejim lehine yeterli
miidahalede bulunmamasi, uluslararasi giigler arasindaki uzlasinin isaretlerinden biridir.
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Kaynakca

Ozetle bars, “fay hatti savasina sonradan dahil olan, birincil aktérlerin bagimli oldugu ve
savasin asil aktorii olmayan ikincil ve {igiinciil devletler tarafindan gergeklestirebilir”
arglimanu biiytiik 6lgtide dogrulanmistir (Huntington, 1996, 5.298).

7. Sonug

Suriye toplumundaki kimlik farkliliklarin catismaya ve savasa doniismesinin
incelenmesi, benzer toplumsal yapiya sahip {ilkeler ve bolgelerin gelecegi konusunda
ongoriide bulunma imkani saglamaktadir. Huntington tarafindan ileri siiriilen Fay Hatt1
Savas analizi ve insacilik kuraminin temel argiimanlari, toplumsal kimlik farkliliklarinin
savasa donilismesini ve savas siirecinin agiklanmasi ve analiz edilmesi i¢in 6nemli
kuramsal ¢erceve sunmaktadir.

Suriye I¢c Savasrnin uzun siirmesi, siyasi ve silahli aktor sayisindaki cesitlilik ve
fazlalik, etkisinin genisligi Suriye I¢ Savast’'nin agiklanmasi ve analiz edilmesinin nemini
arttirmaktadir. Suriye I¢ Savasimin ¢ikmasinda, savasan aktor sayisinin fazla olmasinda
ve bolgesel gliclerin savagsa katiliminda Suriye toplumunun heterojen yapisi belirleyici
olmugtur. Suriye toplumu, dinsel, etnik, siyasal ve mezhepsel farkliliklarini tek bir ulusal
kimlikte eritememistir; kendini ulusal kimlikten ziyade mezhepsel, etnik ve dinsel
kimlikle ifade etmistir. Bu ifade etme bicimi, siyasi, ekonomik etkenlere ek olarak,
olumsuz tarihsel tecriibelerin de bir sonucudur.

Dinsel, mezhepsel ve etnik bakimdan yeterli diizeyde kaynasamamis ve olumsuz
tarihsel tecriibelere sahip olan Suriye toplumu, Esed rejiminin azmhklara dayal
iktidarinda fay hatt1 savaglarma acik hale gelmistir. Ozetle 2011 yilinda baglayan ic
savasin ana belirleyicisi, Nusayri azmhgin iktidarina kars1 Stinni ¢cogunlugun tepkisi ve
bu durumu ortadan kaldirmak istemesidir. Toplumsal ve siyasal diizeyde yogun sekilde
var olan ama donmus olan sorunlar, 2011 Arap Isyanlar’nin yarattigi konjonktiiriin
etkisiyle i¢ savasa doniismiistiir. Esed rejiminin, i¢ savasi goze almasinin temelinde Suriye
silahli gliclerinin ve istihbaratimin kahir ekseriyetini Nusayri azmligin ve diger
azimnliklarin olusturmasi yatmaktadir. Esed rejimi, siinni ¢ogunlugun isyaniru silah giig ile
bastirabilecegini diisiinmiistiir. Ayrica Esed rejimi varhigim siirdiirmek icin Iran,
Hizbullah ve Rusya ile giiclii askeri ve siyasi baglara sahip olmas1 sebebiyle muhalefet
karsisinda kendini avantajli gormiistiir.

Ic savaga muhalefet ve Esed rejimi safinda katilan devletler ve silahli gruplar,
mezhepsel ve etnik kimlikleri dogrultusunda savasa dahil olmuslardir. Iran, Hizbullah
rejim tarafinda; Suudi Arabistan, Katar ve kiiresel Islamci-selefi siyasi ve askeri giicler,
stiinni muhalefet safinda, PKK ve Kiirt milliyet¢isi gruplar PYD saflarinda, Tiirkiye ise
demokratik siinni muhalefet ve Tiirkmenlerin tarafinda savasa dahil olmustur. Ikincil
siyasi aktorlerin gruplasmasi, ayrismasi, disardan katilimi toplumsal kimliklere gore
belirlenmistir. Ozetle 2011 protestolarinda rejime karsi olmak ortak paydayken, siireg
iginde Stinni-gayri Siinni boliinmesi ¢atismanin temel dinamigi haline gelmistir (Baczko
ve digerleri, 2018, s.309).

Huntington'un Fay Hatt1 Savaslar1 ile ilgili arglimanlari, insacilik kuraminin
perspektifi, savasa {liciinciil seviyede katilmigs olan ABD ve Rusya'min stratejik ve
jeopolitik nedenlerle olan katilimini agiklamakta yetersiz kalmustur.
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