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Beyani tefsir, giinlimiizde one ¢ikan tefsir ¢esitlerinden biridir. S6z konusu tefsir,
Kur’an’m ifade bigimlerindeki incelikleri ve anlam zenginligini konu edinmektedir. Bu
sebeple Kur’an ayetlerinde gergeklesen takdim-te’hir, hazf-zikr, kelime secimleri gibi
meseleleri incelemektedir. Beyani tefsir’in konular1 dikkate alindiginda onun dil
tefsirinden bagimsiz olmadig: goriilecektir. Dolayisiyla s6z konusu meseleler lizerinde
yapilan incelemeler ligat, sarf, nahiv ve belagat eksenli olmaktadir.

Beyani tefsirde esas hedef, Kur’an’in mucizevi olan anlatimmi ve anlam hazinesi ortaya
koymaktir. Aslinda beyani tefsir bir tiir icazii’l-Kur’an calismasidir. Oyleyse Beyani
tefsir ¢caligmalar1 ile i’cazi’l-Kur’an ¢alismalarinin birlikte miitalaa etmek daha dogru
olacaktir.

Tefsir tarihi boyunca Kur’an beyanmimn dilsel ve sanatsal boyutlar1 dil agirlikli
tefsirlerde dagmik bir vaziyette yer almistir. Ozellikle dil tefsirleri (Mecazii’l-Kur’an,
Meani’l-Kur’an ve Belagi tefsir) Kur’an beyanindaki sirlar1 agiga ¢ikarma noktasinda
onemli rol oynamiglardir. Kokleri s6z konusu dil agirlikli tefsirlere uzanan beyani
tefsiri, bu ¢galigmalarin bir devami olarak gérmek miimkiindiir.

Cagimizdaki beyani tefsir calismalar1 baslangicta sistematik bir yapidan uzak, Kur’an’in
essiz belagatini edebi bir anlatimla sunmaya calismistir. Seyyid Kutub ve Mustafa Sadik
er-Rafii, Beyani tefsirin oncllerinden kabul edilmektedir. Ote yandan s6z konusu
calismalar, Muhammed Abduh, Emin el-Huli ve Aise Abdurrahman ile bir harekete
doniigsmiistiir. Mezklr sahislarin birkag slire baglaminda yaptiklar1 beyani tefsir
calismalar1 lokal ve sinirli olmustur. Bu noktada 6zellikle Arap diinyasinda yapilan
akademik ¢aligmalarin bu tefsir tarzmin sistematik bir hale gelmesine yaptig1 katki son
derece onem arz etmektedir. Yapilan bu ¢alismalarda 6ne ¢ikan isimlerin basinda Fazil
Salih es-Samerrai’yi zikretmek yerinde olacaktir.

Yakin zamanda yayimlanan “ Min Revaii‘l-Beyan li Suveri’l-Kur’an fi’l-Belaga ve’l-
Luga ve’n-Nahv ve’t-Tefsir ve Gayri Zalike” adli tefsir, kanaatimizce, Kur’an’1 bastan
sona beyani tefsire tabi tutan ilk calismadir. Eser, mithendis Miisennd Muhammed
Hebyéan tarafindan kaleme almmis olup on ti¢ cilt halinde Darii’l-Fikr tarafindan 2017
yilinda yayimlanmistir. Miisennda Muhammed Hebyan’in hayati hakkinda, tefsirinde
veya internet ortaminda, onun Kanada’da yasayan bir miihendis oldugu ve Kur’an
hakkinda bir takim arastirmalar yaptig1 disinda bir bilgiye rastlamadik. Miellif ve eseri
hakkinda kisa bir degerlendirme  http://www.m-a-arabia.com/site/19467.html
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18.07.2018 adresinde yer almaktadir. Prof. Dr. Riyad el-Havam’a ait bu
degerlendirmede, Hebyan’in eseri on yil gibi bir siirede yazdigi ve eserin bitiminde onu,
ozellikle etkisinde kaldig1 Fazil Salih es-Samerrai’ye takdim ettigi, Samerrai’nin de
eseri begendigi kaydedilmektedir. el-Havam, Mdisennd Muhammed el-Hebyéan ile
yaptig1 goriismelerden hareketle onun miihendis kimliginin yami sira dile olan
vukifiyetinden ve arastirma melekesinden takdirle s6z etmektedir.

Ulkemizde hak ettigi oranda tannmadig: i¢in tanitilmasi gerektigine inandiginmiz bu
eseri farkli kilan sey, onun bir miihendis tarafindan yazilmis olmasidir. Miiellifin
mithendis kimligi Kur’an ayetlerine daha genis ve farkl bir perspektifien bakmasma
imkan saglamistir. Yazimizin devaminda goriilecegi tizere Hebyan, her ne kadar klasik
tefsir kaynaklarindan yararlansa dahi kendisine 6zgli bir tarz gelistirmeyi basarmistir.
Ayrica yazarin akademik hiyerarsiden bagimsiz olmasi da onun belli kaliplarin disina
c¢ikmasmi kolaylagtirmistir. S6z konusu durum neticesinde 0zgiin bir calisma ortaya
cikmustir.

Min Revaii‘l-Beyan tefsiri hakkinda yaptigimiz incelemede tasvir ve tahlil yontemini
kullandik. Eserin on {i¢ cilt olmas1 sebebiyle konu ile ilgili verecegimiz Ornekleri
smirlamak durumunda kaldik. Bu sebeple farkli ciltlerdeki 6rneklere atifta bulunarak
eser lizerinde yapilacak akademik bir calisma ve eserden istifadeyi kolaylastirmak icin
kilavuzluk yapabilecek bilgiler vermeye calistik.

Tefsir, Mushaf tertibine gore yazilmustr. Igindekiler kismi her cildin sonunda
verilmistir. Burada strelerin yer aldig1 sayfa numaralar1 zikredilmis ancak alt bagliklara
yer verilmemistir. Son ciltte ise genel bir fihrist eklenmistir. Tefsire, konu indeksi veya
ayrintili bir fihristin eklenmesi, eserden istifade edecek arastirmacilara kolaylik
saglayacagi gibi eseri daha da ¢ekici hale getirecektir.

Eserde, tefsir edilen ayetler ve konu basliklar1 kirmizi renktedir. Yazi karakteri oldukca
aciktir. Min Revaii‘l-Beyan tefsiri her ne kadar yazarin okuma notlarmin diizenlenmis
hali olarak hazirlanmis ise de yaymevinin baski konusunda gerekli titizligi gostermedigi
kanaatindeyiz. Nitekim tefsirin genel goriiniimii, eserin tam bir itina ile hazirlanmadigi
hissini uyandirmaktadir. Eserin birinci hamur beyaz kagit disinda samua kagida
basilmasi, yeni bir cilt ve kapak tasariminin yapilmasi, satir ve paragraf aralarindaki
bosluklarin ayarlanmasi durumunda s6z konusu dagmik goriiniimii genel anlamda
giderebilecegi diislincesindeyiz.

Tefsir, Zekeriyya Tevfik [smail’in mukaddimesiyle baslamaktadir. Ismail, burada, eser
hakkindaki miilahazalarmi zikretmis ve bdyle bir eseri hazirlayan miiellife siikran ve
takdir duygularmn ifade etmistir (I, 3-4). Ismail’in mukaddimesinden sonra esere bir
takdim yazis1 kaleme alan miiellif, tefsirinin olusum siireci, yazma amact ve yontemi
hakkinda bilgiler vermektedir. (I, 5-10)

Miiellifimiz Miisenna Muhammed Hebyéan, tefsirini yazarken yararlandig1 kaynaklar
dipnotlarda zikretmek yerine sadece kaynakg¢ada belirtmistir. (XIII, 732-734) Hebyan,
istifade ettigi kaynaklardan oOzellikle Fahreddin er-Razi ve Sa’ravi’nin tefsirlerini
zikretmektedir. Ayrica giinlimiizde Kur’an’in beyani tefsiri konusunda son derece veliid
olan Fazil Salih es-Samerrai ve Ahmed Kubeysi’den ¢ok fazla yararlandigini belirtmeyi
ihmal etmez. (1, V)

Yazar, calismasmin derleme bir eser oldugunu ozellikle kitabin kapagina yazmayi
thmal etmemistir. Bu durum, onun yararlandig1 kaynak sahiplerine olan vefa borcunu
Odedigi ve miitevazi bir tutum sergiledigini gostermektedir. Yazarmn istifade ettigi
kaynaklar1 dipnotlarda gostermeyip sadece eserin sonunda zikretmesi, onun akademik
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bir ¢alismadan ziyade eserdeki i’cazi bilgileri paylagsma diisiincesiyle izah edilebilir.
Zira onun eseri hazirlamadaki temel hedefi, Kur’an’in her kelime, her harf hatta her
harekesindeki dstiin sanat1 tespit etmektir.(I, 6)

Eserin isminden anlasilacagi lizere miifessir, Kur’an sireleri ve ayetlerinin 1’céz
boyutlarini1 belagat, lLigat, nahiv, tefsir ve bir¢ok ilim baglaminda ele almistir.
Mevzubahis beyant incelikler ortaya konulurken Zekeriyya Tevfik Ismail’in de belirttigi
gibi- 6zgilin bir yontem takip edilmistir. Bu yontem gorebildigimiz kadariyla beyani ve
konulu tefsirin karisimidan olugmaktadir. Nitekim Miifessir, agikladigi sGirenin ad1 ve
isimlendirmenin gerekgelerini zikretmektedir. Ardindan srenin, dnceki sdre ile olan
anlamsal iligkisini ve s6z konusu siirenin basi ile sonu arasindaki iliskiyi zikretmektedir.
(1, 8, 11, 360-362, 111, 339, 1V, 115, V, 3, VI, 11, VII, 69, VIII, 222, IX, 72, X, 162, XI,
438, XII, 152, XIll, 581 vd.)

Onun, bazen stire igi bazen sireler ve bazen de ayetler aras1 anlamsal iliskileri ve ifade
farklarini tablo ile kargilastirmasi tefsirin artilarindan birisidir. (I, 61-62, 97-98, 103-
105, 117, 142, 204, 11, 345, V, 161-162, 176-178, 474, VI, 84-88,116, VIII, 409-414,
X, 441, 442, XIII, 533, 652, 653, 699 vd.) Hebyan’m bu tarzi ayn1 zamanda sire
eksenli konulu tefsiri de cagristirmaktadir.

Yazar, stre tefsirlerinde, stirenin hedefinin tespitini diger bir anlatimla stirenin temel
konularmin belirlenmesini ana basliklarla islemektedir. O, -biittin sOrelerde olmasa bile-
bir siirenin ana konularmi detayli bir sekilde incelerken ayni zamanda birbiriyle
anlamsal iligkisi olan ayet gruplarindan olusan boliimleri de zikretmektedir. ( I, 19, 85-
90, I, 362-370, 111, 340-344, 1V, 116,330-336, V, 4-9, 262-268, VI, 4-10, 112-117, VI,
5, 6, 70-72, VIII, 301-305, 380, IX, 228-232, 295-X, 336,391, XI, 120-123, 363-365,
XI1, 59, 406, XIII, 5, 93, vd.)

Miisenna Muhammed Hebyan, tefsir ettigi ayetin kelimelerinin tamamini
aciklamamaktadir. Ancak ayette anahtar konumunda olan veya beyani boyutu
aciklanmaya ihtiyag duyulan kelimeler iizerinde hassasiyetle durmaktadir. Ozellikle ele
alinan kelimenin Kur’an’da ka¢ kez gectigi ve bu kelimenin kendisine yakin anlamli
olan kelimelerden farkini ortaya koymaktadir. ( 1, 26, 38, Il, 96, 268, (11, 65, 381, 1V,
134, 305,V, 86, 278, VI, 16, 49, VII, 288, 289, VIII, 15, 20, IX, 195, 314, X, 189, 301,
X1, 14, 412, Xll, 280,434, XIII, 42, 414 vd.)

Tefsir edilen ayetlerin soru-cevap yontemiyle agiklanmasi Min Revaii‘l-Beyan tefsirine
farkli bir ¢ehre kazandirmistir. Okuyucu, yoneltilen sorular sayesinde zihnine takilan
suallere cevap bulabilmekte ve ayeti daha kolay anlayabilmektedir. Mufessirin
yonelttigi sorular farkli amaglara matuf olabilmektedir. Ornegin onun en ¢ok sordugu
“Bu ayetin delaleti/anlam1 nedir?” seklindeki soru, ayette kastedilen anlamu belirleme
amac1 tagimaktadir. Onun, ayetin anlamu ile ilgili sorularm cevabinda miifessirlerin
goriliglerini maddeler halinde ve detaya girmeden net bir bi¢imde sundugunu
gormekteyiz. (1, 374, 460, 11, 42, 233, 111, 148, 434, 1V, 361, 430, V, 77, 234, VI, 129,
259, VII, 62, 356, VIII, 72, 295, IX, 56, 381, X, 137, 242, Xl, 164, 544, XIlI, 46, 47,
XIIl1, 170, 202 vd.)

Tefsirde ayetin anlamu ile ilgili sorulan sorunun disinda, ayetteki kelimelerin kendilerine
yakin anlamli olan kelimeler ile anlam bakimindan farklarma dair sorular sikg¢a
kullanilmaktadir. Ayrica Kur’an’in baska bir yerinde gecen ifadeler ile tefsir edilen
ayette kiigiik bir degisiklikle zikredilen ifadeler arasindaki farklara dair sorular tefsirde
bol miktarda yer almaktadir. ( I, 164,269, Il, 91, 336, I, 302, 409, IV, 106, 194, V,
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68,202, VI, 27, 55, VII, 385, 404, VIII, 61, 281, 1X, 31, 311, X, 184, 325, Xl, 170, 316,
XI1, 160, 423, XIll, 231, 321 vd.)

Tefsir boyunca kelime ve ifade farklar1 ile ilgili soru ve cevaplar zengin bir furik
birikimi olusturmustur. Bu durumun, Kur’an kelimelerinin ve ilgili ayetin anlaminin
daha 1yl anlasilmasina katk1 saglayacagi kuskusuzdur.
Bu sorularin disinda ayetteki edatlarm kullanimi ve tercih sebepleriyle ilgili sorular da
miifessirin eser boyunca cevap bulmaya calistig1 sorular olarak 6ne ¢ikmaktadir. ( I,
257, 407, 11, 141, 323, 111, 204, 354, 1V, 44, 499, V, 118, 384, VI, 28, 51, VII, 216, 482,
VIII, 266, 516, IX, 81, 246, X, 31, 354, XI, 146, 173, XIlI, 10, 448, XIIlI, 51, 129 vd.)

Ote yandan tefsirde ayetlerdeki takdim ve te’hir, hazf-zikr ve tabir degisiklikleri gibi
beyani inceliklerin esrarina dair konular, miifessirin eseri boyunca ¢cozmeye gayret ettigi
meselelerdir. (1, 45, 283, 11, 187, 300, Ill, 87, 142, IV, 200, 495, V, 148, 355, VI, 102,
151, VII, 196, 217, VIII,182 , 451, 1IX, 254, 290, X, 123, 221, XI, 174, 454, XII,71,
278, XIII, 99, 293 vd.) Mesela, ayetlerin fasilalarinda yer alan esmaii’l-hiisna’daki
isimlerin se¢imi, tertibi ve ayetin manasiyla iligkisi tefsirde en ¢ok yer verilen tahliller
arasinda bulunmaktadwr. (1, 517, 542, 11, 144, 276, 111, 275, 419, 1V, 12, 321, V, VI, 74,
242, V11, 300, 398, VIII, 347, 362, 1X, 41, 173, X, 21, 44, Xl, 232, 325, XIl, 298, 305,
X111, 468, 550  vd)

Tefsirde teknik ve dilsel olarak niteleyebilecegimiz meseleler disinda modern dénem
okuyucusunun zihnine takilabilecek sorularm cevaplanmasi da ihmal edilmemistir.
Gundmiz biliminden de istifade edilerek gelistirilen bu cevaplar, miiellifin miithendis
kimligiyle dogrudan ilgilidir. Miifessirin bu tarzi kanaatimizce giiniimiiz insanin
bakislarmi Kur’an’a g¢evrilmesinde yarar saglama imkanma sahiptir. (I, 226, 428, II,
81, 399, Ill, 57, 434, 1V, 482, 524, V, 89, 100, VI, 16, 476, VII, 100, 110, XII, 386,
X111, 564 vd.)

Miifessirin, ayetlerde gecen ayni ifadelerin, Kur’an’in bir kelime ile de olsa
farklilagtiklar1 yerleri ve sebeplerini zikretmesi tefsirine ayr1 bir renk katmistir. Onun
Ozellikle s6z konusu ayetlerdeki kelime seg¢imlerinin arka planini sunmaya g¢aligmasi
giiniimiiz Kur’an arastirmacilarinin dikkatini ¢ekebilecek bir niteliktedir. Her ne kadar
tefsirdeki bu tiir bilgileri 6zellikle dirayet agirlikli tefsirlerde ve baz1 6zel beyani tefsir
calismalarinda gérmek miimkiin olsa bile Kur’an’m biitiin strelerinde ve bu kadar net
vaziyette bunlar1 bulmak sadece bu ¢aligmaya has bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Hebyén, ayet aciklamalarinda daha ¢ok beyani inceliklere yogunlastigimdan Hz.
Peygamber ve selefin ayet ile ilgili aktarilan rivayetlerine ¢ok fazla yer vermez.
Kanaatimizce bu durum, onun agikladigi ayet ile ilgili tefsirlerden derledigi nihai
bilgileri kullanmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica kullandig1 kaynaklarin genelinin
dirayet agirlikli tefsirlerden olusmasi da bdyle bir tablonun olugmasina sebebiyet
vermistir.

Miiellif, ahkdm ayetlerinin tefsirinde ulemanin fikhi tartigmalarmi zikretmek yerine
ayetteki beyani incelikleri ve ayetin genel anlamin1 incelemistir. Ote yandan isari tefsire
konu ayetlerin isari boyutuna ise deginmemistir.

Sade ve akici bir anlatimla kaleme alinan eser, Kur’an nazminin icazina yonelik pratik
bir 6rnektir. Tefsirin kurgulanma bigimi, eserin sistematik bir zihnin {iriinii oldugunu
gostermektedir. Gilinlimiiz tefsir aragtirmacilar1 ile beyani bilgiler arasmdaki mesafeyi
kisaltan bu eser, Kur’an’in i’cdzi konusunda da yeterli oranda malumat sunmaktadir.
Riyad el-Havam’in da isabetle belirttigi gibi bu ¢aligma, ileriki yillarda {iniversitelerde
okutulabilecek bir yeterlilige sahiptir.
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“Min Revaii‘l-Beyan li Suveri’l-Kur’an fi’l-Belaga ve’l-Luga ve’n-Nahv ve’t-Tefsir ve
Gayri Zalike” adli tefsir, beyani ve konulu tefsir baglaminda zengin ve doyurucu
bilgiler igermesine karsmn onun mezkir alanlarin bilgilerinin tamamin1 i¢erdigini iddia
etmek miimkiin degildir. Bu sebeple farkli bakis acilariyla yapilacak okumalar ve eser
iizerinde icra edilecek akademik c¢alismalar, eserde bos brrakilan alanlarin
doldurulmasiyla daha zengin hale gelecegi kuskusuzdur. Ayrica tefsirin sekil ve
muhteva yoniinden zayif kaldigi noktalarin dikkate alinarak giderilmesi durumunda
eserin, giiniimiiz tefsir ¢calisma zincirinin dnemli bir halkas1 haline gelecegi inancimizi
zikretmek yerinde olacaktir.
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