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XVI. YOZYIL KUDUS SANCAGI'NDA
BiR KOY: BEYTULAHM

0z

Hem Yahudi hem de Hristiyanlik geleneginde mii-
him bir yere sahip olan Beytiilahm, Filistin bolgesi-
nin fethi sonrasinda Islam egemenligiyle tanismustir.
Osmanlilar buraya hakim olduklarinda karsilarinda
Hristiyan karakteri gii¢lii bir kdy bulmuslardir. Nite-
kim Miisliimanlarin karyeye yerlesme tesebbiisiine
ragmen burasi bu 6zelligini muhafaza etmis ve on
altinci yiizyilin sonlarinda bu iskan denemesi tama-
men basarisizliga ugramistir. Onemli bir hac mekani
olarak varligini1 koruyan ve Hristiyan hacilar1 cez-
beden kdyde, muhtelif Isevi mezhepler dini ehem-
miyetini géz o6nlinde bulundurarak kendilerine ge-
sitli mabetler insa etmislerdir. Kutsal gordiikleri dini
mekanlara hakim olma arzusu, zaman iginde bazi
tartigmalarin ve siirtiismelerin ortaya ¢ikmasina yol
acmis ve bu ihtilaflarda Osmanli Devleti, problemin
halli i¢in bir hakim ve hakem olarak davet edilmis-
tir. Mevcut statilkonun muhafazasi ve herkesin rahat
bir bicimde ibadetlerini eda etmeleri, yoneticilerin
krize yaklagimlarini belirleyen esaslar olmustur.

Beytiilahm, Yavuz Sultan Selim’in (1512-1520)
ilhakindan 1917 senesine kadar Osmanli idaresinde
kalmistir. Osmanl arsivlerinden koyiin on altinci
ylizyildaki durumuna iliskin bilgi edinmek miim-
kiindiir. Bu makalede basta tahrir defterleri olmak
lizere Mithimme kayitlartyla diger belgeler rehber-
liginde gilinlimiizde artik bir sehre doniismiis olan
Beytiilahm’in ad1 gecen asirdaki mazisine 151k tutu-
lacak, boylece Filistin tarihinin bir kisminin anlasil-
masina katki saglanmis olunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Filistin,
Kudiis, Beytiillahm, Hristiyan, Miisliiman.

BETHLEHEM, AVILLAGE IN THE
THE JERUSALEM DISTRICT IN THE
SIXTEENTH CENTURY

ABSTRACT

Bethlehem, which holds an important place in
Jewish and Christian tradition, came under Islamic
suzerainty after the conquest of Palestine. When the
Ottomans ruled the region, they found a village with
a strong Christian character. Despite the attempts
of Muslims to settle in this village, it preserved its
Christian character and at the end of the sixteenth
century the settlement attempt failed. A number of
Christian denominations built various temples in the
village, which has maintained its existence as an im-
portant pilgrimage site, attracting Christian pilgrims.
Over time, the desire to dominate the religious sites
they held sacred led to disputes and friction. In these
conflicts, the Ottoman Empire was invited to act as
judge and arbitrator to resolve the problem. Preser-
ving the status quo and making worship convenient
for all were the principles that governed the admi-
nistrators’ actions during the crisis.

Bethlehem was ruled by the Ottoman Empire
from the time Yavuz Sultan Selim (1512-1520) an-
nexed it until 1917. The Ottoman archives contain
details regarding the village’s circumstances in the
sixteenth century. This article contributes to the body
of literature on the history of Palestine by shedding
light on the circumstances of Bethlehem, which has
since become a town, in the sixteenth century using
mithimme records and other materials, particularly
the tahrir registers.

Keywords: The Ottoman State, Palestine, Jeru-
salem, Bethlehem, Christians, Muslims.
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GiRiS

Hz. Davud ile Hz. Isa’nin dogdugu yer olmasi hasebiyle hem Yahudiler hem de Hristiyanlar i¢in énemli
olan Beytiilahm (Bethlehem)', iseviligin bdlgede yayginlik kazanmasi ve nihayetinde Dogu Roma Impa-
ratorlugu’nun bu yeni dini benimsemesiyle biiyiik bir degisim ve doniisiim gecirmistir. Hristiyan haccinin
miihim merkezlerinden biri haline gelen kdy, Hz. Isa’nin burada dogduguna inanilmasindan dolay1 énemli
ibadethanelere ev sahipligi yapmaya baslamistir. Tiim Hristiyan mezhepler burada bir sekilde kendilerine
yer bulmaya calismis ve miintesiplerine hac ibadetleri esnasinda rehberlik etmislerdir. Nitekim bu 6zellik
niifus yapisini da etkilemis ve kdyiin agirlikli olarak Nasrani unsurlarla dolu olmasina yol agmustir.

Iki semavi dinin kadim ananelerine deger atfeden Miisliimanlar, Hz. Omer’in sehri teslim almaya gi-
derken kdye ugramasina binaen buraya ehemmiyet vermislerdir. Ikinci halifenin anisina zamanla bir cami-
nin insa edildigi karyede, Réhile’nin mezar1 gibi gayrimiislimlerce saygi gosterilen tiirbeler, Miisliimanlar
tarafindan ziyaret edilmistir. Bu yoniiyle Beytiilahm, {i¢ semavi dinin miintesiplerinin ¢esitli vesilelerle
ugradiklar1 ve kiymet isnat ettigi bir yer olmustur.?

Kisa stireli Hagli donemi istisna tutulursa Miisliimanlarin egemenliginde kalan kdy, 1516 yilinda Yavuz
Sultan Selim’in bdlgeyi ele gecirmesiyle Osmanli hakimiyetine girmis ve on altinci asir boyunca Kudiis
sancaginin bir pargasi olarak yonetilmistir. Osmanlilar, buradaki huzuru ve baris1 muhafaza etmek igin
gereken tedbirleri almiglar ve tagkinliklara miisamaha gostermemiglerdir. Dolayisiyla 16. asirda toplum-
sal bir krize sebep olacak c¢atigmalarin burada patlak vermedigi goriilmektedir. Bir bakima bu haliyle adi
konulmamis bir pax (barig) siirecinin varligindan bahsedilebilir. Bu, ufak tefek sikintilarin meydana gel-
medigi anlamina gelmemektedir. Boyle durumlarda hizli bir sekilde miidahale edilerek taraflarin ihtiyacin
karsilayacak kararlarin alindigini ve ¢oziimlerin iiretilerek sahada tatbik edildigini séylemek miimkiindiir.
1917 senesine kadar mevcut yap1 devam etmis; 1967 de Israil’in isgaliyle kokten bir degisim yasanmustir.?

Bu makalede giiniimiizde 6nemini korumaya devam eden Beytiilahm’in tarihi, niifus, gog, cizye, va-
kiflar, tiretim/vergi, mezralar, mabetler ve Katolikler gibi ¢esitli konular1 i¢eren toplam sekiz alt baslikta
kaynaklar zaviyesinden incelenmeye calisilacaktir. Boylece s6z konusu koyiin 16. yiizyildaki durumuna
iliskin belgeler 1s1g1nda bir resmin ortaya konulmasi hedeflenmektedir.

1. BEYTULAHM’IN XVI. ASIRDAKi DEMOGRAFiK YAPISI

Osmanli egemenliginin ilk ylizyilina iliskin Beytlilahm hakkindaki niifus bilgileri, tahrir defterlerinin
saglamis oldugu veriler lizerinden temin edilmektedir. Bu asra dair Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566)
ile III. Mehmed (1595-1603) zamanlarindan intikal eden bes defter bulunmaktadir. S6z konusu kaynakla-
rin 15181 altinda kdyde bulunan hane sayisiyla burada yasayan bekar niifus (miicerred) hakkinda malumat
edinmek miimkiindiir. Eldeki Osmanl1 belgelerinin giiniimiiz niifus kayitlarina benzemedigi sadece vergi-
lendirme gayesine yonelik olarak tutuldugu ve bundan dolay1 da yalnizca hane reislerinin isimlerini ihtiva
ettigi bilinmelidir. Dolayisiyla hane sayisinin bes oldugu esas alinarak ortaya konulan sonuglar, kesinlikten
ziyade yalnizca bir tahmini ifade etmektedir.

Koy her ne kadar {i¢ semavi dinin miintesipleri arasinda popiiler olsa da Miisliimanlarin, Hristiyanlarin
ve Yahudilerin burada bir arada yasamadiklar1 goriilmektedir. Elimizdeki veriler Beytiilahm’in daha ¢ok
Hristiyan bir karakter arz ettigini, zaman i¢cinde Miisliimanlarin burada dengeleyici bir unsur olarak belir-
digini fakat bu durumun genel gidisati etkilemedigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Kudiis’te goriilen {i¢
dinin bir arada yasama tecriibesi burada ger¢eklesmemistir.

Asagidaki tablonun da isaret ettigi ilizere, niifusun ekseriyetini Hristiyan ahali teskil etmekle birlikte Miislii-
manlarin da burada oturmaya devam ettigi fakat asrin sonunda Beytiilahm’i terk ettikleri anlagilmaktadir. Popii-
lasyon skalasinda her iki tarafin oransal baglamda bazen birbirlerine yaklastiklar1 goriilmekle beraber bu genel
manzaray1 degistirmemis ve Islam unsuru her zaman demografik dagilimda ikinci sirada kendisine yer bulmustur.

1 Morris Jastrow, Jr.-Frants Buhl, “Beth-Lehem-Judah”, Jewish Encyclopedia (Erisim 15 Ekim 2022).
2 Beytiilahm ve tarihi icin bk. Abdurrahman Kiiciik, “Beytiilahm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 15 Ekim 2022).
3 Bugiin bir belediyeye doniismiis olan yer i¢in bk. Bethlehem Municipality (BM), “History of Bethlehem” (Erisim 15 Ekim 2022).
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Musevilerin buraya yerlesmeyi tercih etmemelerinin karsit dini bir tepkiden kaynaklandigi ve Hz.
Isa’nin katilleri olarak damgalanmalarinin bu durumda miiessir bir rol oynadig ileri siiriilebilir. Beytii-
lahm’in 6nemli bir hac merkezi olusu ve muhtelif iilkelerde yasayan Hristiyanlarin miitemadiyen buray1
ziyaretleri dikkate alindiginda koyde goriilmesi gereken en son kisilerin Yahudiler oldugu ortaya ¢ikar. Bu
son etkenin genel yerlesim tercihlerinde ne kadar basat bir faktdr oldugu donemin sartlari muvacehesinde
tartismaya acgik bir konudur. Zira basta Kudiis olmak iizere bolgede cesitli yerlerde Hristiyanlarla birlikte
yasadiklarina iliskin 6rneklerin mevcudiyeti, bu hususu miinakasaya agmaktadir. Bu neden tamamiyla g6z
ard1 edilememekle birlikte cogunlukla kentli bir hayat tarzin1 benimsemeleri ve kirsala istisnalar haricinde
iltifat etmemeleri Yahudilerin yerlesim se¢imlerinin belirgin 6zelliklere sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 1: XVI. Asir Beytiilahm Hane/Miicerred Sayisi

Miisliiman Hristiyan Toplam
H* M i H H (M
932h?/1525-267° |39 60 99
945h?/1538-397° 81 2
961h/1553-54° 152 [+30'": T 182] | 12[+3":: T 15]
970h/1562-63" 144 [+29: T 173] |45

4774291842119+
1005h/1596-97'¢ 48+6920+6621+
77 T 287

Tarih

4 Hane (h), miicerred (m), imam (i), Mecnun (Mc)

5 “Hasil kismun mine’s-siiliis ve zeytiin kismun mine’r-rub‘, Hinta 45/1500, Sa‘ir 45/1050, Haracu’1-kiirGm 1200, Harac-1 zey-
tin 1200, Cizye-i en-Nasara neferan 61 f1 70 4270, Hisse-i Vakf-1 Haremeyni’s-Serifeyn 6t/1225, Hisse-i timar 18t/3675”, bk.
Osmanli Arsivi (BOA), Tapu Tahrir Defterleri [TT.d], No. 427, 274.

6 “Hasil kismun mine’s-siiliis karye-i Beyt Lahm 10190, Hinta 412/5760, Sa‘ir 412/3120, Haracu’l-kiirim 150, Resm-i ma‘z
ve ganem 400, Resm-i nahl 360, Bad-1 heva 400, Hisse-i Vakf-1 Haremeyni’s-serifeyn 6t/2547,5, Hisse-i hass-1 gahi 18t/7642,5,
Hass-1 sahi Cizye-i Nasara fi 80 66407, Osmanli Arsivi (BOA), Tapu Tahrir Defterleri [TT.d], No. 1015, 199.

7 Kayitta 46, BOA, TT.d, No. 1015, 198.

8 Imamin adi kayitta zikredilmemistir. Bk. BOA, TT.d, No. 1015, 198.

9 “Hasil Karye-i Beyt Lahm kismun mine’s-siiliis hass-1 mirliva, Hinta g[irare] 20/9600, Sa‘ir g[irare] 20/5200, Haracu’l-kiirGm ve
gayruhu 3000, Resm-i ma‘z, nahl 437, Resm-i ‘ariis ve Bad-1 heva 430, Yektin 18667, Hisse-i Vakf-1 Haremeyni’s-serifeyn 6t/4667,
Hisse-i mirliva 18t/14000, Cizye-i Nasara neferan f1 80 13200, Osmanli Arsivi (BOA), Tapu Tahrir Defterleri [TT.d], No. 289, 75.
10 Hiiseyin bin Sa‘b “mecnun”, BOA, TT.d, No. 289, 71.

11 “Cema‘at-i Nasara der-karye-i Beyt Lahm ki Kudiis-i Serif’de miitemekkinlerdir haraclari.”, BOA, TT.d, No. 289, 39.

12 BOA, TTd, No. 289, 39.

13 “Karye-i Beyt Lahm tabi‘-i Kudiis-i Serif vakif tamamen, hasil kismun mine’s-siiliis 62 feddan, Hinta 25 girare 12000, Sa‘ir
20 girare 5200, HarAcu’l-kiirim ve gayruhu 11200, Resm-i ma‘z ve nahl 1300, BAd-1 heva 1280, Vakf-1 ‘imaret cizye-i Nasara
neferan 149 fi 80 11920, Yektin 30700, Hisse-i Vakf-1 Sultin Kayitbay ‘ala-cesiseti’l-Haremeyn 6t 7275, Hisse-i Vakf-1 ‘Imaret
der-Kudiis-i Serif 18t 239257, Tapu Kadastro Genel Midiirligii Arsivi (TKG), Kuyid-1 Kadime Arsivi Tapu Tahrir Defterleri
[KK.TTd], No. 112, 64a-65a.

14 “Demir veled-i Pehma? Ile Halife veled-i Ferrih adl iki Amanim bulundugu bu topluluk i¢in bk. “Cema‘at-i Nasara ‘an-kar-
ye-i Beyt Lahm ki Kudiis-i Serif’de miitemekkinlerdir.”, TKG, KK.TTd, No. 112, 14a.

15 Kayitta 5 bk. TKG, KK.TTd, No. 112, 65a.

16 “Hasil kismun mine’s-siiliis 62 feddan, Hinta girare 30 kiymet 15000, Sa‘ir girare 11 krymet 3080, Haracu’l-kiirGm ve gay-
ruhu 15000, Resm-i ma‘z ve nahl 1500, Bad-1 heva 420, Vakf-1 ‘Imaret cizye-i Nasara neferan 278 i 90 35830, Yekiin 36000,
Hisse-i Vakf-1 Sultan Kayitbay ‘ala-cesiseti’l-Haremeyn 6t 9000, Hisse-i Vakf-1 ‘Iméret der-Kudiis-i Serif 18t 27000, Tapu
Kadastro Genel Midiirliigii Arsivi (TKQG), Kuyiid-1 Kadime Arsivi Tapu Tahrir Defterleri [KK.TTd], No. 178, 73b.

17 Rub’ Caferat bin Miisak (34ie cn @l j22a), TKG, KK.TTd, No. 178, 71b-72a.

18 Rub’ Ali bin Ma’ali (== cr sle), TKG, KK.TTd, No. 178, 72a.

19 Rub’ Ali bin Safer? (Lie o ko), TKG, KK.TTd, No. 178, 72a.

20 Rub’ Zib Naci (a4 «)?, TKG, KK.TTd, No. 178, 72b-73a.

21 Rub’ Halil bin Hudayr (Us=a o2 dis), TKG, KK.TTd, No. 178, 73a-73b.

22 Rub’ Said El-Cali (Madlxes), TKG, KK.TTd, No. 178, 73b.
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Toplam 99 hanenin (takribi 495 kisi) kdyde ikamet ettigini bildiren 932h?/1525-267 tarihli ilk mufassal
tahrir defteri, Hristiyanlarin 60 hanelik (takribi 300 kisi) varliklarina mukabil Miisliimanlarin 39 haneye
(takribi 195 kisi) sahip oldugunu gostermektedir.” I. Selim’in kisa siireli saltanati esnasinda meydana gelen
biiyiik degisimlerin istikrar bulmasi i¢in belli bir zamana ihtiya¢ oldugu asikardi. Onun sistemin yapisina
iliskin yapamadiklarini halefi oglu I. Stileyman gerceklestirmistir. Mercidabik Savasi’nin lizerinden 9 sene
gectigi dikkate alindiginda bu kadar kisa siire zarfinda Osmanli-Memliiklii ¢atigmasinin izlerinin silinmesi
miimkiin degildi. Nitekim sonraki kayitlar toparlanmanin tarihsel siirecinin mahiyetini anlamimiza yardim-
ct olacak veriler sunmaktadir. Her yeni ilhakin/katilimin, nizamin insasi ve yerlesmesi i¢in belli bir zorunlu
gecis evresine gereksinim hissetmesi tabiidir.

[1k toparlanma isaretleri 945h?/1538-39? tarihli oldugu tahmin edilen ikinci kayitta gériilmektedir. Buna
gore Beytiilahm’in genel niifusu 2 miicerred 128 haneye (takribi 642 kisi) ulasmistir. i1k tahrirden 13 yil
sonrasi i¢in olumlu isaretler tasiyan bu veri, Miisliimanlarin kdydeki 47 hanelik (235 kisi) mevcudiyetlerine
karsilik Hristiyan unsurun 2 miicerred 81 haneye (takribi 407 kisi) sahip olduklarini ve ad1 belirtilemeyen
bir imamin burada gérev yaptigin1 gostermektedir.>* Bununla birlikte karyedeki diger grubun din adamla-
rina iliskin herhangi bir emare yoktur. Bazen bu konularda tahrir kayitlar1 bilgi sunsa da bunun genel bir
kural olmadigini hatirlatmak gerekir. Bu olumlu degisim yukarida da deginildigi iizere bolgenin iginde bu-
lundugu kaotik durumdan hizlica toparlandiginin ve devlet merkezinin bu konuda gereken tedbirleri siiratle
sahaya koydugunun isaretidir.

Kanitini Siileyman déneminin {i¢iincii sayimi1 olan 961h/1553-54 tarihli tahrir kaydi, Beytiilahm’in yiizy1l
icinde vardigi en yiiksek niifus oranina (22 miicerred 304 hane: takribi 1542 kisi) isaret eder. Eldeki mevcut
veriler 1s181inda mezkir asir i¢in ayni orandan bir kez daha bahsetmek miimkiin degildir. Bu sayiya Kudiis’e
yerlesmis (3 miicerred 30 hane: takribi 153 kisi) olanlar dahil edilmemistir. Onlar da buraya eklendiginde
poptilasyon 25 miicerred 334 haneye (takribi 1695 kisi) ulasmaktadir. Dagilima bakildiginda Hristiyan aha-
linin 12 miicerred 152 haneye (takribi 772 kisi) vardig1 goriilmektedir. Bu sayiya sehre go¢ edenler ilave
edildiginde say1, dogal olarak daha da yiikselmekte ve 15 miicerred 183 haneye (takribi 925) erigmektedir.
Miisliiman niifus, bu tarihte ciddi bir sigrama yaparak (10 miicerred 152 hane: takribi 770 kisi) yiizyil
icindeki en yiiksek seviyeye vasil olmustur.® Bu ciddi artigin arkasinda yatan en biiyiik neden, saga sola
ka¢mak zorunda kalanlarin tekrar yerlerine avdet etmesidir. Miisliimanlarin sahip oldugu asiret baglar1, zor
zamanlarda onlara kabilelerin yanina siginma imkanini saglamistir. Belli bir miiddet sahada meydana gelen
degisiklikleri uzaktan gozlemleyip sartlarin lehte sekillenmesi lizerine doniis yapmaya karar vermislerdir.
Bu onlarin ayn1 zamanda yar1 gdgebe karakterini de yansitmaktadir.

Zaman zaman kaynaklar dezavantajli sahislar hakkinda énemli bilgiler sunarak dénemin toplumunun
saglik durumuna iliskin bakis agimiz1 zenginlestirmektedir. Hiiseyin bin Sa‘b adli bir mecnunun, bu tarih-
lerde Islam ahalisi arasinda yasadigmnin belirtilmesi bu kabilden bir drnektir.

Kan(ini Sultan Siileyman’in vefatindan dort sene 6ncesine ait olan 970h/1562-63 tarihli dordiincii kayit,
Miisliimanlar agisindan islerin iyi gitmedigine ve bazi problemlerin varliina dair bir takim izler barindirmak-
tadir. 9 y1l sonra 5 miicerred 250 haneye (takribi 1255 kisi) gerileyen Beytiilahm niifusuna, Kudiis’teki yer-
lesiklerin (29 hane: takribi 145 kisi) sayisi ilave edildiginde ¢ok fazla bir degisimin (toplam 5 miicerred 279
hane: takribi 1400 kisi) meydana gelmedigi goriilmektedir. Hristiyan unsurun gorece daha az etkilendigi (4
miicerred 144 hane: takribi 724 kisi. Sehirde yasayan 29 hane buraya eklendiginde say1 takribi 869 kisiye ulas-
maktadir.) bu siireg, Islam topluluguna (1 miicerred 106 hane: takribi 531 kisi) derinden tesir etmistir.? Kar-
yenin Hristiyan hac destinasyonun en 6nemli merkezlerinden birisi olmasi vakiasi, bu hizl diisiisiin ardindaki
neden olarak gosterilebilir. Muhtemelen bazi ehl-i Islam gesitli sebeplerden dolay1 buray1 yasamak i¢in uygun
bir mekan olarak gérmeyip daha farkl yerlere yonelmeyi benimsemislerdir. Dini hassasiyetlerin bu durumun
ortaya ¢cikmasindaki belirgin rolii g6z ardi edilemez. Zira son tahrirdeki veriler bu olguyu dogrular niteliktedir.

23 Rub’ El-Cemré/el-Hamza? (3 »a1)?, TKG, KK.TTd, No. 178, 72a-72b.
24 BOA, TT.d, No. 1015, 199.

25 BOA, TT.d, No. 289, 75.

26 TKG, KK.TTd, No. 112, 64a-65a.
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1005h/1596-97 tarihli son mufassal tahrir defteri, digerlerinde zikredilmeyen farkli bir bilgi vererek
koyde ikamet eden Hristiyan ahali hakkinda canli bir tasvir sunmaktadir. Buna gore Caferat bin Miisak
(Bia (2 @ iz, Ali bin Ma'ali (A (= ), Ali bin Safer (e (2 A=), El-Cemra (3,—211)?, Zib Naci
(=t «23)?, Halil bin Hudayr (b3 = J=13) ve Said EI-Cali (Jsllaew) olmak tizere toplam 7 cemaatin
Beytiilahm’de yasadig1 goriilmektedir. Bu veri onlarin asiret/kabile sistemiyle idare edildigine ve bu yapiy1
benimsediklerine isaret etmektedir.

Hane sayilarina bakildiginda Hristiyan asiretlerin en kiiclik kismin1 7 haneyle (takribi 35 kisi) Said El-
Cali grubu teskil etmektedir. Tahrir defterlerinin kullandig1 kavramla ifade edersek en biiytik iki rub‘u Zib
Naci (69 hane: takribi 345 kisi) ile Halil bin Hudayr (66 hane: takribi 330 kisi) olusturmaktadir. Ellinin
altinda hane sayisina sahip olan geri kalanlarini ise el-Cemra (48 hane: takribi 240 kisi), Caferat bin Miisak
(47 hane: takribl 235 kisi), Ali bin Ma’ali (29 hane: takribi 145 kisi) ve Ali bin Safer (21 hane: takribi
105 kisi) adli topluluklar meydana getirmektedir.”’ Yiizyil i¢inde mevcut dagilimin nasil olduguna iliskin
bilgilerimiz, sadece son sayimla sinirli kaldig1 i¢in biitiin bir asr1 kapsayacak genel bir degerlendirme zor
olmakla birlikte mevcut halin asag1 yukar1 demografik yapiy1 yansittigi ileri striilebilir.

Bu son kayitta Miisliiman unsura rastlanmamistir. Zaten dordiincii tahrirde buradaki mevcudiyetlerinde
bir azalma meydana geldigi gortilmisti. Kdyiin Hristiyan haccinda 6nemli bir yer istigal etmesi hasebiyle
Islam toplumunun var olan durumdan sikint1 duyarak buray1 terke mecbur kaldiklar1 bunun nedeni olarak
ileri siiriilebilir. Bununla birlikte cemaat isimlerinin Islam isimlerini tastyor olusu, meseleyi zorlastirmakta-
dir. Kayitlara yakindan bakildiginda Hristiyan ahali arasinda Hz. Peygamber’e ait Muhammed, Ahmed ve
Mustafa ismini tagiyan kigileri bulmak miimkiindiir. Diger yandan Hristiyan baba adini tastyan Miisliiman
isimler de vardir.”® Bolgede yasayan gayrimiislim unsurlarin tipki Misliimanlar gibi peygamber isimlerini
tasidiklar1 bilindiginden bu durum aslinda normaldir. Burada ilging olan husus ise Islam Nebisi’nin adla-
rinin Iseviler tarafindan benimsenmesidir. Biitiin bu karmasa, dogal olarak bu kisilerin Miisliiman olma
ihtimalini akla getirmekle beraber kaydin sonuna bu hususta kesin bir aciklama konulmamasi, liste icinde
Hristiyan kisilerin varlig1 ve burada ikamet edenlerin cizyelerine iliskin bilgilerin son kisimda verilmesi
dini aidiyet hakkindaki stipheleri ortadan kaldirmaktadir. Bu durum, baska dine tabi topluluklarin Miislii-
man ahali arasindaki yaygin isimleri kullanma noktasinda rahat olduklarini ve kiiltiirel etkilesim baglamin-
da bundan rahatsizlik duymadiklarin1 gdstermektedir.

2. KUDUS'E GOCLER

Osmanli egemenliginin bolgede yerlesmesinden sonra kdyden sehre dogru bir go¢ hareketi yaganmistir.
Bu olgunun incelenen yiizyilda ortaya ¢ikmadigi ve sadece bu zaman dilimiyle de siirh kalmadig: tah-
min edilebilir. Hristiyan ahali farkli zamanlarda ¢esitli nedenlerle yasadiklar1 yerden ayrilarak Kudiis’e
yoénelmislerdir. i1k iki tahririn icra edildigi tarihlerde (932h?/1525-26?; 945h?/1538-39?) koyliilerin kent-
teki mevcudiyetlerine dair herhangi bir malumat bulunmamaktadir. 1553 yilina gelindiginde durumda bir
degisiklik yasandig1 ve Beytiilahm ismini tastyan 3 miicerred 30 hanelik (takribi 153 kisi) bir cemaatin
varlig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunlarin buraya gelislerinin yeni oldugunu sdylemek mevcut karineler 1s1ginda
miimkiin gozilkmemektedir. Kanlini Sultan Siileyman’in manevi ehemmiyetinden dolay1 sehre ayr1 bir ilgi
ve alaka gostermesi, buranin yeniden canlanmasina yol agmistir. Sonug olarak yeni idarecilerin gergekles-
tirmis oldugu degisim/doniisiim, onceden kentte yasayip sartlarin agirlasmasi sonucu burayi terke mecbur
kalanlarin yeniden doniis yapmalarini kolaylastirmistir denilebilir.?’

Dordiincii tahririn icra edildigi 970h/1562-63 senesinde mezklr toplulugun sehirde varligini siirdiirdigii
fakat 9 y1l 6ncesine nazaran sayilarinda (28 hane, 1 miicerred: takribil 141 kisi) bir diislis yasandig1 veriler-

27 TKG, KK.TTd, No. 178, 71b-73b.

28 Toma veled-i Ahmed, Toma veled-i Abbas, Nafi veled-i Zibab, Salih veled-i Hasan, Muhammed veled-i Mustafa gibi rnek-
ler i¢in bk. TKG, KK.TTd, No. 178, 72b.

29 Mustafa Oksiiz, “Kanuni Devrinde Kudiis Sancag:: insa ve lhya”, Kaniini Sultan Siileyman ve Donemi Yeni Kaynaklar
Yeni Yaklasimlar/Suleyman The Lawgiver and His Reign, New Sources, New Approaches, ed. M. Fatih Calisir vd. (istanbul: ibn
Haldun Universitesi, 2020), 151-168.
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den anlasilmaktadir. Topluluk i¢inde Demir veled-i Pehma ile Halife veled-i Ferrih adlarinda 2 ama kisinin
bulundugu goriilmektedir.’* Dezavantajli sahislar hakkinda bilgi verilirken o anki durumlari esas alindigin-
dan bunlarin ne zaman kor olduklari belli degildir. Muhtemelen tahririn yapilmasindan 6nceki bir zamanda
¢oziimil olmayan birtakim saglik sorunlari, bazi bireylerin engelli bir ferde doniismesine yol agiyordu.

Yiizyilin nihayetinde III. Mehmed zamaninda yapilan 1005h/1596-97 tarihli son sayima iliskin kayitlar
eksik oldugundan ad1 gegen cemaatin sehirdeki varligi hakkinda bilgi edinmek miimkiin degildir. Asrin son
ceyreginden itibaren Kudiis’teki bazi gorevlilerin hadlerini asan faaliyetleri, kuraklik ve bedevilerin 6nle-
nemez hareketlerinin neticesinde sancakta ve bolgede asayisin kaybolmasi insanlarin yasadiklar yerleri
terk etmesine yol agmist1.’! Son tahrirde koy niifusunun 34 yil 6nceki deftere gore yiiksek olusu, kentten
buraya doniislerin olabilecegi ihtimalini ortaya koymakla beraber iki veri arasindaki tarihsel bosluk, bu
konuda bir degerlendirme yapmay1 zorlastirmaktadir. Mamafih bolgenin gecirdigi sikintilardan etkilenen
Kudiis’te bir niifus kayb1 meydana gelmisti. Dolayisiyla Beytiilahm’den buraya gelip yerlesenlerin bu genel
gidisatin disinda kalmasi beklenemezdi.*

932h?/1525-26? ve 945h?/1538-39? tarihlerini ihtiva eden ilk iki tahrirde Yahudilerin Kudiis’te Hris-
tiyanlara nazaran daha fazla bir niifusa sahip olmalar1 dikkat ¢ekicidir. Zira bu seneler, sehirdeki Misevi
niifusun Miisliimanlardan sonra ikinci siray1 isgal ettigi ve Isevilerin ise dagilimda en son sirada bulundugu
donemlerdir.** Bu durum sonradan degismis, yerli Hristiyan ahali popiilasyon dengesini kendi lehlerine
cevirmis ve bunun neticesinde sehirdeki demografik yapida bir degisiklik meydana gelmistir.

3. BEYTULAHM'DEN ALINAN CiZYE

Canlari, mallar ve ailelerinin Miisliimanlar tarafindan korunmasi, ayn1 zamanda askerlik hizmetlerinin
bir karsilig1 olarak maddi imkanlar1 yerinde olan gayrimiislim erkeklerinden alinan* islami bir uygulama
olan cizyeyi, Osmanlilar da tahsil etmeye devam etmislerdir. Her bir tahrir defterine yansiyan rakamlar, iz-
lenen siyasetin takip edilmesi noktasinda faydali olmakta ve sancakla bdlgenin ge¢irdigi toparlanma siireci-
ni gostermektedir. Dolayisiyla ilk zamanlarda toplanan meblagin diisiik olusu, ahalinin tamamen yurtlarina
doniisiinii tesvik ve halkin maddi olarak kalkinmasini saglamak i¢indi. Oranlara yansiyan artiglar sadece
iktisadi refahla alakali degildir. Devletin mali olarak sikint1 ¢ektigi ve paranin deger kaybettigi zamanlarda
da cizye miktarinda yeniden bir ayarlanmanin yapildig: goriilmektedir.

Tablo 2: Beytiilahm’den Toplanan Cizye ve Tahsis Edildigi Yerler

Tarih Cizye Tahsis Edilen Yer

932h?/1525-26? 70 Padisah hass1?

945h?/1538-39? 80 Padisah hassi

961h/1553-54 80 Padisah hass1?

970h/1562-63 80 Haseki Hiirrem Sultan Imaret Vakfi

1005h/1596-97 90 Haseki Hiirrem Sultan Imaret Vakfi

30 “Demir veled-i Pehma? le Halife veled-i Ferrih adli iki Amanin bulundugu bu topluluk i¢in bk. “Cema‘at-i Nasara ‘an-kar-
ye-i Beyt Lahm ki Kudiis-i Serif’de miitemekkinlerdir.”, TKG, KK.TTd, No. 112, 14a.

31 Asi Arap kabilelerinin isyanlarindan dolay1 Kudiis’e gelen suyolunun uzun zamandir tamir edilememesinden bahseden 28
Haziran 1573 (27 Safer 981) tarihli hiikiim, mevcut vaziyeti 6zetlemektedir. Bu konuda bk. Murat Uluskan vd. 4/-Quds in Mu-
himme Registers/Miihimme Defterlerinde Kudiis I (1545-1594), (Istanbul: IRCICA, 2016), 119-120.

32 Bolgenin genel niifus degerlendirmesi igin bk. Mustafa Oksiiz, “XVI. Yiizy1l Filistin Niifusuna Bir Bakis”, Insanligin Kur-
mizi Cizgisi Kudiis, ed. Mefail Hizli vd. (Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Kitapligi, 2019), 214-228.

33 Mustafa Oksiiz, “Osmanli idaresi’nin {lk Yiizyilinda Kudiis-i Serif Sancagi’nda Yahudi Niifusu”, Journal of Islamicjerusa-
lem Studies 16 (Winter 2016), 1-24.

34 Abdulkerim Oner, Dért Halife Dénemi 'nde Beytiilmal, (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2019), 211-212.
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932h?/1525-267 tarihli defter kaydi, 61 kisiden 70 akgeden toplamda 4270 akge cizye tahsil edildigini
haber vermektedir.*> Hesaplamada herhangi bir hata géze ¢arpmamaktadir. Burada dikkati ¢eken sey tespit
edilen hane sayisinin 60 olmasidir. Buna gore 4200 akcenin toplanmasi lazimdi. Dolayistyla bir kisilik ciz-
ye fazlalig1 ortaya ¢ikmaktadir. Muhtemelen kdydeki bazi sahislarin zenginligini esas alan gorevliler, fazla-
dan bir cizye koymakta bir beis gérmemislerdir. Beytiilahm’in 6nemli bir hac merkezi oldugu ve disaridan
buraya ¢esitli vesilelerle yardimlarin geldigi diisiiniildiiglinde koyliilerin fakruzaruret i¢inde yasamadiklari
tahmin edilebilir. Bununla birlikte Osmanlilar, ilk yillarda bolgenin genel gidisatini esas alip maddi a¢idan
halki rahatlatmak i¢in baz1 mali tavizler vermeyi genel bir politika olarak benimsemislerdir. Buradan alinan
cizyenin nereye tahsis edildigi, ilk defter kaydinda belirtilmemekle beraber sonrakinde sultana ait oldugu-
nun sarih bir bigimde zikredilmesi, bu tarihte de ayn1 yere tevcih edilme ihtimalini giiclendirmektedir.

945h?/1538-39? yilina ait oldugu tahmin edilen ikinci kayitta -ilkinde oldugu gibi- bir hesap hatas1 bu-
lunmamaktadir. Defterde kayitl miikellef 83 sahsa 80 ak¢eden toplamda 6640 akgelik cizye yiiklenmistir.
Bu tarihte Hristiyanlarin 6deyecegi meblaga 20 akgelik bir zam gelmistir.>® Bu da ahalinin ekonomik du-
rumunun iyilestigini dolayisiyla bu miktara gii¢ yetirebildiklerini gostermektedir. Kaynagin bize sundugu
yeni bilgi ise cizyelerin padisah hassi olarak toplanmasidir. Yine bu tarihte cizyeye gelen zam asrin ¢ogun-
da yiirtrliikkte kalmistir.

Ugiincii tahririn icra edildigi 961h/1553-54 yilinda da ayn1 oranin korundugu ve Hristiyanlardan 80 akge
cizye alindig1 gortilmektedir.’” Bu donemde kdy, sancak beyi haslar1 arasina katilmakla birlikte cizyenin
kime ait oldugu belirtilmemistir. Muhtemelen bu kalemdeki geliri padisah almaya devam etmistir. Yine il-
kinde oldugu gibi burada da bir hesap hatasi zuhur etmektedir. 13200 akge olan toplam meblag, alinan mik-
tara boliindiigiinde 165 kisi ortaya ¢ikmaktadir. Halbuki defter kaydinin da isaret ettigi lizere 164 yiikiimlii
sahis vardir. Beytiilahm’deki zenginligi esas alan gorevlilerin fazladan bir kisiyi cizye listesine eklemekte
bir sakinca gormedikleri ileri stiriilebilir.

970h/1562-63 tarihli dordiincii kayit, 80 akcelik miktarin muhafaza edildigini ifade etmekle beraber
alacakl cihetinde koklii bir degisikligin meydana geldigini gostermektedir. Kantini Sultan Siileyman, esi
Hiirrem Sultan’in Kudiis’te kurulan imaret projesine destek olmak maksadiyla buradan toplanan cizyeleri
onun vakfina tahsis etmistir. Kdyde toplamda 148 kisilik bir Hristiyan miikellef toplulugu bulunmasina rag-
men 149 sahistan 11920 akgelik bir cizye miktar1 defter kaydina ge¢irilmistir. Katip evlilik ¢agina gelip bir
hanesi olmayanlar1 (miicerred) 5 kisi olarak kaydetmistir.*® Bu zaviyeden ele alindiginda hesapta (144 hane
5 miicerred) bir hata bulunmamaktadir. Fakat belgeye bakildiginda miicerred sahislarin sayisinin 4 oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Niifusa dair degerlendirmelerde katiplerin verdiklerinden ziyade ulagilan neticeler esas
alindig1 i¢in ayn1 usul burada cizyeye uygulanmistir. Dolayisiyla da bu farkliliin belirmesi kagimilmaz
olmustur.

Yiizyilin nihayetine tesadiif eden 1005h/1596-97 yilina ait son tahrir defterinde 80 ak¢eden 90 akceye
yiikselmesi sebebiyle 10 akgelik bir artisin cizyeye zam olarak yansidigi ve 278 neferden toplamda 35830
akgenin toplandig1 goriilmektedir.** Tahsil edilen miktar esas alindiginda kdyde 398 civarinda miikellef
Hristiyan sahsin yasadigi ortaya ¢ikmaktadir. Halbuki defterde 278 kisiden yiikiimlii olarak s6z edilmek-
tedir. Ayrica s6z konusu veriler iizerinden bir hesaplamaya gidildiginde toplam da 25020 akg¢enin tahsil
edilmesi gerekirken iki rakam arasinda 10810 akgelik bir fark bulunmaktadir. Dolayisiyla burada basit bir
hatadan daha ziyade celiskili veriler goze carpmaktadir. Cemaat i¢indeki bazilarinin zengin olmalar1 hase-
biyle orta ve fakir sinifa nazaran daha fazla 6deme yapmalar1i miimkiindiir. Bu da farklilagsmanin kaynagini
ortaya koymaktadir. Hiirrem Sultan’m Kudiis’te kurdugu Imaret Vakfi’nin buradaki cizyenin alacaklisi
oldugunu belirtmek gerekir.

BOA, TT.d, No. 427, 274.
BOA, TT.d, No. 1015, 199.
BOA, TT.d, No. 289, 75.
TKG, KK.TTd, No. 112, 65a.
TKG, KK.TTd, No. 178, 73b.
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Kudiis’te ikamet eden Beytiilahm menseli Hristiyanlarin cizyesi hakkinda bir malumat bulmak miimkiin
degildir. Halbuki kdydekilerin nereye 6demeleri gerektigi defterlerde beyan edilmisti. Muhtemelen onlar da
kdyliilerin bagli bulunduklar: yere yiikiimliiliiklerini 6demeye devam ediyorlardi.

Cizyenin tespitinde ii¢ kategori tespit eden Hanefi ulemasinin aksine Osmanlilar, baglangigtan itibaren
herkes i¢in ayni meblagi belirlemis ve bu tutumlarini yiizy1l boyunca siirdiirmiislerdir.*® Ufak tefek farkli-
liklara ragmen hesaplar, bu yaklasimi dogrulamaktadir. Oranin sabit tutulmasina karsin son cizye hesabinda
ortaya ¢ikan fahis fark, gorevlilerin yeni yonelimleri de benimsediklerini géstermektedir. Beytiillahm’in
hac miinasebetiyle devamli surette Hristiyanlar tarafindan ziyareti ve bunun neticesinde burada bir insan
kalabaliginin tesekkiilii, cizye miikellef sayilarinin yeniden belirlenmesi hususunda gorevlileri tesvik etmis
olmalidir. Bu da dogal olarak yiikiimlii listesinin artmasina yol agmuistir.

4. BEYTULAHM'DEN FAYDALANAN VAKIFLAR

Hristiyan hac ziyaretgahlarinin 6nemlilerinden birisi olmasi hasebiyle Beytiilahm, tarih boyunca hacilar
kendine cezbetmistir. Hz. Isa’nin dogum yeri olarak kabul edilmesi, Hristiyanlar nezdinde buraya ayr1 bir
deger atfedilmesine yol agmistir. Bu da nihayetinde kdye disaridan sadaka kabilinden bir¢ok yardimin gel-
mesini miimkiin kilmistir. Bu hareketlilik ve bunun saglamis oldugu maddi zenginlik, dogal olarak buranin
zamanla bazi vakiflara tahsisine neden olmustur.

Yukarida da isaret olundugu iizere gelirlerin fazlalig1 Islam fethi sonrasi Beytiilahm’de hak sahibi olarak
bazi vakiflarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bunlarin bir kismi kadim olmakla birlikte bazilarinin da son-
radan Osmanli zamaninda ihdas edildigi bilinmektedir. Oteden beri Mekke ve Medine nin ihtiyaglari i¢in
bu iki miibarek beldeye yardim maksadiyla hayratin tahsis edilmesi eski bir gelenektir. Nitekim bu adete
binaen “Haremeyn-i Serifeyn’e kdyden bazi gelirler vakfedilmistir. Ilk ii¢ defterde vakfin ismi zikredil-
mekle beraber vakifin kim olduguna dair bir isaret yoktur. 970h/1562-63 tarihli tahrirdeki Memliik Sultani
Kayitbay’in vakfin banisi olduguna dair kanit, bu husustaki miiphemligi ortadan kaldirmakta ve cesise/
desise ifadesiyle de vakfin mahiyetine iliskin bilgiler sunmaktadir.

Ogiitiilmiis hububatin et ve hurma karistirilmasiyla yapilan yemegin ad olan cesise zamanla halk ara-
sinda desiseye doniismiistiir. Bu yemegin Hz. Peygamber zamaninda hazirlanmaya baslanip Haremeyn
misafirlerine bir sadaka olarak ikram edildigi bilinmekle beraber bu isin vakfa tahvili hususunda ilk 6ncii-
liglin kimin tarafindan yapildigina iligkin kesin bir malumat yoktur. Zamanla bu adetin sultanlar tarafindan
benimsendigi ve Mekke ile Medine’ye gelen hacilarin gida ihtiyaglarinin karsilanmasi maksadiyla muhtelif
vakiflarin tesis edildigi goriilmektedir. Osmanlilar, Misir ve Suriye bolgesini ele gecirdikten sonra kadim
evkafi muhafaza ederek bunlara ihtimam gostermislerdir.*!

Tablo 3: Beytiilahm’de Hisseleri Bulunan Miisliiman Vakiflar

Defter Vakif Adi Gelir
932h?/1525-26? Haremeyn Vakfi 1225
945h?/1538-39? Haremeyn Vakfi 2547,5
961h/1553-54 Haremeyn Vakfi 4667

. ) Cizye: 11920
Imaret (Haseki Sultan Vakfi)

970h/1562-63 23925

Sultan Kayitbay Haremeyn Desisesi Vakfi 7675

. . Cizye: 35830
Imaret (Haseki Sultan Vakf1)

1005h/1596-97 27000

Sultan Kayitbay Haremeyn Desisesi Vakfi 9000

40 Cizye igin bk. Mehmet Erkal, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 15 Ekim 2022).
41 Seyyid Muhammed es-Seyyid, “Desise”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Erisim 15 Ekim 2022).
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932h?/1525-267 tarihli oldugu tahmin edilen mufassal tahrir defterde Beytiilahm’in gelirlerinin timar ve
vakif arasinda boliistildiigi goriilmektedir. Timarl sipahinin (18t/3675) dogal olarak irattan daha fazla pay
aldigini, vakfa ise (6t/1225) miitevazi bir hissenin diistiigiinii belirtmek gerekir.*?

Ikinci tahririn icra edildigi 945h?/1538-39? tarihli kayt, varidatin artis kaydettigini ifade etmekle bir-
likte buradan nemalanan taraflar arasinda bir degisimin meydana geldigini de haber vermektedir. Onceki
kayitta timara tahsis edilen gelirin burada padisaha ayrildigi (18t/7642,5) goriilmektedir. Haremeyn Vak-
fi’nin (6t/2547,5) varidatinda sultaninkinde oldugu gibi bir artis gergeklesmistir.** Aslinda bu Beytiilahm’in
maddi agidan toparlandiginin bir gostergesidir. Gorevliler gozle goriiliir bir iyilesme oldugunda daha 6nce
tanian vergi imtiyazlarina bir son vererek olmasi gerekeni uygulamakta tereddiit gostermemislerdir.

Kanlni Sultan Siileyman devrinin {igiincii tahririnin icra edildigi 961h/1553-54 senesinde tekrar baska
bir degisiklige taniklik etmek miimkiindiir. Kdyden alinan gelirin ait oldugu taraflardan birisi yeniden de-
gisiklige ugramis ve burasi sancak beyine (18t/14000) has olarak verilmistir. Desise vakfinin varidatinda
(6t/4667) tutar baglaminda digerinde oldugu gibi bir artisin gergeklestigi goriilmektedir.*

970h/1562-63 yilina gelindiginde Beytlilahm’in statiisiinde koklii bir degisiklik meydan gelmistir. Ha-
seki Hiirrem Sultan’in biiylik imaret projesi i¢in Kanuni Sultan Siileyman 13 Mayis 1557°de (12 Receb
964) esinin hayratina mali destek olmak maksadiyla buray: tahsis etmistir.** Gelirlerin yiikselis kaydettigi
bu déonemde dogal olarak en ¢ok pay1 (18t 23925) Kudiis’teki Imaret alirken Sultan Kayitbay’in vakfi (6t
7275) da bir 6ncekine nazaran oran baglaminda bir yiikselis gostermistir. Hiirrem Sultan’in gelirleri arasina
cizyenin de ilave edildigini belirtmek gerekir. Bundan sonra da bu kalem buraya ait olacaktir.*s

1005h/1596-97 senesinde yapilan son tahrirde de gelirlerde bir artis meydana geldigi goriilmekle be-
raber ylizyilin son ¢eyreginden itibaren Osmanli maliyesinin ¢esitli sikintilar yasadigi ve paranin deger
kaybettigi bilinmektedir.*” Dogal olarak bu artis degerlendirilirken bu nokta da géz 6niinde tutulmalidir.
Imaret’in dagilimdan esas pay1 (18t/27000) almaya devam ettigi, Memliik desisesinin de (6t/9000) iradin-
daki artisin stirdiigii anlasilmaktadir.*®

Koylin sadece Mekke ve Medine’ye yardim saglamada kullanilmadig: yeri geldiginde Haliliirrahman
Vakfi’na destek maksadiyla buradan istifade edildigi bilinmektedir. Agustos 1540 (Evasit-1 Rebiulahir 947)
tarihli Sam’dan Kudiis kadistyla Nakkas Mehmet Celebi’ye yollanan emirde, padisahin Haliliirrahman’da
bulunan sofrasi i¢in vakfedilen iki yiiz irdeb bugdayin Gazze haslarindan verilmesi i¢in hilkm-i serif génde-
rildigi hatirlatilmig; ardindan vilayet defterdarina ihtiyacin Beytiilahm ve Beyt Cala’dan karsilanmasi, eger
yetmez ise civardaki diger yerlerden telafi edilmesi hususunda tezkire yazildig: ifade edilerek gerekenin
yapilmasibuyrulmustur.®

En eski tarihli vakif kaydinin, ikinci halifenin Kudiis seyahati esnasinda namaz kildig1 yer olmas1 hase-
biyle hatirasina binaen yapilan Hz. Omer Cami’ne ait oldugu ileri siiriilebilir. Buranin ilk defa kim tarafin-
dan yaptirildigina ve vakfinin ne zaman kurulduguna iliskin bir malumat tahrir defterlerinde bulunmamak-
tadir. Mescidin yeri konusunda da bir karmasanin kaynaklara yansidigini belirtmek gerekir. Asagida isaret
edilecegi lizere Beytiilahm’in yanini ve icini isaret eden kayitlar bulunmakla beraber cogunluk buranin
mekanini dahilde gostermistir. Netice itibariyle, Hristiyanligin kutsal mabetlerinin bulundugu yer, Mescid-i
Aksa’nin da i¢inde bulundugu kenti teslim almaya giden ikinci halifenin anisina yakinen sahitlik etmek-
tedir. Bu ibadethanenin giderlerini karsilayan gelir kaynaginin kdy olmadigini harigten yerlerin buranin

42 BOA, TT.d, No. 427, 274.

43 BOA, TT.d, No. 1015, 199.

44 BOA, TT.d, No. 289, 75.

45 Mustafa Oksiiz, “Kurulus Yillarinda Kudiis Haseki Hiirrem Sultan Imareti Envanterine Bir Bakis”, Kudiis ’iin Melikesi Ha-
seki Sultan Vakfi (Kurulusu, Yonetimi ve Miilkleri), ed. Zekeriya Kursun vd. (Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
Yayinlari, 2022), 40.

46 TKG, KK.TTd, No. 112, 65a.

47 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2011), 115.

48 TKG, KK.TTd, No. 178, 73b.

49 Kudiis Mahkeme Kayitlar: (961-962), ISAM, No. 29, 27.
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ihtiyacglarini karsilamak iizere tahsis edildigini ifade etmek lazimdir. Bu karineler caminin sonradan insa
edildigi iddialarin1 da giliglendirmektedir.

K&yiin civarinda bulunan Hirbetii’d-Debariye adiyla bilinen yerle Ummii Tiba’nin etrafinda olan Halle-
tii’l-‘Urbaviye isimli bir arazinin mezk{r caminin ihtiyag¢larini karsilamak tizere vakif olarak tahsis edildigi
kayitlarda yer almaktadir. Nitekim bu konuya iliskin en eski tarihi malumat 961h/1553-54 yilina aittir.
Burada vakfa ait yerlerden sadece Hirbetii’d-Debariye zikredilmistir.® Kayittan buranin has olarak yonetil-
digi, mabedin yeri olarak Beytiilahm’in yaninin isaret edildigi ve bu toprak parcasindan elde edilen gelirin
950 akge oldugu 6grenilmektedir.

970h/1562-63 senesine gelindiginde vakfa tahsisli yerlerden yalnizca Ummii Tuba’ nin etrafindaki Hal-
letii’l-‘Urbaviye adli mezradan bahsedilmektedir.’! Caminin vakfi olarak zikredilen mezranin has olarak
idare edildigini belirten kayit, buradan 1000 akgelik bir gelirin toplandigin1 sdéylemektedir.

Yukaridaki verinin 1005h/1596-97 tarihli mufassal tahrir defterinde de tekrarlandig: goriilmekle birlikte
burasinin Hz. Omer tarafindan vakfedildigine iliskin 6ncekilerde bulunmayan yeni bir bilgi sunulmaktadr.*
Bu da buranin ikinci halife tarafindan vakfedildigi meselesini giindeme getirmekle birlikte mevcut karine-
ler 15181nda bu konuda kesin bir sey sdylemek miimkiin goziikkmemektedir.

Bu 6rnege benzer baska bir vakia, Niiba kdyiinde ikinci halife adina insa edilen Omeri Mescidi’nde de
karsimiza ¢ikmaktadir. Tasa kazinan bir vakfiyede mezkir karyenin Hz. Omer tarafindan Sahretulldh’a ve
Mescid-i Aksa’ya vakfedildigi belirtilmistir. Burada dikkat ¢eken husus, ad1 gegen kdylin i¢indeki camiye
vakif olarak tahsis edilmemesidir.>® Tahrir defterlerine miiracaat edildiginde vakifin kimligine iliskin her-
hangi bir bilgi kayitlarda bulunmamaktadir.>* Dolayisiyla bu miiphemlik ikinci halifenin Filistin’de yaptigi
vakiflar hususunda, bazi soru isaretlerinin dogmasina yol agmaktadir. Sonraki kusaklarin ona olan sevgi-
lerinden dolay1 hatirasina binaen adini tasiyan camiler insa ettikleri, onlarin muhafazasini saglamak i¢in
cesitli vakiflar kurduklar1 ve bunlar1 ona nispet ettikleri ileri siiriilebilir.

5. BEYTULAHM'DEKi URETiIM VE TOPLANAN VERGi

Esas itibariyle tarima dayal1 olan on altinci asirdaki kdy ekonomisine iliskin donemin iiretim yapisini
yansitan verileri kaynaklarda bulmak miimkiindiir. Buradaki bilgilere dayanarak Beytiilahm’deki iktisadi
hayata dair baz1 degerlendirmeler yapilabilir. Mufassal tahrir defterleri ak¢e cinsinden her bir iirtinden
beklenen geliri tek tek agikladigindan istihsalin mahiyeti ve yiizyil i¢inde gegirdigi degisim ve doniisiim
anlasilabilir.

932h?/1525-26? senesinde icra edilen tahrir kaydi, bolgenin ve Beytiilahm’in yasadig1 kaotik ortami
yansitmaktadir. Nitekim bu veriler, sonrakilerle kiyaslandiginda olduk¢a miitevazi bir mahiyet arz etmekte-
dir. Burada kdydeki tarimsal faaliyetlere iligskin baglangi¢ diizeyinde malumat bulmak miimkiindiir. Bugday
(1500), zeytin (1200), bagcilik (1200) ve arpa (1050) tariminin haricinde diger gelir kalemlerinin mevcu-
diyetlerine isaret yoktur. {lk defterde iiretim listesinde isimleri bulunan iiriinlerden sadece zeytine sonraki
kayitlarda tesadiif edilmemektedir. Bu da koyliilerin ¢esitli nedenlerden bu iiriiniin ziraatiyla ilgilenmeyi
biraktiklarini gostermekle birlikte kiilli bir terk edisten bahsetmek miimkiin degildir. Zira 10 Aralik 1597

50 “Kit‘at-u arzin Hirbet-ii Reyye (i=_ 4=_3) tu‘rafu bi-Hirbeti’d-Debariye (Al 4= )3) Vakf-u Cami‘-i ‘Omer bin Hattab
Radiyallahu ‘anh nezd-i Beyt Lahm tabi‘-i Kudiis-i Serif tamamen hasil kismun mine’r-rub® 950, has el-‘0sr ‘an-mali’l-vakf 957,
BOA, TT.d, No. 289, 67.

51 “Mezra‘a-i Hirbet-ii Mezmiiriye (= 3« 4= )3) tu‘rafu Halletii’l-‘Urbaviye (4= sk =) 41%) der-nezd-i karye-i Umm-ii Ttiba
Vakf-u Cami‘-i ‘Omer bin Hattab radiyallihu ‘anh der-karye-i Beyt Lahm tabi‘-i m. Has Hasil kismun mine’r-rub‘ 1000 el-‘sr
‘an-mali’l-vakf has 1007, TKG, KK.77d, No. 112, 26a.

52 “Mezra‘a-i Hirbet-ii Mezmiriye tu‘rafu Halletii’l-‘Urbaviye (4sbal) 418) der-nezd-i karye-i Umm-ii T(ba, vakf-u Hazret-i
‘Omer bin Hattab radiyalldhu ‘anh der-karye-i Beyt Lahm tabi‘-i Kudiis-i Serif Has Hasil kismun mine’r-rub* 1200, el-‘6sr ‘an-
mali’l-vakf has 1207, TKG, KK.TTd, No. 178, 24b.

53 Bahattin Turgut, “Islam Medeniyetinde Vakfiye: Hz. Omer Ornegi”, lited: Ilahiyat Tetkikleri Dergisi/Journal of Ilahiyat
Sesearches 50 (Aralik/December 2018/2), 280.

54 BOA, TTd, No. 1015, 304.; BOA, TT.d, No. 289, 228.; TKG, KK.TTd, No. 112, 88a.; TKG, KK.TTd, No. 178, 102b.
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(1 Cemaziyelevvel 1006) tarihli mahkeme kaydi, karye arazisinden satin alinan iiziim, incir ve zeytin fide-
lerinden s6z etmektedir. Dolayisiyla genel egilimi etkilemeyen bir diizeyde zeytin yetistiriciliginin devam
ettigiileri siirtilebilir.*

Koyden toplanan vergilerden faydalanan yerlere bakildiginda ilk basta timarl sipahinin (3675) geldigini
ve Haremeyn vakfinin ise (1225) son sirada oldugunu belirtmek gerekir. Her iki tarafin aldigi miktarin top-
lamina bakildiginda bunun 4900 akg¢e oldugu goriiliir. Ancak her bir gelir kalemi tek tek toplandiginda he-
sabin 4950 akge etmesi lazimken arada 50 akgelik bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Muhtemelen bu kalemlerin
birisinde hedeflenen vergi gelirinin ya da iiretimin elde edilemedigi anlasilmaktadir. Ik sayim i¢in oldukca
diisiik olan bu oranlar, daha sonralar1 hizli bir sekilde artis kaydetmistir.

Tablo 4: Beytiilahm’den Elde Edilen Mahsul ve Vergi

Mabhsul ve Vergi

932h?/1525-26?%" | 45/1500 45/1050

945h?/1538-397°% | 412/5760 412/3210 150 400 400 | 10190

961h/1553-54* | Girare 20/9600 Girare 20/5200 3000% 4374 430% | 18667

970h/1562-63% 25 girare/12000 | 20 girare5200 11200% 1300% 1280 | 30700

Girare 30/kiy- Girare 11 kiy-
met/15000 met/3080

Yaklasik 13 yil sonraki veriler (945h?/1538-39?), ilkine nazaran daha zengin bir bakis acist sunmaktadir.
Meblaglar1 haricinde kdyde tiretilen tarimsal gidalarda bir degisim meydana gelmemistir. Bu tarihte listeye
ilave edilenler ise ke¢i ve koyun besiciliginin yaninda ar1 yetistiriciligi olmugtur. Gelir kalemi baglaminda
bugdayin (5760) ilk siray1 isgal ettigi listede onu arpa (3210) ve bagcilik (150) takip etmistir. Bagciligin
ilk veriye gore dramatik diisiisii ve zeytine dair bahsin olmayis1 dikkat ¢ekicidir. Bu da koyliilerin baglari-
n1 bozup zeytin ziraatini terk ederek farkli arayislara girdigini gostermektedir. Diger taraftan ilk sayimda
goziikmeyen hayvancilik, burada kendine yer bulmustur. Ahali koyun ve kegi besiciliginin (400) yani sira
aricilikla da (360) ugrasmastir.

1005h/1596-97% 15000 1500 420 | 36000

55 Sicillatu Mahkemeti’l-Kudsi’s-Ser iyye (sicil rakam 78), haz. Ibrahim Rabaia (istanbul: IRCICA, 2015), 217.

56 Hinta: Bugday Sa‘ir : Arpa; Kiirim: Bag; Zeytin: Zeytin; Ma‘z ve Ganem: Ke¢i ve koyun; Nahl: Ar1.

57 BOA, TTd, No. 427, 274.

58 Hesaplamada 10280 olmasi gerekmektedir. Burada bir hata oldugu goze ¢arpmaktadir. Bk. BOA, TT.d, No. 1015, 199.
59 BOA, TTd, No. 289, 75.

60 Burada “Haracu’l-Kiirim ve gayruhu 3000” baslig1 altinda kaydedilmistir.

61 Burada “Resm-i ma‘z, nahl 437 baslig1 altinda kaydedilmistir.

62 Burada “Resm-i ‘Artis ve Bad-1 heva 430 baslig1 altinda kaydedilmistir.

63 Hasil kismun mine’s-stiliis 62 feddan, yekin 30700 olarak verilmekle birlikte burada bir hesap hatasi vardir. Normalde
30980 olmasi lazim gelmektedir. Bk. TKG, KK.TTd, No. 112, 65a.

64 Burada “Haracu’l-Kiirim ve gayruhu 11200” baslig1 altinda kaydedilmistir.

65 Burada “Resm-i ma‘z, nahl 1300” baglig1 altinda kaydedilmistir.

66 “Yektin 36000 olarak verilmesine karsin toplam “35000” etmektedir. Bk. TKG, KK.TTd, No. 178, 73b

67 Burada “Haracu’l-Kiirim ve gayruhu 15000 baglig: altinda kaydedilmistir.

68 Burada “Resm-i ma‘z, nahl 1500” baglig1 altinda kaydedilmistir.
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Toplanan vergi (10190) baglaminda oncekine nazaran ciddi bir artis yasandig1 goriilmektedir. Kendi-
sine herhangi bir igaretin bulunmadig1 bir¢ok kalemi kapsayan bad-1 heva (400), listeye bu tarihte dahil
olmustur. Beytiilahm’den elde edilen gelirden faydalanan timarli sipahi, yerini padisaha terk ederken vakif
kisminda bir degisim yaganmamistir. Aslan payini sultan (7642,5) alirken Haremeyn’e tahsis edilen hayrat
(2547,5) ilk veriye kiyasla yiizde yiizliik bir artis kaydetse de ikinci siradaki yerini korumustur. Zaten bu
konum ylizy1l boyunca asla degismeyecektir.

Kantni Sultan Siileyman devrinin tigiincii sayimi1 olan 961h/1553-54 senesine ait defter, liretimdeki hiza
ve onun vergiye yansiyan olumlu kismina isaret etmektedir. Bununla beraber diger taraftan bazi istihsal
kalemlerinde degisimlerin yasandig1 da anlasilmaktadir. 15 yil sonrasina ait olan bu veri, bugday (9600) ile
arpanin (5200) iiretimdeki agirligimi korudugunu gostermektedir. Burada ilging olan nokta ise tek kalem
altinda cinsi belirtilmeyen diger iiriinlerle deftere gecirilen bagciligin (3000), gecen seferki diislise gore cok
hizl1 bir yiikselis kaydetmesidir. Sonraki dokiimanlarda da ayn1 metodun benimsendigi ve Gtekilerin tiiriine
iliskin bir ac¢iklamanin yapilmadigi goriilmektedir. Mevsimsel etkilerle pazarin bag iirlinlerine ihtiyaci,
koyliiyli bu yone tesvik etmis olmalidir. Hayvancilik tarafinda ise sadece aricilikla kegi besiciligine (437)
bir kalem baslig1 altinda vurgu vardir. Gegen kayitta kendisinden bahsedilen koyuna ise ne burada ve ne
de sonrakilerde herhangi bir ima yoktur. Ahali ¢esitli nedenlerle bu hayvanin yetistiriciliginden vazge¢mis
goziitkmekle birlikte bunun kiilli bir terk edis oldugunu sdylemek isabetli olmaz.

Vergilerin toplam miktarinda (18667) artis egilimi siirmiistiir. ikinci sayimda listeye katilan bad-1 heva,
resm-i arQis adl1 bir bagka vergiyle (430) bir baslik altinda zikredilmistir. Dolayisiyla buradan elde edilen
gelirin ne kadar1 hangisine aittir hesaplamak miimkiin degildir. Beytiilahm’den alinan vergiden nemalanan
taraflardan biri yine degisiklige ugramistir. Bu sefer burasinin sancak beyi geliri (14000) olarak kaydedildi-
gi goriilmektedir. Haremeyn’e vakif olarak tahsis edilen hissede (4667) de yiikselis devam etmistir.

Padisahin vefatindan dort y1l 6ncesine ait Kanlini donemi son tahrir kaydi (970h/1562-63), kdydeki ta-
rimsal iiretimin canlt oldugunu gdstermektedir. Bugdayin (12000) birinciligini korudugu listede, bagcilik

ve digerleri (11200) ikinci sirada yer almaktadir. Onlar1 gecen tahrirdeki seviyesini koruyan arpa (5200),
izlemektedir. Bu ayn1 zamanda onun yiizy1l i¢indeki ulastig1 en yiiksek zirveyi temsil etmekte ve bundan
sonra diisiise gectigi goriilmektedir. A1 yetistiriciligiyle ke¢i besiciligi de (1300) yiikselis kaydetmeyi siir-
diirmiistiir. Bu oran dncekiyle karsilagtirildiginda ciddi bir sigramayi ifade etmektedir.

Toplanan vergide (30700) de artis yasanmaya devam etmekle beraber hesaplama da bir hata mevcuttur.
Zira taraflarin toplamda buradan aldiklari farkli bir tutara (31200) tekabiil etmektedir. Ayrica gelir kalemleri
tek tek hesaplandiginda ise baska bir meblag (30980) ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla ortada bir karmasanin
oldugu ve gorevlilerin muhasebe kayitlarini tutarken bir yanlisa diistiikleri barizdir. Gelirden nemalanan
kesimlerin birisinde yine bir degisiklik yasanmasiyla Beytiilahm bu tarihte tam bir vakif kdyii olma statii-
siinii kazanmstir. Hiirrem Sultan’in Kudiis’teki Imareti (23925), esas hissenin sahibi olmustur. Bu zamana
kadar kimin tarafindan kuruldugu belli olmayan Haremeyn hayrinin Memliik Sultan1 Kayitbay’in oldugu
bu kayittan 6grenilmektedir. Onun payinda (7275) da yiikselis stirmiistiir. Bunlarin haricinde bad-1 heva
kalemine ait iradin (1280), ylizy1l icindeki en yiiksek seviyeye bu donemde eristigi anlasilmaktadir.

III. Mehmed zamaninda tutulan 1005h/1596-97 yilina ait defter, {iriinlerden tahsil edilen vergilerde bir
artisin yasandigini1 gostermektedir. Veriler incelenirken devletin igine diismiis oldugu mali bunalimdan 6tii-
rli ak¢enin deger kaybi da dikkate alinmalidir. Bugdayin (15000) zirveyi, tek bir baslik altinda kaydedilen
bagcilik ve digerleriyle (15000) paylastigini belirtmek gerekir. Onlar1 gegen tahrire nazaran kayba ugradigi
goriilen arpa (3080) izlemektedir. Keci yetistiriciligiyle ariciligin (1500) yiizyil i¢cindeki en yiiksek orana
bu tarihte ulagtig1 goriilmektedir.

Koyden toplanan vergideki artis (36000) 6ncekilere nazaran daha miitevazi bir vaziyet arz etmektedir.
Burada da bir hesap hatasi1 goze carpmaktadir. Vergi alinan tiim kalemler tek tek hesaplandiginda ortaya
baska bir meblag (35000) ¢ikmaktadir. Halbuki defterde gorevlilerin diistiigii tutar ise yukarida ilk zikre-
dilendir. Ayrica bunu gelirden faydalanan kesimlerin payina diisen sayilar dogrulamaktadir. Muhtemelen
tahrirle vazifeli kisiler, bilinmeyen nedenden veyahut paranin deger kaybi gibi olasiliktan Gtiirii mevcut
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meblaga ekleme yapma ihtiyaci hissetmislerdir. Yine bu tarihte bad-1 heva vergisinde (420) dncekine gore
bir diisiis meydana geldigi goriilmektedir. Artik tamamziyla bir vakif kdyiine doniismiis olan Beytiilahm’in
en biiyiik hissedar1 imaret (27000) ile kiigiik ortag1 Kayitbay’m (9000) gelirlerindeki artisin siirdiigii anla-
silmaktadir. Bu son anlatilanlar, paranin deger kaybindan ve son iki kayit arasindaki otuz dort yillik bogluk-
tan dolay1 bir kesinlik tasitmamaktadir.

Koyiin zengin bir gelire sahip olusu, tasradaki idarecilerin buray1 kendi irat kaynaklar1 arasina katma-
ya tesvik etmistir. Nitekim bu da devlet merkezi ile onlarin kars1 karsiya gelmesine yol agmistir. Nakkas
Mehmed Celebi’ye gonderilen hiikiimde (Evahir-i Safer 947/Haziran-Temmuz 1540), sancakbeyinin “bana
verildi” diyerek buraya miidahalesinden bahsedilip, boyle bir yetkisinin olmadig1 hatirlatilmis ve derhal bu
tesebbiise engel olunmasi emredilmistir.®

Bazen mevsimsel sartlarin dayatmasindan dolay1 sancak ve civarinda kitligin yasandigi da olmustur. 15
Nisan 1572 tarihli hiikiim, Kudiis ve Haliliirrahman’da bdyle bir durumun kismen vuku buldugunu haber
vermektedir. Dogal olarak talebin i¢ piyasadan karsilanamamasi, fiyat artisina yol actig1 i¢in ahali disaridan
mal getirmek zorunda kalmigti. Tagradaki gorevliler tarafindan harigten getirilen gida malzemesine zorluk
cikarilmasi iizerine vaziyet payitahta intikal ettirilmisti. Igeride fiyatlar artiracagi korkusundan disariya
tarim trlinlerinin satigin1 hos karsilamayan ve malin tiretildigi yerin ihtiyacini karsilama prensibini 6ncelik
olarak benimseyen klasik Osmanli yaklagimi, bu konuda halkin sikayetini hakli bularak gereken izni ver-
mistir.”

6. KOYUN ETRAFINDA BULUNAN MEZRALAR

Beytiilahm’in etrafinda bulunan bazi yerlere iliskin imalari, defter kayitlarindan bulmak miimkiindiir.
Seyhli, Kak(1a” ve Haric Vadi’l-‘Ineb adli ii¢ mezranin kdyiin civarinda bulundugu tahrir kaynaklarindan
ogrenilmektedir. Her ii¢liniin de padisahin gelir kaynaklar1 arasinda gosteriliyor olusu dikkat ¢ekicidir.
Bununla birlikte bunlardan yalnizca birinin yani Seyhli’nin (300) gelirinin dogrudan sultan namina tahsil
edildigi gortilmektedir. Buradan toplanan irat nihayetinde kii¢iik bir orani temsil etmektedir. Halkinin ¢o-
gunlugu gayrimiislim olan bir karyenin civarindaki yerleri, sultana gelir olarak ayirmanin arkasinda yatan
sebep, azinliklar1 tasrada vuku bulmas1 muhtemel sikintilardan korumak olabilir mi? Boyle bir gerilimin
isaretlerini tasiyan belgelerin mevcudiyeti bu yorumlara yol agmakla birlikte bu hususta pesin hiikiim ver-
mek dogru degildir.

Kakla ve Haric Vadi’l-‘ineb adl1 diger ikisi mezra ise yukarida bahsi gecenden farkli olarak mukata-
aya verilmistir. Bunlarin vakif olmadigini, sadece kiraya verildigini ve bdylece buralarin senlenmesinin
hedeflendigini belirtmek gerekir. 1005h/1596-97 yilinda bu ikisinin isini iistlenen sahsin ismine bakildi-
ginda Seyh Ahmed Rufai’nin halifelerinden Ahmed Nasirtiddin el-Harirl oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
da mevzuyu ilging hale getirmektedir. Hristiyan akidesinde 6nemli bir yer tutan bir kdyiin yakinindaki bir
mezranin bir dervige tahsisi, klasik Osmanlt kolonizasyon uygulamasini akla getirmekle birlikte bu konu-
da kati bir sey soylemek dogru degildir.”” Bununla birlikte Rufa‘1 tarikatina mensup bir halifeye Hristiyan
hacilarm ugrak noktasi olan Hz. Isa’nin dogdugu kdyiin civarindaki mezralarin maktu olarak verilmesi salt
bir iktisadi gayeyle de agiklanamaz.

69 Kudiis Mahkeme Kayitlar (945), ISAM, No. 9, 15.

70 Uluskan vd. A/-Quds in Muhimme Registers/Miihimme Defterlerinde Kudiis I (1545-1594), 110.

71 “Mezra‘a-i Kakila der-nezd-i karye-i Beyt Lahm hass-1 sah1 hasil 200, ber-vech-i maktii‘ der-‘uhde-i Seyh Ahmed Nasirud-
din el-Hariri halife-i Kutbi’l-‘arifin Veliyyullah Mevlana Seyh Ahmed er-Rufa‘i kuddise sirruhu”, “Mezra‘a-i Seyhli der-nezd-i
karye-i Beyt Lahm tabi‘-m. hass-1 sahi hasil 300”, TKG, KK.T7d, No. 178, 21b.

72 “Mezra‘a-i Haric Vadi’l-‘ineb (w5315 z JL3) der-nezd-i karye-i Beyt Lahm tabi‘-i m. has hasil 300. Ber-vech-i mak-
ta“ der-‘uhde-i Seyh Ahmed Nasiruddin el-Hariri Halife-i Mevlana Veliyyullah Seyh Ahmed er-Rufa‘1 kuddise sirruhu”, TKG,
KK.TTd, No. 178, 24a.

| 1044 |




XVI. Yiizyil Kudiis Sancagi’nda Bir K&y: Beytiilahm
- Mustafa OKSUZ -

7. KOYDEKi HRiSTIiYAN MABETLER

Beytiilahm’in ahalisinin ¢cogunlugunun Hristiyanlardan olustuguna yukarida niifus kisminda isaret edil-
di. Dogal olarak burada basta kiliseler olmak iizere cesitli manastirlar vardi. Kdyiin Hz. Isa’nin dogum yeri
olarak takdis edildigi hatirlandiginda, bunun olmasi son derece tabiidir. ibadethanelere iligkin bilgiler, ge-
nellikle mahkeme kayitlarina ya da payitahta sunulan dilekg¢elere yansimistir. Bunun haricinde istisnai bir
durum olmadikca doneme ait kaynaklarin gayrimiislim mabetleri hakkinda genellikle susmay1 benimsedigi
goriilmektedir. Bu tutumla bir bakima onlara var ama yok muamelesi yapildig1 anlasilmaktadir. Bununla
birlikte Osmanli kaynaklarinda s6z konusu yapilara iliskin bolca malzemenin varlig1 dikkat ¢ekicidir. Ayni
durum koydeki dini mekanlar i¢in de gegerlidir. Mevcudiyetlerine dair malumat, donemin vesikalari i¢inde
bulunmaktadir.

Gayrimiislim mabetlerinin tamir is1 hukuki bir prosediire tabi idi. Buna gore azinlik gruplarin temsilcile-
11 kadinin huzuruna ¢ikip durumu arz ederek izin isterlerdi. Mahkeme tarafindan goénderilen teftis heyetinin
takdim etmis oldugu raporun ardindan gereken miisaade verilirdi. Bazen bu siirecin ciddi tartismalara ve
krizlere doniistiigii zamanlar da olurdu. Béyle durumlarda taraflar nihai karar igin Istanbul’a bagvururlardi.
Tasranin giiciinlin fevkinde olan uluslararasi ehemmiyete haiz mabetler i¢in son karar verici devlet merke-
zinin kendisiydi.

Nitekim Kasim 1556 (evail-i Muharrem 964) tarihli kayitta, Beytiillahm’de bulunan bir kilisenin duvari-
nin tamiri i¢in Kudiis’te bulunan Rum patriginin istanbul’a gelip vaziyeti arz ettigi belirtilerek tamirata as-
lina uygun bir sekilde izin verilmesi emredilmistir. Anlasilan kadi1 boyle hassas bir mevzuda gereken onay1
verme noktasinda tereddiit gosterince patrik solugu baskentte almis ve istedigini elde etmistir.”

Kudiis’teki kutsal mabetlerin mevcudiyeti, Hristiyan devletler arasinda niifuz ve itibar miicadelesine do-
niistiigiinden boyle durumlarda bazen basta Venedik olmak tizere diger tilkelerin el¢ilerinin aracilik maksa-
diyla devreye girdigi de olurdu. 17 Aralik 1564 (13 Cemaziyelevvel 972) tarihli Sam ve Kudiis kadilariyla
sancakbeyine gonderilen hiikiimde, Kamame ile Beytiilahm kiliselerinin harap olmaya yiiz tuttugu, miisa-
ade olunmaz ise hacilarin mabetleri ziyaret edemeyecegi ve bu yiizden de buralardan elde edilen gelirlere
kiilli zarar gelecegi vurgulanarak bu hususta Venedik balyosunun arzuhal takdim ettigi belirtilmisti. Burada
isaret edilen nedenlere binaen aslina muhalif olmamak kaydiyla tamire onay verilerek mesele halledilmisti.”

Yukaridaki 6rneklerin de gosterdigi lizere tasradaki gorevliler, girift meselelerde acele etmeyerek dev-
let merkezinin son kararini beklemeyi tercih etmislerdir. Basta Sam olmak iizere payitahttaki baglantilari
sayesinde gayrimiislimlerin vaziyete gore istedikleri hilkkmii elde etmeleri bu tavrin takinilmasinda etkili
olmustur. Nitekim ayn1 durum Kudiis’teki Yahudi mabetlerinin tamir meselelerinde de yasanmustir. {1k bas-
larda miisaade konusu olan dini meskenlerin zamanla tasrada miicadele konusuna doniismesi ve bu hususta
fazlaca sikayetin baskente intikali yereldeki yoneticileri ihtiyath bir tutum benimsemeye sevk etmistir.”
Béylece bir bakima tiim mesuliyet, istanbul’un sirtina yiiklenmis oluyordu. Devlet adamlar1 da dava 6n-
lerine geldiginde kanuna uygun olmasi sartiyla hakli taleplere ihtiyaca binaen izin veriyorlar ve yereldeki
gereksiz tartigmalar1 da engellemeye ¢alistyorlardi.

73 “.... haliya Kudiis-i Serif’de olan Rlim patrigi bu canibe geliip Beyt Lahm nam karyede vaki‘ olan kilisanin bir divari me-
remmete muhtic olup meremmet olmasigiin Asitine’-i Sa‘ddet’ten emr-i serif ibraz eylemegin gerekdir ki mektib varid olup
vusil buldukda goresiz gerekdir ki vaz*-1 sabik iizre ve ser‘-i serif tahrir itdiigli mikdar1 termim etdiiriip ....”, Kudiis Mahkeme
Kayitlart (972-978), ISAM, No. 47, 156.

74 “.... Venedik baylosu ‘arzuhal gonderip Kudiis-i Serif’de Kamame dimekle ma‘rGf kilisdnin kubbesi harabe misrif olup
meremmat olunmazise yikilmast mukarrerdir .... i‘ldm oldugun bildirtip mezkir kilisa ve ruhbanlar hiicresi ve Beytiillahm nam
kilisa termim olunmaga icazet taleb etdiigii ecilden buyurdum ki: .... Hilaf-1 ser‘-i kavim kimesneye dahl ve ta‘arruz etdirmeye-
sin. Amma bu bahane ile vaz‘-1 aslisinden ziyade nesne bina’ olunduguna emr-i serifim yokdur. Bu babda geregi gibi mukayyed
olup ferman-1 hiimaylinuma mugayir is olmakdan hazer idesin.” Osmanli Arsivi (BOA), Kamil Kepeci Defterleri [KK.d], No.
0074 01, 344.

75 Mustafa Oksiiz, “XVI. Yiizy1l Kudiis’iinde Yahudi Mabetleri ve Osmanh Devleti”, Israiliyat: Israil ve Yahudi Calismalar:
Dergisi No. 2 (Yaz 2018), 9-32.
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8. KATOLIKLER VE BEYTULAHM

Koye iliskin Hristiyan ilgi ve alakanin Avrupa cenahinda eksik olmadigi, zaman zaman burada mezhep-
ler arasinda vuku bulan gesitli tartismalara Istanbul’daki elgilerin miidahil olduklar1 gériilmektedir. Beytii-
lahm’de meydana gelen iktidar miicadelelerine istirak eden taraflar, problemin halline iliskin son kararin
payitahtin iradesiyle belirlendiginin farkinda olarak, kendi davalarin1 desteklemek maksadiyla kulis yap-
miglardir. Bu donemde kudretinin zirvesinde olan devlet, harici telkinleri kendi maslahatina uygun diisecek
tarzda degerlendirmistir. Dolayisiyla sonraki yiizyillarda giiciliniin zayiflamasina mebni ortaya ¢ikan muh-
telif sikintilar, bu devirde goriilmez.

Hz. Davud’un tiirbesini kaybedince ortada kalan Katoliklerin ibadethaneye ihtiyaci, Istanbul’daki Vene-
dik Balyosu’nun devreye girmesine yol agmistir.”® i1k olarak Beytiilahm ve Kamame’den onlara bir yer bu-
lunmasi i¢in ferman gonderilmesine ragmen cemaatlerin direnisi nedeniyle emir uygulanamamaistir. Gerek
koydeki gerekse sehirdeki Ortodokslar, Frenkleri aralarina almak istememisti. Dogal olarak onlarin yersiz
yurtsuz bir bigimde sagda solda dolastiklar1 haberi payitahta ulasinca bu durum rahatsizliga sebep olmustu.
Bu konuda eski buyrugun mukarrer oldugunu vurgulayan Mayis/Haziran 1553 (Evasit-1 Cemaziyelahir
960) tarihli yeni bir hitkiim gonderilerek bu iki yerden birine yerlestirilmeleri tekrar emredilmistir.”” Fakat
bunun da tatbikat sahasina konulmadigi anlasilmaktadir. Aslinda bir bakima tasranin Ortodokslari, Latinleri
aralarina almama hususunda bayagi bir direnis ve ¢aba gdstermislerdir. Sonunda Frenklere Kudiis’te Giir-
ciilerin elinde bulunan Deyr Amid adli manastirin tahsis edilmesinden, muhalif kanadin istediklerini elde
etme hususunda kismen basarili olduklari gériilmektedir.”

Yukaridaki ornek Katoliklerin Beytiilahim’de bir yerleri olmadigi anlamina gelmemektedir. Buradaki
mabetlerde kendilerine yer bulmaya calismislar ve bunun neticesinde bazen 6teki dindaslariyla kavga eder
konuma diismiislerdir. 13 Cemaziyelevvel 972/17 Aralik 1564 tarihli hiikiimde, koyde Ortodokslarla bir
burg ilizerinden kavgaya tutustuklari ve her zamanki gibi Venedik el¢isinin onlarin yardimlarina kostugu
goriilmektedir.” Kagak yapilarin bizatihi balyos tarafindan hiikiimete ihbar edilmesi, taraflar arasindaki
miicadelenin ne kadar siddetlendigini gostermektedir. Payitahtin bu husustaki tavri, izinsiz yapilarin y1-
kilmas1 ve bu yer kime aitse ona verilmesi konusunda kadilara ve tasradaki yetkililere emir géndermek
olmustur. Aslinda bu tutum, cemaatler arasindaki tartismali meselelerde tarafsizlik ilkesi baglaminda klasik
yaklagimin yansimasindan baska bir sey degildir.

Kavganin durmadigi ve hiz kesmeden ¢esitli mecralarda siirdiiriildiigii miisahede olunmaktadir. Nitekim
kdyde Hz. Isa’nin dogduguna inanilan kilisenin anahtarlar1 Adet oldugu iizere Rumlarin elindeyken Frenk-

76 Fransisken rahiplerin buradan kovulma siireci i¢in bk. Mustafa Oksiiz, “Kudiislii Bir Stfi: Ahmed ed-Decani”, Osmanli
Déneminde Kudiis te Ilmi Hayat ve Egitim Uluslarasi Sempozyum Bildirileri, ed. Zekeriya Kursun vd. (Istanbul: Bagcilar Bele-
diyesi, 2019), 29-32.

77 “.... Haliya Siidde’-i sa‘adetimde olan Venedik baylos dergah-1 mu‘allima geliip bundan akdem Hazret-i Davud ‘aley-
hi’s-salatii ve’s-selamin mezar-1 serifleri kurbunda sakin olan ruhbanlar emr-i serifimle ref* olunup anlar Beyt Lahm’da veya
Kamame’de varup sakin olalar deyii ferman olunmusdur. Emir mécebince anlara Beyt Lahm ve Kamame’de yer gosterilmeytip
sergerdan geziip nefs-i Kudiis’te nice zimmileriin kilisdlar1 vardir. Anlarun ihtiyarlariyla istediikleri kilisalar1 eglendirmeytiip
alvireler deyii hitkm-i serifim rica eyledi. Imdi bundan akdem hiikm-i serifim génderiiliip Hazreti Davud Nebi ‘aleyhisselamin
mezar-1 serifleri kurbunda tayife-i Frenk sakin olmak cayiz degildir. Emrim micebince Hazreti Davud Nebi ‘aleyhisselamin
mezar-1 serifleri kurbunda tayife’-i Frenk ve ruhbanlarini tevabi‘ ve levahiki ile ihrac ve ib‘ad eyleyiip ol civar-1 serifi ayin-i
kiifiirden tathir ve pak eyleyesiz. Mezbir rahibler Kudiis-i Serif’de Beyt Lahm’de veyahud Kamame’de varup sakin olalar deyii
emrim olmusdur. Ol emrim mukarrerdir. Buyurdum ki Kudiis-i Serif’de mezbir rahibler ehl-i Islim’a zarar olmayan mahalde
miinasib olan kilisa kangi ise yer gosteresiz ki varup sakin olalar. S6yle bilasiz ‘alamet-i serife i‘timad kilasiz. Tahriran f1 evasit-1
Cemaziyelahir sene sittin ve tis‘u-mi’eh.”, Kudiis Mahkeme Kayitlar: (963-966), ISAM, No. 32, 151.

78 5 Muharrem 966/18 Ekim 1558 tarihli hiikiim i¢in bk. Osmanli Arsivi (BOA), Kamil Kepeci Defterleri [KK.d], No. 216, 8.
Giirciiler ile Frenklerin Kudiis’teki kavgalarini ¢esitli vesilelerle siirdiirdiikleri goriilmektedir. Bk. Uluskan vd. AI-Quds in Mu-
himme Registers/Miihimme Defterlerinde Kudiis I (1545-1594), 146-147.

79 “Sam Kadisina, Kudiis-i Serif beyine ve kadisina hiikiim ki: Venedik Baylosu "arzuhél gonderiip Beytiillahm nam mahalde
bir burc olup kadimden Frenk ruhbanlarinin olup Riim ta’ifesi ol burc {izerine hiicreler bina’ idiip kiilli zarar iderler deyii i'lam
ettliklerin bildirdigi ecilden buyurdum ki: kdyden zikr olunan hiicreler kadimi olmayup eger muhdes ise hedm idiip bundan ak-
dem ta’ifeteyn-i mezkireteynden her kangisi tasarruf idegelmisise kemakan tasarruf ide. Ferman-1 hiimaytinuma muhalif dahl ve
tecaviiz itmek isteyenleri men” idesin. Memn{i” olmayan1 yazup bildiresin.”, BOA, KK.d, No. 0074 01, 344.
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ler, bir firsatin1 bulup parayla bu imtiyazi ele gecirerek Gtekilerini tacize kalkismislardir. Hristiyanlik inan-
cinin en dnemli mabetlerinden birinde cereyan eden tartisma, netice itibariyla Istanbul’a bir ¢6ziim bulma
umuduyla intikal ettirilmistir. 4 Aralik 1565 (11 Cemaziyelevvel 973) tarihli hiikiimde, anahtarlarin eski
sahiplerinin ellerinde fetva bulunduguna isaret edilerek taraflarin mahkemede ytiizlestirilip zulmiin engel-
lenmesi ve hak sahiplerine haklarinin iadesi emredilmistir. Bununla birlikte herhangi bir mezhep mensubu-
nun ziyaretlerine engel olunmamasi da vurgulanmistir.** Boyle yapilarak olasi intikamcr tepkilerin oniine
gecilmek hedeflenmistir.

Katolik mezhebinin Kudiis Sancagi’ndaki miintesipleri olan Frenklerin karyedeki kavgalar1 diger mez-
hepleri de kapsamistir. 8 Ekim 1583 (21 Ramazan 991) tarihli hiikiim, bu sefer onlarin Ermenilerle kandil
yakma meselesi yiiziinden karsi karsiya geldiklerini haber vermektedir.®! Nitekim durum adet oldugu tizere
[stanbul’a intikal etmis ve bir ¢6ziim bulunmas1 istenmistir. Devlet merkezinin bu tiir davalar karsisindaki
geleneksel tutumu, statiikonun korunmasindan ve herkesin 6zgiirce ibadetini eda etmesinden yana olmusg-
tur. Boylece ahali arasinda meydana gelecek olasi karmasalarin engellenmesi amaglanmakla birlikte, bel-
gelerin de isaret ettigi lizere bu tarz krizler ortaya ¢ikmistir.

80 Kudiis-i Serif beyine ve kadisina hiikiim ki: Kaza’-i mezbireye tabi‘ Beytiillahm nam karyede olan biiyiik kilisa rahibleri
tarafindan Kirlu nam kesis geliip zikr olunan kilis i¢inde Hazreti Isd’nin mevladii olup ma takaddemden Ram ve ifrenc ve gayri
Nasara tayifesi ziyaret idiip zabt ve tasarruf ve kilisdnin miftahlar1 kadimden Rim kesislerinin ellerinde iken Ifrenc ta’ifesi mal
kuvvetiyle miftahlari ve kilisanin zabt ve tasarrufun alup kendiiler zabt itmekle onlarin ayine-i batilalari iizerine ziyarete ve kan-
dil asmaga komayup her vecihle zulm etdiiklerin bildiriip harbi kafirlerden olmayup giru zabt ve tasarruf ve miftahlar kendiilerde
olmak babinda fetva-yi1 ser’iyyeleri var imig. Buyurdum ki: Husemay1 beraber idiip teftis eyleyiip goresin. Fi’l-vaki® zikr olunan
kilisanin zabt ve tasarruf ve miftihlart ma tekaddemden Riim rahibleri ellerinde iken hilaf-1 ser* harbi Ifrenc rahibleri alup bun-
lar1 dahl etdirmeyiip te’addi iderlerse men” idiip zikr olunan kilisdnin miftahlarin ellerinde olan fetva-y1 ser’iyyeleri miicebince
eger RGim rahiblerine zabt etdiriip kadimden olagelan ayin-i batilalar1 {izere eger nasara ve eger ifrenc ve Riim giru ziyaret eyle-
yeler. Hilaf-1 ser” méni” olunmaya soyle bilesin.” 11 Cemaziyelevvel 973/4 Aralik 1565 tarihli hiikiim, Osmanli Arsivi (BOA),
Kamil Kepeci Defterleri [KK.d], No. 75 01, 125.

81 Kudiis-i Serif kadisina hiikiim ki: Ermeni taifesinden darendegan David ve Zad? ndm zimmiler geliip Kudiis-i Serif kurbun-
da Beyt Lahm nAm mahalde Ermeni tayifesi iki kandil yaka gelmisler iken hala ifrenc tAyifesi biz yakariz deyii mani* olduklarimn
bildiirdiikleri ecilden kadimden oligelan ile ‘amel olunmak emr idiip buyurdum ki kadimden ne vecihle olinagelmis ise girii
ol vecihle ‘amel etdiiriip Ifrenc tayifesine oligelana muhalif is itdirmeyesiz.”, Osmanh Arsivi (BOA), Kamil Kepeci Defterleri
[KK.d], No. 0103, 21.
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SONUC

16. asirda Kudiis Sancagi’na bagl bir kdy olarak idare edilen ve Isa peygamberin dogdugu yer olmasi
hasebiyle Isevi inancinda miihim bir mevki isgal eden Beytiilahm, baskin unsur olan Hristiyan ahaliyle bir
miiddet burada yasayan Miisliimanlara ev sahipligi yapmistir. Yiizyilin sonuna dogru tek dinli bir yapiya
kavusan kdy, bolgenin gecirmis oldugu doniisiimlerden etkilenerek istikrarin oldugu dénemlerde niifusunu
artirip gelisirken kaotik devirlerde tam tersi bir durumla karsilasmistir.

Gayrimiislim bir popiilasyona sahip olmasi nedeniyle klasik bir Islami uygulama olan cizyenin kdyden
tahsili yeni yoneticiler tarafindan siirdiiriilmiistiir. Herkese ayni tutarin yansitildigi yeknesak bir pratigi
tercih eden Osmanlilar, oranlar1 da iktisadi vaziyete gore belirlemislerdir. Buradan elde edilen gelir, ilk
baslarda sultana gonderilirken sonradan Kudiis’te kurulan Imaret Vakfi’'na tahsis edilmistir.

Ekonomisi esas olarak tarimsal faaliyete dayanan Beytiilahm’in, donemin sartlarini yansitan diger koy-
lerden bu baglamda bir farki yoktur. Nitekim kaynaklar, burada yetisen mahsiillere ve onlardan alinan
vergilere iligkin 6nemli veriler sunmaktadir. Buradaki varidat, ilk zamanlar timar, sancak beyi/padisah ile
vakiflar arasinda boliistiiriiliirken Hiirrem Sultan’in hayir kurumunun hayat bulmasiyla sadece dini kurum-
lara tevcih edilmistir.

Hristiyan haccinin 6nemli duraklarindan biri olmasi hasebiyle Beytiillahm, zaman zaman muhtelif mez-
heplerin miicadele sahnesine doniismiistiir. Bu tartismalarin bazen uluslararasi boyuta tagindigi da olmustur.
Osmanlilar, savasim i¢inde bulunduklar1 Batililar i¢in bu kdyiin ne anlama geldiginin gayet iyi farkinday-
dilar. Nitekim meselenin siyasi kismini kendi menfaatleri i¢in bir arag olarak kullanma yolunu benimseyip
disaridan gelebilecek tiim miidahalelere engel olmaya ¢alismislardir. On altinci ylizyil i¢in bu politika,
maharetli bir sekilde uygulanmustir.

Bu makalede, glinlimiiz diinyasin1 ziyadesiyle mesgul eden Filistin meselesinin tarihi boyutuna bugiin
bir sehre doniismiis olan eskinin kdyli Beytiilahm tizerinden bakilmaya calisilmistir. Osmanli koy tarihle-
rinin yazimina katki saglamasi amaciyla bir sablon olusturulmaya gayret edilmis ve varliklarini stirdiiren
digerleri i¢in de akademik bir tartisma alaninin agilmasi hedeflenmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Bethlehem underwent a major change and transformation with the spread of Christianity in the region
and the adoption of this new religion by the Eastern Roman Empire. With the construction of temples, the
village became one of the important centers of Christian pilgrimage. All Christian denominations tried to
find a place for themselves in the settlement, which started to host important places of worship, especially
since it was believed that Jesus was born here, and they guided their followers during pilgrimage worship.
This feature also affected the population structure and led to the village becoming predominantly Christian.

Throughout the sixteenth century, Bethlehem was administered as a village under the Sanjak of Jerusa-
lem. At the end of the sixteenth century, the village was inhabited exclusively by Christians, and although
the Muslim population was also present at first, it is possible to observe from the archival records of the
period that they lost power over time. Since that they are not mentioned in the last Ottoman survey, it is
possible to say that it had turned into a completely Christian village. As of the last quarter of the sixteenth
century, the unstable situation in the region, the emergence of the Bedouin threat and the inability to control
this threat deeply affected the Islamic community in Jerusalem and other sanjaks, causing them to leave
their homes. Consequently, the village could not be expected to remain outside this unfavorable situation.

Christians, the dominant element of the village, were more stable than Muslims, and by the end of the
century they had increased their population and became the sole rulers of Bethlehem. Although the availab-
le data suggests that they were also affected by the troubles, they generally suffered less from the problems
in the sanjak and the region. Migration from the surrounding areas, especially Jerusalem, may have played
a role in their population growth. It can also be argued that their ancient ties with Bedouin tribes helped
them through stormy times.

The Ottomans continued to collect the jizya, which was a classical Islamic practice. The figures reflected
in each tahrir book are useful for tracking the policy pursued and show the recovery process of the sanjak
and the region. Therefore, the low amount of money collected in the early period was meant to encourage
the return of the population to their homeland and to ensure the material development of the people. Later
on, the amount was increased as things got back on track. The increases reflected in the rates were not only
related to economic prosperity. It is observed that the amount of jizya was also adjusted when the state was
in financial difficulties and the currency was depreciating.

Bethlehem, whose economy was mainly based on agricultural activities, was not much different from
other villages reflecting the conditions of the period in this respect. Indeed, the sources provide important
data on the crops grown here and the taxes levied on them. At first, the revenues were divided between the
fiefs, the sultan/governor of the sanjak and the foundations, but after Hiirrem Sultan’s charitable foundation
came to life, they were allocated only to religious institutions.

In addition to wheat, barley and vineyard farming, villagers were interested in honey farming and goat
breeding. Olive cultivation was practiced for a while and then abandoned, as was sheep farming. This does
not mean that these two items were completely abandoned. It is likely that they continued to be practiced to
a small extent, but not to the extent that it affected the general situation. In addition to these, the alms left
by Christian pilgrims visiting the village and the regular donations to the shrines here from outside were
enough to contribute to economic prosperity. The increase in revenues led the administrators to consider
it as a valuable source of income. The economic opportunities arising from this mobility naturally pitted
the center of the state against the provincial officials who wanted to benefit from it. This, in turn, led to a
struggle for sovereignty over Bethlehem between the two sides. In the end, the Ottoman capital had the final
say and allocated it to Hiirrem Sultan’s Imaret Foundation in Jerusalem.

As one of the most important stops of the Christian pilgrimage, Bethlehem became an arena of struggle
between various sects from time to time. These disputes sometimes took on an international dimension.
The Ottomans were aware of what this village meant for the European powers with whom they were in
conflict. As a matter of fact, they adopted a policy of using the political side of the issue as a tool for their
own interests and tried to prevent any outside interference. This policy was skillfully implemented at least
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in the sixteenth century. This is not to say, however, that the ambassadors of foreign states did not attempt
to protect the interests of their protégés. As pointed out above, the fact that the final decision-maker pulled
the strings prompted them to act cautiously in the space opened to them.

The seizure of some shrines in the village and the sanjak by the Catholics led to an escalation of tensions
between the sects. Members of other sects also disliked this group, called Franks, and did not hesitate to
knock on Istanbul’s door whenever they suffered any harm. In such cases, the capital was invited to settle
the matter as a judge and arbitrator. Since the preservation of the status quo and the ability of everyone to
worship in comfort was the priority of the state center, decisions were shaped accordingly. In this regard,
mutual harassment between the parties was tried to be prevented.

The repair of places of worship was another issue that occupied the agenda of Istanbul. The fact that
the officials in the sanjak did not take the initiative or risk in this regard led non-Muslims to communicate
their problems directly to the capital through various means. In this process, some problems arose in the
provinces and the final decision was awaited from the state center. The statesmen’s approach to this issue
was generally positive, provided that they did not oppose the laws and did not create a local crisis.




