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OZET

Asgari {icret politikalarinin, istihdam {izerinde 6nemli etkisinin oldugu
kabul edilmektedir. Ancak farkli ekollerden gelen iktisatcilar tarafindan
yapilan deneysel ¢alismalar, asgari iicret ile istihdam arasindaki ilis-
kinin yonii iizerinde bir uzlagsma saglayamamistir. Liberal iktisatcilar,
asgari licretin istihdam tlizerinde negatif bir etkisinin oldugunu ileri siir-
mektedir. Keynesyen iktisat¢ilar ise asgari iicret ile istihdam arasinda
pozitif yonlii bir iliski oldugunu savunmaktadir. Deneysel ¢alismalar
sonucunda ortaya ¢ikan bu farkliliklar, sektorlere ait veriler kullanila-
rak yapilan ¢alismalarda belirgin olarak goriilmektedir. Bu farkliliklar
niteliksiz iggiliniin daha fazla istihdam edildigi sektorlere ait veriler ile
yapilan ¢aligmalarda daha da belirgin olmaktadir. Bu ¢alismada, Tiirki-
ye’de 2008-2012 doneminde istihdamin belirleyicileri ve istihdam ile
asgari licret arasindaki iligki incelenmistir. Calismada 16 sektore iliskin
verilerden olusan panel regresyon modelleri kullanilmistir. Caligmada,
asgari licretin istihdami olumsuz yonde etkiledigi seklindeki iktisat ya-
zinindaki yaygin inancin aksine asgari iicret ile istihdam arasinda pozitif
yonlil bir iligski oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica cinsiyet ayriminda
elde edilen modeller, kazang degismelerinin kadin ve erkek istihdamini
farkli yonde etkiledigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Istihdam, sektorel panel veri, asgari {icret, esnek-
lik
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INVESTIGATION OF THE EFFECTS OF MINIMUM WAGES
ON EMPLOYMENT IN TURKEY BY SECTORIAL BASED
PANEL REGRESSION MODELS

ABSTRACT

It is considered that the minimum wage policies have a significant im-
pact on employment. However, empirical studies that have been made
by economists from different schools have been unable to reach a com-
promise on the direction of the relationship between employment and
minimum wage. Liberal economists suggest that there are the negative
effects of minimum wages on employment. The Keynesian economists
argue that there is a positive correlation between employment and the
minimum wage. These differences arising as a result of experimental
studies are seen clearly between studies using data from sectors. These
differences are even more pronounced in studies made by using data
from sectors that more unskilled labors are more employed in. In this
study, the determinants of employment and the relationship between
minimum wages and employment in Turkey during the period 2008-
2012 are investigated. In the study, panel regression models using data
for the 16 sectors were used. As a result, contrary to the widespread
belief in the economic literature of the minimum wage adversely affects
employment, it is concluded that there is a positive correlation between
the minimum wage and employment. Moreover, models obtained in the
gender base show that wage changes affect women and men employ-
ment at the different ways.

Keywords: Employment, sectorial panel data, minimum wage, flexi-
bility
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GIRIS

Sosyal giivenlik primleri ile vergiler, calisanlarin briit iicretle-
rinin belli oranlar iizerinden belirlenir ve isgiicii maliyetlerinin temel
bilesenlerinden biridir. Isveren, maliyetleri azaltmanin en dnemli ens-
triimanlarindan biri olarak bu {icretleri goriir ve bunlar1 miimkiin oldu-
gunca diisiik tutmaya ¢alisir. Bununla birlikte bu {icretler, ¢calisanlarin
gelirlerinin temelini olusturmaktadir. Bu iicretlerin belirlenmesinde
isgiicii piyasasinda dezavantajli durumdaki is¢inin korunmasi ve belli
bir hayat standardinin saglanmas1 gerektigi diisiincesiyle asgari iicret
politikalar1 bir¢ok iilkede uygulanmaktadir.

Asgari licret politikalarinin, bir sosyal politika araci olarak
yoksulluk seviyelerinin yanmi sira istihdam, cari iicretler, enflasyon,
ekonomik biiyiime ve gelir dagilimi {izerinde de ¢ok yonlii etkileri s6z
konusudur. Farkli ekollerden gelen iktisatgilar, asgari {licretin ekonomi
tizerindeki bu etkilerinin yonii lizerinde bir uzlagma saglayamamustir.

Liberal iktisatgilar devletin iicretlere miidahale etmemesi duru-
munda isgiicii piyasasinda arz ve talep kurallarinca belirlenecek iicret-
lerin, gercek ve adil bir iicret olacagini ileri siirmektedir. Onlar, asgari
iicret belirleme yoluyla isgiicii piyasasina miidahale edilmesi durumun-
da is¢i siifinin kendini gelistirmeye ve verimliligini arttirmaya gerek
duymayarak, tembellesecegini ve daha 6nemlisi asgari iicret uygulama-
lariin kayit dig1 istihdami artiracagi goriistinii savunmaktadir. Liberal
iktisatcilardan farkli olarak Keynesyen iktisatgilar, is¢ilerin sermaye
geliri kazananlardan daha yiiksek bir tiiketim egilimine sahip olmalar
nedeniyle ticretlerdeki artigin, toplam talebi tesvik ederek toplam ¢iktiy1
arttiracagini ileri siirmektedir [1]. Diger bir ifadeyle Keynesyen iktisat-
cilar, asgari iicret ile istihdam arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugunu
savunmaktadir. Sosyalist iktisat¢ilar ise asgari ficret uygulamalarinin
is¢inin emeginin somiiriilmesini 6nleyecegi ve hanehalklarina, hayatla-
rin1 insan onuruna yarasir bir sekilde siirdiirebilmeleri i¢in asgari yagsam
standartlar1 saglayacag goriisiinii savunmaktadir. Ayrica sosyalist ikti-
satcilar, licretlerin ¢ok diisiik seviyede belirlenmesinin kalkinma {ize-
rinde olumsuz etkilerinin olacagimi ama asgari {licret uygulamalarmin
ortaya ¢ikan bu olumsuz etkileri ortadan kaldirabilecegini ileri siirmek-
tedir. Sosyalist iktisatcilar, bir alt sinir {icretin olmamasi durumunda
is¢ilerin reel gelirlerinin diisiik olacagi ve bu nedeniyle toplam talepte
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bir daralma yasanacagi bunun ise biiyiimeyi olumsuz etkileyecegi sa-
vunmaktadir [2].

Asgari ticret ile istihdam arasindaki iligkinin yoniine iliskin bu
uzlagsmazlik, yapilan deneysel ¢aligmalarin sonuglarinda da goriilmek-
tedir.

Stigler (1946), Reynolds ve Gregory (1965), Deere, Murphy
ve Welch (1995), Kim ve Taylor (1995), Neumark ve Wascher (1992)
gibi calismalarda asgari iicretin istihdam {izerinde negatif bir etkisinin
oldugunu ileri siirmektedirler [2]. Bu goriisli savunanlar, asgari iicretin
bir sosyal koruma olamayacagini aksine kitlelerin igsizligine yol aca-
cagin1 savunmaktadir [3]. Diger taraftan asgari licretin istihdam {tize-
rinde olumsuz etkilerinin olmadigini ileri siiren iktisatgilar ise 6zellikle
1990’11 yillarda yapmis olduklari ¢aligmalarda konuya yeni boyutlar
getirmistir. Bu gorilisii savunanlar, yaygin goriigiin aksine asgari licret
ile istihdam arasindaki iligkinin pozitif, asgari iicret ile igsizlik arasin-
daki iligkinin ise negatif oldugunu ya da en azindan zayif oldugunu
ortaya koymustur [4].

Bu ¢alismanin katkis1, 2008-2012 déneminde Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan ulusal hesaplar kapsaminda acikladig1 faa-
liyet kollar1 dikkate alinarak belirlenmis ekte verilen 16 sektore iliskin
verilerden olusan panel regresyon modelleri ile asgari ticretin istihdam
tizerindeki etkisinin incelenmesidir. Calismanin ikinci boliimiinde as-
gari iicret ile istihdam arasindaki iligkinin tespitine yonelik yapilmis
deneysel calismalar incelenmistir. Ugiincii boliimde ise ¢aligmada kul-
lanilan veri seti ve ekonometrik yontemler ile analiz sonuglar1 veril-
mistir. Calismanin son boliimiinde ise ¢alisma ile elde edilen sonuclar
tartisilmastir.

1. Deneysel Calismalarin Incelenmesi

Son yillarda iktisat yazininda asgari iicret ile istihdam arasin-
daki iliskilerin incelenmesine yonelik ilgi artmis ve bu amagla pek ¢cok
deneysel ¢alisma yapilmistir. Ancak yapilan deneysel calismalarda as-
gari licret ile istihdam arasindaki iliskinin yonii ve biiyiikliigii izerinde
kesin bir goriis birligine varilamamistir. Yapilmis deneysel ¢alismalarin
bazilar su sekilde 6zetlenebilir:
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Card (1992), [5] ile verilen ¢aligmasinda Current Population
Survey (CPS) ve diger kaynaklardan elde ettigi zaman serisi verilerini
kullanarak Kaliforniya asgari iicretindeki artiglarin etkisini 6lgmiistiir.
Her yil ¢alisma yasindaki yaklasik 20000 kisi ve 1500 geng iizerinde
yapilan ¢aligsma sonucunda Card (1992), asgari {icret artiginin diisiik tic-
retli ig¢ilerin kazanglarinda yaklasik % 5-10 artig sagladigini bulmustur.
Ayrica iktisat yazininda 6ne siiriilen ongoriilerin aksine asgari ticretteki
bir artigin, geng istihdaminda herhangi bir azalis ya da perakende ticaret
islerinde herhangi bir goreceli kayip yaratmadig1 sonucuna da ulagmustir.

Card (1992), [6] ile verilen calismasinda Federal asgari iicret
politikalarinin geng isgiicli piyasasi lizerindeki etkilerini incelemistir.
Bu amagla Card (1992), eyaletleri yiiksek, orta ve diisiik gelirli olmak
lizere {lige ayirarak 1989:1-1990:1V déneminde ¢eyrek donemlik zaman
serilerinden olusan panel veriler ile her bir eyaleti ayr1 bir kesit olarak
ele almig ve 1989-1990 donemindeki iki y1llik zaman serisinden olusan
panel veri kiimesini kullanmistir. Card (1992), ¢alismanin sonucunda
gruplandirilmig eyalet ve bireysel eyalet karsilagtirmalarinda asgari tic-
retteki bir artisin geng ¢aligsanlarin iicretlerini arttirdig1 yoniindeki so-
nuclara ulasmistir.

Katz ve Krueger (1992), ABD’de 1991 yilindaki Federal asgari
ticret artisinin Teksas fast-food endiistrisindeki istthdam {izerindeki et-
kilerini incelemistir. [7] ile verilen ¢alismada farkli zamanlarda telefon
goriismesi ile elde edilen veriler, zaman serisi analizi kullanilarak ince-
lenmistir. Katz ve Krueger (1992), calismalarinda, asgari iicret artiginin
istihdam tizerinde istatistiksel olarak anlamli1 ve pozitif etkisinin oldugu
sonucuna ulagmustir.

Deere ve dig. (1995), asgari ticretteki artiglarin diisiik ve yiik-
sek ticretli ¢calisanlar tizerindeki etkilerini ayr1 ayr incelemistir. Grup-
lar ikiye ayrilirken demografik (yas, egitim, 1k, etnik kdken, medeni
durum ve cinsiyet) ile cografik (ikamet edilen eyalet) 6zellikler dikkate
almmistir. Deere ve dig. (1995), kitle; yas, irk, etnik kdken, egitim ve
medeni durum temelinde ayrildiginda federal asgari iicretteki artigin,
diisiik gelirli caligsanlar i¢in daha biiyiik oranlarda istihdami azalttigini
ortaya koymustur. Eyalet ve cinsiyet alt gruplarinda ise bu sonuglarin
tersi sonuglara ulagmiglardir. Diger yandan ¢alismada, s6z konusu etki-
nin bazi durumlarda gegerli olmadig1 bulunmus ve asgari iicret deger-
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lendirilirken kisilerin {icret diizeyi, cinsiyet ve yasadiklar1 bolgenin de
dikkate alinmasi gerektigi ifade edilmistir [8].

Card ve Krueger (1995), asgari ticretteki artisin etkisini deger-
lendirmek i¢in New Jersey ve Dogu Pensilvanya’ daki 410 fastfood res-
toranini incelemistir. Ayrica baslangigta yiiksek {icret 6deyen New Jer-
sey’ deki magazalardaki isttihdam degisimini daha diisiik iicret 6deyen
magazalardaki istihdam degisimi ile de karsilastirmistir. Card ve Krueger
(1995), New Jersey’ deki asgari licretteki artigin eyaletteki fastfood res-
toranlarindaki istihdami azalttigin1 gdsteren bir kanita ulasamamustir [9].

Bernstein ve Schmitt (1998), 1 Ekim 1996 ve 1 Eyliil 1997 ta-
rihlerinde yapilan asgari iicret artislarinin; isttihdam olanaklari, ticretler
ile diigiik {icretli ¢alisanlar ve onlarin ailelerinin geliri lizerindeki etkile-
rini incelemistir. Arastirmacilar, temel olarak, asgari {icret artisinin {ic-
retleri %10 arttirdig1 sonucuna ulagmistir. Ancak {icretleri asgari iicrete
duyarli olan demografik gruplarin biiyiik bir boliimiine uyguladiklari
dort farkli test ile 1996-97 artislarinin herhangi sistematik ve anlamli
is kayiplarina yol agmak seklinde istihdam iizerinde bir etkiye sahip
oldugu sonucuna ulagamamislardir [10].

Baker ve dig. (1999), 1975-93 déneminde Kanada’daki asgari
iicret diizenlemesinin geng istihdam {izerindeki etkisini panel veriler
yardimiyla incelemistir. Calismada geng istihdaminin asgari iicret es-
nekliginin anlamli oldugu ve yaklagik olarak -0,25’ e esit oldugu sonu-
cuna ulagmislardir [11].

Korkmaz ve Coban (2006), Tiirkiye’ de asgari iicret ile igsizlik
arasindaki kisa ve uzun dénemli iligkileri, Granger Nedensellik ve Jo-
hansen esbiitliinlesme testleri yardimiyla incelenmis ve asgari iicretin,
issizlik izerinde olumsuz bir etkisinin olduguna yonelik bir sonuca ula-
samamistir [3].

Glines (2007) ise asgari iicret ile ortalama iicret diizeyi arasinda
uzun donemli bir nedensellik iligkisi oldugunu ortaya koymus ve asgari
icretin ortalama iicretler araciligiyla makro-ekonomik degiskenleri et-
kileme potansiyeline sahip oldugunu savunmustur [12].
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Giiven ve dig. (2009), Tiirkiye i¢in asgari iicret ve istthdam ara-
sindaki iligkileri 1969-2008 donemi i¢in Toda-Yamamato yontemi ve
etki-tepki fonksiyonlari kullanarak incelemistir. Caligma sonucunda as-
gari ticretle istihdam arasinda anlamli bir iliski olmadig1 ortaya koyul-
mus ve asgari ticretin istihdam tizerinde olumsuz bir etki yaratabilmesi
icin piyasa licretinin listliinde belirlenmesi gerektiginden, ¢aligmada as-
gari licretin istihdam iizerindeki daraltici etkisinden bahsetmenin uygun
olmayacagi sonucuna varilmistir [2].

Gindling ve Terrell (2009), [13] ile verilen ¢calismada Hondu-
ras’ ta 1990-2004 doneminde farkli endiistri ve firma biiyiikliiklerine
gore olusturulmus panel veriler kullaranarak asgari {icret, istthdam ve
iicretler arasindaki iligkiyi incelemistir. Calismada farkli sektdrlerde ya
da farkl biiytikliikliiktesi firmalar arasinda bu iliskilerin yoniiniin fark-
lilagabilecegi sonucuna ulagilmastir.

Addison ve dig. (2009), [14] ile verilen ¢alismada ABD ilge
diizeyinde verilerin 1990-2005 doéneminde incelenmesiyle olusturul-
mus panel veriler kullanilarak perakende ticaret sektoriinde segilmis
alt faaliyet kollarinda asgari {icretin kazanglar ve istihdam {izerindeki
etkilerini incelemistir. Calisma sonucunda ¢alismaya dahil edilen pera-
kende sektorlerinde asgari iicretteki bir artigin sektorel istihdamda orta
biiytikliikte bir artisa neden olaragi bulunmustur.

Dube ve dig. (2010), [15] ile verilen ¢alismada restaurant ve
diger diisiik iicretli sektorelerde asgari iicretin istihdam ve kazanglar
tlizerindeki etkini ABD’deki bitisik il¢e ¢iftlerinin 1990-2006 déonemine
ait panel verilerini kullanarak incelemistir. Onlar yerel iktisadi kosullar1
hesaba katmayan daha once yapilan benzer ¢aligmalarin asgari iicret
politikalari ile iligkisi olmayan istihdam egilimlerindeki konumsal he-
terojenliklerden kaynaklanan sahte negatif etkiler {irettigini belirtmistir.
Calismada ABD’ de asgari ticret artiglarinin istihdam kayiplarina neden
olmadig1 sonucuna ulagilmistr.

Carpio ve dig. (2012), asgari iicretin Endonezya’daki fark-
I1 bliytikliikteki imalat firmalarinda ¢alisanlarin istihdami ve {icretleri
iizerindeki etkilerini incelemistir. Calismada imalat sektoriinde iiretim
yapan firmalarin 1993-2006 donemi verilerini kullanmistir. Yazarlar,
farkli asgari ticretlerin istihdam iizerindeki etkilerini incelerken yagam
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kosullarinin etkilerini de géz oniinde bulundurmak icin il diizeyinde
yaptiklari analizler sonucunda asgari {icretin istihdam {izerindeki etkisi-
nin pozitif yonlii oldugunu bulmuslardir. Ancak, firma panelleri ile ya-
pilan incelemelerinde asgari iicretin istihdam tizerindeki etkisi negatif
bulunmustur. Ayrica asgari ticretin istihdam etkilerinin kii¢iik firmalar
ve daha az egitimli galisanlar arasinda anlamli ve negatif oldugu bulun-
mustur. Ancak, biiyiik firmalar ve lise ve istii egitimli ¢aliganlar arasin-
da anlamli bir etki bulunamamistir. Caligmada ayrica, negatif istihdam
etkilerinin {iretim calisanlarina gore iiretim dis1 ¢alisanlar arasinda ve
kadin ¢aliganlar arasinda daha biiyiik oldugu gosterilmistir [16].

Addison ve dig. (2012), [17] ile verilen ¢aligmada ABD ilge dii-
zeyinde verileri kullanilarak diisiik {icretli iggiicli piyasalarinda asgari
iicret degismelerinin restourant ve bar sektoriinde istihdam ve kazang-
lar tizerindeki etkisini incelemistir. Yaklagik 117 Bin ilgenin 1990-2005
doénemini igeren verileri kullanilarak elde edilen panel regresyon mo-
delleri sonucunda ilgelerin cografi yakinligina bagl olarak bu ilgeler
arasinda iligki oldugu tespit edilmistir. Bu iliskiler dikkate alinmaksizin
elde edilen modellerin sonuglarindan farkli olarak ilgeler arasindaki bu
iligkiler arindirildiktan sonra asgari iicret ile restourant ve bar sektd-
riindeki istihdam arasinda negatif yonlii bir iliski oldugunu gdsteren
istatistiksel olarak anlamli bir model elde edilememistir.

Gelismekte olan iilkeler i¢in yapilmis olan ¢alismalarda asgari
iicret istihdam iliskisi daha belirsizdir. Ornegin Lemos (2004), Brezilya
icin yaptig1 zaman serileri analizinde asgari iicretin istihdam tizerindeki
etkisinin bdlgelere ve farkl iicret diizeylerine gore isaret ve anlamlilik
seviyelerinde ¢esitlilik gosterdigi sonucuna varmistir [18]. Neumark ve
digerleri (2006) ise Brezilya i¢in hanehalk: diizeyinde yaptiklar: zaman
serisi analizlerinde asgari iicret artiglarinin aile reisi istihdami {izerinde
negatif, diger hanehalki iiyeleri iginse pozitif ve anlamli sonuglar do-
gurduguna dair bulgulara ulagsmistir [19]. Montenegro ve Pages (2004),
Cin i¢in yaptiklar1 [20]" deki panel veri analizinde, asgari {icretteki
artisin geng niifus ve niteliksiz is¢i istihdamini azalttigi; fakat kadin
istihdamim arttirdig1 sonuglarina ulagsmislardir. Suryahadi ve digerleri
(2003), Endonezya i¢in yaptiklari [21] ile verilen ¢aligmalarinda asgari
icretin toplulastirilmis kentsel istihdam, erkek istihdami, kadin istih-
damu iizerinde negatif, niteliksiz is¢i ve memur istihdami iizerinde ise
pozitif ve anlaml1 etkilere sahip oldugu sonucuna ulagsmislardir [2].
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Asgari iicret ile istihdam arasindaki iliskilerin incelendigi de-
neysel caligmalar, ¢ok gesitlilik gostermektedir. Genel olarak geng ¢ali-
sanlarin kazanglar1 diisiik licretli ¢alisanlarin biiyiik bir boliimiinii olug-
turmasi ya da bazi sektorlerde ¢alisanlarin iicretlerinin ortalamasinin
genel olarak diisiik olmas1 nedeniyle bu calismalarin biiyiik bir bolimii,
geng calisanlar iizerinde ya da bazi sektorlerde yogunlagmistir. Bununla
birlikte, calismada zaman serisi, kesit veri ya da panel veri kullanilma-
sina ya da c¢alismada kullanilan analiz yontemine bagl olarak, yapilan
caligmalarda farkli sonuglara ulasilmaktadir. Ayrica iilke, yas gruplari,
cinsiyet, isgiicli niteligi gibi ayrimlara gore ¢caligsma sonuglari da farkli-
lagabilmektedir.

Iktisat yazinindaki asgari iicretteki artislarin istihdam {izerinde
negatif bir etkiye sahip oldugu yaygin inancinin aksine pek c¢ok de-
neysel ¢calisma; asgari ticretteki artiglarin, istihdam tizerinde pozitif bir
etkisinin oldugu en azindan negatif bir etkinin oldugunun bulunamadi-
g1 gostermektedir.

2. Asgari Ucret ile Istihdam Arasindaki iliskinin incelenmesi

Bu boéliimde asgari iicretin istihdam tlizerindeki etkinin incelen-
mesinde kullanilan veri seti tartisilmis ve ilgili modeller sunulmustur.

2.1. Veri Seti ve Yontem

Asgari ticretin istihdam iizerindeki etkinin incelenmesinde ke-
sit birimlerini olusturan sektdrler, TUIK tarafindan agiklanan iiretim
yontemine gore 1998 bazli sabit fiyatlarla Gayri Safi Yurtici Hasila
(GSYIH) hesaplarinda kapsanan iktisadi faaliyet kollar1 ile Sosyal Gii-
venlik Kurumu (SGK) istatistik yilliklarinda sigortali sayilari ile ortala-
ma kazanglarinin kapsadig faaliyet kollar1 géz 6niinde bulundurularak
belirlenmistir. TUIK tarafindan agiklanan iiretim yontemine gore 1998
bazli GSYIH hesaplari; Gayrimenkul, Kiralama ve Is Faaliyetlerine ek
olarak Konut sahipligi faaliyetini de icermektedir. Ancak SGK ista-
tistik yilliklarinda Konut sahipligi faaliyeti, Gayrimenkul Faaliyetleri
grubunda birlesik olarak verildiginden sektorlere iliskin 16 kesit biri-
mi belirlenmistir. Calismada dikkate alinan sektorler ekte verilmistir.
Sektorlere gore istihdam egilimlerinin incelendigi ¢aligmanin yapildig:
donemde SGK istatistik yilliklarin 2008 6ncesi donemde sigortali sayi-
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larinin farkl faaliyet kollar1 bazinda verilmesi nedeniyle panel verile-
rin zaman boyutu, panel verilere ulagim kisit1 ¢ergevesinde 2008-2012
doénemini kapsamaktadir. Calismanin yapildigi 2008-2012 dénemi, ¢a-
lismada kullanilan degiskenlere iliskin verilerin [22] ve [23] kaynakla-
rindan elde edilebildigi donem dikkate alinarak belirlenmistir.

Istihdam sayilarinin modellenmesinde kayit disiligin etkisinin
ortadan kaldirilmasi amaciyla ¢alisma, SGK’ye kayitli hizmet akdi ile
bir veya birden fazla isverene baglh c¢alisan sigortali (4/a sigortalilari)
sayilari iizerinden yapilmistir.

Asgari licretin istihdam tizerindeki etkilerinin incelenmesine
yonelik olarak yapilan deneysel galismalarda asgari {icretin, denklem-
lerde temsil edilmesinde genel olarak KAITZ endeksi kullanilmaktadir.
KAITZ (1970) tarafindan tasarlanan geleneksel KAITZ endeksi, asgari
iicret diizenlemelerinin etkiledigi sektdr ya da yas grubu gibi ilgileni-
len grupta istihdam edilen ¢alisan sayilariyla agirliklandirilmig nominal
asgari iicretin ortalama iicrete orani olarak hesaplanmaktadir. Baker ve
dig. (1999), ¢alismalarinda ise

Asgari Ucret
Ortalama Ucret

seklindeki KAITZ endeksine benzer asgari iicretin tekstil sektorii orta-
lama ticretine orani olan bir endeks kullanmustir.

Tiirkiye’ de bolge ya da sektorler arasinda farkli asgari iicret
belirlenmesi yerine iilke genelinde tek bir asgari iicret belirlenmekte-
dir. Bu nedenle sektorlere iliskin yapilacak panel veri regresyon calis-
malarinda asgari licretin etkilerinin incelenebilmesi igin asgari iicretin
etkilerini temsil edebilecek sektorler arasinda degiskenlik gdsteren bir
aciklayici degiskene ihtiya¢ s6z konusudur. Bu amagla ¢aligmada, Ba-
ker ve dig. (1999)’nin ¢alismalarinda kullandiklar1 endekse benzer bir
KAITZ endeksi degerleri hesaplanarak kullanilmistir. Sektorel istih-
dam egilimlerine iligkin olarak yapilan modelleme ¢alismalarinda her
bir sektdr i¢in ayri ayri . sektoriin . yildaki KAITZ endeksi degerini
gosteren

Asgari Ucret
KAITZ) = —9 Ci=1,..,16t=1,..5 (1)

Ortalama Ucret;,
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seklinde hesaplanan KAITZ endeksi kullanilmistir. Burada 2008 yili
baslangig yili olarak alinmstir.

Sektorlere iliskin olarak hesaplanan ortalama kazang degerleri,
4/a statlistinde kayitli sigortalilara ait ortalama kazanglar1 géstermek-
tedir. Sosyal Glivenlik mevzuati ¢ergevesinde sigortalilarin biiriit tic-
retleri, asgari licret ile asgari licretin 6,5 kat1 arasindan olabilmektedir.
Bu nedenle ortalama kazang, asgari ticretin bir fonksiyonudur ve asgari
ticretle ayn1 yonde hareket eder. Buradan asgari iicretteki bir artis, or-
talama kazangta da ayni yonlii ama kendinden daha kiiciik bir artiga
yol agacaktir. Boylece asgari ticretteki bir degisme, KAITZ endeksinde
ayn1 yonlii ama daha kiigiik degismelere yol agacaktir. Bununla birlikte,
asgari licret sabit iken asgari {icretten daha fazla {icret elde eden sigor-
talilarin kazanglarindaki degismeler de KAITZ endeksinde degismeye
yol agabilmekle birlikte degismenin yonii ortalama kazangtaki degis-
meyle farkli yondedir.

Tablo 1: Sigortali Sayilarinin Ucretlere Gore Karsilastiriimasi

Asgari Ucretin KADIN ERKEK TOPLAM
Kati Say1 % Say1 % Say1 %
1,0 1.200.098 | 40 | 3.772.492 | 42 | 4972590 | 42

1,5 ve alt1 2.244.141 | 75 | 6.526973 | 73 | 8.771.114 | 73
2,0 ve alt1 2458387 | 82 | 7.259.092 | 81 9717479 | 81
TOPLAM 2.981.779 | 100 | 8.957.841 | 100 |11.939.620| 100

Kaynak: Sosyal Giivenlik Kurumu Istatistik Yilliklar1 2012 (SGK Web Sitesi: www.
sgk.gov.tr)

Asgari licretle calisan 4/a sigortalilarin sayisinin, 4/a sigorta-
lilar1 igindeki orani yaklasik olarak, %42’ dir. Ayrica asgari iicret ile
asgari licretin 1,5 kati arasinda {icret alan sigortalilarin, toplam 4/a si-
gortalilar1 igindeki orani ise yaklasik, %75 dir. Buradan ortalama ka-
zanci etkileyecek en onemli unsurun asgari licret oldugu ve asgari licret
tizerinde Uicret alanlarin tcretlerindeki degismenin, ortalama kazang
iizerinde sinirh bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir. Bdylece KAITZ
endeksinin asgari iicretin istihdam egilimleri {izerinde etkilerini temsil
etmekte yeterli oldugu sdylenebilir. Buradan KAITZ endeksi ile sigor-
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tal1 sayilar1 arasindaki iligkinin asgari {icret ile istihdam arasindaki ilig-
kin bir temsili olabilecegi sdylenebilir.!

Panel veri regresyonlarinda toplam, erkek ve kadin sigortali sa-
yilart ile sigortali sayilarinin kurumsal olmayan niifusa oran1 degisken-
lerini agiklamas1 muhtemel degiskenler ile bu degiskenleri agiklamakta
kullanilabilecek miimkiin tiim tek yonlii sabit etkili panel veri regresyon
modelleri (dogrusal, iistel ve yar1 logaritmik modeller) uygulanmistir.
Elde edilen panel veri modellerinden modelin tiimii ve modelde yer alan
katsayilarin anlamli oldugu modeller ile bagimsiz degiskenlerin etkile-
ri arindirildiktan sonra istihdam acisindan sektorler arasinda anlamli
bir fark olup olmadiginin test edilmesinde kullanilabilecek birlestirme
testi test istatistikleri incelenmis ve tablo halinde verilmistir. Tablolar-
da ayrica sigortali sayilari ya da sigortali oran1 degiskenlerinin KAITZ
endeksi ya da ortalama kazang degiskeni esnekligi de verilmistir.

2.2. Calismada Kullanilan Modeller
Calismada birden fazla zaman déneminde birden fazla kesit bi-

riminin gozlemlenmesiyle olusturulan panel veriler i¢in istihdam mo-
delleri,

N
STit = f <KA1TZLt, Z a;, t, X{tB) + Eit (2)
i=1
N
STy =f <0Kitlz a;,t, Xi,tB) + i (3)
i=1
N
STOL't = f (KAITZ”,Z a;, t, X{A}) + Eit (4’)
i=1
N
STOy = f (OKit'Z a;,t, X{tB) + i (5)
i=1

1 Calismada kullanilan sigortali sayilar1 ve sigortali kazanglar1 gibi veriler, Sosyal Giivenlik
Kurumu (SGK) Web sitesinde yayinlanan ilgili Istatistik Y1lliklarindan, diger veriler ise TUTK

Web sitesinden elde edilmistir.
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seklindeki fonksiyonlara> dayanmaktadir. Burada i, sektorii; t,
caligmaya dahil edilen donemde (2008-2012 donemini) yil1 gostermek
iizereST;;, i. sektordekit. yilda sosyal giivenlik kurumunda kayith
toplam 4/a sigortali sayisini; STO;:, i. sektordekit. yilda sosyal
giivenlik kurumunda kayith toplam 4/a sigortali sayisinin ayni
donemde kurumsal olmayan niifusa oranini; OKj;, i. sektordekit. yilda
4/a sigortalis1 olarak istihdam edilenlerin biiriit ortalama giinliik
kazancini; KAITZ;; t yil asgari ticret giinliik tutarmin i sektordekit
yilda sigortali olarak istihdam edilenlerin biiriit ortalama giinliik
kazancina oranini; a;, i. sektor 6zel etkilerini; £, egilim degiskenini; 3,
X, bagimsiz degiskenlerden olusan matristeki bagimsiz degiskenlere
iliskin egim Kkatsayilar1 vektoriinii; X, a sabit terimi ile sabit
fiyatlarla kisi bast GSYIH ve isyeri sayis1 gibi bagimsiz degiskenleri
iceren bagimsiz degiskenler matrisini ve &;, bagimsiz ve ayni
dagiliml hata terimlerini gostermektedir.

2.3. Sektorel istihdam Panel Veri Regresyon Modelleri

Bu boéliimde toplam sigortali, erkek sigortali ve kadin sigortali
ayriminda sigortali sayilar1 ile bu sayilarin kurumsal olmayan niifusa
oranindan olusan sigortali oranlari; KAITZ endeksi ya da ortalama ka-
zang, reel GSYIH ve igyeri sayilar1 degiskenlerinin fonksiyonu olarak
modellenmis ve elde edilen sonuglar, tablo halinde sunulmustur. Panel
veri regresyonlarinda sigortali sayilari ile sigortali oranlarini agiklamasi
muhtemel degiskenler ile sigortali sayilarini agiklamakta kullanilabile-
cek miimkiin tiim dogrusal, iistel ve yar1 logaritmik panel veri model-
leri uygulanmistir. Elde edilen panel veri modellerinden modelin tiimii
ve modelde yer alan katsayilarin anlamli oldugu modeller tablo haline
getirilmistir. Daha sonra elde edilen bu modellerin ilgili model var-
sayimlarini saglayip saglamadiginin tespitinde kullanilan tani testleri
gerceklestirilmistir. Tani testleri sonuglar1 dogrultusunda ilgili modeller
yeniden ele alinarak istatistiksel olarak anlamli modeller tablo halin-
de sunulmustur. Tablolarda bu modellerde kullanilan agiklayici degis-
kenlerin bagimli degiskenleri agiklama yiizdesi olan R-kare degeri ile
sektorler arasinda anlamli bir fark olup olmadiginin test edilmesinde
kullanilabilecek birlestirme testi test istatistikleri de verilmistir.

2 Benzer bir model Baker ve dig.. (1999)’da da kullanilmistir.
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2.3.1. istihdam ile Asgari Ucret Arasindaki iliskinin Ince-
lenmesi

Bu kisimda 16 sektore iligkin toplam sigortali sayilan ile si-
gortali sayilarinin kurumsal olmayan niifusa oranindan olusan sigortali
oranlari; KAITZ endeksi ya da ortalama kazang, reel GSYIH (ya da kisi
basi reel GSYIH) ve isyeri sayilar1 degiskenleri yardimiyla agiklanma-
ya ¢alisilmigtir. Ayrica, ilgili degiskenlerin dogal logaritmas1 almarak
toplam sigortal1 sayilari ile sigortali oranlar1 logaritmik modellerle de
aciklanmaya calisilmigtir. Toplam sigortali sayisi ile ortalama kazang
arasindaki iligkinin tespit edilmesinde kullanilan dogrusal panel regres-
yon modeli,

STyt = a + 10K + B,GSYIH; + B3ISYERI; + t + vy, (6)

seklinde ve bu modelde sigortali sayilarinin sabit fiyatlarla GSYIH de-
giskeni yerine sabit fiyatlarla kisi bas1i GSYIH degiseniyle aciklandig
dogrusal panel regresyon modeli,

STy = a + 10K + B2 KGSYIH; + B3ISYERI + vy @)

seklindedir. Sigortali oran1 ile KAITZ endeksi arasindaki iligkinin tespit
edilmesinde kullanilan dogrusal panel regresyon modeli ise

STO; = a + B KAITZ; + B,KGSYIH;, + B3ISYERL, + vy (8)

seklindedir. KGSYIH;;, t. yildai. sektérde kisi bast GSYIH’ yi
velSYERI;;, i. sektordet. yilda toplam igyeri sayisini; t, egilim
degiskenini; [, k. degiskene iliskin katsay1r gostermektedir.
Ayricag;, bagimsiz ve ayni dagilimli hata terimlerini ve a;, i. sektor
o0zel etkilerini gostermek tlizere v;; = a; + &;; seklindedir.
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Toplam sigortal: sayilar ya da oranlarinin; KAITZ endeksi ya
da ortalama kazanc, sabit fiyatlarla GSYH veisyeri sayisindan olusan
bagimsiz degiskenler ile aciklandig: istatistiksel olarak anlamli
dogrusal panel regresyon modellerinin  tahminleri, Tablo 2'de
Ozetlenmistir. Tablo 2'de birinci slitun, modelde yer aan bagimsiz
degiskenleri; (1) ile gosterilen ikinci sttun, Es. 6' da verilen modelin
tahminini; (2) ile gosterilen Gglnch sttun, Es 7' de verilen modelin
tahmini ve (3) ile gosterilen dordiincti siitun, Es. 8 de verilen modelin

tahminini gostermektedir.

Tablo 1: Sabit Etkili Sektorel Toplam Sigortali Panel Regresyon

Modelleri
~ =i (1) () ©)
BAGIMLI DEGISKEN ST ST sTo,
BAGIMSIZ DEGISKENLER
0,8565215
KAITZ 0000
Ortalama Kazang -4150,80 | -4095,373
(TL / Giin) 0073) | (0,080)
Gayri Safi Yurtici Hasila 0,0516938
(Milyon TL) (0,000)
Kisi Basi Gayri Safi 4347,169 | 0,0061798
Yurtici Hasilla (TL) (0,000) (0,000)
leyeri Sy 5045452 | 5,176599 | 0,0000099
sy (0,000) | (0,000) (0,000)
21500,67 | 2368947
TREND (1) (0053 | (0,036)
: 6432,345 | -62444,92 | -0,5793688
SABIT 0947) | (0539) | (0,043)
MODELIN ANLAMLILIGI | T=102 T=100 T=140
Hy:fe=B=0k=1,.,K | (00000 | (0,0000) | (0,0000)
ESNEKLIK 0,32 -0,31 -0,37

Not: Parantez icindeki degerler Hy: 8; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en dusuk anlamlilik dizeyi olan p degerlerinive T, ilgili test
istatistigi degerini gostermektedir. Esneklik, bagimli degiskenin ortalama kazang ya
daKAITZ endeksi esnekligidir.
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Tablo 2incelendiginde sektorlere iligkin toplam sigortal
sayilarini; ortalama kazang, sabit fiyatlarla GSYIH ya da kisi bas:
GSYIH ve isyeri sayis1 degiskenleri ile agiklayan iki panel regresyon
modeli oldugu goérilmektedir. Ayrica sektorlere iligkin toplam
sigortal sayilarinin kurumsal olmayan niifusa oranini gosteren STO;;
degiskenini; KAITZ endeksi, sabit fiyatlarla kisi bas1 GSYIH ve isyeri
sayis1 degiskenleri ile aciklayan bir panel regresyon modeli elde
edilmigtir. Sektorlere iliskin toplam sigortali sayilariile STOj;;
degiskeninin aciklanmasinda ortalama kazang ya da KAITZ
endeksinin ayri ayri panel regresyon modelleri elde edilmeye
calisilmigtir. Ayrica her bir bagimli degiskene iliskin Gstel ve yar
logaritmik panel regresyon modelleri de arastirilmistir. Ancak bu
degiskenlere iligkin tabloda verilen modeller disinda istatistiksel
olarak anlamli herhangi bir panel regresyon modeli bulunamamastir.
Bununla birlikte tablodan gorildugi gibi modellerde ortalama kazang
ve KAITZ endeksi degiskenlerine ait katsayilar ancak %10 anlamlilik
diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.

Tablo 2 ile verilen sabit etkili panel regresyon modellerinin
katsayilarinin bazilarinin %5 anlamlilik duzeyinde istatistiksel olarak
anlamli olmamasina ragmen modelinin blttnine iliskin ANOVA testi
sonucunda modelin istatistiksel olarak anlamli olmasi, modelin panel
veri modelleri igin tan: testleri ile incelenmesi gerektigine isaret
etmektedir. Bu amacla Tablo 2’de verilen modellere iligskin olarak elde
edilen kesit bagimliligi, degisen varyans, seriselkorelasyon testi
sonuclart ile modellerde birey 6zel etkilerinin anlamliligini, panel
regresyon modelinin sabit etkili mi yoksa rasgele etkilimi olmasi
gerektiginin tespit edilmesinde kullanilan Hausman testi sonuclari
Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 2: Sabit Etkili Panel Regresyon Modelleri icin Yapilan Tan

Testlerinin Sonuglar

MODEL
1) ) 3)
TESTLER
BIRLESTIRME 200 197 287
Hy:a; =0; i=1,..,N (0,0000) | (0,0000) | (0,0000)
HAUSMAN
- . 0,92 2,10 0,02
H,y: Rasgele etkili model gecerli ’ ’ ’
H,: Sabit etkili model gecerli | (»6321) | (0.5513) | (0,9893)
KESIT BAGIMLILIGI 252,576 | 228,808 | 202,945
Hy: Kesit bagimlilig: yoktur (0,0000) | (0,0000) | (0,0000)
DEGISEN VARYANS 6227,39 | 8249,91 | 43709,31
Hy:0? = o2 (0,0000) | (0,0000) | (0,0000)
SERISEL KORELASYON 22,576 20,924 18,252
H,: Serisel Korelasyon yoktur (0,0003) | (0,0004) | (0,0007)
R-Kare (Within) 0,8723 0,8695 0,8730

Not: Parantez igindeki degerler yokluk hipotezinin reddedilebilecegi en disuk
anlamlilik diizeyi olan p degerlerini gosterir.

Tablo 3incelendiginde Tablo 2’de verilen sabit etkili sektorel
toplam sigortali panel regresyon modellerinin paneli olusturan kesitler
arasinda  kesit  bagimhiligi  oldugu, degisen varyans ve
seriselkorelasyon problemlerini igerdigi gortlmektedir. Ayrica
birlestirme testi sonucunda sigortali sayilari ve sigortali sayilarinin
kurumsal olmayan niifusa orani agisindan sektdrler arasinda anlamh
farkliliklarin oldugu goértlmektedir. Bununla birlikte Hausman testi
sonugclari, ilgili degiskenlerin agiklanmasinda sabit etkili regresyon
modelleri yerine rasgele etkili panel regresyon modellerinin
kullanilmas1 gerektigini gostermektedir.

Tablo 3’ de elde edilen sonuglar cercevesinde sektorlere
iligkin toplam sigortali sayilari degiskeni ile bu sayilarin kurumsal
olmayan niifusa oranindan olusan degiskenlerin ortalama kazang ya da
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KAITZ endeksi ile GSYIH wve isyeri sayisi degiskenleriyle
aciklanmasinda rasgele etkili panel regresyon modelleri kullaniimistir.
Bu modeller elde edilirken dogrusal, yari logaritmik ve Ustel panel
regresyon modellerinin timi incelenmistir. Istatistiksel olarak anlaml
rasgele etkili panel veri regresyon modelleri tablo halinde Tablo 4’ te
sunulmustur. Tablo 4°te birinci siitun, modelde yer alan bagimsiz
degiskenleri; (4) ile gosterilen ikinci sttun, Es. 6° da verilen modelin
tahminini; (5) ile godsterilen Uclinct situn, Es 7’de verilen modelin
tahmini ve (6) ile gosterilen dérdlncu situn, Es. 8’de verilen modelin

tahminini gostermektedir. Burada birey 6zel etkileri rasgele etkilidir.

Tablo 3:Rasgele Etkili Sektdrel Toplam Sigortal: Sayilar: Panel

Regresyon Modelleri

x i 4) ®) (6)
BAGIMLI DEGISKEN ST, ST, STO,,
BAGIMSIZ DEGISKENLER
0,8806817
KAITZ (0.059)
Ortalama Kazang -4452,833 | -4310,709
(TL / Giin) (0,038) (0,048)
Gayri Safi Yurtici Hasila 0,0488742
(Milyon TL) (0,000)
Kisi Bas1 Gayri Safi 3825,711 | 0,0062122
Yurtici Hasila (TL) (0,000) (0,000)
fsveri Savisy 4,93627 | 5,065284 | 0,0000098
syert say (0,000) | (0,000) (0,000)
24311,05 | 26888,23
TREND (1 (0,018) | (0,011)
. 40665,94 | -5017,092 | -0,5895181
SABIT 0.747) | (0.969) | (0,066)
MODELIN ANLAMLILIGI | T=480,15 Toag1gy | 1749355
Hy:B=0; k=1,..,K (0,0000) (0.0000) (0,0000)
R-Kare 0,8720 0,8686 0,8730
ESNEKLIK -0,34 -0,33 0,38

Not: Parantez icindeki degerler Hy: 8; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en dusik anlamhilik diizeyi olan pdegerlerinive T, ilgili test
istatistigi degerini gostermektedir. Esneklik, bagiml: degiskenin ortalama kazan¢ ya

da KAITZ endeksi esnekligidir.
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Tablo 4incelendiginde sigortal oranlarinin KAITZ endeksi ile
aciklandigi modelde KAITZ endeksi katsayisinin ancak %210
anlamhlik  dizeyinde istatistiksel olarak anlamh  oldugu
gorulmektedir. Sigortali sayilarinin ortalama kazan¢ degiskeni ile
aciklandigr modelde ise bu degiskenlere ait katsayilar %5 anlamlilik
diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.

Sigortali sayilari ya da oranlari ile ortalama kazan¢ ya da
KAITZ endeksi arasindaki iligkilerin incelenmesine yonelik elde
edilen rasgele etkili panel regresyon modelleri incelendiginde
ortalama kazanctaki artiglarin istihdam (izerinde negatif yonlu bir
etkisi varken asgari Ucret artiglarinin istihdam Gzerinde pozitif yonli
bir etkisinin oldugu séylenebilir. Bununla birlikte ortalama kazang ile
asgari dcret artiglarinin istindam Uzerinde farkli yonde etkilerinin
olmasi, asgari Ucretteki artislarin belli bir diizeyin Uzerine ¢ikmasi
durumunda asgari Ucretteki artiglarin artik istihdam: olumsuz ydnde
etkileyecegi anlamina gelmektedir.

2.3.2. Erkek Sigortah Sayilarina iliskin Modeller

Bu bolimde 16 sektére iliskin olarak elde edilmis erkek
sigortalilarin sigortali sayilari ile bu sigortali sayilarinin kurumsal
olmayan erkek niifusa orani; erkek sigortalilara ait ortalama kazang
veya KAITZ endeksi, sabit fiyatlarla GSYIH ya da kisi bas1 GSYIH
ve igyeri sayilari degiskenleri yardimiyla agiklanmaya ¢alisiimigtir.

Panel veri regresyonlarinda erkek sigortali sayilari ya da
oranlarimt agiklamast muhtemel degiskenler kullamilmig ve erkek
sigortali sayilarim1 agiklamakta kullanilabilecek mumkin tim panel
veri modelleri uygulanmistir. Erkek sigortali sayilari ya da
oranlarinin; KAITZ endeksi ya da ortalama kazang, sabit fiyatlarla
GSYIH ya da kisi bas1 GSYIH ve isyeri sayisindan olusan bagimsiz
degiskenler ile aciklandig: istatistiksel olarak anlamli dogrusal panel
regresyon modellerinin tahminleri, Tablo 5 te 6zetlenmistir. Tablo
5’te birinci sttun, modelde yer alan bagimsiz degiskenleri; (7) ile
gosterilen ikinci sttun,

SE;; = a+ B1KAITZ;; + B,KGSYIH;; + B3ISYERI;: + vy 9
seklindeki modelin tahminini(8) ile gosterilen G¢tncu siitun,

SE;; = a + 10K + f,KGSYIH; + B3ISYERI; +t + vy, (10)
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seklindeki modelin tahminini ve(9) ile gosterilen dérdlncu sdtun,
SEO;; = a + B1KAITZ;; + ,KGSYIH;; + [3ISYERI;: + vt 11

seklindeki modelin tahminini géstermektedir. Buradae;;, bagimsiz ve
ayni dagilimlr hata terimlerini ve a;, i. sektor 6zel etkilerini gostermek
Uzere vy = a; + &;; seklindedir.

Tablo 4: Erkek Sigortal Sayilar: ve Oranlarina iliskin Dogrusal

Modeller
~ - (7 (8) )
BAGIMLI DEGISKEN s, s, SEO,
BAGIMSIZ DEGISKENLER
675009,5 2,62
KAITZ (0,029) (0,012)
Ortalama Kazang -3812,34
(TL / Giin) (0,057)
Kisi Bas: Gayri Safi 3329,13 3412 | 0,009156
Yurtigi Hasila (TL) (0,000) (0,000) | (0,000)
everi Savis, 3,74 3,76 | 0,000013
syert say (0,000) (0,000) | (0,000)
197843
TREND (t) 0059
: 5032385 | -11130,8 | -1,47
SABIT (0,004) | (0.900) | (0,011)
MODELIN ANLAMLILIGI | T=90 T=66 T=03
Hy:Be=0; k=1,..,K | (0,0000) | (0,0000) | (0,0000)
ESNEKLIK 0,77 -0,39 0,75

Not: Parantez icindeki degerler Hy: §; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en dusuk anlamhilik dizeyi olan pdegerlerinive T, ilgili test
istatistigi degerini gostermektedir. Esneklik, bagimli degiskenin ortalama kazang ya
da KAITZ endeksi esnekligidir.

Tablo 5 incelendiginde erkek sigortali sayilarinin; KAITZ
endeksi ya da ortalama kazang, kisi bast GSYIH ve isyeri sayilar ile
aciklandig: iki panel regresyon modeli ile erkek sigortali sayilarinin
kurumsal olmayan erkek niifusuna oraninin KAITZ endeksi, kisi basi
GSYIH ve isyeri sayilar: ile aciklayan bir panel regresyon modeli
oldugu gorulmektedir. Erkek sigortali sayilari ile sigortali orani
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degiskenlerinin  KAITZ endeksine esnekligi, pozitif iken erkek
sigortal sayilarinin ortalama kazanca esnekligi, negatiftir.

Tablo 5’te erkek sigortali sayilari ve oranlar: icin elde edilmis
sabit etkili dogrusal panel regresyon modellerinin disinda erkek
sigortal oran1 degiskeninin KAITZ endeksi kisi bast GSYIH ve isyeri
sayilart ile agiklandigi bir tane sabit etkili yari logaritmik panel
regresyon modeli elde edilmistir. Bu model Tablo 6’ da verilmistir.
Tablo 6°dabirinci sutun, modelde yer alan bagimsiz degiskenleri; (10)
ile verilen ikinci situn,

SEO; = a + ByIn(KAITZ;,) + BoIn(KGSYIH,,) + B5in(ISYERI,) + v, (12)

seklindeki modelin tahminini géstermektedir.Burada ¢;;, bagimsiz ve
ayni dagilimlr hata terimlerini ve a;, i. sektor 6zel etkilerini gostermek
Uzere vy = a; + €;; seklindedir.

Tablo 5: Erkek Sigortali Oranlarina iliskin Yar: Logaritmik Modeller

. . (10)
BAGIMLI DEGISKEN SEO,,
LOGARITMIK BAGIMSIZ DEGISKENLER
1,87
KAITZ (0,057)
Kisi Bas1 Gayri Safi 3,01
Yurti¢i Hasila (TL) (0,000)
Isyeri Sayist 0.236722
(0,070)
. 10,19
SABIT (0,001)
MODELIN ANLAMLILIGI T=20
Hy:B,=0; k=1,...K (0,0000)
R-Kare 0,50
ESNEKLIK 0,97

Not: Parantez igindeki degerler Hy: 8; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en dusik anlamlilik diizeyi olan p degerlerini ve T, ilgili test
istatistigi degerini gostermektedir. Esneklik, bagimsiz degiskenin ortalama kazan¢ ya
da KAITZ endeksi esnekligidir.
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Tablo 6°da verilen sigortali oraninin agiklandigi yan
logaritmik panel regresyon modelinden sigortali oranm ile KAITZ
endeksi arasinda pozitif bir iliski oldugu gérulmektedir.

Tablo 6: Sabit Etkili Panel Regresyon Modelleri igin Yapilan Tam
Testlerinin Sonuglar

MODEL
) (8) 9) (10)
TESTLER
BIRLESTIRME 204 193 (02(?(?00 (01075100
Hy:a;=0; i=1,..,N (0,0000) | (0,0000) | : ’ :
MODELIN ANLAMLILIGI 90 66 93 20
(0,0000 | (0,0000
Hy:B,=B=0;k=1,..,K | (0,0000) | (0,0000) ) )
HAUSMAN
H,: Rasgele etkili model 0,33 1,04 (Ooézél (08(’)%119
gecerli (0,8484) | (0,7905) ' ) ' )

H,: Sabit etkili model gecerli

181,288 | 270,502

KESIT BAGIMLILIGI 176,668 | 230,284 (0,0003 | (0,0000

Hy: Kesit bagimlihg yoktur | (0,0006) | (0,0000)

) )
Ny 10881,9 | 101257 | 7595.86 | 1072,17
DEGI;F';' N _AEZANS 3 5 | (0,0000 | (0,0000
0Tt T (0,0000) | (0,0000) ) )

30,012 | 26,772
(0,0000 | (0,0001
) )

SERISEL KORELASYON 39,301 47,384
H,: Serisel Korelasyon yoktur | (0,0000) | (0,0000)

R-Kare (Within) 0,8162 0,8137 0,8210 | 0,4991

Not: Parantez icindeki degerler yokluk hipotezinin reddedilebilecegi en dusuk
anlamhlik diizeyi olan p degerlerini gosterir.

Tablo 7 incelendiginde erkek sigortali sayilar1 ve oranlarina
ilisin olarak elde edilmis sabit etkili panel regresyon modellerinin
degisen varyans, seriselkorelasyon ve kesit bagimlihg: gibi
problemleri tasidigi gorilmektedir. Ayrica modeller igin elde edilen
birlestirme testi sonuclari, sektorlerin kendilerine 6zel birey o6zel
etkilerinin oldugunu géstermektedir. Bununla birlikte modeller icin
yapilan Hausman testi sonuglari, (10) modeli disinda bagimh
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degiskenlerin agiklanmasinda rasgele etkili modellerin daha uygun
oldugu sonucunu goéstermektedir.

Tablo 7’ de elde edilen sonuclar ¢ercevesinde erkek sigortali
sayilar: ve oranlarinin KAITZ endeksi ya da ortalama kazang ve diger
bagimsiz degiskenlerle agiklandigi Tablo 8’ de verilen rasgele etkili
panel regresyon modelleri elde edilmistir. Tablo 8’de birinci sutun,
modelde yer alan bagimsiz degiskenleri; (11) ile gosterilen ikinci
situn, Es. 9 ile verilen modelin tahminini; (12) ile gosterilen (iglincu
situn, Es. 10 ile verilen modelin tahminini ve (13) ile gosterilen
dordiincu sutun, Es. 11 ile verilen modelin tahminini gostermektedir.

Tablo 7: Erkek Sigortal Sayilar: ve Oranlarina iliskin Rasgele Etkili
Panel Regresyon Modelleri

} . (11) (12) (13)
BAGIMLI
GIMLI DEGISKEN P P sto,
BAGIMSIZ DEGISKENLER
661460,6 2,508823
KAITZ ! !
(0,014) (0,006)
Ortalama Kazang -4020,891
(TL / Giin) (0,030)
Kisi Bas Gayri Safi 3121,382 3101,159 | 0,0097136
Yurtici Hasila (TL) (0,000) (0,000) (0,000)
ver Savis 3,703565 3,669829 | 0,0000133
syert say (0,000) (0,000) (0,000)
22204,27
TREND () 0.019)
. 4738115 | 27530,46 | -1.448957
SABIT (0,006) (0,808) (0,017)
MODELIN ANLAMLILIGI | T=32049 | T=313,05 | T=333,18
Hy:Be=0; k=1,.. K (0,0000) (0,0000) (0,0000)
R-Kare 0,8161 0,8130 0,8208
ESNEKLIK 0,75 0,41 0,72

Not: Parantez igcindeki degerler Hy: 8; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en dislk anlamlilik duzeyi olan pdegerinive T, ilgili test istatistigi
degerini gostermektedir. Esneklik, bagimh degiskenin ortalama kazang ya da KAITZ
endeksi esnekligidir.

Tablo 8 incelendiginde sigortali sayilarinin KAITZ endeksi ile
aciklandig: bir ve ortalama kazang degiskeni ile agiklandig: bir rasgele
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etkili panel regresyon modeli elde edildigi gorilmektedir. Ayrica
erkek sigortali oraninin KAITZ endeksi ile aciklandig: bir rasgele
etkili panel regresyon modeli elde edilmistir. Erkek sigortal sayilari
ile oraninin KAITZ endeksi arasinda pozitif bir iligkinin oldugu
sigortali sayilar: ile ortalama kazang arasinda negatif yonli bir iligki
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Buradan sektér ayriminda istihdam ile
asgari Ucret arasina pozitif yonli bir iliski oldugu soylenebilir.
Bununla birlikte istihdam ile ortalama kazan¢ arasinda negatif yonli
bir iligki oldugu sdylenebilir.

2.3.3. Kadin Sigortah Sayilarina iliskin Modeller

Bu boélimde 16 sektore iliskin olarak elde edilmis kadin
sigortalilarin sigortali sayilari ile bu kadin sigortali sayilarinin
kurumsal olmayan kadin niifusa orani; kadin sigortalilara ait ortalama
kazang veya KAITZ endeksi, 1998 sabit fiyatlar: ile GSYIH ve isyeri
sayilar: degiskenleri yardimiyla agiklanmaya caligilmistir. Ayrica ilgili
degiskenlerin dogal logaritmas: alinarak toplam kadin sigortali sayilar
logaritmik modellerle de agiklanmaya ¢alisiimastr.

Panel veri regresyonlarinda kadin sigortali sayilarim
aciklamast muhtemel degiskenler kullanilmis ve kadin sigortah
sayilarint agiklamakta kullanilabilecek mimkin tim panel veri
modelleri uygulanmustir. Elde edilen panel veri modellerinden
modelin timi ve modelde yer alan katsayilarin anlamli oldugu
modeller tablo haline getirilmistir. Tabloda bu modellerin bagimh
degiskenleri aciklama ylizdesi olan R? degeri ile sektorler arasinda
anlamli bir fark olup olmadiginin test edilmesinde kullanilan
birlestirme testi test istatistikleri de verilmistir.

Calismada kadin sigortali  sayilarimt  agiklamada
kullanilabilecek istatistiksel olarak anlamli iki panel regresyon modeli
elde edilebilmisken kadin sigortali sayilarinin kurumsal olmayan
kadin nifusa oranini agiklamakta kullanilabilecek istatistiksel olarak
anlamli herhangi bir panel regresyon modeli elde edilememistir. Bu
modeller Tablo 9’ da verilmistir. Tablo 9’ da birinci siitun, modelde
yer alan bagimsiz degiskenleri; (14) ile verilen ikinci sutun,

In(SK;;) = a + B1OK;, + BKGSYIH;, + B3ISYERIL;, + vy (13)
seklindeki modelin tahminini; (15) ile verilen Gglincu sditun,

SKit =a+ ﬁlln(OKlt) + ﬂzln(KGSYIHlt) + ‘B3ln(ISYERILt) + Vit (14)
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seklindeki modelin tahminini gostermektedir. Burada ¢;;, bagimsiz ve
ayni dagilimlr hata terimlerini ve «a;, i. sektor 6zel etkilerini gostermek

Uzere vy = a; + €;; seklindedir.

Tablo 8: Kadin Sigortal: Sayilarina iliskin Modeller

« i (14) (15)
BAGIMLI DEGISKEN In(SK;.) SK;,
BAGIMSIZ DEGISKENLER
Ortalama Kazang 0,018929
(TL / Giln) (0,002)
Kisi Bag1 Gayri Safi -0,006422
Katma Deger (TL) (0,077)
isyeri Sayisi -0,00001
(0,000)
LOGARITMIK BAGIMSIZ
DEGISKENLER
Ortalama Kazang 77407,03
(TL / Gln) (0,064)
Kisi Bas1 Gayri Safi 186577,9
Katma Deger (TL) (0,033)
Isyeri Sayist 42124,1
(0,003)
. 9,55 21003,08
SABIT (0,000) | (0.959)
MODELIN ANLAMLILIGI T=20 T=19
Hy:Br =0, k=1,..,K (0,0000) | (0,0000)
ESNEKLIK 0,85 0,50

Not: Parantez igindeki degerler Hy: B; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en dislik anlamlilik diizeyi olan pdegerinive T, ilgili test istatistigi
degerini gostermektedir. Esneklik, bagiml: degiskenin ortalama kazang ya da KAITZ
endeksi esnekligidir.

Tablo 9 incelendiginde kadin sigortali sayilarinin ya da
oranlarinin KAITZ endeksi ile agiklandigi herhangi bir anlaml: model
elde edilememistir. Elde edilen kadin sigortali sayilarinin; ortalama
kazang, kisi bast GSYIH ve isyeri sayilar ile aciklandigi yari
logaritmik modellerde sigortali sayilar: ile ortalama kazang arasinda
pozitif yonli bir iligki oldugu gorulmektedir. Bu sonug, hem toplam
sigortali hem de erkek sigortali sayilarinin ortalama kazang ile
aciklandigi modellerden elde edilen sonuglarla farkhdir. Erkek ve
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toplam sigortali sayilari ile ortalama kazang arasinda negatif yonlu bir
iligki varken kadin sigortali sayilari ile ortalama kazang arasinda
pozitif yonlu bir iligki oldugu gorilmektedir.

Kadin sigortalilara iliskin olarak elde edilmis panel regresyon
modellerinin panel regresyon varsayimlarini saglayip saglamadiginin
test edilmesine iligkin tan: testleri sonuglari Tablo 10° da verilmistir.

Tablo 9: Sabit Etkili Panel Regresyon Modelleri i¢in Yapilan Tam
Testlerinin Sonuclar

MODEL
(14) (15)
TESTLER
BIRLESTIRME 221 95
Hy:a; =0; i=1,..,N (0,0000) (0,0000)
HAUSMAN
- . 3,89 1,61
H,: Rasgele etkili model gegerli ’ ’
H,,: Sabit etkili model gecerli (0,2738) (0,6574)
KESIT BAGIMLILIGI 225,798 288,585
Hy: Kesit bagimliligi yoktur (0,0000) (0,0000)
DEGISEN VARYANS 11286,69 429,37
Hy: 07 = o2 (0,0000) (0,0000)
SERISEL KORELASYON 75,751 10,780
H,: Serisel Korelasyon yoktur (0,0000) (0,0050)
R-Kare (Within) 0,4904 0,4798

Not: Parantez igindeki degerler yokluk hipotezinin reddedilebilecegi en dusik
anlamhilik diizeyi olan p degerlerini gosterir.

Tablo 10 incelendiginde kadin sigortali sayilarina iliskin
olarak elde edilmis sabit etkili panel regresyon modellerinde degisen
varyans, seriselkorelasyon ve kesit bagimliligi gibi problemlerin
oldugu gorilmektedir. Ayrica Hausman testi sonuclari, sigortah
sayilarinin  agiklanmasinda rasgele etkili modellerin daha uygun
oldugunu gostermektedir. Birlestirme testi sonuglart ise her bir
sektoriin kendine 6zgl etkilerinin oldugunu gostermektedir. Sigortalh
sayilarindaki degiskenligin aciklanmasinda kullanilan bu modelleri
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sigortalh  sayilarindaki  degiskenligin ~ onemli  bir  bolimuni
aciklayamadigi gorilmektedir.

Tablo 10°da elde edilen sonuglar cergevesinde kadin sigortali
sayilar: ile oranlarina iliskin panel regresyon modelleri incelenmistir.
Kadin sigortali sayilarinin KAITZ endeksi ile elde edilmis herhangi
bir rasgele etkili model elde edilememistir. Kadin sigortali sayilarinin
ortalama kazang ile aciklandigi bir rasgele etkili panel regresyon
modeli elde edilmistir. Bu model Tablo 11’de verilmistir. Tablo 11’de
birinci sutun, modelde yer alan bagimsiz degiskenleri; (16) ile verilen
ikinci situn,

SK;s = a + B10K;; + [, KGSYIH;; + B3ISYERI;; + v (15)
seklindeki modelin tahminini gostermektedir.

Tablo 10: Kadin Sigortal Sayilarina iliskin Rasgele Etkili Modeller

BAGIMLI DEGISKEN (16)
SK;;
BAGIMSIZ DEGISKENLER
Ortalama Kazang 942,0715
(TL / Gln) (0,050)
Kisi Bas1 Gayri Safi 668,3483
Yurtigi Hasila (TL) (0,004)
Isyeri Sayisi 1,445332
(0,000)
. -70074,13
SABIT (0,048)
MODELIN ANLAMLILIGI T=229,78
Hy:Br =0, k=1,..,K (0,0000)
R-Kare 0,7664
ESNEKLIK 0,27

Not: Parantez icindeki degerler Hy: 8; = 0 ya da a = 0 seklindeki yokluk hipotezinin
reddedilebilecegi en disik anlamlilik dizeyi olan pdegerlerinive T, ilgili test
istatistigi degerini gostermektedir. Esneklik, bagiml: degiskenin ortalama kazang ya
da KAITZ endeksi esnekligidir.

Tablo 11 incelendiginde kadin sigortali sayilarinin ortalama
kazang Kisi bast GSYIH ve isyeri sayilar degiskenleri ile aciklandig:
bir rasgele etkili panel regresyon modeli elde edildigi goriilmektedir.
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Sabit ekili modeller ile Kkarsilastinldiginda sabit etkili dogrusal
herhangi panel regresyon modeli elde edilememisken rasgele etkili
dogrusal bir model elde edilmistir. Bu model sonucunda sigortah
sayilan ile ortalama kazang arasinda pozitif yonlu bir iliski oldugu
sonucuna ulasilmistir. Buradan sektdrler ayriminda kadin istindama ile
ortalama kazang arasinda pozitif yonlu bir iliski oldugu goértlmektedir.

Kadin sigortali sayilarina iliskin elde edilmis rasgele etkili
modelden elde edilen sonuclar cergevesinde hem toplam sigortali hem
de erkek sigortali sayilarinin ortalama kazang ile agiklandig:
modellerden elde edilen sonuclarla farkli oldugu soylenebilir. Erkek
ve toplam sigortali sayilar: ile ortalama kazang arasinda negatif yonli
bir iligki varken kadin sigortali sayilari ile ortalama kazan¢ arasinda
pozitif yonll bir iliski vardir. Buradan kadin sigortalilarin
kazanclarindaki degismeleri, kadin sigortali istihdami Gzerindeki
etkilerinin erkek sigortalilarin kazancglarindaki degismelerin erkek
istihdam Uzerindeki etkilerine gore farkl yonde oldugu sdylenebilir.

SONUGC VE ONERILER

Iscinin emeginin sémiriisinii onlemeyi ve hanehalklarina
asgari bir yasam duzeyi saglamayr amaclayan asgari (cret
politikalarinin, bir sosyal politika araci olarak yoksulluk seviyelerinin
yani sira istihdam, cari Ucretler, enflasyon, ekonomik biyume ve gelir
dagilimi Uzerinde de c¢ok yonli etkileri s6z konusudur. Bu etkilerin
yont ve boydkluklerinin belirlenmesi amaciyla asgari Ucret ile
istihdam arasindaki iligkilerin incelendigi deneysel calismalar, ¢ok
cesitlilik gostermektedir. Genel olarak geng ¢alisanlarin kazanglarinin,
duslk Gcretli ¢alisanlarin biyuk bir bélimiind olusturmas: ya da bazi
sektorlerde calisanlarin Ucretlerinin ortalamasinin genel olarak dislk
olmasi nedeniyle bu caligmalarin biyik bir bélimu, geng ¢alisanlar
Uzerinde ya da bazi sektdrlerde yogunlasmigtir. Bununla birlikte,
calismalarda zaman serisi, kesit veri ya da panel veri kullaniimasina
ya da kullanilan analiz yontemine bagl olarak, yapilan calisma
sonucunda farkl: sonuglara ulasiimaktadir. Ayrica ulke, yas gruplari,
cinsiyet, isglicl niteligi gibi ayrimlara gore caligma sonuclari da
farklilasabilmektedir.

Bu calismada, Tirkiye’de asgari Ucret dizeylerinin istihdam
tzerindeki etkileri incelenmigtir. Bu amagla, istihdam sayilari ile
istihdam oranlari; ortalama kazang, KAITZ endeksi, sabit fiyatlarla
(Kisi bag1) Gayri Safi Yurtici Hasila ve isyeri sayilar gibi
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degiskenlerle modellenmistir. ilgili modelleme sektér ayriminda elde
edilen panel veriler kullanilarak yapilmistir. Cinsiyet ayriminda
istihdam ile asgari Ucret ya da ortalama kazan¢ arasindaki iliskilerin
incelenmesi amaciyla kadin ve erkek sigortali sayilari ve oranlan
panel regresyon modelleri de elde edilmistir.

Istihdam sayilar1 ile istihdam oranlarinin modellenmesinde
kayit disiligin etkisinin ortadan kaldirilmas: amaciyla ¢alisma, Sosyal
Guvenlik Kurumu’na kayitl hizmet akdiyle calisan sigortali sayilari
uzerinden yapilmigtir. Panel veri regresyonlarinda sigortal sayilarin
aciklamast muhtemel degiskenler ile sigortali sayilarint agiklamakta
kullanilabilecek mumkin tlim panel veri modelleri (dogrusal, Ustel ve
yart logaritmik modeller) uygulanmistir. Caligmada elde edilen
sonuglar su sekilde 6zetlenebilir:

e Asgari lcret ile istihdam arasindaki iliskinin
incelenmesinde hem sigortali sayilann hem de sigortali oran
degiskenlerinin istihdami temsil etmek icin kullanildigi modellerde
asgari Ucreti temsil etmek amaciyla kullanilan KAITZ endeksi
degiskeni arasinda pozitif yonli bir iliski oldugu goérilmektedir.
Buradan asgari Ucret artiglarinin istihdam dzerinde istihdami arttirici
yonde bir etkisinin oldugu soylenebilir.

e Toplam sigortali oranlarinin KAITZ endeksi esnekligi,
yaklasik 0,4 olarak elde edilmistir. Boylece KAITZ endeksinde %1’
lik bir artis oldugunda toplam sigortali oranlarinin yaklasik olarak
%0,4 artacagr anlamina gelmektedir. Buradan sigortali sayilarinin
asgari ucret esnekliginin pozitif yonli zayif esnek oldugu soylenebilir.
Erkek sigortali oranlarinin KAITZ endeksi esnekligi, yaklagik 0,7
olarak elde edilmistir. Boylece KAITZ endeksinnde %1 lik bir artig
oldugunda erkek sigortali oranlarinin %0,7 artacag:i sOylenebilir.
Buradan asgari Ucret ile sigortali oranlari arasinda pozitif yonll bir
iliski oldugu stylenebilir.

e Ortalama kazan¢ ile istihdam arasindaki iliskinin
incelenmesinde toplam sigortali sayilarinin ortalama kazang ve diger
bagimsiz degiskenlerle aciklandigi modeller sonucunda istihdam ile
ortalama kazan¢ arasinda negatif yonli bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Erkek sigortali sayilar1 ile ortalama kazang arasinda benzer
yonlu bir iliski elde edilmistir.  Buradan ortalama kazanctaki
artiglarinin toplam istihdam ve erkek istihdam: (izerinde olumsuz bir

etkisinin oldugu soylenebilir.



Sosyal Giivenlik Uzmanlar: Dernegi Sosyal Giivence Dergisi / Sayt 8

e Kadin sigortali sayilarina iligskin elde edilmis rasgele
etkili modelden elde edilen sonuglar cercevesinde hem toplam
sigortalh hem de erkek sigortali sayilarinin ortalama kazang ile
aciklandigi modellerden elde edilen sonuclarla farkli oldugu
sOylenebilir. Erkek ve toplam sigortali sayilari ile ortalama kazang
arasinda negatif yonli bir iliski varken kadin sigortali sayilar: ile
ortalama kazang arasinda pozitif yonlu bir iliski vardir. Buradan kadin
sigortalilarin kazanglarindaki degismeleri, kadin sigortali istihdami
Uzerindeki  etkilerinin  erkek  sigortalilarin  kazanglarindaki
degismelerin erkek istihdam: Uzerindeki etkilerine gore farkl yonde
oldugu stylenebilir.

e Sigortali oranlarinin ortalama kazang esnekligi ile ilgili
istatistiksel olarak anlamli herhangi bir model elde edilememistir.

o Elde edilen sonuglar cercevesinde istihdam ve asgari
ucret arasindaki iliskinin yonu ile istihdam ve ortalama kazang
arasindaki iliskininin yoni farkhdir. Bununla birlikte asgari Ucretin
ortalama kazanca oranindan olusan KAITZ endeksi, asgari Ucretteki
artiglar ortalama kazanca yaklastikca bire yaklasacaktir. Asgari
ucretteki artiglarin ortalama ucret tizerinde ayni1 yonli ama daha kiigik
artiglara yol agmasi sonucunda asgari tcret belli bir dizeye ulastiktan
sonra KAITZ endeksi, bire yaklasacak ve artik asgari (cret ile
sigortali sayilar arasindaki iliski ortalama kazang ile sigortal sayilari
arasindaki iliskiyle ayn1 yonlu olacaktir.

Istihdam modellerine iliskin olarak elde edilen hem sabit etkili
hem de rasgele etkili panel regresyon denklemleri icin yapilan
birlestirme testi sonucglarinda %1 anlamlilik diizeyinde bile sabitlerin
esit oldugu yokluk hipotezleri reddedilmistir. Buradan her bir sektdre
iligkin serilerin dlzeyleri arasinda o6nemli farkhiliklar oldugu
soylenebilir.
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Ek: Cahismada Kullamlan Sektorler ve Kapsanan iktisadi

Faaliyetler
i Sektorleri Kapsayan iktisadi Faaliyetler
1 Tarim, Avcilik ve Ormancilik
2 Balikgilik
3 Madencilik ve Tasocakgilig
4 Imalat Sanayi
5 Elektrik, Gaz, Buhar ve Sicak Su Uretimi Ve Dagitimi
6 Insaat
7 Toptan ve Perakende Ticaret
8 Oteller ve Lokantalar
9 Ulastirma, Depolama ve Haberlesme
10 Mali Araci Kuruluglarin Faaliyetleri
11 Gayrimenkul, Kiralama ve Is Faaliyetleri
12 Kamu Y 6netimi ve Savunma, Zorunl Sosyal Guvenlik
13 Egitim
14 Saglik Isleri ve Sosyal Hizmetler
15 Diger Sosyal, Toplumsal ve Kigisel Hizmet Faaliyetleri
16 Evici Personel Calistiran Hanehalklar:




