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CHATEAU DE VINCENNES BELGELERI ISIGINDA
MUTAREKE DONEMINDE
BOLSEVIK FAALIYETLER VE ITTIHATCILAR'

Dog. Dr. Salih TUNC™

Oz

Ekim 1917 Devrimi Bolsevik Rusya’nin Osmanl Imparatorlugu ile iliski-
lerinde 6nemli bir déniim noktast olusturur. Rusya’da Ekim 1917°de Bolsevik
Devrimi’nin gerceklestirildigi sirada Osmanli Imparatorlugu yaklasik 3 yili as-
kin bir zamandan beri devam etmekte olan Biiyiik Harb’in giderek kétiilesen
tahrip edici sonuglanyla karst karsiya bulunmaktadir. Nitekim XX. ytizyiin en
buytik siyasal-toplumsal hareketlerinden biri olan 1917 Bolsevik Devrimi’n-
den yaklastk 1 yil sonra Imparatorluk, sonuclart agir bir Miitareke’yi imzala-
mak zorunda kalacaktir.

Bilindigi tizere Rusya’da Ekim 1917 Devrimi’nden sonra ézellikle Impara-
torlugun karst karswya geldigi 1919-1920 yillarinda Bolseviklik hem Istanbul
hem de Ankara cevrelerinde cok tartisilan bir cereyan olmus, farkl siyasal
kisi ya da gruplar coklukla Bolseviklik-Islamlik, hatta Islami Bolsevizm gibi
tartismalara girmislerdir. Bu tartismalara iliskin olarak Ttirkiye’de ¢cok sayida
literatiir olmakla birlikte dénemin Batili gozlemcilerinin, gelismeleri, yakindan
takip ettikleri ve raporlarnina kaydettikleri anlasiumaktadur.

Bu ¢calismamiza kaynak olan raporlar bize Bolseviklik meselesinin Ttirki-
ye’de 1919°dan itibaren pek revacta olan bir gelisme oldugunu ve tartismalarin
arka planinda da Ittihat ve Terakki’nin bulunduguna isaret etmektedir. Nitekim
Fransiz askeri arsivlerinin toplandig: Chateau Vincennes raporlarinin bircogun-
da “Rus Bolsevizmi ile Islamcilik arasinda bir yakinlik ya da aykirilik olup olma-
digt, Islam’in temel prensipleriyle Bolsevik rejimin esaslarimn uyusup uyusma-
digindan hareketle Tiirkiye’nin yakin gelecekte Bolsevik bir rejime yénelip yo-
nelmeyecegi konulan tartisiunustir. Ttirkiye’de Bolsevik cereyamin bu dénemde
bu kadar revacta olmaswun arkasinda Ittihatcilar'in bulunduguna isaret edilen
raporlarda, Jén Tiirk hareketi cesitli yonleriyle degerlendirildikten sonra “Ittihat

* Yazar, TUBITAK-BIDEP Baskanlig’min saglamis oldugu arastirma burs destegine ve Fransa’daki,
Université de Strasbourg, Departement d’Etudes Turques Direktérti Prof. Stéphane De Tapia ile
Prof. Paul Dumont’a ilmi katkilar i¢in tesekktr eder.
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ve Terakki yoneticileri ile onlann Bolsevik egilimleri” basligt altinda taraflann
zihniyet diinyalarindaki benzerlikler tizerinde durulmus bulunuyor.

Anahtar kelimeler: Jon Ttirkler, Ittihat ve Terakki, Bolsevizm, Istiklal Sa-
vasi, Istanbul.

Bolshevists Activities And The Unionists In The Armistice Period
In The Light Of Chateau De Vincennes Documents
Abstract

The October 1917 Revolution is a significant turning point in the relations
between Bolshevik Russia and the Ottoman Empire. At the time of the Bolshe-
vik Revolution of October 1917 in Russia, the Ottoman Empire faced the incre-
asing deteriorating consequences of the Great War, which had been going on
for more than three years. Thus, one year after the 1917 Bolshevik Revolution,
one of the greatest political and social movements of the 20" century, the Em-
pire would have to sign the Truce whose consequences were to be devastating.

As it is known, after Bolshevism in October 1917 in Russia, especially
between 1919 and 1920, Bolshevism became a debated movement around
both Istanbul and Ankara. Different political persons or groups often involved
in debates such as Bolshevism-Islamism and even Islamic Bolshevism. With
regard to this debate, there is an extensive literature in Turkey. It is also comp-
rehended that the Western observers of the mentioned period closely followed
the developments and recorded them in their reports.

The reports, which are the sources of this study, indicate that the Bolshe-
vism issue was very popular from 1919 onwards, and there was the Committe
of Union and Progress in the background of these debates. Indeed, in many
of the Chateau Vincennes reports, which bring together military archives, the
issues whether Turkey would tend towards a Bolshevist regime or not in a
near future were discussed based on the comparison between the fundamen-
tal principles of Islamism and Bolshevist regime. The reports indicate that it
was due to the Unionists that Bolshevist movement was so popular in Turkey.
Moreover, after evaluating the Young Turk movement from various aspects, the
similarities between two parties’ world of thought are focused under the head
of “The Executives of Committe of Union and Progress and their Bolshevist
Tendency.”

Keywords: Young Turks, Committe Of Union And Progress, Bolshevism,
The War Of Independence, Istanbul.

Giris

Birinci Dlinya Savast’nin en 6énemli gelismelerinden biri olan ve 1917 yili
ile son zamanlar tarihinin yegane olaylari arasinda yer alan Rusya’daki Sovyet
Devrimi'nin birinci asamasi, Mart ayinda gercekleserek Carlik rejimine son
verilmis; ikincisi ise Ekim’de gercekleserek, Lenin’in 6nderliginde Bolsevikler’i
iktidara tasiyan iki agsamali bir Devrim hareketi olmustur.! Sovyet Devrimi’nin
ortaya cikmasi ve gelismesinde her ne kadar I. Dlinya Savasi’nin énemli bir
pay1 varsa da, esasen Devrim’in kokeninde Rusya’nin siyasi, sosyal ve ikti-
sadi sorunlarinin bulundugu ve bu meselenin de bir hayli uzun bir gecmise
dayandigi bilinen bir gercektir. Rusya’da Sovyet Devrimi’nin gerceklesmesin-

! Oral Sander, Siyasi Tarih, llkcaglardan 1918’, Imge Kitabevi, Ankara 1999, s. 346.
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den sonra, Sovyet Rusya’nin yikilmakta olan Osmanli iImparatorlugu ile kisa
muinasebetleri, sadece siyasal ve diplomatik iliskiler baglaminda degil, ayni
zamanda iki tilkenin yakin gelecegi bakimindan da énemli bir déntim noktasi
olusturmaktadir.

Esasen Rusya’da Bolsevikleri iktidara getiren Devrim’in Ekim 1917’de ger-
ceklestirildigi sirada Osmanli imparatorlugu yaklasik 3 yildan beri stiregelen
savasin giderek daha yikici sonugclariyla karsi karsiya kalmis bulunmaktadir.
Nitekim XX. ylzyilin en buytk siyasal-toplumsal hareketlerinden biri olan
1917 Bolsevik Devrimi’nden yaklasik 1 yil sonra Osmanli Imparatorlugu, so-
nuclarn itibariyla oldukca agir sartlari ihtiva eden Mondros Mutarekesi (30
Ekim 1918)’ni imzalamak zorunda kalacaktir.

Mondros Mttarekesi’nin imzalanmasiyla birlikte ortaya ¢ikan siyasal be-
lirsizlikler bir yandan savasin galipleri olan devletlerle mtinasebetlerin gele-
cegine iliskin endiseleri gindeme getirirken; diger yandan da, Muitareke orta-
minin ilerleyen gtinlerine dogru, siyasi, askeri gelismelere paralel bir sekilde
giderek yayginlasan isgaller karsisinda Turkiye’nin, bir siyasal ayrismanin
esigine gelmesi kacinilmaz olmustur. Dénemin siyasal iklimi iki yeni gelisme-
yi 6ne cikarmistir:

Bunlardan birisi, Imparatorlugun elde kalan son topraklarinin korunma-
sin1 hedefleyen ve bu gaye dogrultusunda Bati ile diplomasi yoluyla uzlas-
may1 esas alan bir payitaht Istanbul kadrosu; digeri ise isgal ve iltihaklara
kars1 bir milli program cercevesinde Istiklal Mticadelesini yuriitmeyi esas
alan Turkiye Biiytik Millet Meclisi Hiikiimeti'nde temerkiiz eden bir stiklalci
kadrodur.?

Bilindigi tizere Rusya’daki Ekim 1917 Devrimi’nin etkileri sadece Rus cog-
rafyasiyla sinirli kalmamais, Bolsevik tesiri farkli yonleriyle 6zellikle Osmanl
Imparatorlugu’nu da siyasi, fikri ve toplumsal yénden etkilemis bir hadise-
dir. Bolsevik tesir ve faaliyetler ézellikle Imparatorlugun kars: karsiya geldigi
gelismeler baglaminda, 1918-1922 yillarinin 6zel kosullarinda hem Istanbul
hem de Ankara cevrelerinde cok tartisilan bir cereyan olmus, farkl siyasal
kisi ya da gruplar coklukla Bolseviklik-Islamlik, Islami Bolsevizm gibi tartis-
malara girmislerdir.

Bolsevik faaliyet ve propagandanin gerek Istanbul’da ve gerekse Milli M-
cadele Hareketi’nin merkezi Ankara’da giderek etkin bir sekilde glindeme gel-
mesi, ayni zamanda Bolsevik karsit1 faaliyetlerin desteklenmesi calismalarini
beraberinde getirmistir.

Mutareke dénemi Fransiz askeri kayitlarina giren raporlar, bu dénemde
Istanbul’a bir hayli Bolsevik ajanin sizdigina dikkati cekiyor ve bagkentteki
bu ajanlarin Avrupa’nin buytk devletlerinden istihbarat toplayarak bunlari
Bolsevik idareye bildirdigi ve Tirkiye’de, 6zellikle de Istanbul’a siginmis Beyaz
Ruslarn kullanarak Bolsevik tesir ve propaganda icin uygun bir ortam yarat-
maga yonelik faaliyette bulunduklarina isaret etmektedir.

2 Uygur Kocabasoglu - Metin Berge, Bolsevik Ihtilali ve Osmanlilar, Kebike¢ Yayinlari, Ankara
1994, s. 175.
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a. Mondros Miitarekesi’nden Sonra istanbul’da Bolsevik Faaliyetler

Bu calismamiza kaynak olan raporlar bize Bolseviklik meselesinin Tur-
kiye’de 1919’dan itibaren pek revacta olan bir gelisme oldugunu ve tartis-
malarin odaginda da Ittihat ve Terakkinin bulunduguna isaret etmektedir.
Nitekim Istanbul’daki Fransiz Yiksek Komiseri M. Defrance’in 27 Mayis 1919
tarihinde gonderdigi bir rapor bu yondeki tespitlere 6nemli bir katk: sagla-
maktadir. Yiiksek Komiser M. Defrance, Imparatorluk’ta her daim cok giiclii
bir sekilde organize olmus olan I.T.C.’nin Rusya’dan gelmekte olan Bolsevik
gorevlilere destek saglayip onlart sabirsizlikla ve bliytik bir heyecanla karsi-
ladiklarini bildirmekteydi.® Defrance, kendisine ulasan bilgiler dogrultusunda
“Bolsevik gérevlilerin Istanbul’da bir dizi tesebbiislere giristiklerini ve bu giri-
simlerinin de, her yeri yakin bir kontrol altina almis bulunan miittefiklerarast
polisi tarafindan izlendigini, bu gérevlilerin simdiden baskentte Bolsevik bir
aksiyona baslamak tizere bulunduklarini” ileri sirmektedir. Bolsevik gorev-
lilerin, tlkede isci sinifinin temerktiz ettigi bir yer bulunmadigindan sadece
tarimsal ntifus Gizerinden hareket edeceklerini belirten Defrance, Turkiye’deki
birtakim sorunlardan hareketle, devrimci bir harekete girismeyi diistinenlerin
hareket tarzlarinin yakindan bilinmesi gerektigi tizerinde durmaktadir. Def-
rance’a gore, bu hareket basarili olmak ya da bir basar: sansi elde edebilmek
icin milliyet¢i ve dinsel bir propaganda yapmak zorundadir. Baskentte hali
hazirda belirginlesen bu hareket, bu duygular tizerine organize edilmis olup,
kimi Jén Turkler de esasen bu diistince ve anlayis icinde bulunmaktadirlar.
Bahse konu rapor Bolseviklerle birlikte hareket ettigi belirtilen bazi isimler
tizerinde de durmaktadir. Bunlar arasinda Istanbul eski mebusu Yagcizade
Sefik Bey, Ittihatciligiyla biliniyor ve Osmanli Donanma Cemiyeti Kurucusu ve
Baskanidir. Kardesi Rifat Pasa, Paris ve Berlin eski sefiridir. Bolsevik propa-
ganda ve faaliyetleri yturtutiip yonetmede baslica bu iki isim 6éne ¢ikmakta ve
ikisi de Tatar kékenli Musltiman Turk’dur.

Bu iki kisiden Halim Sabit Bey Kazanli bir Tatar Turkd olup, Panttirkist
hareketin énciilerinden ve ayni zamanda I.T.C. en énemli politik ve kiiltii-
rel kurumlarindan olan Turk Ocagi’nin kurucularindan birisidir. Halim Sabit
Bey bundan baska Harbiye Nezareti'ne bagli olan ve savas sirasinda Umur-1
Sarkiyye Dairesi'nden dontismuis Teskilat-1 Mahsusa adli bir baska Jon Turk
istihbarat kurumu ile de sinirh iligkilere sahiptir.*

Diger Bolsevik ise Abdurrahman Yezit adli bir Tatar Tturkt’dtr. Olduk-
ca faal bir Panislamist ajan olup, son ginlerde Moskova’da bulunmaktadir.
Bolsevist Buro ile Musltimanlara yonelik propaganday: izler, onlarla cok iyi

3 Chateau de Vincennes, Service Historique de la Défense; (S.H.D.), GR 7 N 1641, Yuksek Komiser
M. Defrance’tan Disisleri Bakanhigina “Istanbul’da Bolsevik Propaganda” baslikli 27 Mayis 1919
tarihli rapor, s. 1.

4 S.H.D., GR 7 N 1641 “Istanbul’da Bolsevik Propaganda” bashikli 27 Mayis 1919 tarihli rapor, s.
1, Teskilat-1 Mahsusa 1913 Kasim’inda Enver Pasa tarafindan “Umir-t Sarkiyye Dairesi” adiyla
kurulmus ve basina Stileyman Askeri Bey getirilmistir. Bkz. Murat Bardakei, “Iste MIT’in Atast
Denen Teskilati Mahsusa Hakkinda Eldeki Tek Belge”, Haber Tiirk, 12.02.2012. Ayrica bkz. Philip
H. Stoddard, Teskilat-t Mahsusa, Cev. Tansel Demirel, Arba Yayinlari, istanbul 1994, s. 52.
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iliskileri vardir. Ozellikle Mustafa Suphi ve Maxime Gorki ile iliskileri dikkati
cekmektedir.

Defrance’in raporuna gore anilan her iki sahsiyet de, Bolsevist subaylarin
yaninda orduda danisikli olmayan ve tavri bilinmeyenler ile Itilaf gliclerine
kars: siddetli bir kampanyadan yanadirlar. Istanbul’da Rus Bolsevikleri’nin
katildiklar gizli toplantilara da istirak eden bu Bolsevikler, mensuplarinin
huzurunda programlarinin gelismesi yontinde dilek ve temenni aciklamala-
rindan sonra, hareketin eylem alanini camilere kadar yaymak dustincesini
glindeme tagimislardir. Bu bakimdan Istanbul ile Istanbul camilerinin eylem
alani bakimindan en uygun yer oldugu distincesindedirler. Dikkati ¢cekecek
kadar organize olunmus gibi ortaya cikan Bolsevik hareketin finansmaninin
o6nemli bir kism1 Sefik Bey tarafindan saglanmaktadir.®

Miitareke déneminde énemli bir gelisme gdsteren Istanbul’daki Bolsevik
propaganda faaliyetlerinin, stirecin sonuna dogru olagantistli bir evreye girdi-
&i anlasilmaktadir. 11 Ekim 1922 tarihli “Istanbul’da Bolsevist Propaganda”
baslikli bir raporda “sehirde olagantistii bir Bolsevik propagandanin kendisi-
ni gosterdigi ve Bolsevikler’in miittefiklere karst Ttirkler’den gelebilecek isyan
dalgastun doguracagt atmosferden yararlanmak” istedikleri belirtilmekteydi.®

Istanbul, mevcut hali bakimindan, ittihatcilarin cabalari ile sehirdeki Bol-
sevistlerin organizasyonlarin yani sira, disaridan gelmis cok sayida Bolsevist
ajanin toplandigi bir yer olmustur. Ozellikle “Yakindogu’da Propaganda ve
Aktif Aksiyon Briyiik Komitesi” ajanlari ile Odessa ve Batum’dan gelmis olan
ozel gorevliler ile onlarin isbirlikcileri Beykoz, Erenkdy, Kadikéy, Sisli ve Ga-
lata Komunistleri Komitesi Istanbul’da oldukca énemli isler gérmektedirler.
Istanbul’daki ajanlarin pek cogunun Tiirkceyi bildikleri ve onlardan cogunun
Kafkasya kokenli Musliiman olduklarini anliyoruz. Ayrica onlarin Turk Sos-
yalistleri ile siki iligkileri var ve Sirkeci’deki Sosyalistler Kultibti’ndeki / au
Cercle Socialistes toplantilara siklikla gidip gelmektedirler. Istanbul'da aktif
haldeki ajanlarin geldikleri yer konusu da, bir hayli ilgin¢ olmalidir. Anlasili-
yor ki, bu ajanlarin bir kismi Mutareke déneminde bir 6rglitsel yapiya bagh
durumdaydilar. Bir kismi ise uzun streden beri daglarda yasarken siginma-
c1 roltinde sehre sizmus kisiler, kimileri de Izmir veya baska yerlerden hatta
Yunanlilarn éntinden kacanlarin dahi Bolsevik gurubun icinde yer aldiklar:
sOylenmekte; aralarinda Rus kokenli Bolsevik organizatérlerin bulundugu da
gdzden kacmamaktadir. Ozellikle Rus organizatérler sehrin farkli mahalle ve
semtlerinde ayni anda baslayacak ve bir halk hareketini disundurecek bir
isyan dalgasini tasarladiklar: ve bu amacla da sehirde Turkce el ilanlar1 da-
gittiklar: bilinmektedir. Bir tahriki amaclayan el ilanlarinda, “bu memleketin
insanlartun gercek dostlarinin Moskova’da bulundugu belirtiimekte ve Ttirki-

5 S.H.D. GR 7 N 1641 “Istanbul’da Bolsevik Propaganda” baslikli 27 Mayis 1919 tarihli ra-
por, s. 2. Sefik Bey icin bkz. Cemal Kutay, “Osmanli Donanma Cemiyeti, Hac1 Sefik Bey ve
Artin Gezenyan Efendi”, (Cevrimici, http://www.earsiv.sehir.edu.tr; 8080/ xmlui/ bitstream/
handle/ 11498/46960 / 30.04.2019).

6 S.HD. GR 7 N 3229, 11 Ekim 1922 tarihli “istanbul’da Bolsevistlerin Propagandas1” baslikli
Istanbul mahrecli ve ¢ok gizli ibareli bir rapor, s. 1-2.
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ye’nin baslica diismanlariun Fransizlar ile Ingilizler oldugu” hatirlatilmaktay-
di. Bu durumda Istanbullular’a Tiirkiye’nin diismanlarinin, Ttrk topraklarin
terk etmeleri i¢in gicld olmanin zorunluluguna dikkat cekilmekteydi. Sonug¢
itibariyla “Yakindogu Propaganda ve Aktif Eylem Komitesi ile Balkan Komitesi
/ Le Comité d’Action Active et de Propaganda En Proche-Orient et Du Comité
Balkanique” aracihigiyla Istanbul’da hareketin organize edilmesi ve burada
propagandaya 6nem verilmesi temelinde birlesilmis oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim Turk sosyalistleri ile Rus Sosyalistleri arasindaki bag cok kuvvetli
olup, bunlar siklikla Uskiidar’da toplantilar yaparak, harekete sadakatle baglh
kalmak ve programi gerceklestirmek hedefinde birlesmekteydiler.”

Istanbul’daki Bolsevik faaliyetler konusunda bilgi veren kaynaklar sadece
askeri mahiyetteki raporlardan ibaret degildir. Yine Chateau de Vincennes
kayitlarinda rastladigimiz ve Istanbul’dan énemli haber ve bilgiler alan sivil
gdriiniimlii bir cemiyete ait detayli rapor, 6zellikle Istanbul’daki Bolsevik ge-
lismeler hususunda 6nemli bilgiler vermektedir. Merkezi Paris olan “Societé
D’Etudes Et D’Informations Economiques” adli kurulusun Turkiye muhabiri-
nin hazrladigi 20 Eylil 1922 tarihli incelemede Tirkiye’ye yénelik Bolsevik
nufuz girisimlerinin farkli yénleri tizerinde durulmaktadir.®

Raporun “Istanbul’da Bolsevikler” bashgmni tasiyan boéltimiinde, Bas-
kent’te, Mutareke sartlarindan dogan bir durum itibariyla etkin bir idari bu-
tinltigtin bulunmamasindan kaynaklanan sorunlarin, ¢esitli unsurlarin bazi
emellerini ¢cok daha rahat yurtitmelerine firsat verdigi ve bu baglamda Bolse-
vik faaliyetlerin en uygun calisma zeminine sahip olduklar: anlasilmaktadir.
Bu durum Bolsevik propagandalarin yani sira Bolsevik ajanlarin kendi ara-
larinda ve baska merkezlerle temas ve haberlesmelerini kolaylastirmasi baki-
mindan cok elverisli bir ortam olusturmaktadir. Istanbul’daki Rus komtinist
merkez ve birimleri, Muttefiklerarasi polisi tarafindan tespit edilmis olmasina
ragmen, onlara karst hosgdrilti davranmalari, sasirtict olmakla birlikte ne-
densiz olmadig1 distinuilmektedir.

Istanbul’daki Bolsevik organizasyon ve faaliyetler bircok hizmet ve gorevle-
ri kapsamaktadir. Kimileri Istanbul’daki Itilaf birliklerinin faaliyetlerini gdzet-
lemekle, kimileri askeri istihbarat islerine sizmakla gorevlidirler. Son olarak
diger baskalar:1 ise Wrangel ordusunun kimi kalintilarini kontrol etmekle go6-
revli olup, onlara Rusya’ya déonmelerini tavsiye etmekle yuktmludurler. Mu-
tareke Istanbul’'unda propaganda ve casusluk faaliyetlerini daha da arttiran
Bolsevik goérevliler, Istanbul’daki itilaf kuvvetleri yetkilileri ile adeta karanlik-
ta ve bir belirsizlik icinde espiyonajlarini stirdiirmektedirler.® Istanbul’daki
Bolseviklerin casusluk ve propaganda faaliyetleri cercevesinde bir baska du-

7 S.H.D. GR 7 N 3229, “Istanbul’da Bolsevistlerin Propagandasi”, s. 2.
8 SHD. GR 7 N 3229, “Correspondances De L’Etranger; Turkiye’de Bolsevik Yayilma ve Nufuz
Hakkinda Bir Etud”, 20 Eyltl 1922, s. 1-2.

9 S.H.D. GR 7 N 3229, “Turkiye’de Bolsevik Yayilma ve Nufuz Hakkinda Bir Ettd”, s. 3. Ayrica;
Bolsevikler’in Miilteci Ruslar’in ve [tilaf komiserlerinin Mutareke Istanbul'undaki faaliyetleri hak-
kinda bkz. Paul Dumont, “Beyaz Yillar”, Istanbul 1914-1923, haz. Stefanos Yerasimos, cev. Clineyt
Akalin, fletisim Yayinlari, Istanbul 1996, s. 189.
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rum ise ticari gérantmla iki kurumsal yapinin éne cikmasidir. Wnechtorg ile
Obwnechtorg isimli iki ticari sirketin digerlerinden farkli olmayan faaliyetleri
oldukca oénemlidir. Ad1 gecen iki kurum diger yeralt: organizasyonlarindan
farkli, fakat ayni amaca hizmet eden ticari birer sirket htiviyetini tasimaktay-
d1. Bu iki kurum Kafkasya Cumhuriyetleri ile Rusya arasinda ticari antlasma-
lar goriinimu altinda kar getirici islerin yani sira, Anadolu’da, Yugoslavya’da,
Bulgaristan’da ve Turkiye Avrupasi’nda daginik vaziyetteki Bolsevik ajanla-
r1 kendi merkezinde toplamay1 gorev edinmistir. Ayrica, Sovyetler’e disman
olmus kimi Ruslar1 gozetlemek, Rusya ya da baska yerlere giden yolculari
kontrol altinda tutmak ve Bolsevik amaclar dogrultusunda, birinden digerine
mesaj ve bilgilerin ulastirilmasi gérevini bu iki kurum tstlenmistir. Propagan-
da ve casusluk faaliyetlerine sadakatla odaklanmis ve kendini bu faaliyetlere
adamis bulunan bu yapilarin elinden kacip kurtulmak pek mtmktn géril-
memektedir.! Bu iki organizasyona Istanbul’daki Ermeni kékenli Sovyetik
temsilcilerin 6rgutlenmeleri de eklenmelidir. Onlar gizli gorevleri ile yeralti
faaliyetleri bakimindan hicbir zaman ortaya cikarilamayacak isleri yonetmek
rolliyle Bolsevik eylemlerde gorev almaya kendilerini adamis ve “simdilik bek-
lemede” vaziyetinde gérinmektedirler. Bu Sovyetik hticrelerin etrafinda top-
lanmis ve onlara yonelmis, onlarla mtinasebetleri olan Yunan, Bulgar, Yahudi
ve Tirk Komuinist Partileri ile diger baskalarinin da bulundugunu kaydetmek
gerekir. Istanbul ile bagka yerlerde Bolsevik faaliyetlerin simdilik komtinist
bir aktiviteye déntismeyip teorik planda kalmasi, Itilaf kuvvetlerinin hali ha-
zirdaki varliginin onlari ihtiyath olmaya zorlamasindan kaynaklanmis goértin-
mektedir.!!

b. Bolsevik Propaganda’nin Sovyet Rusya’daki idari Yapilanmasi

Yukarida Mitareke’nin imzalanmasindan itibaren Turkiye’de Bolsevik
propagandanin buitiinuyle islevsel bir hale gelmis bulundugunu séylemistik.
“Ttirkiye’de Bolsevik Propaganda” baslikli ve 30 Haziran 1922 tarihli raporda
ise Mutareke’den sonra Sovyet Rusya’daki idari yapilanma hakkinda bilgi ve-
rilmis, onlardan kimilerinin Turkiye ile mtinasebetleri izerinde durulmustur.
Bolsevik propaganda siyaseti, dogal olarak Rus Disisleri Bakanligi’nin Halk
Komiserligi Merkezi tarafindan Genel Direktér Cicerin tarafindan ytrttal-
mekteydi. Bakanlik blinyesindeki propaganda merkezi iki seksiyondan olus-
maktadir. Bat1 tilkelerinde yUrttilecek propaganda misyonu Karl Radek tara-
findan, Asiyatik tlkeler ile Yakindogu’daki faaliyetler icin ise “Milletler Mesele-
st Halkk Komiseri” Djougachville’in yerine atanmis bulunan Gurct koékenli bir
sef olan Stalin tarafindan yurttilmektedir. Bunlarin yani sira Miislimanlar’a
yonelik 6zel bir propagandanin da strdiridlmesi gerekmektedir. Bu baglamda
Turkistan cografyasindaki Musliiman Turkler arasinda propaganda yapilma-
sina yonelik bir daire olusturulmus ve dairenin basina “Mtisliiman Meseleleri
Komiserlikleri” unvaniyla bu goérevi yturtiten Mollanur Vahidov yerine Kazan-

10 S H.D. GR 7 N 3229, “Turkiye’de Bolsevik Yayilma ve Ntfuz Hakkinda Bir Etid”, s. 5.
1 S H.D. GR. 7 N 3229, “Turkiye’de Bolsevik Yayilma ve Nufuz Hakkinda Bir Etud”, s. 5-6.
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1 genc bir Musliiman olan Ahmet Djanoff getirilmistir. Ote yandan, Gtliney
Rusya ile Karadeniz canagindaki Bolsevizm propagandasinin ise Rakowsky
tarafindan ytrttaldtgt ve bolgenin en aktif ajani olan Rakowsky’nin, Bulgar
kokenli Romen vatandas: oldugu kabul edilmektedir.'?

Romen Sosyalist Partisi’nin eski tiyesi olan Rakowsky’nin, Istanbul'da bir
Jon Turk gazetesi olarak bilinen fleri gazetesi ve onun direktérti Celal Nuri ile
eski bir igbirliginden s6z edilmektedir. Son derece aktif bir Bolsevik propagan-
disti olan Rakowski'nin flerideki calisma arkadaslarindan diger ikisi ise Fran-
s1z vatandaslari olan, M. Coupette ile Parvus Efendi adiyla bilinen Alexandre
Helphant’dir. Rakowskinin cok yakin dostlari olan bu son iki kisinin artik
Turkiye ile hicbir iligkileri kalmamis gibi gériintiyor. Rakowsky’ye gelince, o
da, 1918 sonlarindan itibaren Istanbul ile mtinasebetlerini Odessa tizerinden
yurttmektedir.'?

c. ittihatcilar’in Bolseviklikle Suclanmasi Uzerine Yapilan Degerlen-
dirmeler

Mondros Mttarekesi'nden sonra Anadolu’da gelisen Milli Miicadele Hare-
keti sirasinda Turkiye Buylk Millet Meclisi HikUimetleri'nin Sovyet Rusya ile
kurduklar1 temaslar ve gelistirilen diplomatik miinasebetler, itilaf Devletleri
tarafindan dikkatle izlenmekteydi. Basta Mustafa Kemal Pasa olmak tUizere
Istiklal Harbi’nin lider kadrosunun Sovyet Rusya ile iligkilerin gelistirilmesi
yonundeki egilimleri, hareketin coklukla Bolseviklige evrildigi ydntinde deger-
lendirilmesine zemin hazirlamis, gerek yerli, gerekse de yabanci unsurlarin
bu yondeki faaliyet ve propagandalar: bilinen bir gercektir. Milli Mticadele
Hareketi’'ni sadece bir Ittihatcilik ya da Bolseviklik girisimi olarak gérmek egi-
liminde olan yaklasimlar, 1917 Ekim Devrimi’nden sonra ittihatcilar’in Bol-
seviklerle cesitli amaclarla kurmaya calistiklart mtinasebetlerden hareketle,
ittihatcilik ve Bolsevizmi birbirine dykiinen benzer iki siyasi cereyan olarak
gormusler ve bu yonde detayli degerlendirmeler yapmislardir. Bu yaklasim-
lardan hareketle Ttrkiye'de Bolsevik faaliyetleri konu edinen raporlarin “Ttti-
hat ve Terakki fle Onlarin Bolseviklige Egilimleri” baslikli bélimiinde “Ittihat
ve Terakki’nin énde gelenleri ile Bolsevikler arasinda zihinsel bir uyum olup
olmadigt sorunu” degerlendirilmekteydi. Bu meseleden hareketle “Bolsevizm
ile Ittihatcilikin her ikisinin de iceride aristokratik, disanda ise son derece aktif
ve miicadeleci bir karakteristige sahip olduklar diistintilmekte; canli, saglam,
geng ve aristokratik yénleri, iyi ve kéti taraflar olarak degerlendirilmektedir.”
Buna gore “Ittihatcilar da, Bolsevikler de, cesaretli ve enerjik meziyetleriyle
devlete hizmet etmeye amade ve yetenekli bir hassaya sahiplerdir. Buna kar-
stk her ikisi de otoriterlerdir ve bu otoriterliklerini gerektiginde en kii¢iik bir
tereddiit ve hosgdrii géstermeksizin kullanirlar ve degisik halk kesimlerini ez-

12 S H.D. GR. 7 N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, Tiirkiye’de Siyasi Durum Uzerine Rapor
(30 Haziran 1922), s. 46. Son derece aktif bir rol oynayan Kazanli Mollanur Vahidov’'un bazi faali-
yetleri i¢in bkz. Nadir Devlet, Rusya Ttirkleri’nin Milli Mticadele Tarihi (1905-1917), TTK Yayinlari,
Ankara 1999, s. 247.

13 S.H.D. GR. 7 N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 47.
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mekte hicbir sakinca gérmezler.” Dahasi, iktidarin biitlin avantajlarindan hic
tartismasiz bir sekilde yararlanirlar ve hemen hemen iktidara tek baslarina
sahip olmaktan yanadirlar.!*

Rapordaki yaklasima gére Bolsevik Rusya, Anadolu’daki milliyetci hare-
keti kendi devrimlerinin yeniden dogusu olarak gérmektedirler. Gercek bir
komunistin kesinlikle internasyonalist olmasi gerekirken, Rusyanin Anka-
ra-Moskova hattinda iligkilerin gelistirilmesi ve sinirsiz bir sekilde gticlendiril-
mesi yolundaki destegi, “Rusya’un Kemalist Milli Hareketi” kendi devrimleri-
nin yansimasi seklinde gérmesinden kaynaklanmaktadir.

Bilindigi gibi Rusya ile Ankara Huktmeti'nin siyasi miinasebetlerinin ge-
listirilmesi 6zellikle Istanbul’da, -bir stire de olsa- basta bazi yayin organla-
r1 olmak Uzere Milli Mlicadele’ye muhalif cevreler tarafindan Milli Hareket’in
Bolseviklikle suclanmasi1 ve Tuark kamuoyunda mahkim edilmesi i¢in adeta
bir kampanya yuratilmus, bu noktada 6zellikle secilmis kimi ulemadan ali-
nan muhalif gortsler, 6nemli fikirler olarak telakki edilmisti. Bu diistinceden
hareketle bahse konu rapor, ittihatcilik ve Bolseviklik meselesini eski Seyh-til
Islam Mustafa Sabri Efendi'nin muhalif goriisleriyle meseleyi degerlendirme-
ye calismistir. 1920 Subat’inda Mustafa Sabri “kargasa ve huzursuzluklart
tahrik etmek icin baskalarimin seref, haysiyet ve iyiliklerine biittintiyle zarar
vermenin Islamla bagdasmayacagini”; bu kabilden gérduigti “Bolseviklik’ten
uzak durmanin énemi” izerinde durmaktaydi. Bolsevizm’in gériis ve diistince-
lerinden hareketle “Bolsevistler bizim Ittihatcilar’a benziyor gibi gériiniiyorlar”
diyen Mustafa Sabri “..fttihatcilar her seyden énce Hamit rejimini durdurmus
olduklarindan séz ediyorlar. Fakat sonra onlar Hamit rejimini beteriyle tatbik
etmislerdir” diyerek Ittihatci ve Bolsevik cereyanlara ve bu vesileyle Ankara
Huiktiimeti'ne kars1 muhalif bir durusu ortaya koymustu.!®

Miitareke Dénemi’nin Hurriyet ve Itilafci ve Ittihatct muhalifi sahsiyetle-
rinden olan Mustafa Sabri Efendi’den sonra, Kececizade ailesinden gelen ve
Tanzimat Dénemi Pasalarindan Fuat Pasanin torunu izzet Fuat Pasa’nin
Bolsevik karsit1 gdriisleri rapora yansitilmistir. Izzet Fuat Pasa, eski bir Saint-
Cyrien mezunu bir asker ve ayni zamanda atesli bir frankofil olarak tanim-
lanmis, onun Ittihatcilar ile Bolsevikler’e karsit goériis ve distincelerine yer
verilmistir. Izzet Fuat Pasa’nin muhalif durusu sadece bu iki cereyana karsi
degil, ayni zamanda diger Batili Devletler’e de karsit bir sdylemi bulunmakta;
“bu kétii gelismeler ile bu olumsuzluklarin temelinde onlarin emperyal emelleri-
ninin 6nemli bir rol oynadigint” vurgulamaktaydi. “Ttirkiye’de Rusya’da oldugu
gibi ve Rus Bolsevizmi’ne benzer bir Tiirk Bolsevizmi’nin gerceklesmesini ihti-
mal dist géren” 1zzet Fuat Pasa, “Bolsevizm’in bekleme odasindaki Tiirkler’in

14 SHD.7 N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 47. Izzet Fuat Pasa (1860-1925), 1908
mesrutiyetinden sonra Stivari kumandanliginda bulunmus, I. Feriklige ytikseltilmis ve 93 Harbi'n-
de Osmanl ordusu tarafindan kaybedilmis firsatlara dair askeri bir tetkik eseri vardir. Fransiz-
ca kaleme alinmis. Les Occasion Perdues 213 S. Olimiinden sonra hatiralar1 gazetelerde tefrika
edilmistir. “Meshur adamlar”, bkz. (Cevrimici, http://www.earsiv.sehir.edu.tr:8080/ xemlui/ bitst-
ream/handle/ 11498...pdf., 30.04.2019).

1S S HD. 7N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 47.
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hicbir zaman bunalimly bir alt-tist olusa kendi iradesiyle girmesinin beklenme-
mesi gerektigini” ileri sirmustir. “Yasanan felaketlerde Batili Devletler’in bii-
ytik sorumluluklart bulundugunu, fakat buna ragmen, bu felaketi durdurmak
baglaminda Batililarin samimi bir ¢cabalarindan séz edilemeyecegini” belirten
[zzet Fuat Pasa, “Almanlar’in emperyal amaclarina hizmet eden Enver ile Talat
Pasa’min tas tstiinde tas brakmayan siyasetlerinden sonra Tirkiye’nin yeni
bir cilginliga artik bir tahammiiliintin kalmadigint” belirterek, gelismeleri Tur-
kiye’nin gelecegi bakimindan son derece zararli ve tehlikeli gérdtigti degerlen-
dirmesinde bulunmustur.!®

Turkiye’de Bolsevik propaganda ve hareketlerin analiz edildigi raporlarda,
Ittihatcilik ve Bolseviklik meselesine muhalif duruslariyla bilinen Turk siya-
set, asker ve fikir adamlar: tizerinden sorun degerlendirildikten sonra, Bol-
sevikler’in faaliyetlerinde Anadolu Basini’'nin rolti tizerinde de durulmustur.
Netice itibariyla, konuya iliskin raporlarda, “Tiirkiye’de Bolsevik propagan-
da faaliyetlerinin, Anadolu Basmni’run Ttirk Milli Hareketi’yle mesgul olmasiwyla
baslamustir ki, bu da 1919 yiidir” gortistine yer verilmistir.!”

Ote yandan, “Ittihatcilar ile Bolsevikler arasindaki zihinsel bakimdan 6nem-
li bir uyumun bulundugu konusunda, iktidara yeniden sahiplenen Ittihatc
6nde gelenler ile Moskova’daki Bolsevik diktatérler arasinda iktidart kullanma
ve stirdiirme yéntemleri konusunda benzerlik oldugu” iddialarindan hareketle,
Milli Micadele Hareketi'nin bir istiklal-i tamme mucadelesi oldugu kimi yerli
ve yabanci unsurlar tarafindan perdelenmeye, gérmezden gelinmeye ve hat-
ta en kritik anlarda dahi hareketin érselenmeye calisildig bilinen bir gercek
olup; muhalifligin detaylarina girmek, bu ¢calismanin amag ve icerigi bakimin-
dan yersiz olacaktir. ittihatcilar ile Bolsevikler mevzinda, ézellikle Rusya ve
Avrupa ulkelerinde on yillardan beri var oldugunu bildigimiz anti-semitik bir
etkinin de, bu degerlendirmelerde yer buldugu goértlmektedir. “Moskova’daki
yoneticiler arasinda cok sayida Yahudi oldugu siirece, Ittihat ve Terakki de,
icinde o kadar dénmeyi biinyesinde taswyacak, dine engel olunacak ve sosyal
politikalann uygulanmasinda en kiictik bir tereddiit ve cekinme séz konusu
olmayacaktir” seklinde siklikla kullanilan séylem, bugtin de etkilerine yer yer
tesaduf ettigimiz, o devrin malm cevrelerinin bir yaklasima idi.

Bahse konu raporda Ittihatcilar ile Bolsevikleri birbirine benzetme caba-
st sadece zihinsel yonleriyle degil, her iki aksiyonu bir éyktinme kabilinden
goren bir baska yaklagim ise teskilat yapilariyla ilgilidir. Oyle ki, Rusya’daki
Bolsevik Cekalar, Osmanli tasrasinda Harb-i Umumi 6ncesi Ittihatc: Kultip-
ler’in proto tipine benzetilmis; bu kultiplerin karsi devrim hareketlerini berta-
raf etmeye yonelik faaliyetleri kontrol etmeye yénelik kurulmus komisyonlar
oldugu duistincesinden hareketle, Rus Cekalari’nin da benzer bir yapi icerisin-
de oldugu goriistine yer verilmistir. “Nasil ki [ttihat ve Terakki’nin bu 6rgtitsel

16 S H.D. GR 7 N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 48.

17 SHD.GR7N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 48. Anadolu Basini ve Bolsevizm,
o6zellikle de Islami Bolsevizm mevzinda bkz. Emel Akal, Mustafa Kemal, Ittihat ve Terakki ve Bolse-
vizm, TUSTAV Yayinlari, Istanbul 2006, s. 99-108.
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yapist, alinan kararlann derhal hayata gecirilmesini saglyorsa, Rus Cekalart
da aymt misyonu yiiklenmis ve tilke yénetiminde hicbir yerde ve hicbir seyde
olmadiklar gibi, gerektiginde her zaman her yerde direktifleri yerine getirme ve
her seyde var olma kudretine sahip bir yapt” olarak degerlendirilmistir. Bu 6r-
glitsel yapilanmadaki benzerliklerin disinda raporda, ittihat ve Terakki Partisi
baglaminda 3 degisik ittihatci profilinden séz edilmis ve bu grubun Bahriye
Nazin (yanlis olarak Harbiye Nazirt yazmaktadir) Cemal Pasa’nin kontroltinde
olduklar: belirtilmistir. Bunlardan birincisi fedai birlikleri, ikincisi hicbir se-
kilde gorulap taninmayanlardan olusan yeminli ytirtitiictilerden olusan géniil-
liiler, GigtincUisil ise ocaklarnn tepe yéneticileridir. Bunlardan bazilarinin ttihat
ve Terakki’ye karsi dismanlik yapanlara nezaret etmekle yiktmli olduklar:
bilinen bir gercektir.!®

Rapordaki degerlendirmelere gére ittihatcilar son zamanlarda yeni bir ara-
y1s icindedirler. Zira Rusya’da, Bolsevik rejimin yerlesmis olmasi, onlari ye-
niden harekete gecmeyi diistindirtmektedir. Bu nedenle ittihatcilar, is isten
gecmeden ve daha fazla gecikmeden Turkiye’nin 1918’in intikaminin alinmasi
gerektigi kanaatini tasimaktadirlar. Bu bakimdan Bati Avrupa ve Bolsevik
Rusya paradigmasinin Turkiye'ye yeni firsatlar sunmasi ihtimaller dahilin-
dedir.

Raporda nihai olarak, ittihat ve Terakki rejimi ile Rus Bolsevik rejimi ara-
sindaki benzerlikler farkli olay ve gelismelerle aciklanirken, “Bolsevik rejimi-
nin, 1908’de Ittihatcilar tarafindan icat edilmis idari rejimin en genis adap-
tasyonundan baska bir sey olmadigt”, Ittihatcilar’n uyguladiklar: yéntemleri
Bolsevikler’in de uyguladiklari yéntindeki degerlendirmelerden sonra, Fransiz
askeri ve diplomasi refleksiyonundaki ittihatci-Bolsevik karsilastirmas: soyle
6zetlenebilir:

“Ittihatcilar’da da Bolsevikler’de de Hiikiimetlerinin adaylar zafer kazan-
swnlar diye cok cesitli yéntemlere sahiptirler ve her ikisinde de hicbir sekil-
de serbest secimlerden s6z edilemez. Basin ttiimiiyle resmidir, serbest ve
6zgtir bir basina en kiigtik bir tolerans dahi gosterilemez. Sovyet Rusya’da
iktidan elinde bulunduran Komiinist Parti nasil 600.000 tiyeye sahip ve
40 kisiden olusan bir ytiriitme komitesi varsa, Tiirkiye’de de Ittihat ve Te-
rakki’nin 30 kisilik bir ytiriitme organi olarak Merkezi Umumisi ile komite-
ye sadakatwyla bilinen ve gerektiginde derhal harekete gecmeye hazur bir
kitlesi bulunmaktadur. Dahilde, mutlak bir diktatortin arkasinda giderken,
diktatér ayni zamanda 6zgtirliik ve aydinligin bayraktarligint taswyan bir
karakter gibidir...””

Sonugc olarak Turkiye idari birikimiyle, Rusya’daki daha 6nemsiz ve daha
az gelismis bir yonetimi devralacak ve ona &yklunecek bir tilke degil, Rus-
ya’dan daha fazla demokrasiyi yerlestirebilecek bir birikime sahiptir. Yakin
gelecekte ister Enverist olsun, isterse Hamidien demokrasisi, her ne olursa

18 S.H.D. GR 7 N 3228, “Tiirkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 49.
19 S H.D.GR 7 N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 68-69.

117



ARASTY,
IS R"’4¢

DI 3 . ..
& MAYIS - HAZIRAN TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
2

3
cir: 122 savi: 240
>

savra: 107-120 TDA

olsun, onun birikimi ve demokrasi bilinci Ttrkiye’yi daha enerjik bir yénetime
dontstirecektir. Bununla birlikte Ttrk Milliyetcileri siyasi rejimlerini Rusla-
ra bor¢lu olduklar sirece, sosyal kurumlari az ya da ¢ok ihtimal ki, Ruslara
benzeyecektir. Turklerin Ruslara benzemesi onlarin ytikint azaltmayacak,
sorunlarini ¢cézmeyecek ve Turkiye'’yi rahatlatmayacaktir. Olsa olsa Asya’da,
Avrupa’nin ntifuzunu elimine etmek icin Panasiyatik Slavo-Musliman bir it-
tifaki ortaya ¢ikaracaktir. Bu da Suriye’de Fransa’yl, Hindistan’da ise Ingilte-
re’yi vuracaktir.?

Sonuc ve Degerlendirme

Ekim 1917’de Rus Bolsevik Devrimi, Osmanli Imparatorlugu’nun yaklasik
3 yili agkin bir zamandan beri devam etmekte olan savasin giderek koéttilesen
yikict sonugclariyla karsi karsiya bulundugu bir sirada gerceklesmistir. XX.
yuzyilin en buyutk siyasal-toplumsal hareketlerinden biri olan Bolsevik Dev-
rimi’nden sonraki gelismeler Osmanli-Rus ve Bolsevik Rejim ile Ankara’daki
Turkiye Buyuk Millet Meclisi Hiktumetleri arasindaki miinasebetlerde énemli
bir déntim noktas: olusturmustur. Bilindigi tizere Imparatorlukta, Miitareke
ve Isgal Dénemi'nin siyasal iklimi iki yeni gelismeyi éne ¢ikarmistir: Bunlar-
dan birisi, imparatorlugun elde kalan son topraklarinin korunmasini hedef-
leyen ve bu gaye dogrultusunda Bati ile diplomasi yoluyla uzlasmay: esas
alan bir payitaht Istanbul kadrosu; digeri ise isgal ve iltihaklara kars1 bir milli
program cercevesinde Istiklal Miicadelesi’'ni yliriitmeyi esas alan Tiirkiye Bi-
ytik Millet Meclisi Hiitktimeti'nde temerkiiz eden bir Istiklalci kadrodur.

Doénemin siyasal gelismeleri ile siyasi mecburiyetlerinin, her iki cevrenin
de Ekim 1917 Devrimi'nden sonraki stirecte imparatorlugun karsi karsiya
geldigi problemler nedeniyle Bolseviklerle acik ya da gizli birtakim muinase-
betler icinde olduklarmi acikca ortaya koymaktadir. Ustelik Milli Mticadele
Hareketi’ne ve kimi ittihatcilara ydnelik Istanbul merkezli pek cok Bolseviklik
ithamlarina ragmen Istanbul’da da oldukca etkin bir sekilde Bolseviklik pro-
pagandasinin yapildigi ve her iki cenahta da bir hayli Bolsevik egilimlilerin
bulundugu anlasilmaktadir. Ozellikle, 1919-1922 yillar1 arasinda Bolseviklik
cereyaninin, hem Istanbul hem de Ankara cevrelerinde cok tartisilan bir me-
sele olmasi, farkl siyasal kisi ya da gruplarin coklukla Bolseviklik-islamlik,
hatta Islami Bolsevizm gibi tartismalara girmeleri, her iki cevrede de dagil-
makta olan imparatorlugun yazgis1 adina derin bir arayis icinde olduklarini
gostermektedir.

Calismamiza kaynak olan raporlar, Bolseviklik meselesinin Turkiye’de
1919’dan itibaren pek revacta olan bir gelisme oldugunu ve tartismalarin
arka planinda da, Bolsevik ntfuz endisesinden hareketle, gerek Istanbul ve
gerekse de Ankara’da muhtemel bir Bolsevik egilimin, Bati nezdinde bir teh-
like ve tehdit olarak kabul edildigini géstermektedir. Bu itibarla, bir taraftan
kimi Ittihatcilarin Bolseviklerle temaslar1 yakindan izlenirken, diger taraf-
tan da Kemalist Hareket olarak tanimladiklar: Tarkiye Buytuk Millet Meclisi

20 SH.D.GR 7 N 3228, “Turkiye’de Bolsevik Propaganda”, s. 70.

118



5 ARASTY,
P

N OQ 2019 1@
SALIH TUNC é’b MAYIS - HAZIRAN ’%
MUTAREKE DONEMINDE BOLSEVIK FAALIYETLER VE ITTIHATCILAR gm0 ¥

Huktmeti’nin Bolsevikler ile mtinasebetlerini Tturkiye’deki Bolsevik tehdit ve
tehlike olarak yorumlamaktaydilar. Bu bakimdan, Turkiye’nin yakin bir ge-
lecekte Bolsevik bir rejime yoénelip yénelmeyecegi ya da Bolsevik propagan-
danin Turkiye tizerinde bir ntifuz yaratip yaratmayacagi yahut da Turkiye
Bolseviklesecek midir? sorunsali, bu dénemdeki Fransiz diplomatik ve askeri
raporlar: ile Fransiz entelijansiyasinin baslica konusu olmustur. Ancak bu
tasa ve sorunsal gercekte sadece Fransizlarin degil, onlarin muttefiklerinin de
en 6nemli meselelerinden biri olmustur. Dolayisiyla bu dénemde, Turkiye’de
Bolsevik cereyanin bu kadar revacta olmasinin arka planinda bu endise ve
tereddtitler bulunmaktadir.
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