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Ozet: Hem gelismis hem de gelismekte olan birgok iilkenin en temel problemlerinden birisi
igsizliktir. Istihdami artirmak amaciyla gesitli politikalar uygulayan iilkeler, teoride kabul goren dis
ticaretin istthdami artirdigi yoniindeki varsayimdan hareketle cesitli dis ticaret faaliyetlerinde
bulunur ve istthdammin artmasi yoniinde bir beklenti icine girerler. Bu calisma dis ticaretin
istihdamu etkileyip etkilemedigini 20 OECD iilkesi i¢in arastirmaktadir. Analiz, 1980-2018 yillar
icin gergeklestirilmistir. Dig ticaret ve istihdam arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla panel veri
analizi yapilmigtir. Degigkenler arasindaki uzun dénemli iliskiyi ortaya koymak icin CCEMG
tahmincisi, kisa donem iliski i¢in ise Emirmahmutoglu ve Koése (2011) nedensellik testi
kullanilmigtir. Test sonuglarina gore uzun déonemde panelin tiimiinde ihracat ve ihracatin karesi ile
istihdam arasinda anlamli bir iligki tespit edilemezken, ithalat ve sabit sermaye ile istihdam arasinda
anlaml1 ve pozitif bir iligki tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dis Ticaret, Istihdam, OECD Ulkeleri

The Impact of Foreign Trade on Employment: Panel Data Analysis on OECD Countries

Abstract: One of the main problems of both many developed and developing countries is
unemployment. Countries which are applying policies to increase employment, based on the
assumption that foreign trade increases employment in theory, engage in various foreign trade
activities and expect an increase in their employment. This study researches whether foreign trade
affect employment for 20 OECD countries. The analysis was done for the years 1980-2018.
CCEMG estimator was used to reveal the long-term relationship between variables,
Emirmahmutoglu and Kose (2011) causality test was used for the short-term relationship as well.
According to the test results, while no significant relationship was found between the export and
the square of exports and employment in the entire panel in the long run, a significant and positive
relationship was found between imports, fixed capital and employment.
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EXTENDED SUMMARY
Research Problem

The aim of this study is to research whether foreign trade affects
employment in 20 OECD countries.

Research Questions
Is there a relationship between exports and imports with employment?

If there is a relationship between variables, what is the direction of this
relationship?

Literature Review

Many studies examining the relationship between foreign trade and
employment for different provinces and countries differ in terms of their results.
According to after a review of the literature results that the foreign trade-
employment relationship is positive in some countries and negative in others.
This situation is a result of the countries having different dynamics and different
development (especially technology level) levels.

Method

Panel analysis method was applied by being used 1980-2018 data belong
to 20 OECD countries in the study. Employment as dependent variable; export,
export square, import and fixed capital as independent variables were included in
the analysis. All variables were used in logarithmic form. The sample was made
up of countries whose data on determined variables over 39 annual period can be
accessed without interruption. It was researched primarily whether there is a cross
section dependency problem in the series. After being determined the cross-
sectional dependency, the stabilities of the series were determined with the CADF
unit root test, which took this situation into account, developed by Pesaran
(2007). Besides, while it was determined that the slope coefficients were
heterogeneous by being used Swamy homogeneity test, the fact that the series
were stationary at the level eliminated the need to examine the cointegration
relationship. To be estimated the long-term coefficients considering
heterogeneity and cross-section dependency was continued to the analysis with
the CCE method, and the MG (Mean Group) estimator which is in the scope of
the method was used. In addition, a causality test developed by Emirmahmutoglu
and Kose (2011) was used to determine the short-term relationships between
variables.

Results and Conclusions

According to the CCEMG estimation results, the coefficients of exports,
imports and fixed capital are positive; the coefficient of the export square is
negative. While the variables of export and the square of exports indicated an

inverse u relationship in terms of the coefficient sign, it was determined that this
relationship was not statistically significant. On the other hand, a statistically
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significant and positive relationship was found between imports, fixed capital and
employment. It was determined that especially fixed capital has a greater effect
in terms of significance level and coefficient size. The heterogeneity of the
country group may cause the results to be unclear in the all panel. In countries
where there is a significant and positive relationship between exports and
employment in country details, it is understood that this situation increases the
employment of the country due to the increase in demand and production with
exports. On the other hand, the focus of countries with a significant and negative
relationship between exports and employment on manufacturing high-tech
products, that the qualifed work force and high pay is thought the main reasons
not to increase on employment despite the export on the rise. Countries where
there is a significant and positive relationship between imports and employment,
the manufacturing industry and related service sectors are generally well
developed. However, these countries mostly procure intermediate goods which
are cheaper in other countries. Every semifinished product entering the country
positively affects employment in countries. While it is thought to explain this
situation the high use of capital instead of labor in the country (USA), which has
a significant and negative relationship between import and employment, it can be
interpreted as a result of narrowing their business volume or leaving the market
of companies which face import in some countries also. The positive and
significant relationship between fixed capital and employment in most of the
countries is thought to be that the fixed capital investments made increase the
level of production and employment by increasing the equilibrium income level.
According to the results of the causality test of Emirmahmutoglu and Kose
(2011), while there is no causality relationship between the employment variable
and other variables for the panel as a whole, the existence of causality
relationships in individual country details is observed.

Besides foreign trade is one of the main pillars of the country's economies,
some countries resort to foreign trade in order to sell what they produce and others
to produce. Employment which has power greatly to affect the economic life is
tried to be improved and made stronger with foreign trade. Most of the countries
within the scope of the analysis have high technology, even though new sectors
emerge, it may lead to a decrease in the employment of unskilled labor in existing
sectors. Therefore, countries should make room for also the workforce in every
innovation step that supports growth. In particular, they can increase employment
by concentrating on new product-service production and investments that require
intensive labor.

1.Giris
Bugiin ihtiyaclarda goriilen artis ve gesitlilik dis ticareti modern zamanin bir
gerekliligi olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Dis ticaret, {ilkeler arasinda

gerceklestirilen mal ve hizmet ticaretinin tamamidir. Ithalat ve ihracat toplami olarak
da ifade edilmektedir. Dis ticarette iilkeler mevcut kaynaklarini disa aktarirlar ve
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ihtiyaclarmi da disaridan karsilarlar. Ulke igindeki arz fazlaliklari, diisiik kar
marjlari, yerli iliretimdeki yetersizlikler, tilkeler arasindaki fiyat-iiriin farklhiliklari,
yerel ve tek bir pazara bagliligin gesitlilik saglamamasindan kaynaklanan gelecek
riskleri gibi sebepler dis ticareti iilkeler icin cazip hale getirmektedir. Ulkeler sayilan
bu sebeplerden dolay1 dis ticaret yapma arzusundadir. Fakat her iilke dis ticareti ayni
sebeplerden yapar demek dogru degildir. Bu noktada iilkelerin gelismislik
diizeyleriyle, toplumsal ve ekonomik yapilariyla paralellik gosteren ihtiyaclarina
bakmak dis ticareti gerektiren sebepleri ortaya koymaya yardimei olacaktir. Ornegin
gelismis bir ekonomi olan Japon ekonomisi, {iretim odakli olup toplumda tiiketim
oldukca diisiik seviyededir. Bu da Japonya’y1 iilkedeki arz fazlasini disa transfer
ederek cesitli pazarlara girmeye tesvik eder. Bu siire¢ diger iilkelerde de benzer
sekillerde igler. Yani tilkeler kendi ihtiyaglarina gore hareket ederler. Sonucta
ticarete taraf olan iilkelerden birisi ihtiyaclarini karsilarken, diger tarafta bu iilkeye
pazarladigi mal, hizmet ya da sermayeden bir gelir elde eder. Ayrica uluslararasi
ticaretle iilkeler iiretim ve kaynaklarda goriilen aciklari giderebilir, iilkedeki arz
fazlasini satabilecekleri yeni pazarlara ulastirabilir ve rekabet seviyesini artirabilir.

Her tilke, kendi ihtiyacini karsilayacak yeterlilige sahip degildir. Bu sebeple
iilkeler is boliimiine gider, etkin oldugu alanlarda iiretim yaparak verimliligi
artirabilir ve uzmanlasmayi saglayabilir. Is boliimii ve uzmanlasmaya giden iilkeler
diisik maliyetle irettikleri {irlinleri, kendilerinin tiretmesi halinde katlanmalari
gereken yiiksek maliyetli triinlere karsilik ihra¢ etme imkanma kavusurlar
(Seyidoglu, 2009: 4). Bu baglamda uluslararasi uzmanlik, diinyanin farkl
iilkelerinin farkli {irlinler liretiminde 6ne ¢iktig1 ve bu firlinleri satabilecegi farkli
pazarlar bulabildigi anlamina gelir. Boylece uluslararast ekonominin bir parcasi
haline gelen iilkeler, ihra¢ edebilmek igin yeni istihdam alanlar yaratabilir; bir
ihtiyac1 kargilamak amaciyla ithal ettigi mal ve hizmetlerle ekonomilerine canlilik
kazandirabilir ve sahip olmadiklan teknolojik yeniliklerle tanisarak nihai amag
olarak gosterebilecegimiz kalkinma hizim1 artirma girisimlerinde bulunabilirler.
Ulkelerin dis ticareti yaparken gozettigi bu nihai amag, toplumlarin da refah diizeyini
yukariya ¢ekecek ve iilkelerin daha iyi standartlara sahip olmasina neden olacaktir.

Ekonomilerde dis ticaretle ortaya ¢ikan canlilik bir¢ok ekonomik unsuru farkli
sekillerde etkilemektedir. Etkilenen unsurlardan birisi tartisma gotiirmez ki
igsizliktir. Issizlikte meydana gelen bir azalma istihdama pozitif bir etki yaparken;
igsizlikteki artig istihdami olumsuz yonde etkilemektedir. Dolayisiyla igsizlik ve
istihdam birbirleriyle siki sikiya baglidir. Nihayetinde her iilke tam istihdam
diizeyine ulasmak ister. Fakat bu gerceklestirmesi kolay bir hedef degildir. Istihdam
olanaklarimi genigleterek ¢esitlendiren iilkelerde igsizligin azalmasiyla ekonomik ve
sosyal anlamda iyilesmeler goriilmektedir. Istihdami artirict énemli bir alanda dis
ticarettir. D1 ticaret, iilkelere genis bir pazar sunar. Global pazardan alinan payi,
iilkelerin gelirini ve karim artirir. Gelirdeki artig beraberinde biiyiimeyi getirir ve
ihracatla beraber yeni ig imkéanlar1 ortaya ¢ikar. Bu yiizden igsizligin azalmasi
beklenir.
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Bu ¢aligma 1980-2018 doneminde, 20 OECD fiilkesinde gergeklestirilen dig
ticaretin istihdami etkileyip etkilemedigini ortaya koymak amaciyla panel veri
analizi kullanilarak gerceklestirilmistir. Calismada ilk olarak konunun teorik
gergevesi ve literatiir 6zeti sunulmustur. Daha sonra model, veri seti ve yontem
aciklanarak elde edilen bulgular verilmistir. Elde edilen verilere bagh olarak da
sonug¢ ve Oneriler gelistirilmeye calisiimistir. Caligma, ihracatin karesini de analize
katarak “ters u” seklinde bir iligkiyi arastirmasi yoniiyle bir¢ok calismadan farklilik
gostermektedir.

2. Teorik Cerceve

Dis ticaret ve istihdam iliskisi cesitli calismalarla incelenmis olup, ikili
arasindaki iligkinin temelleri Heckscher-Ohlin-Samuelson teorisine dayanmaktadir.
Teori, iilkelerin dis ticaret yapilarmin sahip olduklarnn faktoér yogunluklarma
dayandig1 goriisiinii savunmaktadir. Emek zengini bir iilke iiretimde emek yogun
mallarda uzmanlagsmakta ve bu mallar1 ihrag etmektedir. Sermaye zengini bir tilke
ise sermaye yogun mallarda uzmanlagmakta ve bu mallari ihra¢ etmektedir. Emek
yogun mallar1 ihra¢ eden iilkelerde emek kullaniminin, sermaye yogun mallar1 ihrag
eden {ilkelerde ise sermaye kullaniminin artmasi dis ticaretin istihdam iizerindeki
etkisini ortaya koymaktadir. Teori, ihracat ve istihdam arasinda pozitif yonlii bir
iligkinin oldugunu savunmaktadir (Karagor ve Sarag, 2011: 185-186). Diger
tarafindan Markist yaklasima gore toplumsal servetin kaynagini, doganin sundugu
hammaddelerle is goren emek olusturur. Istisnai iiretici giicii olan emek, niteligi
gelismis emek olarak is goriir ya da belirlenmis zaman diliminde ayni tiir toplumsal
ortalama emekten daha fazla deger yaratir (Wayne, 2018:50-57). Rekabette tistiinliik
elde etmek i¢in teknoloji kullanimi olduk¢a dnemlidir. Teknolojinin kullanimriyla
artan makinelesme, iiretimde emek kullamimim azaltmakta ve sabit sermayenin
toplam sermayeye oranim1 ifade eden sermayenin organik bilesimini
ylikseltmektedir. Emekteki azalmayla beraber {iretilen her meta icin art1 deger de
diismektedir. Sonugta teknoloji iiretiminin yayginlagsmasiyla dis rekabette emek
kullanim1 azalirken; makinelesmeden kaynaklanan bir {iretim artig1 sermayenin
organik bilesiminde ortaya ¢ikan artis1 telafi edemezse iilkelerde ortalama karlilik
diisme egilimine girmekte, dis ticarette avantaj kaybi ortaya c¢ikabilmektedir
(Uymaz, 2011: 12). Bagimlilik okullarina goére ise dis ticarette gelismis
(sanayilesmis) iilkelerin “merkez” ve sadece hammadde ve tarimsal mal {iretenlerin
“cevre” olarak ayrildigi bir yapr vardir. Sanayilesmis {ilkeler, erken teknik
ilerlemeleriyle sistemi kendi ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde organize ederek,
iiretim ve ihracat i¢in dogal kaynaklara bagimli olan ¢evre iilkelere gok az segenek
birakirlar. Hammaddeleri iireten ve ihra¢ eden cevre lilkelerde her ne kadar istihdam
artsa da; iilkeler, teknoloji gelistirmenin avantajlarini elinde tutmadigindan dig
ticarette esit olmayan bir iligki ortaya c¢ikar (Delgado vd., 2016:40).

Dis ticaret istihdami 3 farkli yolla etkilemektedir. Bunlar &lgek etkisi,
kompozisyon etkisi ve siire¢ etkisi yoludur (Jenkins ve Sen, 2006: 300). Olgek
etkisinde, dis ticaret ve ihracat sebebiyle olusan cikt1 artisi, hem ekonomideki emek
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talebinde artiga yol acar hem de yeni istihdam yaratir. Kompozisyon etkisinde, ticaret
farkli endiistrilerin paylarin1 degistirir, ihracat edilebilir iiriinlerin miktar artar ve
ithalata rakip endiistrilerde iirlin miktar1 azalir. Siire¢ etkisinde, imalat sektorlerinde
gergeklestirilen dis ticaret sebebiyle meydana gelen isgiiclindeki degisim istihdami
etkiler. Olgek etkisindeki artismn istihdami pozitif etkiledigi acikken; kompozisyon
ve siire¢ etkisinde dis ticaretin istihdami ne yonde etkiledigi iilke dinamiklerine gore
degisiklik gostermektedir.

Dis ticaret niteliklerindeki farkliliklar, istthdam artirma konusunda farkli
dongiiler ortaya koyar. Ihracata dayali dis ticarette iiretim hacminde, 6lgek
ekonomilerinde ve verimlilikte bir artisin olmasi beklenir ki bu durum istihdami
olumlu etkiler. Ithalata dayali dis ticarette ise ithal mal girisiyle beraber yerli
iireticiler arasinda rekabet artar, bu durum diiretimi ve istihdami artirir. Ulke
gelismislikleri de dis ticaret ve istihdami farkli sekilde aciklar. Gelismis iilkelerde
kullanilan son teknolojik iiriinler ve makinelesme; niteliksiz emegin ¢ok oldugu
gelismekte olan tilkelerde ise emek yogun mallarin ithal edilmesi istihdami olumsuz
etkileyebilir (Ayhan, 2018:119).

3. Literatiir

Dis ticaret istihdam iligkisini degerlendirmek adina bir¢ok ¢alisma yapilmaistir.
Gergeklestirilen ¢aligmalar cogunlukla bir iilke, bir sektor ya da ayni nitelikteki bir
iilke grubu (kirilgan ekonomiler, uzak dogu filkeleri) i¢in gergeklestirilmistir. Bu
calismada oldugu gibi genis bir iilke grubunda dis ticaret ve istihdam iliskisini ele
alan calisma sayist oldukca azdir. Ayrica yil aralifi diger ¢alismalara
kiyaslandiginda genis bir 6rneklem i¢in daha uzun ve giinceldir.

Farkli il ve iilkelerin ele alindig1 ve ¢esitli analiz yontemlerinin kullanildig:
caligmalari igeren literatiir caligmasi dis ticaret istihdam iligkisinde kesin bir yargi
ortaya koymamaktadir. Sonuglar 6rneklem donemi, iilke gruplarina ve sektorlere
gore farklilik gostermektedir.
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Konuya dair literatiir 6zeti Tablo 1’ de sunulmugtur.
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Tablo 1: Dis Ticaret-Istihdam Iligkisine Ait Literatiir Ozeti

Yazar(lar) Veri Donemi | Veri Yontem Bulgu
ve Ulke
Bella ve Quintieri 1975-1989 20'den fazla is¢i caligtiran firmalarin | Regresyon Analizi Ihracat artisla
(2000) Italya GSYH’ sine iligkin yililk STATE yonli bir iligki
anketine dayanan AS veri seti kiiciik bir olun
kullanilmigtir. 3 digit 71 imalat
sanayisini i¢ine alan (SIC) veri setindeki
degiskenler; satig, {diretim, istihdam,
tcretler, ithalat ve ihracat verileri
Morawczynski ve 1993-1999 28 sektore ait 3 basamakli imalat sanayi | Coklu Regresyon Analizi ithalatla istihd.
Wach Polonya diizeyinde (SITC) toplanmus; istihdam iligki varken, il
(2004) seviyesi, Uiretim, ihracat ve ithalat verileri ve istatistiki ¢
Uretimle istih
vardr.
Fu ve 1987-1999 Ihracat (ABD $’ 1 cinsinden), istihdam | Dinamik Panel Veri Ihracattaki art
Balasubramanyam | Cin verileri Analizi Thracattaki
(2005) (flge ve koy artirmaktadir.
isletmeleri
i¢in)
Welsum ve Reif 1996-2003 Ihracat/GSYTH ve ithalat/ GSYIH (ABD | Dinamik Panel Veri Ele alman hizi
(2006) 14 OECD $’ 1 cinsinden) ve istihdam verileri Analizi O6nemli derece
Ulkesi ispatlanamama

ise istihdami ¥
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Biscourp ve 1986-1992 Nihai mal- ara mal ihracat ve ithalat1 | Panel Veri Analizi Mamul mal itt
Kramarz Fransa yapan 330.945 firmaya ait bilango biiylime arasin
(2007) verileri(toplam satiglar, toplam isgiicii yapan firmalar
maliyetleri, toplam iicret faturasi, pozitif yonli b

satiglar, katma deger, toplam alimlar,

toplam varliklar, toplam istihdam)
Sen 1975-1999 Ihracat ve ithalat (ISIC 3 digit) , istihdam | Faktér Yogunlugu Uluslararast |
(2008) Hindistan ve istthdam katsayilar(ABD $’ 1 | Yaklagimi, Biyiime istthdamu tizer:
cinsinden ¢ikt1 bagina) Mubhasebesi Yaklagimi ve Hindistan’da is
Emek Talebi Modellemesi | degildir.

Ayas ve Cestepe 1998-2002 Ele alinan sektorlere ait ihracat, ithalat ve | Faktor Yogunlugu, Girdi- Dis ticarettek
(2010) Tiirkiye istihdamun yillik degerleri Cikt1 Analizi etkileri sektor
sektorlerde ist
azaltmaktadir.
Polat ve Uslu 1988:1- Imalat sanayiye ait iiger aylik istihdam, | Dagitilmis Otoregresif Uzun dénemde
(2010) 2007:3 ticret, liretim, ihracat ve ithalat verileri. (ARDL) Analizi ve anlamli; |
Tiirkiye Istihdam ve iicret igin; imalat sanayi anlamsiz bir ¢

tiretimde ¢alisanlar endeksi (1997=100)
ve imalat sanayi tretimde ¢alisan kisi
basina kazan¢ endeksi (1997=100),
iretim icin; GSMH(1987=100)
degerleri; ihracat ve ithalat igin; 1987
bazli Toptan Esya Fiyat Endeksi ve 2003
bazlh Uretici Fiyat Endeksi kullanilarak
reel hale doniistiiriilen veriler

ticretler istihd
Uretimin, ihr:
ilizerinde uzun
bir etkisi vard:
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Istihdam fhracat/GSMH  ve

Karacor ve Sarag 1963-2009 oranti, Sinir Testi Kisa donemde
(2011) Tiirkiye Ithalatt GSMH arasinda poziti
arasinda negat
incelenen iki
iliski vardir.
Gozgor ve Piskin 2004-2009 Ihracat, ithalat, issizlik oranlari, gayri | Sabit Etkili Panel Veri Bolgeler aras
(2011) Tiirkiye safi milli hasila degerleri, ithalat ve | Yontemi, Genellestirilmis onceki donem
(Diizey 2 ihracattaki emek/sermaye oranlari Momentler Y 6ntemi igsizlik orani ai
bazinda 26 alt Ayrica bolge
bolge) biiyiidiikce igsi
Sandrey vd., 1968-2010 Ihracat, ithalat, istihdam ve iicret verileri | GTAP ve PROVIDE Istihdam ile i
(2011) G. Afrika Modelleri etkilesim vardi
Polat vd., (2011) 2003-2008; 22 imalat sanayi alt sektoriine ait NACE? | Panel Veri Analizi Uretimin ve i
Tiirkiye Rev. 1.1. e gore iki basamakl: istihdam, pozitiftir. Dig t
ucretler, tiretim verileri ve ISIC Rev. 3’ e istatistiki olara
gore iki basamakli ihracat, ithalat ve
hesaplanan niifuz degiskenlerine ait
degerler
Giil ve Kamaci 1980-2010, Issizlik, ihracat ve ithalat degerleri LLC-IPS Panel Birim Ulkelerde dis t
(2012) 1993-2010; Testleri, Pedroni Panel Gelismis tlkel
12 Gelismis Esbiitiinlesme Testi nedensellik ilis
ve Granger Nedensellik Testi | dogru bir iligki
7 Gelismekte s0z konusu gel
Olan iilke dogru tek yor

Geligsmekte olas
issizlige dogr
igsizlikten ithal.
bulunmamaktac
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Sandalcilar ve 1980-2010; Disa aciklik orani icin, | Koentegrasyon, Granger Disa agiklik o
Noyan Yalman Tiirkiye Ihracat+ithalat/GSMH; istihdam oram | Nedensellik ve Hsiao negatif tek yon
(2012) icin, Calisan niifus orani/Toplam isgiicii | Nedensellik Testleri serbestlesme is
formiil degerleri ABD § cinsinden ve
yillik
Aktakas vd., 2004-2011 Ele alinan 7 sektorde calisan bagma | Panel Veri Analizi Statik analiz sc
(2013) Tiirkiye thracat  verisi(sektér  ihracati/sektor sektorel istihc
istihdamr) anlamli, dinar
negatif ve anla
analiz kapsam
gore, calisan b.
tizerindeki etk
istihdam biiyii
anlamlidir.
Mete 1992-2010 Dis ticaret ve issizlik verileri Regresyon Analizi Issizlik oram :
(2013) Tiirkiye iligki vardir.
AKkKkus 2003-2010 Istihdam, ihracat, ithalat, isgiicii | Panel Veri Analizi Ihracat talebi
(2014) Tiirkiye maliyeti, iretim, katma deger ve yatirim dogrudan etkil
verileri, Ar-Ge harcamalar1 ve sektorlere talebindeki ar
verilen patent sayilari ithalat rekabe
negatif etkilec
Tiirk imalat sar
yatirim G
etkilenmektedi
Ozdemir vd., 1990-2012 Sabit sermaye yatirimlari, issizlik, | Panel Veri Analizi AB iilkeleri v
(2014) Tiirkiye ve biiytime, ihracat, ithalat verileri ve disa istihdam yarati
AB iilkeleri aciklik oran degerleri
(29 iilke)
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Rajesh Raj S. N. 1980-2005 6 sanayi grubuna ait iiretim (briit), isgiici | Faktor igerigi Analizi, fhracatin istih
ve Sasidharan Hindistan (hem iiretimdeki hem de iiretim digindaki | Biiyiime Dekompozisyon etkisi yoktur.
(2015) iscileri iceren toplam calisan), iicret, | Analizi, Panel Veri Analizi | olumsuz etkile
ithalat ve ihracat (ABD § cinsinden olan
ISIC 3  wverileri Hint rupisine
doniistiiriilmiis ve sonrasinda GSYIH
deflatorii kullanilarak veriler 2 basamaga
diisiiriilmii) verileri
Ciitcii ve Cenger 2005:1- Issizlik, ihracat ve ithalatin ise | Zivot-Andrews Birim K6k | Es-biitiinlesme
(2017) 2017:3 logaritmalar1 ve mevsimsel etkilerden | Testi, Gregory- Hansen uzun dénemli t
Tiirkiye arindirilmig aylik degerleri Esbiitiinlesme Testi, Toda- | gore ise ithalat
Yamamoto Nedensellik igsizlige; igsizl
Testi bir nedensellik
ithalata dogru
edilememistir.
Eygii 1990-2017 Enflasyon verisi olarak TUFE, dis ticaret | Coklu Regresyon Analizi Enflasyon ve
(2018) Tiirkiye verisi olarak ihracatin ithalati kargilama arasinda negat;
orani ve issizlik orani1 degerleri
Ayhan 2005:1- Sanayi tiretim endeksi, ihracat, ithalat ve | ARDL Sinir Testi Istihdam ile ih1
(2018) 2014:2 reel doviz kuru degigkenlerinin aylik doviz kuru
Tiirkiye degerleri katsayilart san:

kur ve ithalat
donemde ithale
ragmen istatis
bulunamamust
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Altuntepe 2006:1- Ihracat, ithalat degerleri $ cinsinden ve | VAR Analizi Kisa donemd:
(2018) 2017:12 istihdam degerleri pozitif iligki 1
Karabiik istihdami etk
ithalat ile istih
vardir ve uzun
Gnangnon 2002-2015 Isgiicii, kadm isgiicii, erkek isgiicii, kisi | Genellestirilmis Ulkelerin ticar
(2018) Gelismekte basina GSYIH, toplam briit | Momentler Metodu GSYIH’ ye o
olan 126 iilke | 6deme/GSYIH pozitif ve anlar
Giilmez 2003-2018 Dis ticaret verisi olarak ithalat ve ihracat | Granger Nedensellik Testi, | Biiyliime ve
(2019) Tiirkiye degerleri, biiyiime verisi olarak GSYIH | Johansen Esbiitiinlesme ihracattan GS
degerleri ve istthdam wverisi olarak | Testi, Etki Tepki Analizi bulunmustur. I
istthdam edilen kisi sayilar ve Varyans Ayristirmasi bir iligki bulun:
Analizi GSYIH ile i
politikalar istil
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4. Model, Veri Seti Ve Yontem

Dis ticaretin istihdam {izerindeki etkisinin incelenmesi amaciyla kurulan

model, agagidaki esitlikte gdsterilmistir.
LnEmpg;=ag+P1ie LNEXpy i+ Bai LNExp? ;A B3ic Lnimpg;e+
BaieLnGfcfyie

Verilen modelde istihdam (Emp) bagimli degiskeni, ihracat (Exp),
ihracatin karesi (Exp?), ithalat (Imp) ve sabit sermaye (Gfcf) bagimsiz
degiskenlerini tamimlamaktadir. Modelde o sabit etkileri gosterirken;
B1, B2, B3 ve B4 bagimsiz degiskenlere ait parametre degerlerini gostermektedir.
Empsi belli bir yildaki istihdami, Exp ihracati, Exp? ihracat degerinin karesini,
Imp ithalat1 ve Gfcf sabit sermayeyi ifade etmektedir. Ayrica ihracat arttikca
istthdamin artip belli bir noktadan sonra makinelesmeyle birlikte istihdamin
azaldigi, ihracat ile istihdam arasinda ters u seklinde bir iligkinin olup olmadigini
test etmek i¢in ihracatin karesi modele eklenmistir. Taranmis literatiir 1s181nda
ihracatin pozitif, ihracatin karesinin negatif, ithalatin negatif ve sabit sermaye
yatirimlarinin pozitif olmasi beklenmektedir.

Calismada, dis ticaret verisi olarak mal ve hizmet ithalati ile ihracati
alinmigtir. ABD $’ 1 olarak alinmig ithalat ve ihracat degerleri ABD tiiketici fiyat
endeksi degerlerine béliiniip 100 ile carpilarak reellestirilmistir. istihdam verisi,
iilkelerde 15+ calistirilan toplam kisi sayisidir. Sabit sermaye degiskeninin degeri
ise sabit 2010 ABD $’ 1 cinsindendir. Tiim degiskenlerin logaritmalari alinarak
analize dahil edilmistir. 1980-2018 dénemini igeren verilerin tiimii 20* OECD
iilkesi i¢in Diinya Bankasi veri tabanindan alinmistir. 39 yillik doénemde
belirlenen degiskenlere ait verilere kesintisiz olarak ulasilabilen iilkeler
orneklemi olusturmustur.

Bu caligmada, panel veri analizi uygulanmistir. Panel veri seti, zaman
icinde belirli bir ekonomik birimi takip eden ve boylece numunedeki her bir birim
(birey, firma, devlet gibi) lizerinde ¢oklu gozlemler saglayan bir veri setidir.
Analizin iilkelerde yayginlasmasinin en temel sebebi, veri setinin ayni anda yatay
kesit (N) ve zaman boyutunu (T) igermesidir (Hsiao, 2003: 1-7).

Analize, degiskenlerin bagimliliklarini tespit etmek amaciyla yatay kesit
bagimlilik testleriyle baglanmigtir. Modelin zaman boyutu kesit boyutundan
biiyiik (T>N) oldugu i¢in sadece T>N oldugu durumlarda kullanilan Breusch ve
Pagan (1980) testi, grup ortalamasi sifir ve bireysel ortalamanin ise sifirdan farkl
oldugu durumda sapmali sonuglar vermektedir. Pesaran vd.(2008) bu sapmayz,
test istatistigine varyansi ve ortalamay1 da ekleyerek diizeltmistir. Dolayistyla
Breusch, Pagan (1980) CD-LM1 ve Bias Adjusted LM test sonuglar1 dikkate

4 Analize déhil edilen.z'ilkeler ABD, Almqnya, z_‘lvustra_lya, Avusturya, Belgika, Danimarka, Fransa,
Hollanda, Ingiltere, Irlanda, Ispanya, Isveg, Italya, Izlanda, Japonya, Kanada, Norveg, Portekiz,
Yeni Zelanda ve Yunanistan’ dir.
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alinmaktadir. Analize serilerin duraganligini incelemek amaciyla panel birim kdk
testi (CADF Testi) ile devam edilmistir. Sonrasinda egim katsayilarinin
homojenligini tespit etmek i¢cin Swamy homojenite testi uygulanmistir. Uzun
donem katsayilarini tahmin etmek amaciyla CCE yontemi kullanilmigtir. Y 6ntem
kapsaminda paneli timi icin MG (Ortalama Grup) tahmincisi kullanilmig ve
iligkilerin yonii ve biiyiikliigii lilke bazinda CCE iilke ayrintilariyla verilmistir.
Kisa dénemli analiz i¢in ise Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik analizi
kullanilmistir.

5. Ampirik Analiz Sonug¢lar1

Arastirmada yer alan fiilkelerde yatay kesit bagimliligin var olup
olmadiginin tespitine yonelik olarak zaman boyutu kesit boyutundan biiyiik
(T>N) oldugu i¢in Breusch, Pagan (1980) CD-LM1 ve Bias Adjusted LM test
sonuglari, degisken ve model bazinda Tablo 2 *de gosterilmistir.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimlilik Sonuglari

CD Testleri CD-LM1 (Breusch,Pagan1980) | Bias-adjusted CD test
Sabit Sabit & Sabit Sabit &
Trend Trend
LnEmp 1597.262%** 1651.304%%* | 72.294%** | 39 700%**
(Prob.) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LnExp 1960.269%** 1996.601%%* | 44.133*** |  36.133%**
(Prob.) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LnExp? 1966.564%** 2004.659%** | 45.113%%% | 36.047%**
(Prob.) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LnImp 1996.640%** 1776.513%%* | 44.523%** |  38.936%**
(Prob.) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LnGfef 1649.147%** 1667.764%%* | 67.788*** | 42, 152%**
(Prob.) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
Model (Prob.) 2106.433***(0.000) 92.482***(0.000)

Not: %1 6nem seviyesinde *** ile gdsterilmistir.

Tablo 2’ de gosterilen yatay kesit bagimlilik test sonuglarina goére hem
sabitli hem sabitli ve trendli modellerde tiim degiskenlere ait olasilik degerleri
%1’den kii¢iik oldugu i¢in serilerde yatay kesit bagimlilik vardir. Ayrica modelde
de yatay kesit bagimligi reddedilememektedir. Bu kapsamda OECD iilkelerinden
herhangi birinde ortaya g¢ikacak bir sok, diger lilkeleri de etkilemektedir. Bu
ylizden politika yapicilar, ekonomik yapiyla ilgili karar alma ve politika
gelistirme stireglerinde diger iilkelerin karar ve politikalarmi dikkate almak
zorundadir. Test sonuglarina gore yatay kesit bagimliligin olmasi, analize ikinci
nesil birim kok testleriyle devam edilmesi gerektigini ortaya koymustur.
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OECD iilkeleri duraganligini bir biitiin olarak incelemek amaciyla CIPS
testi kullanilmistir. CADF test istatistiklerinin ortalamalarinin alinmasiyla elde
edilen CIPS degerleri de Pesaran’ 1n (2007) kritik tablo degerleriyle kiyaslanarak
verilerin bir biitiin seklinde duraganlig: test edilmistir. Sonuglar Tablo 3° de
sunulmustur.

Tablo 3: CIPS Test Istatistigi Sonuglar:

Degiskenler | Sabitli Sabitli & Trendli

CIPS istatistigi | Kritik Degerler CIPS istatistigi | Kritik Degerler
LnEmp -6.087*** -6.164%**
LnExp -4.083*** %]1:-2.38 -4.647*** %1:-2.88
LnExp2 -4.041*** %5:-2.20 -4.586%** %5:-2.72
Lnlmp -4.3]5%%* %10: -2.11 -4.645%%* %10: -2.63
LnGfef -5.267*** -5.604***

Not: %1 6nem seviyesinde *** ile gdsterilmistir.

Tablo 3’ deki sonuglar ele alindiginda hem sabitli hem sabitli ve trendli
modelde CIPS istatistik degerlerinin %1 6nem seviyesinde tablo degerlerinden
kiigiik olmasi, degiskenlerin diizeyde (I(0)) da duragan oldugunu gostermektedir.
Degiskenlerde birim kok yoktur. Sifir hipotezi reddedilmistir. Serilerin diizeyde
duragan olmalar1, es biitlinlesme iliskisini inceleme gerekliligini ortadan
kaldirmaktadir. Analize Swamy homojenlik testi ve yatay kesit bagimlilig
dikkate alan uzun dénem katsayilarinin tahmin edilmesi i¢in CCE yontemi ile
devam edilmis, yontem kapsamindaki MG (Ortalama Grup) tahmincisi
kullanilmistir. Swamy Homojenite test sonucu Tablo 4’ de sunulmustur.

Tablo 4. Swamy Homojenite Sonuglart

Prob> chi2
0.0000

chi2(95)
1.4e+05

Tablo 4’ de hesaplanan homojenlik testi olasilik degerinin %1’ den kiigiik
olmasi egim katsayilarinin heterojen oldugu, ayrica paneldeki tiim iilkeler i¢in
CCE tahmincisinin gegerli ve giivenilir oldugunu gostermektedir. Pesaran (2006)
Mean Grup Tahmin sonuglar1 Tablo 5’ de sunulmustur.

Tablo 5: MG Tahmin Sonuclar

Degiskenler MG
Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi

LnExp 0.606404 2.181815 0.277935
LnExp? -0.01163 0.041937 -0.27740
Lnlmp 0.103650%** 0.057693 1.796584
LnGfcf 0.133234%*** 0.036183 3.682203

Not: Testin kritik t degerleri %1, %5 ve %10 igin sirastyla 2.32, 1.64, 1.28°dir.
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Tablo 5’ de verilen CCEMG tahmin sonuglaria gore ihracatin, ithalatin
ve sabit sermayenin katsayilari pozitif; ihracatin karesinin katsayisi ise negatiftir.
Ihracata ve ihracatin karesine ait hesaplanmis t istatistik degerleri, tiim 6nem
seviyelerinde tablo kritik degerlerinden kiiciiktiir. Dolayisiyla degiskenler katsay1
isareti acisindan ters u iligskisine isaret ederken bu iliskinin istatistiki a¢idan
anlamli olmadig1 belirlenmistir. Ote yandan ithalat ve sabit sermayeye ait
hesaplanmis t istatistik degerleri sirasiyla %5 ve %1 anlamlilik seviyesinde tablo
kritik degerinden biiyiiktiir. Yani ithalat ve sabit sermaye ile istihdam arasinda
istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir iliski bulunmustur. Ozellikle sabit
sermayenin anlamlilik diizeyi ve katsay1 biiyiikliigii agisindan daha biiyiik bir
etkisi oldugu belirlenmistir. Genellikle teknoloji diizeyi yiiksek olan bu iilke
grubu ya yart mamul mal ya da hammadde iiriin ithalati yapmakta; tiriinlerin
islenme ihtiyac1 da istihdami artirmaktadir. Ote yandan iilkeler sabit sermaye
yatirimlarina karar verdikleri an itibariyle, yatirrm mallarina olan taleplerini
artirmakta ve s6z konusu mallara yonelik talebin artmasiyla hem imalat sanayi
{iretimi hem de istihdam artmaktadir.Ulke grubunun heterojen olmasi panelin
tiimiinde sonuglarin net bir sekilde ortaya ¢ikmamasina neden olabilmektedir.
Dolayisiyla iilkelere ait detayli yorum yapabilme imkani sunan CCE Testi ile tilke
ayrmtilar1 Tablo 6’ da sunulmustur.

Tablo 6: CCE Ulke Ayrintilar:

Ukeler [ Labxp [ ¢ [T T ] e [ ] Lo [

Kats. istatistigi Kats. istatistii | Kats. |istatistigi istatistigi
ABD 4,808%** | 2,691 -0,086%** | 2,688 |-0,185%**| -4,868 |0,326%** | 6,037
Almanya -9,408*** | 2808 | 0,172%** 2,774 | 0,129%% | 2,048 | 0,299%** | 4,902
Avustralya | -1,771%* -1,305 0,034* 1,308 | 0,221%*%* | 2,540 -0,005 | -0,066
Avusturya 8,219%* 2254 | -0,164%**% | 2343 0,001 0,006 | 0,209%* | 2247
Belgika -0,086 -0,045 0,011 20,297 | 0,584%** | 5840 0,027 0,730
Danimarka 2,329 0,694 0,050 0,746 0,001 0,017 | 0,185%** | 9250
Fransa 14,991%%% | 3,028 -0,277*%%* | 3011 | -0,002 | -0,033 | 0,115%* | 1,716
Hollanda 29,725%% | 9,057 | -0,568*** | -8606 | -0,238 | -1,196 0,003 0,029
Ingiltere 1,576 -1,071 0,138 1,030 0,091 0,397 -0,09 -1,000
irlanda 0,858* 1,477 -0,024%* 22,000 | 0,787%** | 16,745 | -0,102%* | -1,821
Ispanya -16,095%** | 8,987 | 0311%** 8,886 0,151 0,968 | 0,399%** | 3270
fsveg -4,053 0,715 0,072 0,655 | 0,336%** | 5695 |0,254%%* | 7471
Italya -4,008 -0,984 0,074 0,974 | 0,344%%* | 8000 |-0,150%**| -4,412
izlanda -6,681%* | -1,650 0,149%* 1,656 0,020 0,222 0,014 | -0,209
Japonya -1272 -0,281 0,024 0,286 | 0,012%% | 2,000 |0,203%** | 8458
Kanada 4,480%* 1,965 -0,085%* 41,977 | -0,032 | -0,615 |0231%%* | 8885
Norveg 0,911 0,689 0,018 0,692 | -0,015 | -0,349 |0275%** | 9,167
Portekiz 7.249%%% | 4565 -0,152%%% | 4606 | 0,199%* | 1,877 0,025 0,301
;:{:n i -7,028 1,175 0,154 1232 | -0212% | -1,483 | 0,148%* | 1721
Yunanistan 1,194 0,720 -0,026 20,743 | -0,120% | -1,364 |0327%%* | 5274

Not: Testin kritik t degerleri %1, %5 ve %10 i¢in sirasiyla 2.32, 1.64, 1.28’dir ve dnem seviyeleri
ayni sirayla *** *** olarak gosterilmistir.
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Tablo 6’ da verilen ilk degisken ihracattir. ABD, Fransa, Hollanda ve
Portekiz iilkelerinde %]1; Avusturya ve Kanada’ da %S5; Irlanda’ da %10 6nem
seviyesinde ihracat ile istihdam arasinda anlamli ve pozitif bir iliski vardir. Bu
durum {lkelerde biiylimenin itici gilicii olarak genellikle ihracatin kabul
edilmesinin bir sonucudur. Sayilan bu iilkelerde ihracatla beraber talep ve
iretimde goriilen artig, ililke istihdaminin da artmasina neden olmaktadir.
Almanya ve Ispanya’ da %l; izlanda’da %S5; Avustralya’ da %10 &nem
seviyesinde ihracat ile istihdam arasinda anlamli ve negatif bir iliski vardir.
[hracatta meydana gelen artislar, istihdam oranminin diigmesine neden olmaktadir.
Ulkelerin iiretimde yiiksek teknolojili iiriin imalatina odaklanmalari, vasifli
isglicline ve yiiksek ticretlere tabii olmalar1 ihracattaki artiglara ragmen
istihdamin artmamasinin bu iilkelerdeki temel nedenleri olarak diisiiniilmektedir.

Ihracat degiskeninin pozitif, ihracat degiskeninin karesinin ise negatif ve
istatistiki ag¢idan anlamli oldugu iilkeler ABD, Avusturya, Fransa, Hollanda,
Irlanda, Kanada ve Portekiz’dir. Ozellikle katsayr biiyiikliigii itibariyle
Hollanda’nin 6ne ¢iktig1 goriiliirken, ilgili {ilkenin endiistriyel etkinliklere,
makine ve elektronik/yiiksek teknoloji endiistrisine sahip oldugu bilinmektedir.
Tablodaki iiciincii degisken, ithalattir. Avustralya, Belgika, Irlanda, Isve¢ ve
Italya iilkelerinde %1; Almanya, Japonya ve Portekiz iilkelerinde %5 6nem
seviyesinde ithalat ve istihdam arasinda anlamli ve pozitif bir iliski vardir.
Ulkelerde genellikle imalat sanayi ve bununla ilgili hizmet sektdrleri oldukga
gelismistir. Fakat bu iilkeler ara mallari ¢ogunlukla daha ucuz olan diger
iilkelerden temin ederler. Ulkeye giren her yart mamul malda iilkelerde istihdami
pozitif etkiler. ABD’ de %]1; Yeni Zelanda ve Yunanistan’ da %10 6nem
seviyesinde ithalat ve istihdam arasinda negatif bir iligki vardir. Bu durum ABD’
de emek yerine sermaye kullaniminin yiiksek olmasinin; Yeni Zelanda ve
Yunanistan’ da ise ithalatla kars1 karsiya olan firmalarin is hacmini daraltmasinin
veya piyasayi terk etmesinin bir sonucu seklinde yorumlanabilir. Tablodaki son
degisken sabit sermayedir. ABD, Almanya, Danimarka, Ispanya, Isvec, Japonya,
Kanada, Norve¢ ve Yunanistan iilkelerinde %1; Avusturya, Fransa ve Yeni
Zelanda iilkelerinde %5 6nem seviyesinde sermaye ile istihdam arasinda anlaml
ve pozitif bir iliski vardir. Ulkelerin bilyiik kisminda ilgili iliskinin pozitif ve
anlamli ¢ikmasi1 yapilan sabit sermaye yatirimlarinin denge gelir diizeyini
artirarak ve buna bagl olarak iiretim ve istihdam seviyelerini yiikselttigi
diisiiniilmektedir.

Degiskenler arasindaki kisa donemli iliskileri incelemek amaciyla
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi kullanilmistir. Bu nedensellik
testi yatay kesit bagimlilig1 géz oniine almasi, heterojen paneller igin gelistirilmis
olmasi ve degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme iligkisinin ortaya konulamadigi
durumlarda dahi kullanilabilme avantaji sunan bir testtir. (Emirmahmutoglu ve
Kose, 2011:871-872). Test sonuglart Tablo 7°de sunulmustur.
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Tablo 7’de panelin geneli igin verilen nedensellik test sonuglarina gore
istihdam degiskeni ile diger degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi
bulunamamustir. Ulke grubunun heterojen bir yapida olmasinin panelin tiimii igin
bu sonucun ¢ikmasinda etkili oldugu diigiiniilmektedir.

Tablo 8’ de panelde yer alan her lilke igin yapilan nedensellik test sonuglari
gosterilmektedir. Thracat ve istihdam arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi
Danimarka i¢in gecerli iken, ihracattan istihdama dogru tek yonlii nedensellik
iliskinin varlig1 Avusturya ve Irlanda i¢in anlamlidir. istihdamdan ihracata dogru
tek yonlii nedensellik iliskisi Almanya, Avustralya, Fransa, Hollanda, Izlanda ve
Yeni Zelanda igin anlamhidir. ithalattan istihdama dogru nedensellik iliskisi
Avusturya, Avustralya, Danimarka ve Irlanda icin anlamli iken istihdamdan
ithalata dogru nedensellik iliskisi Avustralya, Fransa, Hollanda, izlanda, Yeni
Zelanda ve Yunanistan i¢in anlamlidir. Sermaye ve istihdam arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iliskisi Danimarka, Hollanda, Irlanda ve Izlanda icin anlamli iken
sermayeden istihdama dogru tek yonlii nedensellik iligskisinin anlamli oldugu
ulkeler Fransa, ingiltere, Japonya, Norveg, Portekiz, Yeni Zelanda ve
Yunanistan’dir. Istihdamdan sermayeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisinin
oldugu iilkeler ise ABD, Almanya ve Avusturya’dir.
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Tablo 7:Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Test Sonuglart (Panel Geneli

InExp-InEmp InEmp-InExp InImp-InEmp InEmp-Ilmp InGfc-Inl
Wi 59.63 88.54 48.59 88.33 132.03
Bootsrap pi 0.99 0.95 1.00 1.00 1.00

Not: Wi Wald test istatistigi degerini, Bootstrap pi ise bootstrap olasilik degerini géstermektedir.
Tablo 8: Emirmahmutoglu ve Kése (2011) Nedensellik Test Sonuglart (Ulke Ayrini

Ulkeler InExp-InEmp InEmp-InExp InImp-InEmp InEmp-InImp InGfc-InEmp

L Wi pi L Wi pi L| W pi L Wi pi L Wi I
ABD 3355 031 | 3] 444 022 |3]242 |049 |3]5.19 0.16 |3 ]3.55 0.3
Almanya 4| 474 032 |4 ]1187 0.02 [2]28 024 [2]0.65 0.72 | 3]259 0.4
Avustralya 4] 3.11 054 | 4]822 008 |2[570 [0.06 |2 9.9 0.01 |4 |227 0.6
Avusturya 4] 14.25 0.01 |4 ]|5.15 027 [ 2658 [0.04 |2]3.90 0.14 | 4] 151 0.8
Belgika 2| 0.62 073 |2 |21 035 [2]021 |09 |2]366 016 |2 |2.12 0.3
Danimarka 3] 8.83 003 [3]7.79 0.05 |3 [861 [0.04 |[3]643 0.09 |3 ]2230 0.0
Fransa 2| 4.03 013 [2]5.91 005 |2 ]18 040 |2 752 002 [1]1798 0.0
?"“a“da 1]0.14 071 [1]932 000 | 2312 |021 |2]537 0.07 [ 1]1678 |0.0
ani“ere 2] 1.02 0.60 |2 ]228 032 [3]232 [051 |3]2.04 0.57 [ 2]9.11 0.0
Irlanda 219.10 001 [2]132 052 [2]675 1003 |2]022 090 |2 554 0.0
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Tablo 8 Devami: Emirmahmutoglu ve Kése (2011) Nedensellik Test Sonuglari (Ulke A

Ispanya 2| 4.14 0.13 |2 ]0.98 061 |2 ]1.10 | 058 |2]264 027 |4]121 0.8
Isveg 2| 1.60 045 |2 ]0.56 076 |2 ] 125 |054 |2 |0.28 087 |2 252 0.2
ltalya 21093 0.63 |2 ]3.00 022 [2]034 |08 |2]202 037 | 4| 738 0.1
Izlanda 1] 185 017 |1 ]635 001 [3]274 |043 |3 | 1694 000 |4 |11.84 | 0.0
Japonya 21094 062 |2 | 159 045 [2 1060 | 074 |2 181 040 |4 936 0.0
Kanada 3 3.38 034 |3 ]0.64 0.89 |3 ]4.13 |025 |3]3.17 037 |3 093 0.8
Norveg 2223 033 |2 ]4.03 013 [2]070 | 071 |2 |423 012 |2 | 628 0.0
Portekiz 2| 115 056 |2 | 138 050 [ 21053 |077 | 2245 029 |4 |855 0.0
Yeni Zelanda | 4 | 2 064 |1 [1360 |0.00 |1 /002 |08 | 1]09.80 000 |2 11.38 | 0.0
Yunanistan 3]5.27 0.15 | 3] 4.05 026 |3 1422 [024 |3]6.61 0.09 | 4]8.17 0.0

Not: L gecikme uzunlugunu, Wi Wald test istatistigi degerini, p;olasilik degerini gdstermektedir.
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Sonuc ve Oneriler

Dis ticaret glinlimiiz diinyasinda olduk¢a 6nemli bir kavramdir. Cesitli
ihtiyaclardan dogan ve uzun yillardir bir¢ok {iilke tarafindan gergeklestirilen dig
ticaret, bugiin iilke ekonomilerinin en temel dayanaklarindan birisi olmustur.
Bazi iilkeler {irettiklerini satmak bazilar1 ise iiretebilmek igin dis ticarete
bagvurmaktadir. Dis ticaret, ayrica cesitli iilke dinamikleri icin firsatlar
sunmaktadir. Bu dinamiklerden birisi istihdamdir. istihdam 6zellikle gelismekte
olan iilkelerin bircogunda hala 6nemli bir problem olarak ele alinmaktadir. Biiyiik
Olciide ekonomik hayati etkileme giicii bulunan bu degisken dis ticaretle
iyilestirilmeye, daha giiclii bir hale getirilmeye ¢alisilmaktadir. Iki degisken
arasindaki iligki ise kesin bir sekilde ortaya konulamamakta ve kullanilan
yontem-zaman farkliliklarindan dolay: ¢esitlilik gostermektedir. Bu c¢aligmada,
20 OECD iilkesi i¢in dis ticaretle istthdam iliskisi ele alinmis ve dis ticaretin
istihdam {izerinde bir etkisi olup olmadig1 aragtirilmistir.

20 OECD iilkesi iizerine 1980-2018 yillarim kapsayan donem i¢in panel
veri yontemi ile analizler gerceklestirilmistir. Dis ticaretin istihdam iizerine
etkisinin model ve {ilke bazinda arastirildigi calismada istihdam bagimh
degisken; ithalat, ihracat, ihracatin karesi ve sabit sermaye yatirimlar1 bagimsiz
degiskenler olarak kullanilmistir. Yatay kesit bagimliligin ve heterojenligin tespit
edildigi panelde uzun dénem iliski CCMG tahmincisi ile kisa donemli iligki ise
Emirmamutoglu ve Kose(2011) nedensellik testi ile aragtirilmistir.

Elde edilen analiz sonuglarinda panelin tiimii igin ihracat ve ihracatin
karesi degiskenlerinin istthdam iizerinde istatistiki a¢idan anlamli bir etkisinin
bulunmadig1 goriiliirken, iilke ayrintilarinda bazi iilkelerin (ABD, Fransa,
Hollanda, Portekiz, Avusturya, Kanada ve Irlanda) ihracatimn istihdamla ile
pozitif iliskili ve anlamli oldugu, baz1 iilkelerin (Almanya, Avusturya, Ispanya ve
Izlanda) ihracatinin istihdamla ile negatif iliskili ve anlamli oldugu gériilmiistiir.
Bazi iilkelerde(Belgika, Danimarka, ingiltere, isvec, Italya, Japonya, Norveg,
Yeni Zelanda ve Yunanistan) ise ihracatla istthdam arasinda anlamli bir iligki
tespit edilememistir. Ayrica ihracat ile istihdam arasinda ters u seklinde bir
iligkinin varligmin dogrulandigi ve istatistiki acidan anlamli oldugu tilkelerin
ABD, Avusturya, Fransa, Hollanda, Irlanda, Kanada ve Portekiz oldugu
anlasilmaktadir. Ithalat ve sabit sermaye degiskenlerinin panelin tiimiinde de
istihdam {izerinde anlaml1 ve pozitif bir etkiye sahip oldugu belirlenmistir. Kisa
donemli analiz i¢gin yapilan nedensellik testinde bireysel iilkelere gore nedensellik
iligkisinin tespit edildigi lilkeler olmakla birlikte panelin tiimii i¢in degiskenler
arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi tespit edilememistir.

Artan ihracatin istihdam {izerinde anlamli bir etkisinin bulunmamasi, dis
ticaret sektorlerindeki isgilicii verimliliginin yiikseldigi ve ozellikle gelismis
iilkelerde sermaye yogun bir iiretim yapisinin var oldugu diisiiniilmektedir.
Analiz kapsamindaki ¢ogu iilkenin yiiksek teknolojiye sahip olmasi her ne kadar
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yeni sektorler ortaya cikarsa da var olan sektorlerde 6zellikle niteliksiz emegin
istihdamimin azalmasina neden olabilmektedir. Dolayisiyla iilkeler biiyiimeyi
destekleyen her yenilik adiminda isgiiciine ayrica bir yer agmalidir. Bilhassa
yogun emek kullanimi gerektiren yeni iiriin-hizmet {iretimlerine ve yatirimlarina
yogunlasarak istihdami artirabilirler.

Her iilkenin farkli dinamiklerinin olmasiyla birlikte 6zellikle gelismis
iilkelerdeki isglicii piyasalarinin daha etkin hale getirilmesi i¢in dis ticarette
cesitli is modellerinin giindeme alinmasi, verilen tesviklerin belirli sayida
firmadan daha fazlasina ulastirilmasi1 ve maliyet artiric1 (biirokratik faaliyetler,
tedarik zincirindeki alt yap1 ve depolama problemleri vb.) ¢esitli faktorlerin tespit
edilerek bunlarin 6niine gegilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Ayni1 konuda yapilan diger ¢aligmalar incelendiginde dis ticareti etkiledigi
diigiiniilen daha farkli degiskenlerin ¢esitli analiz teknikleri kullanilarak
incelendigi gorilmiistiir. Calismalarda farkli iilke, siire¢ ve yoOntemlerin
kullanilmasi konuyla ilgili degisik sonuglari ortaya ¢ikarmistir. Ayrica iilkelerin
gelismislik diizeyleri de caligmalarin sonucunu etkileyen 6nemli bir faktor olarak
goriilmektedir. Bu sebeple bu ¢aligmada sunulmus olan iilke ayrintilar1 ¢cok daha
fazla 6nem arz etmekte ve iilkelere gdre degerlendirme yapabilme imkéam
sunmaktadir. Bununla birlikte veri eksikligi nedeniyle farkli degiskenlerin
modele alinanamasi ¢alismanin kisitini olustururken tilke bazli ve farkl iilke
gruplarmin oldugu panellerle yeni ¢alismalar yapmak miimkiindiir.
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