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Oz: Aile Kurumu toplumlarin tarihi siirecinde gesitli yapilarda hep varligini
stirdirmiistiir. Aile de toplumlarin degismesine paralel olarak degisiklikler
yasanmustir. Bazi yaklagimlar ailenin sanayi ve kentlesme siireciyle ¢oziilme
stirecine girdigini bazilar ise aile kurumunun ¢oziilmeyip yap1 degistirdigini
ileri siirmiislerdir. Bu ¢alismada Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin aile
kurumuna bakislar1 betimlenmeye ¢aligilmigtir. Calismanin amaci genglerin aile
kurumuna bakiglarinin betimlenmesi ve buna gore ileride bu genglerin kuracagi
ailelerin nasil sekillenecegi Ongoriilmeye c¢aligilmistir. Calisma 325 &grenci
tizerinde  gergeklestirilmigtir.  Caligmanin  verilerine  gore  {iniversite
ogrencilerinin aile kurumuna bakislarinin muhafazakar nitelige sahip oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Ancak calismaya katilan kadin ve erkek Ogrenciler
arasinda; aile reisligi, aile bilyiiklerinin aile i¢i sorunlara miidahalesi, yaslanan
aile yakinlarma bakimi ve kadmin c¢aligmasi konusunda farklilastiklar
goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Aile, aile degerleri, Gaziosmanpasa Universitesi

GAZIOSMANPASA UNIVERSITY STUDENTS’ VIEWS
ON FAMILY INSTITUTION

Abstract: Family has always existed in various forms throughout the
history of societies. The concept of family has undergone changes in parallel
with social upheavals. Some approaches have argued that industrialization and
urbanization have started the family dissolution process whereas others have
emphasized family has undergone more deformation than dissolution. The
present research aims to describe Gaziosmanpasa University students’ views on
family and predict how these students will found families in the future. The
research has been conducted with 325 participants. The findings have showed
the participants have conservative attitudes to the concept of family. However,
female and male participants have different opinions about head of family,
family elders’ interventions in domestic affairs, elderly care and women in the
workforce.
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L. Giris

Aile (kurum ve grup olarak) toplumun en temel yap1 tasidir. Bu nedenle
aile yapisinda ve degerlerinde yasanan degismeler toplumun diger kurumlarini
da etkilemekte ve sosyal problemlere yol agmaktadir. Ailenin bdéliinmesi,
parcalanmasi, tek ebeveynli ailelerin artmasi, bosanma oranlarinin yiikselmesi,
su¢ oranlarinin artmasi, uyusturucu kullanim, biiyiik sehirlerde sokak ¢ocuklari
olgusunun ortaya ¢ikmasi ve giderek cogalmasi, bireysel ve toplumsal siddetin
yayginlagmasi, kimlik bunalimi, psikolojik sorunlar gibi insanlar1 ve dolayisiyla
toplumu tehdit eden durumlar bas gostermektedir (Aile ve Sosyal Arastirmalar
Genel Miidiirliigii, 2010: 5). Bu siirecte acaba aile kurumu nereye gidiyor
sorusu da giindeme gelmektedir.

Muhafazakar cevreler, ailenin modernlesme-kiiresellesme siirecinden
olumsuz bir bigimde etkilendigini ve dolayisiyla dncelikli olarak korunmasi
gerekli alanlardan biri oldugunu vurgulamaktadir. Buna karsilik olarak ailenin
aslinda ¢o6ziilmedigi, ancak siirekli olarak bi¢im degistirdigi yoniinde ifade
edilen goriisler de bulunmaktadir.

Calismanin konusu Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin aile
kurumuna bakislaridir. Calismanin amaci ise Ogrencilerin aile kurumuna
bakislarim belirlemektir. Cinsiyete gore bu bakista bir farklilagmanin olup
olmadigim tespit ederek gelecekte olusturacaklar: aile yapilarinin bir kestirimini
yapabilmektir. Dogas1 geregi muhafazakdr bir kurum olan aileye genglerin
yaklagimi aile kurumunun onlar i¢in 6nemli oldugunu gostermektedir. Biitiin
degismelere, degismelerden aile kurumunun etkilenmesine ragmen gengler icin
halen aile kurumu temel kurum olma o6zelligini gdstermektedir. Universite
Ogrencilerinin cinsiyete gore; aile reisinin kim olacagi, aile ig¢i sorunlarin
¢Oziimiinde biiyiiklerin miidahalesi ve yashilarin ailede bakimi konularinda
farklilastiklar1 goriilmektedir. Universite dgrencilerinin aile degerleri cinsiyete
gore bazi konularda farklilagsa da benzerlikleri daha fazladir. Caligmanin
verilerinden hareketle gengler icin ailenin hala 6nemli ve toplumun temel
kurumu oldugu sonucuna varilabilir.

II. Kavramsal Cerceve

A. Aile Tanimlar

Aile kurumu, tarihsel siireg igerisinde sosyo- ekonomik yapida yasanan
degisimler sebebiyle ¢esitli bicimlere ve iglevlere sahip olmustur. Aile kavrami
lizerine yapilan caligmalar incelendiginde, konu hakkinda yapilan ¢esitli
tanimlamalar ile karsilagilmaktadir. Dolayisiyla evrensel anlamda bir “aile”
tanim1 yapmak olduk¢a zordur. Canatan, “aile” hakkinda evrensel bir tanim
yapabilmenin oniinde iki biiyiik engelin varligindan bahsetmektedir. Bunlardan
ilki, bu kurumun diinya ¢apinda sergiledigi cesitliliktir. Aile hakkinda belirli bir
topluma bakarak bir tamim yapmak kiiltiir merkezci (etnosentrik) bir tanim
olacaktir. Diger bir engel ise, aile kurumunun tarihsel siire¢ igerisinde siirekli
olarak degisime maruz kalmasidir. Ailenin yapisi, aile i¢i pozisyonlar ve
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iligkiler, ailenin islevleri vs. hususlar degistigi gibi, daha Onemlisi aile
hakkindaki diistinceler de degisime ugramaktadir (Canatan, 2011: 60- 62). Bu
bakimdan caligmanin kapsami g6z Oniine alinarak, belirli ortak 6zellikleri
yansitan aile tanimlar1 gerekli ve yeterli olacaktir.

Giddens’a gore aile, akrabalik baglan ile dogrudan baglanan, yetiskin
iiyelerin ¢ocuklara bakma sorumlulugunu {istlendigi bir insanlar toplulugudur.
Akrabalik baglar1 bireyler arasinda evlilik yoluyla ya da kan baglarini1 baglayan
soy dizileri yoluyla kurulan baglardir (Giddens, 2008: 246- 247). Tezcan, bu
tanmima ilaveten, ailenin, toplumsallagma siirecinin ilk olarak ortaya ¢iktigi,
toplumdaki maddi ve manevi zenginliklerin kusaktan kusaga aktarimini
saglayan, biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal ve hukuksal bir yap1
oldugunu belirtmistir (aktaran Tezcan, 2000: 14-15).

Aile Ansiklopedisine gore “aile” ¢ok genel bir sdzciiktiir. Bu nedenle
“insan” disinda kalan beraberlik ve ortakliklar da aile sozciigl ile ifade
edilebilmektedir; 6zellikle cinsin bir tiirline isaret edilirken sOylenildigi gibi.
Ayni sekilde mesleki beraberlikler, bitki tiirleri, dil gruplar da “aile” olarak
smiflandirilmaktadir. Ancak, bu 6rneklerde de oldugu gibi, niteleme farkliliklar:
olmadik¢a “aile” sozciigli insani beraberlikleri anlatan evrensel bir kurumun
kargiligi olarak anlagilmaktadir. Bu anlamiyla da aile, sadece insana 6zgiidiir;
aile, basit bir birlikteligin de Otesinde yer alan ve toplumun temelini olugturan
bir yapidir (Aile Aragtirma Kurumu, 1991: 22).

Aile yapilarmin olusumunda belirleyici rol oynayan iretim ve is
bolimii bicimleri, kusaklar ve cinsiyetler arasi iligkiler, veraset sistemleri ¢cok
cesitlilik gostermektedir. Bu durumda aile kavraminin nesnelligi ve dogalliginin
kaynagi, aile biriminin bireylerin yasamasimi saglayan fizyolojik ihtiyaglar
gideren ve neslin devamini saglayan bir yap1 olmasidir (Kandiyoti1984: 16-17).

Yapilan caligmalarda goriilebilecegi iizere “aile” terimi ile birlikte
bahsedilen ve kimi zaman da “aile” yerine kullanilan bir bagka terim, “hane
halki” ifadesidir. Hane halki, aileyi i¢ermekle birlikte ondan daha fazla bir
seydir (Canatan, 2011: 58). Hane halki kelimesi, ozellikle paylasilan mekan,
akrabalik ve etkinlik olgusunu belirtir (Laslett, 2008: 28). Bu nedenle de hane
halkini olusturan bireyler her zaman aileye dahil olmak durumunda degildir.

B. Aile Yapilart

a. Geleneksel Genig Aile

Genis aile, genellikle koy veya geleneksel toplumlarin bir kurumudur
ve ekonomik ve siyasal bir birlik olarak disiiniliir (aktaran Kongar, 1996: 26).
Birgok iiyeden olusan ve genis akrabalik baglariyla varligini siirdiiren bu ailede
anne- baba, ¢ocuklar, kuzenler, biiylik anne ve babalar, kardesler vs. yer
alabilmektedir. Geleneksel aile, geleneksel toplumsal donemde gegerli olan bir
aile tarzidir. Bu toplumsal donemin tarimsal {iretim tarzi, inamislari, 6zgiin
tarihsel kosullar1 vs. aile {izerinde etkili olmaktadir. Geleneksel aile denilince
cogunlukla genis, ¢cok islevli, mahrem, dayanigmaci, akrabalik baglarinin ve
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iligkilerin giicli oldugu bir toplumsal yapi akla gelmektedir. Geleneksel
toplumlarda yaygin olan bir aile tipidir. Geleneksel ailenin pek ¢ok islevi
bulunmaktadir; ekonomi, egitim, meslek kazandirma, sayginlik saglama gibi.
Cogunlukla genis, ¢ok islevli, mahrem, dayanigmaci, akrabalik baglarinin ve
iligkilerinin ¢ok gii¢lii oldugu bir toplumsal yapiya karsilik gelen ve pre-modern
toplumlarda yaygin olan bir aile tipi olarak geleneksel ailenin, ekonomi, egitim,
meslek kazandirma, sayginlik saglama gibi cesitli islevleri de bulunmaktadir.
Ayrica bu ailede ataerkil bir yap1 s6z konusudur (Yildirim, 2011: 71). Bu
nedenle de erkegin mutlak yetkesi, aile i¢i is boliimiinde ve ailenin diizeninde
belirleyici konumdadir.

Evrimsel bakis acisi, modern doneme gelindiginde, geleneksel genis
ailenin yerini daha kiicliik bir yapiya biraktigimi savunmaktadir. Ancak bu
goriisiin aksine, endistriyel toplumlarin sézde “yalitilmis” ¢ekirdek ailelerin
gergegi yansitmayan bir ideal tipten baska bir sey olmadigi da belirtilmektedir
(Kandiyoti, 1984: 17). Aytag¢ da dogrusal-evrimci bir tarih anlayis1 ekseninde
gelisen aile yapisindaki doniisiimiin, hanede yasayan liye sayisi ile arastirilmasi
gerekliligine vurgu yapan ortalama hane halki biiylikligii verisi eksenindeki
tartismanin, yasanan doniisiimii aym1 cati altinda yasayan basit haneler ile
birlesik haneler arasindaki ¢esitli gegisler iizerinden gergeklestigini belirtir
(Aytag, 2014: 300). Psikolojik bir yaklasimla elestirel bir aile kurami ortaya
koyan Poster’a gore de aile tarihi, siireksiz, dogrusal olmayan ve homojen
olmayan bir bigimde kavramsallastirilabilir (Poster, 1988: 197).

b. Modern Cekirdek Aile

Cekirdek aile, sanayi toplumlarini karakterize eden en 6nemli vasiflar
arasinda bulunmaktadir. Bu aile tarzi az sayida kisiden, anne- baba ve
cocuklardan olugmaktadir. Ailenin varligini belirleyen olgularin basinda sanayi
iretiminin getirdigi tiiketim toplumuna uyarlanmis olmasi gelmektedir. Aile,
tiiketici 6zelligiyle belirlenmektedir. Uye sayisinin azlig1, geg evlilik, esler arasi
esit rol dagilimi, bireyin 6zne olarak varligi 6zellikleri modernlesmenin
getirileri olarak ¢ekirdek ailenin karakteristigidir. Cekirdek aile ayn1 zamanda
kent ailesi olarak da tanimlanmaktadir. Sanayi toplumunun insa ettigi kent
ortaminda gelisen bir aile bi¢imidir. Bu nedenle modern kentin 6zellikleriyle
donanmaktadir. Kentin yasama tarzi, ¢alisma tarzi, sosyal iliskileri, yerlesme
diizeni vs. aileye biiyiik oranda etki etmektedir (Y1ildirim, 2011: 74- 76). Ozgiir
es secimi, ailenin kurulusunda mekansal ayrim, statiiniin kisisel beceri ve
yetenege gore belirlenmesi, ¢ekirdek aileyi geleneksel aileden ayirt eden
ozelliklerdir. Farklilasma ve uzmanlagmanin ilerledigi sanayi toplumlarinda
geleneksel ailenin egitim, iiretim, sosyal giivenlik gibi islevleri bagka kurumlara
devredildigi i¢in ¢ekirdek aile en temelde fizyolojik ve psikolojik ihtiyaglarin
giderildigi, dolayisiyla sinirlt isleve sahip bir yap1 olarak degerlendirilmektedir
(Kandiyoti, 1984: 17).
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c. Aile Yapisi ve Islevlerinde Déniisiim

Ailenin yapisinda ve islevlerinde yasanan degisimde belirleyici olan
etken, sanayilesmedir. Sanayi Devrimi ve sonrasinda iiretim iliskilerinde
yaganan radikal degisim, ekonomik ve toplumsal yapiyr da derinden
etkilemistir. Dolayisiyla aile kurumu, bu siirecten birincil olarak etkilenen bir
kurumdur. Evrimci bakis agisina gore sanayilesme siireci, geleneksel aileyi
cekirdek aileye doniistiiren bir rol oynamistir. Ancak, bahsedildigi iizere,
tarihsel silirecte de aslen var olan birimin ¢ekirdek aile tipinde oldugu goriisi,
sanayilesmenin bu etkisini de bir anlamda diglamaktadir.

Giddens’a gore tutucu yaklagimlar, aile yasaminin “altinin oyuldugu”
seklinde betimlemelerde bulunurlar. Onlar, aile yasamini1 daha eski bigimleriyle
karsilagtirmaktadirlar. Ancak, sorulmasi gereken soru, geg¢misin ailesinin ne
durumda oldugudur. Giddens, Ingiltere’de Victoria Dénemi’nde, aile yasami
iizerine bulgular1 degerlendirerek, geleneksel ailenin manevi yapisini sorgular.
Yiiksek Oliim oranlar sebebiyle ortalama evlilik omriintin on iki yildan az
olmasi, anne- babanin ¢ocuklar1 iizerindeki kati yetkisi; kadmnlarin ev ile
sinirlandirilmast ve onlardan kati bir sekilde erdemli olmalarinin beklenmesi,
erkeklerin ise, aksine, cinsel anlamda daha serbest olmalari; kari-koca
arasindaki iletisimin dogrudan degil, siklikla ¢ocuk iizerinden olmasi; 6zellikle
fabrika ve atdlyelerde uzun ¢alisma saatleri geciren isci ailelerinin ise evsel bir
yasama bile sahip olamadiklar1 ve ¢ocuk is¢ilerin yaygimligi, bu bulgulardandir
(Giddens, 2008: 251).

Tarih¢i Jack Goody de, Avrupa’da aile {lizerine yaptig1
degerlendirmede, c¢ekirdek aile yapisinin, basli basina modern doneme ait bir
yap1 olmadigim savunmaktadir. Oncelikle, tarihte, ¢ekirdek aile- ailenin 6nemli
olmadigr higbir insan toplulugu bulunmamaktadir. Ikinci olarak, ailenin yasal
olarak tek esli olmadig1 durumlarda bile, pratikte tek eslilik genel bir durumdu.
Bir diger yandan, ebeveyn araciligiyla ortak kan iligkisi temel kabul
edilmekteydi. Son olarak aile i¢i duygusal iliskiler her zaman 6nemli olmustur
ve bu “duygusallik”, modern donemin bir oOzelligi degildir. Tim bu
ozelliklerden yola ¢ikarak ¢ekirdek aile yapisinin, kapitalizm bir yana, Avrupa
tarafindan kesfedildigine dair higbir ciddi kanit yoktur (Goody, 2004: 6-7).

Tek esliligin ayiric1 bir 6zellik olarak ele alinmasindan yola ¢ikarak,
tarihsel siirecte var olan aile kurumuna radikal bir elestiri, Engels’den gelmistir.
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni’nde Engels, ailenin olusumunu,
miilkiyet ¢cer¢evesinde degerlendirmistir. Buna gore tarihsel siiregte ortaya gikan
aile, aslen miilkiyetin korunmasi ve devaminin saglanmasina yoneliktir. Bu
sebeple de tek esli olarak addedilen aile kurumu da, daha 6ncesinde var olan
cok esli ilkel yapilarla ayn1 isleve sahiptir. Engels’e gore gercek aile, miilkiyeti
esas alan burjuva ideolojisinin aksine, proleterya evlilikleri ile kurulacaktir
(Engels, 2002).

Modernlesme olgusu, ailenin varligimmin gereksizligi veya modern
topluma uymayacagi (Kongar, 1996) gibi goriislerin ortaya c¢ikmasina yol
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acmakla birlikte, Ozellikle yakin donemlerde, farkli aile tiirlerinin ortaya
¢ikisina da yol agti. Bu anlamda modernitenin ne oldugu ve nasil bir doniigiime
yol actig1 6nemli bir soru haline gelmektedir.

Kelime anlam olarak “gecip gitmekte olam” ifade eden “modern”, bu
anlamiyla smir ¢izilmesi gii¢ bir kavrami ifade eder (Goody, 2004: 179).
Smelser’ a gére modernlesme, teknolojik, tarimsal, endiistriyel ve ekolojik
alanlarda ortaya c¢ikan degisim siirecine karsilik gelmektedir. Smelser, genel
kalkinma siireci ile birlikte giindeme gelen dort 6nemli gelismeden s6z eder.
Ona gore ilk gelisme, teknoloji alaninda karsimiza ¢ikar ve basit ve geleneksel
tekniklerden bilimsel bilginin uygulandigi karmasik tekniklere dogru yasanan
gecisi niteler. Ikinci gelisme, tarim alaninda kendisini gdstermektedir. Tarimsal
iiretim pazara endeksli hale gelmekte, ihtiya¢c miktarinca {iretim smir1 ortadan
kalkmaktadir. Ucgiincii  gelisme, endiistri alaninda kendini  gdsterir;
endiistrilesmeye bagli bir emek tanimma dogru gidilmektedir. Dordiinci
gelismenin ortaya ¢iktigr alan ise, ¢evresel diizenlemelerin yapildigi alandir.
Artik ¢iftlik ve kdy mekanlarindan kent mekanlarina dogru kayilmakta ve kentli
niifus giderek artmaktadir (aktaran Altun, 2011: 98- 99).

Bir silire¢ olarak modernite, cekirdek aile yapisina alternatif aile
tiirlerinin olusmasina da yol agmistir. Bosanma oranlarinin yiikselisiyle beraber
Bat1 iilkelerinde ortaya ¢ikan “tek ebeveynli aile”, II. Diinya Savas1 sebebiyle
erkek niifusun azalmasi ve sonrasinda yogun is hayat1 sebebiyle erkegin evden
uzak kalmasi sonucu olusan “babasiz aile”, yiiksek bogsanma oranlarina paralel
olarak bosanip yeniden evlenen giftlerin (¢ocuklarin1 da bir araya getirerek)
olusturduklart “livey aileler” ve hi¢ evlenmeksizin, daha dogrusu resmi bir
nikdh olmaksizin beraber yasayan g¢iftlerin olusturdugu yapilar (Yildirim, 2011:
81), Farklilasan cinsel tercihler siyasal- toplumsal birliktelikler (Giddens, 2008:
276) modernitenin getirdigi alternatif birliktelik bigimleri olmuslardir. Poster,
modernite siirecinde aileyi doniistiiren bir faktor olarak kapitalizmi ele
almaktadir. Buna gore kapitalizm, aileyi bir tiiketim birimi haline getirmistir.
Bos zamanin degerlendirilmesi daha ¢ok tiikketim ideolojisi ile ikame edilmistir.
Kapitalizmin bir diger etkisi, cinsellik {izerine olmus, farkli cinsellik tiirleri aile
ici iligkilerin degismesine yol agmistir. Kapitalizmin bir diger etkisi de kadin
hareketlerinin ortaya ¢ikisinda yer almaktadir. Geg kapitalist donemde, aile
iginde var olan baskiya karsi bir cevap olarak ortaya ¢ikan kadin hareketleri,
aile i¢i rollerin degisimine de yol agmistir (1988: 198- 199).

Bosanma oranlarindaki artig, ailenin yapist ve islevlerinde yasanan
degisimler, bireysellesme diisiincesinin yayginlasmasi gibi faktorler, gelenegi
savunanlar tarafindan “aile” hayatinin ¢oktiigiine dair kanitlar olarak ortaya
konmaktadir. Bu goriis bir dereceye kadar hakli kabul edilse bile, buna
dayanarak aile hayatinin tamamen parcalandigini varsaymak gergegi c¢ok
yansitmamaktadir. Ozellikle gekirdek ailenin tarihsel siiregte de asil olan aile
yapist oldugu goriisiinden yola ¢ikilirsa, glinlimiizde aile, varligini koruyan bir
toplumsal kurum halindedir. Ancak yasanan gelismeler dogrultusunda ailenin
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¢oziildiigii yerine ¢esitlendigini sOylemek daha gercekei bir ifade olacaktir
(Giddens, 2008: 287).

C. Tiirk Toplumunda Aile

Genel olarak Tiirk kiiltiiriinde aile, toplumsal anlamda birincil 6neme
sahip bir kurum olagelmistir. Ailenin kiiltiirel temellerini gelenek ve din olmak
tizere iki temel faktor olusturmaktadir. Tiirklerin aile yapis1 siyasal
orgiitlenmenin de sekillenmesinde etkili olmustur. Tarihin ¢esitli donemlerinde
ortaya ¢ikan siyasal Orgiitlenme bigimleri Tiirk ailesinin evrimini ve gelisim
dogrultusunu belirlemistir (Dogan, 2009: 9- 15). Ailenin esas olmasi gibi evlilik
ve yuva kurma da, devletin bir bagka asli unsurudur (Canatan, 2011: 97).

a. fslamiyet Oncesi Dénem

Islam oncesi Tiirk ailesinin nasil bir yapida oldugu konusunda, Avrupa
kokenli teorilerde oldugu gibi, hemfikir olundugunu sdylemek zordur. Bu
dogrultuda genel kami Tirk aile yapisinin genis aileden c¢ekirdek aileye
doniistiigii seklinde olsa da, bu dénemdeki aile yapisinin “kiiciik aile” bi¢iminde
oldugu da belirtilmektedir. Bunun nedeni olarak da, dénemde yapilan her
evlilikten bagka bir aile dogmasi ve bu ailenin ayr1 bir ev kurmasi
gosterilmektedir (Kurt, 2011: 400).

Eski Tiirkler gocebe topluluklar olduklart icin ailenin tiim bireyleri
gocebe hayatin zorluklarina karst Dbirlikte miicadele edecek bigimde
yetistirilirlerdi. Bu nedenle yetiskin rolii erken yaslarda kazanilirdi (Dogan,
2009: 16). Eski Tiirklerde ailenin baz1 temel 6zellikleri su sekilde siralanabilir
(aktaran Canatan, 2011: 101-103): Hakim olan aile tipi, ‘baba ailesi’ dir. Bu
ailenin temeli disaridan evlenmeye (exogami) dayanir; ailenin esas ¢ekirdegi,
baba, ogul ve torunlardir, evlenip giden kizlar ile onlarin ¢ocuklar: aileden
sayilmazlar; igbdliimii, cinsiyet ve yasa dayanir; kiz ve erkek ¢ocuklar arasinda
bir ayrim yapilmaz, kizlar evlendikten sonra aileden kopar ve kocasinin ailesine
mensup olurlar; kadin evin sahibidir. Isboliimii geregi kadin eve bakar; cok
karililik yaygin olmamakla birlikte mevcuttur; evlilik, mutlaka bir arac1 yoluyla
ve taniklar huzurunda yapilmaktadir. Dolayisiyla evlilik, aileler ve taraflar
arasinda sosyal bir olaydir; evlilik siireci s6z kesme ya da besik kertme adetiyle
baglar ve nisan ve nikdh ile tamamlanir; evlilik, bosanma ve kiz kagirma gibi
olaylara eslik eden “kalin veya bashik™ gibi baz1 kiiltiirel gelenekler ortaya
cikmistir.

b. Osmanh Aile Yapisi

Islamiyet, Tiirklerin siyasal ve toplumsal yasaminda bir déniim noktasi
olmustur. Dolayisiyla Tiirk aile yapisi da, giiniimiize degin ulagan bu siirecten
oncelikli olarak etkilenmistir.

Islamiyet, Tiirklerin dnceki dénemden getirdigi deger ve aliskanliklari
biiyiilk oranda korumustur ve bu aliskanliklarla uyumludur. Islam dininin
ongordiigi aile, aileyi meydana getirenlerin karsilikli hak ve yiikiimliiliiklerini
belirtmektedir. Ailenin reisi, yine, erkektir. [lave edilmelidir ki din, her
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durumda tamamen kabul gérmiis de degildir. Bu bakimdan Tiirk ailesinin
belirlenmesinde din faktoriiniin yani sira, tore ve gelenekler, cografi etkenler,
kent, kasaba ve kdy faktorii, toprak sistemi, farkli devlet bigimleri etkenleri de
belirtilmelidir (Dogan, 2009: 33).

Steplerin gocebe yasantisindan biiyiik bir imparatorluga giden siirecte,
Tiirklerin Islamiyet ile tanismasindan sonra var olan ve Tiirk- Islam yapisinin
yerlesik hale geldigi devlet, Selcuklu Devleti olmustur. Ancak Selguklu Devleti’
nin Islami dénemi en iyi anlatan dénem oldugundan bahsetmek ¢ok yerinde
olmamaktadir; bu dénem tam anlamiyla Osmanli Devleti donemi olmaktadir.
Bu nedenle bu boliimde Osmanli Devleti’ne agirlik verilmekle birlikte, Osmanli
Devleti’nin Selguklu mirasini devralmis oldugu belirtilmelidir (Canatan, 2011:
104).

Osmanli aile yapisi iizerinde ¢aligmalarin sistematigi, Osmanli
Doénemi’nin Klasik Dénem ve Tanzimat Sonrast Donem olarak ayrilmasi
iizerine kurulmustur. Ailenin incelenmesinde dikkat edilen bir diger nokta da,
aile yapilarinin toplumsal siniflara gore incelenmesidir. Bu bakimdan hanedan
ailesi ile tebaa arasinda bir farklilik olacagi agiktir.

Bu incelemeye ge¢meden once Osmanli ailesinin bigimi iizerindeki
tartismadan da bahsetmek gereklidir. Buna gore, tipki genel anlamda ‘aile’
iizerine yapilan degerlendirmelerde oldugu gibi, Osmanli ailesinin genis aile mi
yoksa c¢ekirdek aile mi oldugu konusunda da fikir birligi oldugundan
bahsedilemez. Tabakoglu’na gdére Osmanli ailesinin ¢ok c¢ocuklu olanlari
istisnadir. En fazla tekrar edenler sirastyla bir, iki ve ii¢ cocuklu ailelerdir ve
klasik donem Osmanli ailesinin niifusu ortalama olarak 5 kisiye bile
ulagsmamaktadir (1992: 86). Cok karililigin yaygin olmamasi da bu gergevede
degerlendirilebilir (Ortayl1, 2006: 58). Yine, tereke defterlerine gore yapilan bir
bagka arastirmada ulasilan sonuglara gére Osmanli ailesi, anne- baba ve
¢ocuklardan meydana gelen g¢ekirdek aile goriiniimiindedir. Ebeveyn, kardesler
ve diger akrabalarin farkli mekénlara sahip olmalar1 dolayisiyla bir arada
bulunmadiklar1 géz Oniinde tutularak Osmanli ailesinin genis aile olmadigi
sonucuna ulagilmigtir (Demirel ve digerleri, 1992: 105).

Her ne kadar demografik veriler, Osmanli aile yapisinin (reaya igin)
cekirdek aile oldugu goriiniimiinii verse de s6z konusu ailelerin ataerkil bir
yapida ve {i¢ kusagin bir arada yasadiginmi gbéz Oniinde bulundurursak, bu
yapmin ne derece cekirdek aile olarak adlandirilabilecegi sorusu giindeme
gelmektedir (Canatan, 2011: 109). Bu bakimdan Ortayli, ¢ekirdek aile yapisinin
Osmanl: idaresi igin vergi miikellefleri oldugunu belirterek, giinliik yasam ve
tiretimde ailenin, “biiyiik aile” yasam ve iiretim kaliplarima uymaya meyilli
oldugunu ortaya koyar. Geleneksel sehir ve koylerde g¢ekirdek aile, hayatin
siirdiiriilmesi i¢in uygun bir aile tipi degildir. Ailenin tiretimi isboliimii, ailenin
giivenligi icin ii¢ kusagin bir arada bulunmasi gerekir (Ortayli, 2006: 3- 4).
Tekrar belirtmek gerekir ki, biiyiik bir cografi alan1 kapsamasi1 ve dolayisiyla
cok cesitli kiiltiirleri barindirmasi sebebiyle Osmanli Devleti’nde tek tip bir aile
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yapisindan bahsedilemez. Yine farkli toplumsal siniflarin varligi, aile yapisinin
farklilasmasindaki temel etkenlerdendir.

Aile yapisi konusunda en 6zgiin yapilardan biri, Osmanli hanedan
ailesidir. Ozellikle harem kurumu, bu ailenin belirleyici bir hal almasim
saglamistir. Reayadan farkli bir aile yapisina sahip bir bagka simif, ulema
olmustur. Belli bir egitimden gecerek yonetim kademelerinde gdrev alan bu
seckin ziimrenin sosyal yasamu ve dolayisiyla aile yapist da farklilik
gostermektedir. Hukuki anlamda olmasa da fiili (de facto) olarak gayrimiislim
soylular da, kendine has ozellikleri geregi ayrica ele alinabilecek bir sosyal
tabakay1 olusturmustur (Ortayli, 2006: 30- 51).

Osmanli toplumsal yapisimin = cesitliligi, bircok alana yansimis
durumdaydi. Bu bakimdan aile yapisimin farkliligi da kendini giinliik yasam
igerisinde gostermekteydi.  Ortayli, bu alanlardan ikisi iizerinde 06zellikle
durmustur; millet sistemi ve mahalle. Oncelikle vurgulanan nokta sudur ki,
Miislim ve gayrimiislimler arasinda 6nemli yasam farklar1 ve aile yapilarinda
buna bagli olarak derin ayriliklar oldugu goriisii yaygin ancak yanlis bir
kanaattir. Kiiltiirel etkilesim ve hayatin temel kurumlarindaki ortaklik oldukca
yiiksektir. Dini bir aidiyeti anlatan millet sistemi, Osmanli’da farkli toplumsal
pratiklerin, dolayisiyla farkli aile yapilarinin bir arada bulunmasini saglamustir.
Bu toplumsal yapinin kiiltiirel ve mekéansal birimi olarak da “mahalle” 6n plana
cikar. Osmanli Mahallesi, geleneksel kentin bir kesimidir. Geleneksel Osmanli
sehirlerindeki mahalle; heniiz sinif ve statii farklarinin bigimlendirmedigi bir
fiziki mekandir. 18. Yiizyil ve hatta 19. Yiizyil baslarinda; biiyiik sehirlerin
mabhallelerinde bile toplumsal simiflagsmaya gore bigimlenmis, belirgin bir
mekan farklilagmasi yoktur. Mahalleler bir idari birim olmanin &tesinde,
dayanisma ve denetimin saglandig1 sosyal birimlerdir. Bu bakimdan mabhalle,
aile ile organik bir iliski icinde bulunan dini, mali ve kiiltiirel bir birim olmustur
(Ortayl1, 2006: 7- 28). Bununla birlikte reaya smifi da tiiccarlar, sanat erbabi ve
koyliiler olmak iizere iic ana gruba ayrilmaktadir ve buna bagli olarak aile
yapilar da gesitlilik gostermektedir. Bu bakimdan koy ile sehir yasam farklilig:
da belirleyici olmustur. Osmanli aile yapisinin klasik devirden farklilagmasina
yol agan bir olgu olan Tanzimat’in asil amaci idari bir doniisiim olsa da, bu
donemde uygulanan kadina, aileye, egitime ve hukuka yonelik diizenlemeler,
Tirk ailesinin modernlesmesi siirecinde bir baslangici olusturmaktadir. Yine
Tanzimat ile birlikte Osmanli ailesinde degisim gosteren bir dzellik, o doneme
kadar tutumlu, kendine yeterli ve iiretici bir birim olan ailenin, tiiketime yonelik
bir birim haline gelmeye baslamasidir (Canatan, 2011: 108-113).

c. Modern Donem Tiirk Ailesi

Tiirk ailesinde modernlesme, her ne kadar Osmanli’da Tanzimat ile
baglayan bir siire¢ olarak ele alinabilse de, Cumhuriyet’ in kurulusu ve hukuksal
anlamda yasanan radikal degisimler, modern Tiirk ailesini Cumbhuriyet ile
bagdastirir. Ancak ailenin modernlesmesi sadece hukuksal ya da toplumsal bir
olgu degildir, ayn1 zamanda siyasi bir mesele de olmustur.
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Cumhuriyet’i ilan eden kurucu kadronun Osmanli Imparatorlugu
tizerindeki tarihsel degerlendirmesi, siireci tek bir ¢izgi ilizerinden ele almasi
seklindedir. Buna gore bir donem Bat1 karsisinda {istiin olan Imparatorluk, daha
sonra bu giiciinii Bati'nin ekonomik ve teknolojik {istlinliigii karsisinda
yitirmistir. Bu dogrultuda Bati’ya uyum ve Batililagma ihtiyaci ortaya ¢ikmustir.
Batililasma esas olarak yeni bir devletlesme hareketi olarak ya da devletin
yeniden organizasyonu olarak ele alinmistir. Bu siire¢ devlet merkezli olmakla
birlikte devlet denetimindedir. Dolayisiyla tiim bu siirecin doniistiiriicii glicii de
devlette odaklanmustir. Geri kalmishk duygusu, bir ilerleme ihtiyact
dogurmustur. Buna ¢6ziim olarak da Avrupa kurumlarinin 6rnek alinmasi hedef
haline gelmistir. Tiirkiye’de ailenin siyasal bir mesele haline gelmesi de bu
stirece bagli ortaya c¢ikmistir. Devlet ile birey arasi iliskilerin yeniden
diizenlenmesi bakimindan da ailenin doniistimiinde hukuki diizenlemeler, Tiirk
modernlesmesinin belirleyici bir yonii haline gelmistir (Aytag, 2007: 115). Bu
cer¢evede modern Tiirk ailesinin olusumunda g¢ekirdek ailenin olusturulmasi,
kadmlik durumunun anne ve es olarak duygudaslik temelinde tanimlanmasi ve
ailenin odaginin yaslilardan kaydirilmas1  Olgiitlerinin  temel alindig:
belirtilmektedir (Aytag, 2014: 314).

Cumhuriyet doneminde ailenin yapisal degisimine yonelik ilk dnemli
gelisme, 1926 yilinda Isvigre Medeni Kanunu’nun hukuk diizenine aktarilmasi
olmustur. Yasa ile aile mallarinin yonetiminde ve oliimden sonra servetin
paylasiminda kadina erkekle esit haklar tanimmstir. Erkegin c¢ok esliligi
yasaklanmig ve evlilik anlagmas1 yasalarin glivencesi altina alinmistir. Hukuksal
reformlarin yani sira sanayilesme, tarimda mekanizasyon, issizlik, i¢ ve dis
gocler, niifus yapisinda meydana gelen degismeler, kentlesme, egitim
imkanlarinin artmas1 ve yayginlagsmasi, iletisim ve ulasim imkanlarinin
ilerlemesi aile yapisin1 ve degerlerini doniistiiren diger sosyal ve ekonomik
etkenler olmuslardir. Bu etkenler dogrultusunda c¢ekirdek aile yapisi hakim
konuma gelmis, aile i¢i iliskiler daha esitlik¢i bir hal almistir. Ailenin sosyo-
ekonomik yapisindaki en 6nemli degisim, aile ile is yeri arasinda mesafenin
acilmasi ve ailenin iiretici bir birim olmaktan ¢ikmasi olmustur (Canatan, 2011:
114- 118). Ailenin bagimsiz bir ekonomik birim olmaktan ¢ikmasi, tiretimde
aile emeginin kullanilmamasi ya da iiretime katilan aile emeginin farklilagmasi,
ailenin gec¢imini kismen ya da tamamen aile disindaki isletmelere isgiiciinii
satarak saglamast, ailenin iiretim islevindeki en temel degisim olmustur (Ozbay,
1984: 42).

Tirkiye’de 6zelikle 1980 sonrasinda “genglik” aile kavrami i¢in de bir
sorunsal haline gelmeye baslamistir. Egitim siirelerinin gérece uzamasi ve bagl
olarak evlilik yaginin artist dolayisiyla genclik, caligma iligkileri ve aile
denetimine kars1 hareketlenmistir. Bu bakimdan donemin genclik hareketleri
“aile krizi” olarak da ele alindigindan bu siirece 12 Eyliil rejiminin miidahalesi,
bir “baba” figiirii olarak devlet anlayis1 dogrultusunda gerceklesmistir. Ailenin
sorunsallasmasi dogrultusunda da 1980 sonras1 kadin konusu ilgi odag: haline
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gelerek ataerkil cinsiyet rejiminin elestirisi de yiikselmis, kadinin 6zgilirlesmesi
ve kadmin aile i¢i rolleri de sorgulanmistir. Yine ayni donemde bosanmanin
kolaylastirilmasina yonelik diizenlemelerin de hayata gecmesiyle, bosanma
oranlarinda diizenli bir artis s6z konusu olmustur. Ancak yine de bosanma
oranlarindaki artisin, aile kurumunu kokten sarsacak bir boyuta ulastig
soylenemez (Aytag, 2014: 316-318).

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Aile ve Toplum Hizmetleri Genel
Mudiirligi tarafindan 2011 yil verileri dogrultusunda hazirlanan “Tirkiye Aile
Yapis1 Arastirmasi Tespitler Oneriler” baglikli ¢alismaya gore Tiirkiye’de aile
yapisina iligkin genel hatlar su sekilde Ozetlenebilir (Tirkiye Aile Yapisi
Aragtirmasi, 2014):

e Dogurganlik seviyesinde diisiis s6z konusudur. Kadin basina diisen
cocuk sayis1 ikdme seviyesi olan 2.1’e kadar gerilemistir.

e 2011 yili itibariyle Tiirkiye’de ¢ekirdek ailenin oranit %70, genis
ailelerin oran1 %12.3, dagilmis ailelerin orani ise %17.7dir.

e Tiirkiye’de son 40-45 yilda tek kisilik hanelerin oraninda yaklasik ii¢
kat artig gerceklesmistir. Nedeni ise niifusun yaslanmasi ve geng isgiiciiniin gog
etmesinden kaynakli goziikmektedir.

e Aile yapist igerisinde az sayida g¢ocuk sahibi olma normunun
yerlesmis oldugu belirtilmektedir. 1978’de ¢ocuklu ¢ekirdek aileler igerisinde
lic ve daha fazla ¢ocuk sahibi olanlarin oranm1 %54 iken, 2008 yilinda bu oran
%24’¢ gerilemistir.

o Tirkiye geneline bakildiginda erkek igin ideal evlenme yasinin
dagilim niifusun %50°si 25-29 yas araligi, %27’si 20-24 yas aralig1, %19’u 30-
34 yas araligi, %2’si 15-19 yas araligi, %2’si 35-39 yas aralig1 seklindedir. Yine
Tirkiye genelinde kadin i¢in ideal evlenme yasinin dagilimi ise %10°u 19 yas
alt1, %55°1 20-24 yas aralig1, %32’si 25-29 yas aralifi, %3’1 30-34 yas aralig
seklindedir.

e Evlenilecek kiside aranan oOzellikler ise %93 oraninda aile
yapilarinin benzer olmasi, %92 oraninda evlenilecek kisinin dindar olmast, %87
oraninda bir isi olmas1 ve %87 oraninda ise ayni mezhepten olmasi seklindedir.
Evlenilecek kigide aranan sosyal Ozellikler ise cinsiyet faktoriine gore
degismektedir. Kadnlar igin bu siralama esinin isi olmasi-ilk kez evlenecek
olmasi-aile yapilarimin benzer olmasi-dindar olmasi-ayn1 mezhepten olmasi
biciminde siralanmaktadir. Erkeklerde ise bu siralama ilk kez evlenecek olmasi-
aile yapilarinin benzer olmasi-dindar olmasi-iyi egitimli olmasi-ayni mezhepten
olmasi-bir iginin olmasi seklindedir.
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e Tirkiye’de hi¢ evlenmemisler ve bosanmiglarin orani artmakta, ilk
evlenme yas1 yiikselmektedir. Askin evlilik i¢in 6nemli bir beklenti ve kosula
dontismesi bunun bir gostergesidir. Bu doniisiimde egitim ve sosyo-ekonomik
statii onemlidir. Egitim seviyesi yiikseldik¢e evlenme ertelenmektedir. Buna
ragmen hala geleneksel degerler ve ailenin evlilikteki 6nemi devam etmektedir.

e Aile icerisinde cinsiyete gore rol dagiliminin da devam ettigi
belirtilebilir. 2011 yilinda kiigiik g¢ocuklara giindiiz bakimin1 agirlikli olarak
(%88) anne yapmaktadir. Anneyi ise babaanne ve anneanne takip eder. Kreste
giindiiz bakimi saglayanlarin orani ise %3’tiir. Yine ev isleri de ¢ogunlukla
kadmlar tarafindan yapilmaktadir. Cinsiyete gore iliskilerin diizenlenmesi
sadece aile ici roller igin gecerli degildir. 2011°de her bes kisiden biri kadinin
calismasimi uygun bulmamaktadir. Neden olarak ise yogunlukla geleneksel
cinsiyet rolleri ¢ercevesindeki aile ve toplumsal yasama dair degerler
gelmektedir. Kadinlarin 1/5’ten az1 herhangi bir miilk sahibidir. Baglantil
olarak kadinlarin isgiicii piyasasindaki katilim da disiiktiir. 2011°de 15 yas
iizerindeki kadinlarin %151, 18 yas lizerindeki kadinlarin ise %16’s1 gelir
getiren bir iste ¢aligmaktadir. 18 yas lizerinde ¢alisan kadinlar biiylik oranda
(%40) diistik ve orta vasifli memur ya da isci olarak ¢alismaktadir. Bagh olarak
ailede karar mekanizmasi da etkilenmekte ve erkeklerin ev se¢imi, akrabalar ile
iligkiler, tatil-eglence konularinda daha etkin olmalarina yol agmaktadir. Ev
diizeni, ¢ocuklarla ilgili konular ve komsularla iliskilerde kadinlarin daha etkin
oldugu goriilmektedir.

III. Arastirma Yontemi

Bu ¢alismanin konusu Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin aile
kurumuna bakigidir.  Ozellikle {iniversite Ogrencilerinin tercih edilmesinin
nedeni, gelecegin yetismis bireyleri olacak olmalar1 ve gelecekte toplumsal
yapida aile kuracak olan kimselerin bunlar olmasindan dolayidir. Bu sebeple
iiniversite Ogrencilerinin aile yapilar1t ve aileye iliskin yaklagimlari genel
anlamda bizi nasil bir toplumun beklediginin bir gostergesi niteligindedir. Bu
acidan calismanin amaci genel olarak Tiirkiye’de aile yapisi ve Tiirk ailesinin
gelecegi hakkinda bir degerlendirmeye ulagmaktir.

Calismanin aragtirma yaklagimi nicel verilere dayanan betimleyici bir
calismadir. Bu calisma nicel temelli olmasina ragmen yine de calisma Oncesi
diizensiz gozlemlerimizi c¢alismamizin degerlendirme kisminda dikkate
aldigimizi belirtmemiz gerekmektedir. Higbir sey bilmiyoruz diyerek ¢alismaya
baglanmamustir. Ozellikle 6grencilerle derslerimizde ve cesitli ortamlarda
yapmis oldugumuz etkilesimlerde cinsiyete gore Ogrencilerin aile kurumuna
bakiglar1 arasinda yaklasgim farkini gozlemis olmamiz, konuyu sahada test
ederek nicel verilere dayanarak diisiincelerimizi test etme ihtiyacindan ¢aligma
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sekillenmistir. Kavramsal olarak caligmada hipotetik-dediiktif bir yaklagimin
benimsendigi ifade edilebilir.

Arasgtirma evreni olan Gaziosmanpasa Universitesi ogrencilerine
uygulanan anket formlar1 ile arastirma verileri elde edilmistir. Anket formu
Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Midiirliigli Aile Yapist
Arastirmasi, yine Genel Midiirliigiin Aile Degerleri Arastirmasi referans
alinarak hazirlanmistir.

Anketlerin  uygulanmast  bi¢cimsel miilakat seklinde olmustur.
Gaziosmanpasa Universitesi merkez kampiisiinde yer alan Ziraat, Iktisadi ve
Idari Bilimler, Fen- Edebiyat, Egitim Fakiilteleri ile Tokat Meslek Yiiksekokulu
Ogrencileri arasindan kolay Ornekleme yontemi ile belirlenen 325 &grenciye
anket formu uygulanmistir. Elde edilen verilerin SPSS programu ile istatistiki
analizi yapilmistir. SPSS programu ile yiizdelik ve ki-kare analizleri yapilmstir.
Veri toplama analizi olarak yiizdelik ve ki-kare analizinin tercih edilmesinin
nedeni veri Ozelliklerimizin farkliliklar test etmek icin parametrik istatistik
tekniklerini uygulamaya uygun olmadigi igindir. Caligmada kullanilan anketle
elde edilen veriler lizerinde t-testi yapabilme imkani olmadig1 i¢in 6grencilerin
cinsiyete gore aile kurumuna bakislar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir
farkliligin olup olmadig: ki-kare teknigi ile analiz edilmistir. Caligmanin evreni
olan Gaziosmanpasa tiniversitesinin kampiiste bulunan dort fakiiltesi bir meslek
yiiksekokulundan kolay orneklem yontemi ile drneklem biiyiikliigiiniin 325’le
sinirlt tutulmasinin nedeni, yapmis oldugumuz pilot uygulamada 6grencilerin
sosyo-ekonomik olarak ¢ok fazla benzerlik (homojenlik)gdsterdikleri icin daha
fazla bir 6rneklem biiyiikliigiine gidilmemistir. Orneklemle alakali érneklemin
sayisinin tek bagma fazla olmasi degil de, orneklemin temsil kabiliyeti
diistinlilerek, mevcut segilen drneklem biiyiikliigliniin evereni temsil edecegi
diistincesi ile 6rneklem biiyiikliigl 325 6grenci ile sinirlandirilmstir.

IV. Arastirma Bulgular:
A. Arastirmamn Kategorik Bulgular

Arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyet dagiliminin esit oranlarda
oldugu soylenebilir. Katilmcilarin  %50,2°si  erkeklerden, %49,8’1 ise
kadinlardan olusmaktadir.

Calismanin kapsami, tiniversite Ogrencileri ile smirli oldugu igin,
arastirmaya dahil olan katilimcilarin yas dagilimi belirli limitler igerisinde
kalmaktadir. Mevcut egitim sistemi g6z Oniine alindiginda {iniversiteye
Ogrencilerinin %82,2” si (267 katilimci) 19 ile 23 yas araliginda bulunmaktadir.
%S5,5 0grenci (18 katilimci) 18 yas ve altinda yer alirken %12, 3” liik oran ile 40
ogrenci, 24 yas ve lizerindedir.

Arastirmaya katilan &grencilerin %18,8’1 kdylerden, %37,2’si kasaba
veya ilce merkezlerinden iiniversiteye gelmislerdir. %31,7 oranminda katilimei
sehir merkezlerinden, %12, 3’liik kismi biiyiiksehirlerden gelmislerdir.
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Ogrencilerin ebeveynlerinin hayatta olup olmamalari, ¢alismanin temel
konusu bakimindan 6nem teskil etmektedir. Aragtirmaya katilan &grencilerin
biiyiik ¢ogunlugunun (%91,4) anne ve babasi hayattadir. Ebeveynlerden birinin
hayatta olmadigi durumlar ise %8’lik bir orana karsilik gelmekteyken, %0,6’
sinin hem annesi hem babasi hayatta degildir.

Ankete katilan yiiksekdgretim Ogrencilerinin ebeveynlerinin egitim
diizeyleri de Onemli bir degiskendir. Buna gore katilimcilarin %61,2°lik bir
oranla g¢ogunlugunun annesi, ilkdgretim mezunudur. Annesi lise mezunu
olanlarin oram1 %11,7, iniversite mezunu olanlarin oran1 ise %?2,5’dir.
Katilimcilarin higbirisi, annesinin egitimi hakkinda lisans mezuniyeti haricinde
daha yiiksek bir egitim cevabini vermemislerdir. Annesi sadece okur- yazar olan
ancak herhangi bir okuldan mezun olmamis olan katilimci orami %7,7 iken,
%6,9’1uk bir oranda katilimc1, annesinin okur- yazar olmadigini belirtmistir.

Katilimcilarin %1,8’inin babas1 okur- yazar degildir ve %4’ liniin babas1
sadece okur- yazardir. Cogunlugu ise %60,6’lik oranla ilkdgretim mezunlar
olusturmaktadir. Hemen sonrasinda ise %21,2’lik oranla lise mezunlari
gelmektedir. Lise sonrasi yiiksekdgretim agamasinda ise siralamada %7,4’likk
oranla lisans mezunlar1 daha fazla bir orana sahipken, % 3,1’lik oranla 6n-lisans
mezunlari, %1,5’lik bir oranla yiiksek lisans mezunlar1 ve %0,3 ile (1 kisi)
doktora mezunu yer almaktadir.

Uygulamaya katilan genglerin anne babalarinin egitim durumunun
ilkogretim ve lise diizeyinde oldugu gorilmektedir. Uygulamaya katilan
iiniversite Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik durumunu belirlemek igin
aylik ortalama gelirleri sorulmustur. Verilen cevaplar tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1. Ailenizin Ortalama Aylik Geliri

Frekans Yiizde (%)
250- 900 TL. 81 24,9
901- 1800 TL. 159 48,9
1801- 2500TL. 46 14,2
2501- 3500 TL. 23 7,1
35001TL. ve Uzeri 16 49
Toplam 325 100

Arastirmaya katilan &grencilerin %24,9’unun ailesinin aylik ortalama
geliri 250 ila 900 TL arasindadir. Katilimeilarin neredeyse yartya yakininin
(%48,9) ailesinin aylik geliri 901 ila 1800 TL arasindadir. Katilimcilarin
%14,2’sinin ailesi aylik 1801 ila 2500 TL arasinda gelire sahipken %7,1’inin
ailesinin ortalama geliri 2501 ila 3500 TL arasindadir. Ailesinin aylik ortalama
gelirinin 3501 TL {izerinde oldugunu belirten katilimci oram ise %4,9’dur.
Uygulamaya katilan 6grencilerin ailelerinin egitim diizeyi ve gelir diizeyleri
dikkate alindiginda biiyiik bir ¢ogunlugun orta ve hatta alt orta sosyo-ekonomik
diizey aileden geldikleri diisiiniilebilir. Uygulamaya katilan O6grencilerin
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kendilerinin aylik kisisel harcamalar1 sorulmus ve verilen cevaplar tablo 2.’de
gosterilmistir.
Tablo 2. Aylik Harcamaniz Ne Kadardir?

Frekans Yiizde (%)
350 TL veya daha az 96 29,5
351- 600 TL. 155 47,7
601- 850 TL. 48 14,8
851 TL iizeri 28 8,0
Toplam 325 100

Ogrencilerin aylik harcamalarini gdsteren tablo ise su sekildedir:
Katilmcilarin  %29,5’1 350 TL veya daha az harcamada bulunmaktadir.
%47,7’lik oranla neredeyse yartya yakin katilimei, aylik harcamalarimin 351 ila
600 TL araliginda oldugunu belirtmislerdir. Aylik harcamasi 601 ila 850 TL
arasin da olan 6grenci oran1 %14,8 iken, aylik 851 TL iizerinde harcamasi olan
katilimc1 %8 oranindadir.

Ankete katilan Ogrencilerden %0,9’u (3 kisi), hi¢c kardesi olmadigini
belirtmistir. %24,6 oraninda katilimci kendileri dahil iki kardes olduklarim
belirtmigken, %32’ si li¢ kardes, %18,5” i dort kardes, %24’ ise bes veya daha
cok kardese sahip olduklarini belirtmistir. Buna gore kendileri dahil ii¢ ¢cocuk
oldugunu belirten katilimci sayist daha fazladir. 2011 yilinda yapilan Aile
Yapist Arastirmasi’na gore ortalama hane halki biiyiikligi 3,6’dir (Aile ve
Toplum Hizmetleri Genel Miidirligi, 2014: 24). Buna gore katilimcilarin
hemen tamaminin hane halki biiylikligii, Tiirkiye ortalamasinin iizerinde yer
almaktadir.

Ankete katilan Ogrencilerin kendi deger yargilarindan yola ¢ikarak,
hayatta basarmak istedikleri en Onemli seyin ne oldugu sorusuna ise
katilimcilarin  yarisindan fazlasi (%56,6) okulu bitirip meslege baslamak
oldugunu belirtmislerdir. Sonrasinda %20,9’luk oranla hayatta basarmak
istenilen en 6nemli seyin akademik bir ¢alisma yapmak oldugunu sdyleyenler
gelmektedir. Bunu takiben %8,3 ile iyi para kazanmak cevabini verenler ve
sonrasinda %8,3 ile uyumlu bir aile kurmak cevabin1 verenler gelmektedir.
Katilimcilarin  %5,8’1 ise daha baska oOncelikler belirtmislerdir. Buna goére
ogrencilerin mevcut dgrencilik rolil ile beklentileri arasinda uygunluk oldugu
goriilmektedir.

Yine aile kurmaya verilen degerin belirlenebilmesine yonelik olarak
sorulan “Size goére insan nicin evlenir?” sorusuna verilen cevaba gore %40,9
oraninda katilime1 yalmzhigini gidermek igin cevabim vermistir. %27,7
oraninda katilime ise evliligi neslin devamu i¢in istemektedir. Mutlu olmak i¢in
cevabini verenlerin oran1 %7,7 iken, %6,2’ si ekonomik dayanismayi, %4,6” s1
ise cinsel iligkileri diizene koymay1 gerekce gostermistir. Bunlarin diginda
cesitli cevaplar belirtenlerin orani ise %12, 9° dur.
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin %46,8” i1 evlenecegi kisinin egitimli
olmasi ile daha ¢ok ilgilenecegini belirtmisken, %43,7’si ise evlenecegi kisinin
aile yapisin1 ve ailesinin ge¢misini 6nemsemektedir. %5,5 oraninda katilimel
evlenecegi kisinin zengin olmasini beklerken, %4’ evlenecegi kisinin giizel/
yakisiklt olmasini beklemektedir. Es se¢iminde nesebin onemli bir deger
oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan 6grencilerin yaridan fazlast (%67,7 ile), en uygun
evlenme yasinin 25 ila 29 yas arasinda oldugunu belirtmiglerdir. Bu ifade okul
bitiminden hemen sonra evlilik diisiiniildiigii bigiminde yorumlanabilir. Hemen
ardindan % 24,3 ile uygun evlenme yasinin 18 ile 24 arasinda oldugunu
sOyleyenler gelmistir. Sonrasinda ise %7,4 ile 30 ile 34 yas arasi cevabini
verenler gelmistir. 35 ile 39 yag araligi cevabini verenler (%0,6 ) ile 18 yas ve
altt cevabimi verenlerin (%0,3) oran1 ise oldukg¢a diigiiktiir. Verilen cevaplarda
40 yas ve Tlzerinde evlenile bilinecegi belirten herhangi bir ifadeye
rastlanmamustir.

Katilimcilarin %63,7’si evlenmeyi diisiindiigiinii belirtirken %36,3’1 ise
evlenmeyi diisiinmedigini belirtmistir. Universite yillarinda &grencilerin nemli
bir kisminin evlenme diisiincesini tagidiklar1 gériilmektedir.

Katilimcilarin %96’sinin anne ve babasi birlikte yasamaktayken, anne
ve babasi ayri olanlarin orani ise %4’tlir. Bu oranlar aile kurumuna verilen
degerin ve 6nemin bir gostergesi olarak okunabilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin aileleriyle birlikte en ¢ok yaptiklar
ortak faaliyet %44,6 ile aile ici sohbetler veya dertlesme gelmektedir. Bundan
sonra (%35,4 ile) yemek olmustur. . %11,4 cevap orani ile piknikler de, aile
icinde yapildig: belirtilen bir diger ortak faaliyettir. %6,8 ile alig veris ve %1,8
ile tiyatro veya sinema daha az yapilan ortak faaliyetler olarak karsimiza
cikmaktadir.

Aile ile yapilan ortak faaliyetlerin tiiriiniin yan1 sira sikligr da,
katilimcilarin aile degerleri ve yapilar1 hakkinda 6nemli bir veridir. Buna gore
katilimcilarin %56,9’u ile yaridan fazlasi ailesi ile ara sira ortak faaliyetlerde
bulundugunu belirtmektedir. Cok sik olarak ailesi ile ortak faaliyette
bulundugunu belirtenlerin oran1 %32,6 iken, %81 ailesi ile nadiren ortak
faaliyette bulundugunu belirtmistir. %2,5 oraninda katilimer ise ailesiyle hig
ortak faaliyette bulunmadigini belirtmistir. Yine bu noktada belirtilmesi gerekli
olan bir etken, ailelerinden uzakta okuyan 6grencilerin varligidir. Dolayistyla bu
durum, katilimcilarin aileleriyle gegirdikleri zamani sinirlayici bir faktordiir.

Katilimcilarin  hayatta en ¢ok kime giivendikleri soruldugunda ise
oncelikli olarak (%87,7 ile) anne- babaya giivendikleri goriilmiistiir. Kardeslere
duyulan giiven ise %8,3 oranindadir. %2,5 oraninda katilimci ise arkadaslarina
daha c¢ok giiven duydugunu belirtmisken, %0,9 oraninda katilimc1 akrabalarina
daha ¢ok giiven duydugunu soylemistir.

Katilimcilarin hayatta genel olarak neye dnem verdikleri sorusunda ise
aile cevabini verenler %90,8 ile biiyiilk ¢ogunlugu olusturmaktadir. Daha
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sonrasinda ise verilen cevaplara gore %3,4 ile is veya egitim cevabin verenler
gelmektedir. Kendine zaman ayirmay1 énemsedigini belirtenlerin orani ise %2,5
oranindadir. Maddi birikim veya tasarrufu onemsedigini belirtenlerin orani
%1,8 iken dost veya arkadaslarin1 onemsedigini belirtenlerin orani ise %]1,5’
tur.

Aile kurumunun yapisint ve aileye yonelik degerlerin niteligini
belirleyen en temel faktorlerden biri dindir. Dolayisiyla katilimcilarin, kendi
yasamlarmi  ne Olglide dini  kurallar ¢ergevesinde  yliriittiiklerinin
belirlenebilmesi igin “Dindar misiniz?” sorusu sorulmustur. Buna gore
katilimeilarin biiyiik cogunlugu (%82, 8), asir1 olmamakla birlikte dini kurallara
bagli olmaya calistigini belirtirken, % 11,7’si dini kurallara asir1 bagh oldugunu
belirtmis, %5,5’1 ise dindar olmadigin1 sdylemistir.

Universite ogrencilerine bagslar1 dara diistiikleri zaman, maddi ve
manevi sikintilar1 oldugunda 6ncelikli olarak ailelerine bagvurma diisiincesi
besli Likert 6l¢egi seklinde sorulmustur, verdikleri cevaplar tablo 3’tedir.

Tablo 3: Maddi veya Manevi Sikintilarda Oncelikle Aileye Basvurulur

Frekans Yiizde (%)
Kesinlikle katilmiyorum 20 6,2
Katilmiyorum 14 4.3
Kararsizim 10 3,1
Katiliyorum 83 25,5
Kesinlikle katiliyorum 198 60,9
Toplam 325 100

“Maddi veya manevi sikintilarda 6ncelikle aile bireylerine bagvururum”
ifadesine olumlu yaklasanlarin oranm1 %86,4 iken, bu ifadeye katilmayanlarin
orani ise %10,5tir. Bu ifadeye kararsiz kalanlarin orani ise %3,1’dir.Tek bagina
bu sonug bile genglerle aileleri arasinda ne kadar gii¢lii bir bagliligin oldugunu
gostermektedir.

“Ailenin iyiligi i¢in aile bireyleri hicbir fedakarliktan kaginmamalidir”
ifadesine katilanlarin oran1 %89,8’ken, bu ifadeye olumsuz yaklasanlarin orani
%7,4°tlir. Kararsizlarin orani ise %2,8’dir.

Aile i¢i bireylerin rol dagilimina iligkin tutumlarini ortaya koymak
lizere sorulan “Aile i¢i bireylerin farkli rolleri vardir; kadin ve erkek esit
degildir” ifadesine katilanlarin oram1 %38,8 iken bu ifadeye katilmayanlarin
oran1 %53,9” dur. Kararsizlarin orani ise %7,4 olarak belirlenmistir.

Aile icinde kadininda erkek gibi c¢alisabilecegi konusunda sorulan
soruya verilen cevaplar tablo 4’te gdsterilmektedir.
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Tablo 4. Ailede kadin da erkek gibi calisabilir

Frekans Yiizde (%)
Kesinlikle katilmiyorum 30 9,2
Katilmiyorum 16 49
Kararsizim 39 12,0
Katiliyorum 96 29,5
Kesinlikle katiliyorum 144 44,3
Toplam 325 100

Aile igi bireylerin rol dagilimina yonelik tutumlarinin belirlenmesi
adina sorulan bir diger soru da ailede kadinin da erkek gibi ¢aligip
calisamayacag1 sorusudur. Buna gore bu ifadeye katilmayanlarin oram %14,1
iken katilanlarin oranmi %73,8 ile ¢cogunlugu saglamistir. Kararsizlarin orani ise
%12°dir. Universite genglerinin eslerinin calismas1 konusunda tutumlarinin
olumlu oldugu gozlenmektedir. Bu sonugta kadinin ¢alismasina olan tutumun
iilkemizde giderek degistigini gdstermektedir.

Ailede bireylerin rollerine yonelik tutumun belirlenmesi adina sorulan
bir diger soru da ailenin reisinin erkek olup olmadigidir. Buna goére bu ifadeye
katilanlarin orant %39,3’ken katilmayanlarin orani ise %49,9’dur. Kararsizlarin
orant ise %10,8’dir. Aile reisligi konusu iiniversite 0grencileri arasinda bir
cekigme alani olarak durmaktadir. Bu durum ge¢misimizle kiyaslandiginda aile
reisligi konusunda geglerde bir deger degisimi yasandigi s6ylenebilir.

Katilimcilarin aile yapilarina karsi olan tutum ve degerlerini 6lgmek
adina, katilimcilarin ailenin kurulusuna iligkin goriislerini de ele almak
gerekmektedir. Bu bakimdan “Aile kurumu ig¢in evlilik gerekli midir?” sorusuna
verilen cevaplardan %88,6’s1 olumlu yondedir. Katilimcilarin %9,81 bu ifadeye
katilmadigini belirtmistir. Kararsizlarin orani ise %1,5’tir. Bu sonuglara gore
iiniversite genclerinin bilyllk c¢ogunlugunun muhafazakar degerlere sahip
olduklar1 gozlenmektedir.

Yine ailenin kurulusuna yonelik bir degerlendirme yapmak adina,
katilimcilarin ~ “nikah” iizerine olan gorlsleri sorulmustur. Buna gore
katilimeilarin %12,3°1i nikahsiz da birlikte yasanabilecegini diistiniirken %83,7°
si bu ifadeye olumsuz yaklagmaktadir. %4 oraninda ise kararsiz katilimeci
mevcuttur.

Ailenin kurulusuna ve aile degerlerine yonelik bir bagka ifade olan
“Evlenmeden ¢ocuk sahibi olunmamalidir” ifadesine katilanlarin orami %70,2
iken, katilmayanlarin orani ise %28, 9’ dur. Kararsizlarin orani ise 3 kisi ile
%0,9°dur.

Aile kurumunun en tutucu davrandigi olgulardan birisi, bosanma
halidir. Bu sebeple katilimcilarin “bosanma” {izerine olan tutumlarmin da
bilinmesi 6nem arz etmektedir. Bu sebeple ele alinan ‘“Anlagamayan esler
bosanmalidir” ifadesine katilimcilarm %351,1°1 onaylamaktadir. Buna karsilik
olarak %21,3 oraninda katilimec1 bu fikre olumsuz yaklasmaktadir. %27,7 oran
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ile katilimcilarin 6nemli bir boliimii bu ifadeye karsi kararsiz kalmiglardir. Bu
sonuglar iiniversite gengleri arasinda bosanmanin pek hos karsilanmadiginin
delili olarak anlasilabilir.

Bosanma olgusuna yonelik tutumlari ortaya koyma amagli olarak
verilen bir diger ifade de, bosanan g¢iftlerin ¢cocuk gelisimi tizerindeki etkisidir.
Buna gore katilimcilarin %80,6°s1 bosanmanin ¢ocuk gelisimini olumsuz
etkileyecegini belirtirken, %12,6’s1 olumsuz etkilemeyecegini diisiinmektedir.
Karasizlarin orani ise %06,8’dir.

Aile, sadece anne baba ve c¢ocuklardan olusan bir yap1 olarak
goriilebilse bile, geleneksel anlamda genis aile yapilarinin tamamen
coziildigiinii sOyleyebilmek adina, katilimcilarmm aile degerlerine karsi
tutumlarindan yola ¢ikmak gereklidir. Bu bakimdan aile bireylerinin, ¢ekirdek
aile disindaki otorite figiirlerinin gorislerine karsi verdikleri énemi 6lgmek
bakimindan aile biiyiiklerinin aile i¢i sorunlara miidahil olup olmamalarma kars1
tutumlar sorulmustur. Buna gore katilimeilarin %55,7’si aile i¢i sorunlara anne
baba disindaki biiyiiklerin dahil olmasmi istememektedir. %30,5 oraninda
katilimct ise anne baba digindaki aile biiyiiklerinin aile igi sorunlara miidahale
edebilecegini diistinmektedir. Kararsizlarin orani ise %13,8’dir.

Bakima ihtiya¢ duyan aile biiyiiklerinin durumu ve bu durum karsisinda
sorumluluk duymak aile kurumunun ne denli tutucu oldugunun bir gostergesi
olarak goriilebilir. Dolayisiyla katilimecilarin aileye yonelik tutumlarmin ne
derece sik1 oldugunun ortaya konmasi adina, aile i¢i yaslilarin bakiminin aile
icinde gerceklestirilmesinin gerekip gerekmedigi sorulmustur. Buna gore
katilimcilarin = %7,1’1 bakim ihtiyac1 bulunan yashlarin bakiminin aile
bireylerince yapilmasinin gerekliligine katilmazken, %88,3 oraninda katilimci,
bakimin aile bireylerince yapilmasmin gerekli oldugunu belirtmislerdir. %4,6
oraninda katilimei ise kararsiz durumdadir.

Aile bireylerinin bir arada bulunmasi gerekliligi, dolayisiyla ailenin ne
denli siki bir iliski agina sahip oldugunun belirlenmesi adina, bir 6nceki soruya
paralel olarak, yaslhilarin bakimimin bakimevlerinde gerceklestirilmesine karsi
olan tutum 6nemlidir. Buna gore katilimcilarin %12,3’{, bakimevlerine olumlu
yaklasirken, %72’si bakimevlerine karsi olumsuz yaklagmaktadir. %15, 7’ si ise
kararsizdir.

Genglere “ailenin manevi degerlere siki bicimde bagli olmasi gerekir
mi” sorusu yoneltilmistir. Aile kurumunu bir arada derleyip toparlayan
degerlerin basinda manevi degerlere baglilik gelmektedir. Aile kurumu sadece
rasyonalite lizerine kurulan bir kurum olmayip fedakarlik temelli bir kurumdur.
Universite dgrencilerinin bu konudaki yaklagimlari tablo 5.’te gdsterilmistir.
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Tablo 5. dile manevi degerlere siki bicimde bagl olmalidir

Frekans Yiizde (%)
Kesinlikle katilmiyorum 16 49
Katilmiyorum 17 5,2
Kararsizim 19 5,8
Katiliyorum 115 35,4
Kesinlikle katiliyorum 158 48,6
Toplam 325 100

Aile, bir bireyin hayati 6grendigi en temel egitim- 6gretim kurumu
niteligindedir. Bu nedenle de din, 6rf, adet, gelenekler gibi manevi degerlerin
benimsenme derecesi, aile yapilarim1 ve degerlerini belirlemeye yarayan en
karakteristik 6zelliklerdir. Bu dogrultuda sorulan “Aile, manevi degerlere siki
bigimde bagli olmalidir” sorusuna katilimcilarin %84°# katilirken %10,1° 1
olumsuz yaklagsmaktadir. Katilimeilarin %5,8’ i ise kararsizdir.

B. Cinsiyet Degiskenine Gore Kadin ve Erkeklerin Aile Kurumuna Bakislarinin
Karsilastiriimast

Hayatta basarilmak istenen en 6nemli sey olarak, kadinlar ve erkekler,
cogunlukla okulu bitirip bir meslek sahibi olmak se¢enegini tercih etmislerdir.
Genel olarak uyumlu bir aile kurmak, 6grenciler tarafindan hayattaki en 6nemli
amag olarak goriilmemekle birlikte, aile kurmay1 erkeklerin kadinlardan daha
fazla oOnemsedikleri goriilmektedir (p:0,000< 0,05). Cinsiyetle hayatta
basarilmak istenen en Onemli sey arasinda istatistiki olarak anlami farklilik
vardir.

Katilimcilara sorulan “Size gore insanlar nigin evlenir?” sorusuna
kadinlarin  %54,1’1 erkeklerin  %45,9’u yalmzligi gidermek i¢in cevabm
vermiglerdir. Ancak cinsiyete gore farklilasan nokta, evlilikte aranan
mutlulugun, kadinlarin erkeklerden daha fazla dnemsemesi olarak gosterilebilir
(p:0,016< 0,05). Kadinlarin %68’i mutlu olmak i¢in evlenecekleri cevabin
verirken Erkeklerin %32’si mutlu olmak i¢in evleneceklerini belirtmislerdir.
Evlenmenin ve dolayisiyla bir aile kurmanin mutlulukla iligskilendirilmemesi,
Ogrencilerin, aile degerlerine ve aile kurumundan beklentilerine yonelik bir
gosterge niteligindedir. Cinsiyete gore kadin ve erkeklerin ne icin evlenmek
istedikleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir.

“Evleneceginiz kisinin en ¢ok hangi 6zelligi ile ilgilenirsiniz?”” sorusuna
verilen cevaplarin, cinsiyet farkliliklarina gore degistigi tespit edilmistir. Buna
gore kadinlarin %63.8 evlenecekleri kisinin daha ¢ok egitimli olmasiyla
ilgilenmekteyken, erkeklerin %61.3 ise daha ¢ok evlenecekleri kisinin aile
yapisi1 ve ailesinin ge¢misiyle ilgilenmektedir (p: 0,000< 0,05). Bu sonuca gore
cinsiyete gore kisilerin evlenecekleri kisilerde hangi o6zellikleri aradiklar
bakimindan farklilagtiklar1 s6ylenebilir.
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Ankete katilan Ogrencilerin en uygun evlenme yasi disiinceleri,
cinsiyete gore de farklilik gostermektedir. Buna gore kadinlarin %76,1°1 25-29
yas arasini en uygun evlenme yast olarak goriirken, erkeklerin %62,5°1 30-34
yas arasini en uygun evlenme yasi olarak gordiikleri tespit edilmistir. Bu
anlamlilik seviyesine gore (p:0,016< 0,05) en uygun evlenme yas1 konusunda
cinsiyete gore istatistiki olarak anlamli farklilik s6z konusudur.

Ailede kadinin da erkek gibi calismasi diislincesine iiniversite
Ogrencilerinin vermis oldugu cevaplarin farklilagip farklilagmadigi test
edebilmek icin ki-kare testi yapilmistir. Ki-kare sonucu tablo 6. da
goriilmektedir.

Tablo 6. Ailede kadin da erkek gibi ¢calisabilir

Ailede kadin da erkek gibi ¢aligabilir
Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyorum [Katilmiyorum|Kararsizim [Katiliyorum |katiliyyorum| Toplam

Cinsiyet Bayan Frekans 7 7 7 41 101 1631

Cinsiyet % 4,3% 4,3% 4,3% 25,2% 62,0%| 100,0%

Kadin da 23,3% a38w|  17.9%|  427%|  70,1%| 50.2%

caligabilir %

Toplam % 2,2% 2,2% 2,2% 12,6% 31,1%| 50,2%

Erkek Frekans 23 9 32 55 43 162

Cinsiyet % 14,2% 5,6% 19,8% 34,0% 26,5%| 100,0%

Kadin da 76,7% 56.2%| 82,1%|  573%|  20.9%)| 49,8%

caligabilir %

Toplam % 7,1% 2,8% 9,8% 16,9% 13,2%| 49,8%
Toplam Frekans 30 16 39 96 144| 325

Cinsiyet % 9,2% 4,9% 12,0% 29,5% 44,3%| 100,0%

et 1000%|  1000%| 1000%|  100,0%|  100,0%|100,0%

calisabilir %

Toplam % 9,2% 4,9% 12,0% 29,5% 44,3%]100,0%
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Ailede kadin da erkekler gibi calisabilir diisiincesine kadinlarin %70,1°1
kesinlikle katiliyorum cevabini verirken, bu oran erkeklerde %29,1 dir.
Kadinlar bu ifadeye daha olumlu yaklasirken erkeklerde kararsizlarin fazlaligi
goze carpmaktadir. Cinsiyet degiskenine bagli olarak kadin ve erkeklerin;
kadinlarin ailede ¢aligma fikri agisindan aralarinda anlamli fark oldugu ki-kare
testi anlamlilik (p:0,000< 0, 05) sonucundan da agikca anlasilmaktadir.

Aile reisi erkektir, son sozii erkek soOyler diisiincesi Universite
ogrencilerine soruldugunda kadinlarin %24,3’i kesinlikle katiliyorum derken,
erkeklerin kesinlikle katiliyorum diyenlerin orant %75,7°dir. Yine kadinlarin
bu fikre kesinlikle katilmiyorum diyenlerin oram %72,4’iken erkeklerde bu
oran %27,6’dir. Acik¢ca kadmlar “ailede reis erkektir” diisiincesini
paylasmadiklarmi belirtmektedirler. Cinsiyete gore erkek ve kadinlarin ailede
kimin reis olacagi konusunda farklilastiklar1 ve istatistiki olarak ki-kare
iligkisinin (p.0,000<0.05) anlaml ¢iktig1 goriilmistiir.

Ana baba disinda aile biiyiiklerinin ailevi sorunlara miidahil olup
olamayacag1 soruldugunda; kadinlarm %32,2’si kesinlikle bu fikre katiliyorum
miidahil olabilirler derken, erkeklerin %67,4’ii kesinlikle bu gorisi
onayladiklarim1 belirtmislerdir. Bu goriise kesinlikle katilmiyorum diyen
kadinlarin oran1 %61,5’ken erkeklerin oran1 %38,5’dir. Ana baba disinda aile
biiyiiklerinin ailenin sorunlarina miidahil olup olamayacagi konusunda kadin ve
erkeklerin goriisleri bakimindan aralarinda istatistiki olarak anlamli farklilik
oldugu (p:0,000< 0, 05) tespit edilmistir.

V. Sonug¢
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi’nde 325 katilimer ile gergeklestirilen
anket uygulamasindan elde edilen bulgulara dayanarak su sonuglara ulagilabilir.
Tanzimat’tan bu yana Tirk toplumu belli bir degisim ve doniisiim siireci
yasamaktadir. Zaman zaman basin yaym organlarmda toplumsal yapiin temel
kurumu olan ailenin degisimi ve nereye gittigi konusunda endiselerin oldugunu
gozlemlemek miimkiindiir. Bu ¢alismada Gaziosmanpasa Universitesi
Ogrencilerinin aile kurumuna bakisin1 belirleyerek ileride bu genclerin nasil
aileler kuracagini, Tiirk aile yapisinin nasil bir degisim icerisine girebileceginin
kestirimini yapmak amaclanmustir. Oncelikli olarak calismanin verileri ile
kavramsal yaklagimi karsilastirildiginda;  (6grencilerin  aile  kurumuna
bakislarinin) muhafazakar yaklasimin fiili gerceklikle daha uyumlu oldugu
sOylenebilir. Calismaya katilan 6grencilerin biiylik bir kismi aile kurumunu
onemli ve degerli gordiiklerini belirtmiglerdir.
Ogrencilerin aile yapilarina yonelik olarak; calismaya katilan
ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik olarak toplumun alt orta veya alt
kesiminden olduklar1 gézlenmistir.
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Katilimeilarm ailelerinin egitim durumlari, gelirlerini belirleyen bir
faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimeilarin annelerinin %61,2’si,
babalarmin ise %60,6’s1 ilkogretim mezunudur. Dolayisiyla &grencilerin
ailelerinin egitim profili, biiyiik oranda ilkogretim diizeyindedir.

Katilimcilarin ailelerinin hane halki niifusuna yonelik olarak kardes
sayilarina ait veriler kullanilabilmektedir. Buna gore katilimcilarin biiyiik
cogunlugu, kendileri dahil en az ii¢ kardes olduklarini belirtmislerdir. Bu halde
hane halki niifusu, Tirkiye Aile Yapisi Aragtirmasi’nda yer alan ortalama hane
halki biiyiikliigii olan 3,6 nin iizerinde yer almaktadir.

Aragtirma bulgularina gore 6grencilerin, aile kurumuna karsi nasil bir
bakis agisina sahip olduklari dnemli bir soru olarak goriilebilir. Ornegin
katilimcilarin  yariya yakini, evlenecegi kisinin aile yapisiyla yakindan
ilgilenmektedir. Ayrica evlenme sebeplerinden en 6nemlisi olarak “yalnizlig
gidermek” ifadesini belirtmislerdir. Buna karsilik “uyumlu bir aile kurmak,
hayattaki en 6nemli amacimdir” diyen katilimcilarin orani ise %8’dir. Su halde
Ogrencilerin timii i¢in aile kurmak baslica amag¢ olarak gorilmemektedir;
Ogrenciler icin 6ncelikli amag okulu bitirmektir.

Katilimeilarin %67,7°lik kismiyla ¢cogunlugu en uygun evlenme yasi
olarak 25 ile 29 yas araligimm tercih etmektedirler. Bir yiiksekogretim
kurumunda egitim gormeleri sebebiyle mezun olduktan sonra evlenme
diistincesi, bu yas araliginin belirginlesmesine yol agmaktadir.

Katilimcilarin  yaridan fazlasi, aile iginde ara sira, nadiren ortak
faaliyette bulunduklarmi ya da hicbir zaman faaliyette bulunmadiklarim
belirtmislerdir. Bu dogrultuda katilimcilarin aile degerlerinin ve aile yapilarinin
cok siki olmadig1 bigiminde bir yorum yapilabilse de, pek ¢ok 6grencinin kendi
ailelerinden uzakta egitim goriiyor olmalari, ortak faaliyette bulunmalarim
engelleyici bir faktordiir. Yine de katilimcilarin en ¢ok giivendikleri kimseler
olarak anne- babalarin1 gostermeleri, aileden kopuk olmadiklarinin bir
gostergesi konumundadir.

Aileye verilen degerin bir baska gostergesi, katilimcilarin yaklagik
%85’ 1, maddi ve manevi sikintilarda dncelikle aileye bagvurulmas: gerektigini
belirtmektedirler. Yine katilimcilarm biiyiik cogunlugu, ailenin iyiligi i¢in aile
bireylerinin hicbir fedakarhktan kacinmamak gerektigini belirtmislerdir.

Aile i¢i rollere bakista yaklasik %40°lik bir kesim, kadin ve erkegin esit
olmadigim belirtirken, %54’ likk bir kesim ise aile i¢inde kadin ve erkegin esit
oldugunu belirtmislerdir. Ancak kadinin ¢aligmasina olumlu bakanlarin %74
gibi bir orana sahip olmasi, geleneksel tutumun 6tesinde yer almaktadir. Ancak
yine “aile i¢inde son s6z erkegindir” ifadesine katilanlarin %40, katilmayanlarin
%50 gibi birbirine yakin sayilabilecek orana sahip olmasi yine de gencler
arasinda ailede kimin reis olacagi tartigmasinin bittigini gostermemektedir.
Ciinkii aile reisinin kim olacaglr konusunda kadinlar ve erkekler arasindaki
iliskiye bakildiginda iliskinin istatistiki olarak farklilastig1 goriilmektedir. Yani
Universite gengleri arasinda aile reisligi tartismali konulardan birisidir.
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Aile birligine yonelik olarak elde edilen bulgular, geleneksel bir bakig
acisina gore degerlendirilebilir. Oncelikle katilimeilarin ¢ok biiyiik kismui, aile
kurumunun olusmasi i¢in evliligin gerekli oldugunu savunmaktadir. Yine,
nikahsiz bir arada yasamaya olan olumsuz bakis ile evliligin gerekliligi
ifadelerine verilen cevaplar birbirine paralel bigimde ailenin kurulmasi igin
mesru bir sézlesmenin olmasi geregi iizerinde uzlagmaktadir. Aile biitlinliiglinii
gosterebilecek olan bir baska degisken olarak, ¢cocugun evlilik sonrasi diinyaya
getirilmesi ifadesine olan yiiksek katilimdir.

Evliligin kurulusunda oldugu iizere, bu kurumun c¢oziiliisi siirecine
yonelik olarak verilen cevaplar da, aile kurumuna olan bakisi gdstermesi
acisindan Onemlidir. Anlagsamayan eslerin bosanmasi geregine katilimcilarin
hemen yaris1 olumlu bakmaktadir. Ancak %21 oraninda olumsuz goriis ile
birlikte %27 oraninda yiiksek derecede kararsiz bir kesimin bulunmasi, aileye
kars1 iniversite gengleri arasinda muhafazakdr tutumun devam ettigini
gostermektedir. Yine, bosanan c¢iftlerin ¢ocuklarin gelisimini olumsuz yonde
etkileyeceklerinin diisiiniilmesi, aile kurumuna karsi gelencksel bir bakisi
sergilemektedir.

Aile kurumuna yonelik geleneksel bakisin bir gostergesi de ailenin
temel bir yap1 olarak “mahrem” goriilmesi ve ige kapaliligidir. Bu bakimdan
katilimcilarin yarisindan fazlasi, kendi ailevi sorunlarina, ebeveynlerinin bile
karigmasina olumsuz yaklagmaktadir. Yine aile icinde bakima muhtag¢ yaglilarin
ihtiyaclarinin aile bireylerince giderilmesi ve bakimevlerine olan tutumun daha
diisiik diizeylerde kalmasi, aile i¢i siki iligkilerin bir gostergesi konumundadir.
Son olarak katilimcilarin, aile kurumunun c¢esitli manevi degerlere siki bigimde
bagli olmas1 gerektigini belirtmeleri, geleneksel aile yapisinin ve degerlerinin
karakteristik bir 6zelligi olarak yansimaktadir.

Genel olarak arastirma bulgular1 degerlendirildiginde, Gaziosmanpasa
Universitesi 6grencilerinin aile yapilar1 ve aile degerlerine yonelik tutumlari
geleneksek Tiirk aile yapisinin temel 6zelliklerini tasiyor durumdadir. Ancak
degisen sosyo-ekonomik faktorler, Ogrencilerin aile kurumuna karsi olan
tutumlarini da etkilemistir. Ozellikle giiniimiizde meslek edinebilme, 6grenciler
tarafindan en 6nemli amag olarak goriildigii icin yasam alanlarinin biitiinii de
kariyer tercihleri dogrultusunda sekillenmektedir. Bu dogrultuda bir fakiilte
mezunu olabilmek, kadin veya erkek tiim 6grenciler igin is bulabilmenin bir
gerekliligi halindedir. Dolayisiyla, en basta aile kurabilmenin temel geregi
olarak goriilen evlilik, mezuniyet sonras1 yas donemine denk gelmektedir. Buna
ilaveten sadece meslek sahibi olmak da giinlimiizde yeterli goriilmemekte,
kariyer, kigiler i¢cin oldukca Onemli bir nitelik haline gelmektedir. Tiim bu
sebepler dolayisiyla ilerleyen yas, ekonomik 6zgiirliikk, meslegin gerektirdigi
niteliklere sahip olmak i¢in harcanan zaman, emek, maliyet gibi unsurlar bir
arada diistiniildiigiinde, geleneksel aile motifinin belirli bir doniisiime ugradigi
da gbdzden kagmamaktadir. Bu durumun belki de en belirgin gostergesi,
ogrencilerin temel hayat amaci olarak meslek edinmeyi Onemsemeleri, aile
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kurumunun temel sebebi olarak da mutlu olmaktan ¢ok yalmzligi gidermeyi
onemsemeleridir.

Sonugta iiniversite 6grencilerinin geleneksel aile degerlerini tasidiklari
bu veriler 1s18inda sdylenebilir. Genglerin aile kurmayi 6nemsedikleri, aileyi
onemli gordiikleri, ailelerine en yiliksek oranda giiven duyduklarindan kusku
yoktur. Ancak caligmanin verilerinden anlasildigi kadariyla Ogrencilerin
cinsiyet degiskenine gore; ailede kimin reis olacagi, aile biiyiiklerinin aile igi
sorunlara miidahalesi, aile liyelerinin bakima ihtiyact olan kisilerin bakimi
konusu ve kadinlarin c¢aligmast konusunda diislincelerinin farklilastigi
goriilmektedir. Yapilan istatistiki analizlerde cinsiyet degiskenine gore aradaki
goriis farkinin anlamli oldugu tespit edilmistir. Bu da bu konularda genglerin
goriislerinde 6nemli farkliliklar oldugunun gostergesidir. Aile uygulamalar1 ve
genglerin aile konusunda sosyallesmeleri siirecinde bu konular miitalaa edilerek
genglerin diisiincelerinde yakinlagma saglanamadigi zaman bu konularin ileride
kuracaklar aile gruplarinda ciddi ¢atisma alanlar1 olusturabilecegi ongorebilir.
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