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Dizisinin Ahmlanmasina Yonelik Bir Calisma
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Oz

Turkiye'de sekller ve muhafazakdr birey arasinda var olan ama ¢ogu zaman
gormezden gelinen kimi ¢atismalar, ilk defa bir televizyon dizisinde, konu olarak
islenmektedir. Ulusal yayin yapan Show TV’de yayimlanan “Kizilcik Serbeti” isimli dizi,
sekiiler ve muhafazakar bireyler arasinda yasanan gatismalari izleyiciyle bulusmustur.
Bu anlamda iki farkl kesim arasinda var olan tartismalar, televizyonlar araciligiyla
popller bir ortama tasinmis ve birgcok kesimin bu sorunlari tartismasina neden
olmustur. Alimlama analizinin kullanildig bu calismada, Kizilcik Serbeti dizisinde
izleyiciye iletilen mesajlarin farkli demografik 6zelliklere sahip bireyler tarafindan
nasil okundugu incelenmektedir. Ozellikle kadinlar Gizerinden tartisilan bir dizi olmasi
nedeniyle goriisme kadin katihmcilarla sinirlh tutulmustur. Stuart Hall'in Uzerinde
durdugu “Kodlama, Kodagimlama modeli” géz oniinde bulundurularak birtakim
sonuglara ulasilmistir. Calisma kapsaminda katiimcilar toplumda laik/dindar bireyler
arasinda bir gatismanin oldugunu belirterek Hall’'un ortaya koydugu yaklasima uygun
olarak egemen, tartismaci ve muhalif okumalar gergeklestirmistir.
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the Context of Secular and Conservative Identity
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Abstract

It is seen that the conflicts between secular and conservative individuals in Tirkiye,
which exist but are sometimes ignored, are covered in detail in a series of films, whi-
ch can be considered as the first outside of digital platforms. In the series titled “Ki-
zilcik Serbeti”, which was broadcasted on Show TV, a national broadcasting channel,
the conflicts between secular and conservative individuals were brought together
with the audience. In this sense, the discussions between two different groups of pe-
ople have been taken to a popular level through televisions and caused many groups
to discuss these problems. This study aims to reveal how the messages conveyed
to the audience in the series Kizilcik Serbeti are read by individuals with different
demographic characteristics by using the reception analysis method. The interview
was limited to female participants due to the fact that it is a series that is discussed
especially through women. Some results were reached by taking into consideration
the "Coding, Codification model" emphasized by Stuart Hall. Within the scope of
the study, the participants stated that there is a conflict between secular/religious
individuals in the society and carried out dominant, argumentative and oppositional
readings in accordance with the approach put forward by Hall.
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1. Girig

Roénesans, reform ve son olarak da Sanayi Devrimi ile birlikte Bati toplumlarinda
hizli bir degisim gergeklesmistir. Devrimlerden dnce kilisenin ve dinin baskinligini
kaybetmesi dinde yeni tartismalarin yasanmasina neden olmustur. Ozellikle dini
kurumlarin etkisini kaybetmesiyle birlikte, toplum dncekinden farkli bir din anla-
yistile karsi karsiya kalmistir. Yeni anlayisa gore, din artik toplumsal hayatta eskisi
gibi etkili olmayacaktir. Bu yeni dini algilayisi benimseyenler ile tepki gbsterenler
arasinda zamanla tartismalarin derinlestigi anlasiimaktadir. Bu etkilenme ya da
degismeler zamanla Bati toplumlarindan Dogu toplumlarina da gegmistir. Sekiler
hayat tarzi olarak insanlarin karsisina ¢ikan bu din anlayisi toplumsal anlamda ¢a-
tismalarin da dogmasina neden olmustur. Nuray Mert, s6z konusu tartismalarin
nedenini islami yasam tarzinin Hristiyanlhktan farkli olmasina baglamaktadir. Ona
gore islam ve laiklik birbirleriyle bagdasamamaktadir. islam diinyasi/Tiirkiye, Ba-
t'da oldugu gibi bir sekiler diisiince sistemi gelistirememistir (1994, ss. 43-44).
Serif Mardin de benzer bir yorumda bulunmaktadir. Bat’da kilise, feodalite, ye-
rel odaklar ile sekiler giicler, burjuvasi ve endistri arasinda yasanan ¢atismanin
Osmanli’da kendini cemaat ve devlet eksenli olarak ortaya ¢ikarmaktadir deger-
lendirmesini yapmaktadir (Mardin, Tirkéner ve Onde, 2002, s. 23). Son olarak
M. Emin Koktas bu catisma ya da farklilasmayi “Dini sadece bir inang konusu ya
da salt vicdani meselesi olarak goren, dolayisiyla bu alanda sinir kalmasi gerekti-
gini dislinenlerin yani sira, dini, inang ve ibadetler biitlin olarak gérenler bulun-
maktadir. Dini bu 6zellikleri ile sinirl gérmeyip toplumsal kiltiirel, hatta siyasal
boyutuna 6nemseyenler ayri bir kategori olusturmaktadir” (Kdktas, 2006, s. 279)
seklinde 6zetlemektedir.Bu anlamiyla tartisma sekdlerlesmeyi, dinin toplumdan
ayri distinilmemesi gerektigini sdyleyenler ile dinin tamamen toplum disanda
kalmasi gerektigini savunanlar arasinda yasanmaktadir.

Her ne kadar sekiilerlesme “dinin gerilemesi” gibi algilansa da bazi durumlarda “bu
dlinyaya uyma” olarak da duslintlmektedir. Bu anlayis birgok tilkede oldugu gibi Tiir-
kiye’de de son yillarda oldukea tartisiimaktadir. Sekiler yasam, son ¢eyrek yizyildir
kiltirel anlamda neredeyse her alanda kendini hissettirmektedir. Her ne kadar gele-
neksel ya da dinf topluluklarin varligi yasam alanlarinda kendini gostermisse de sekii-
ler yasam Turkiye’nin onemli kiltirel 6gesidir. Bu kiiltir Bati menseli olsa da oralarla
sinirl kalmayip gevre kita ve Ulkeler de etkilenmistir. Yogun olarak Tiirkiye'de son 20-
30 yildir bu kultirel iklimde etkili olmustur (Batur, 2015, s. 564). Turkiye’'de bu seki-
lerlesme iki sekilde gerceklesmistir. ilki tepeden inme seklinde olup egitsel, kiiltirel
ve hukuksal vb. sekilde gerceklesirken digeri de Tirkiye toplumunun da buna ayak
uydurdugu seklinde gergeklestigi sdylenebilir (Tekin, 2012, s. 191).
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Sekuler uygulamalarin hayata ge¢mesiyle birlikte toplumsal gerilimlerin ve ¢a-
tismalarin yasandigini belirten Tekin; “Kavram Uzerinde olusan yabancilik hissi,
bizzat sekilerligin tlrevleriyle birlikte Bati orijinli olmasindan kaynaklandigi ka-
dar, Tlirkiye’nin modernlesme tarihinde merkez ¢evre geriliminde merkezin ¢evre
Gzerindeki tahakkiim talepleri ve eylemlerinde anahtar bir kavram olmasiyla da
yakindan ilintili gériinmektedir. Yukaridan asagiya bir yontem izleyen modernles-
me seriiveninde, laiklik ve sekilerlik gibi kavramlar, tam da bu gerilimin kerteriz
noktasinda yer almislar; merkezin doniistirme taleplerinin temel kavramsal ens-
trimani da laiklik ve sekdilerlik olmustur.” (Tekin, 2012, s. 183) sozleriyle sekiler-
ligin Tlrkiye'ye gelisini ve sonrasini 6zetlemektedir. Bu tepeden inme toplumsal
gruplar tarafindan tamamen kabul edilmemekte hatta bireyler arasinda catis-
malarin da ortaya ¢iktigini ifade etmek mimkiindir. Bu anlamda toplumun bir
yansimasi olan bu ¢atisma ve durum kitle iletisim araglarinda da goriilmektedir.
Ozellikle 2000 sonrasi sinemada modern catismalar ve kimlik bunalimlarini konu
olarak ele alindigi anlasiimaktadir.

Bu makalede sekiilerlesmeyle birlikte toplumsal gruplar arasinda yasanan ca-
tismalarin televizyon dizilerinde nasil yansitildigl, temelde de izleyicilerin bu ¢a-
tismayi nasil algiladiklari alimlama analizi yontemiyle incelenmeye calisiimistir.
Oncelikle kiltirel ¢alismalarin bu noktada ne yapmaya calistigi (izleyici alimla-
mas! noktasinda), ardindan da sekiler ve muhafazakarhk baglaminda toplumsal
catisma agiklandiktan sonra son zamanlarda sikga tartisilan bir dizi olan “Kizilcik
Serbeti’ni izleyen bireylerin dizideki catismalari nasil algiladiklari ortaya konmaya
calisilmistir.

Metodolojik kisimda ingiliz kiiltiirel calismalarin izleyicilere yénelik yaptigi alim-
lama analizi yontemi kullaniimistir. Dizide yasanan ¢atismalarin izleyici tarafindan
nasil algilandigi ve dizideki mesajlarin bireylerin diinyasinda ne tir bir okumayla
gerceklestigi calismanin amacini olusturmaktadir. Bu amagla diziyi izleyen ve de-
mografik 6zellikleri farkh 10 kadinla derinlemesine gortismeler yapilmistir.

2. ingiliz Kiiltiirel Caligmalar

Raymond Williams, Richard Hoggart ve Stuart Hall'in tarafindan Birmingham Uni-
versitesinde kurulan merkez, dil ve edebiyat arastirmalari boliminde olmalarina
ragmen Ozellikle kapitalizmin ilerledigi yerlerde toplumdaki kulturel Grinlerin
arastirilmasinda 6nemli roller oynamistir. Var olan esitsizlikler, egemenlik ve sinif
miicadelesi gibi kavramlarin yoneticiler (sistem elinde bulunduranlar) tarafindan
yeniden Uretildigini savunmaktadir (Yaylagiil, 2014, ss. 125-126). Douglas Kellner,
merkezin disiplinler arasi ¢alisigini belirterek kiiltirel galismalar iginde yeniden
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Uretim, ekonomi politik, Gretim ve dagitim sirecinin izleyici alimlamalari ve ya-
zinsal eserlerde bulundugunu soylemektedir (Kellner, 2008, s. 149). Bu nedenle
Hall, merkezin tek bir nedenle yola ¢ikmadigini, farkl séylemlerin incelendigini
belirterek calisma alanlarinin genisligini vurgulamaktadir (Hall, 2008, s. 113). Sos-
yolojiden toplum bilimine degin genis bir alanda calisan kiltiirel gelenek ingiliz
Kaltirel Calismalari adini alir. Kultarel Grlinleri elestirel bir yaklasimla degerlen-
diren merkez zamanla modern kiltlrel galismalarin merkez olma 6zelligi kazan-
mistir (Aksoy, 2018, s. 431).

Korkmaz Alemdar ve irfan Erdogan’a gore kiiltiirel calismalar, medyada yer alan
iletilerin birer metin olarak ele alinmasi gerektigini belirterek bunlarin ¢c6ziimlen-
mesini, karsi tarafta nasil algilandigini ve bunun ekonomi politikle olan ilgisinin
incelemektedir (Alemdar, 2010, s. 355). Calismalar Ug¢ farkh durumla algilanma-
sina ragmen, bu durum biitlinlesmis ve i¢ ice gecmistir. Boylece edebi sayilabile-
cek bir metinle karsilasan birey okuduklarini kendi yasadiklariyla harmanlayarak
herkesten ayri bir okuma gergeklestirmektedir. Kultlrel galismalarin inceledigi
tam olarak bireylerde gerceklesen farkli okumalardir. Bir diger deyisle kodlanan
metinlerle ylz ylze kalan birey okumasina kendi hayat gorisiine gore gercek-
lestirmektedir (Pasquier’den akt. Mutlu, 1999, s. 175). S6z konusu okuma farkh
anlamlar barindirmaktadir. Medya metinlerinin kodlanmasi ve agimlanmasi es-
nasinda metinler diiz ve yan anlamlar seklinde olmaktadir (Nisan ve Bekiroglu,
2016, s. 51). Bu anlamiyla kiltirel calismalarda metinler kitle iletisim araglarinda
birer kilttrel Grin olarak degerlendirilmektedir. Kiltirel calismalarin éncii isim-
leri her ne kadar kitle iletisim araglarinda incelemeler yapmislarsa da kodlama/
kodagimlamayi televizyon programlarinda ele almislar.

Televizyon, etkili bir iletisim araci olarak ¢cok anlamlilig icinde barindirmaktadir.
Bu ytizden kodlama/kodagilama calismalarinda televizyonlara yénelik genellik-
le incelenmektedir (Barker’den akt; Kocak vd., 2022, s. 13). Televizyon izlemek
Hall’a gére bir nevi kodagimlamanin baslama siirecidir. izleyiciler televizyonlar-
da sunulan programlari anlam cikararak, anlam treterek ve anlam arayarak izle-
mektedirler. Fakat seyirciler kodagimlama siirecinin farkinda olamayabilirler ve
onlar yalnizca bos zaman gecirmek icin televizyon izlemektedirler (Mutlu, 1999,
s. 101). David Morley, televizyonlarda var oldugu disindlen farkli anlam Gre-
tim sireglerini ve bunlarin barindirdigl mesajlara yonelik ileri strdtigi gorisini
“Nationwide” isimli televizyon programini inceleyerek arastirmaya baslamakta-
dir. Nationwide’i izleyenlerin verilen kodlari nasil actigini incelemekte ve farkl
toplumsal gruplara ait kisilerin mesajlari nasil alimladigini ortaya koymaya c¢alis-
maktadir (Kogak, Kicuk , & Yildiz, 2022, s. 512). Kuram, ozellikle televizyon goz
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online alinarak ortaya konmus olmasina ragmen diger kitle iletisim araglarina da
uygulanabilmektedir (Hall, 2005).

Boylece bu metinler anlamlandiriimasini degerlendiren kiltirel galismalar gele-
negi, Uretilen bu metinleri kiltiirel birer Grin olarak géormektedir. Kiltlrel ¢alis-
malara gére bu metinlerin algilanmasi sirasinda, metinler; kdltire, dine ve cin-
siyete gore degisen karmasik yapilardir. Yani bireyin yer aldig kiltirel gelenek
kisinin farkli okuma yapmasina neden olmaktadir. Boylece her okumada bireyler
aktif bir sekilde metni ele almaktadir. Arastirmacilar hedef kitlenin okudugu ya da
izledigi bir metni, kisinin 6znel sartlari baglaminda ele almaktadir (Demir, 2007, s.
255). Bilindigi gibi gerceklesen iletisim sirasinda dogrusal slireg, génderici, mesaj
ve alicidan olusmaktadir. Ortaya ¢ikan bu durumda metinde farkli anlamlarin ger-
ceklesmesi ve mesajlarin degismesi s6z konudur (Hall, 2005, s. 85).

Metinler istendigi kadar anlamla yiklenmis olabilir fakat bireyin anladigi ya da
anlayacagi bilgiler kisinin kalttrel birikimiyle ilgilidir. Mesaj ne kadar etkili olursa
olsun s6z konusu olan izleyicinin algisidir (Medin, 2016, s. 101). Medya hakim
mesajlarini izleyiciye ulastirirken ne derece etkili oldugunu ortaya koymaya ca-
lisan kiltlrel arastirmalar (Smith P., 2005, s. 216), 6zlinde bireyin bu mesajlara
karsi direnisini ve metni yeniden anlamlandirmasini agiklamaya c¢alismaktadir
(Yaylagil, 2014, s. 118). Arastirmacilarin metinleri nasil algiladiklarini kiltdrel
¢ahsmalar icindeki alimlama analiziyle ortaya koymaya g¢alismaktadir. Arastirma-
cilar, okuyucularin metin igine yerlestirilen gizli mesajlara karsi bireyin yeterince
donanimli oldugunu ve bunlara karsi direnebilecegini iddia etmektedir. “iletilere
karsi koymada, ortak anlamlarin gerceklesmemesi, toplumdaki bireylerin farkh
algilamalari sayesinde gergeklesmektedir. Kodlanan metinlerin bireysel diizeyde
farkh algilanmasi tamamen bireylerin kiltirel dizeylerinden kaynaklanmakta-
dir” (Yaylagil, 2014, ss. 134-136). Bireysel ve toplumsal birikim sonucu anlamda
farkl okumalarin ortaya ¢iktigi gériilmektedir (Hoijer, 2005, s. 106). Bu alanda
¢alisan bilim insanlarina gore, birey kiltirel ve sosyal olarak belli bir bilgi birikimi-
ne sahip ve olusturulan medya metinlerine karsi temkinlidir. Bu anlamda medya
iletileri muhalif, egemen ve muzakereci okuma seklinde gerceklesmektedir. Ger-
ceklesen egemen okuma medya metinlerini olusturanlarin istegi dogrultusunda
meydana gelmekte ve mesaj dogru olarak idrak edilmektedir. Boylece olusturu-
lan metin bir sekilde amacina ulagsmaktadir. ‘Okumada kodlanan egemen mesaj-
lar, kodlayicinin istegi dogrultusunda yeniden Uretilmektedir.

Bir anlamda bireyin gerceklestirdigi bu okuma onun arzu ve isteklerine de yar-
dimci olmaktadir. Diger bir okuma olan muhalif okumada ise birey metinde yer
alan mesajlarin timini reddetmektedir. Metindeki yan anlamlarin timani bi-
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rey bilmektedir. Okuyucu burada kendi tercihine gére mesaji yeniden meydana
getirmektedir. Son olarak mizakereci okumada ise birey, olup bitenin farkinda
ve kendi kiltlrel birikimine uygun bir okuma gergeklestirmektedir. Ne timden
mesajl reddetmekte ne de kabul etmektedir (Hall, 2005, ss. 96-97).

Medya iletileriyle ylz yize kalan birey, bilgi birikimine gore bu kodlamadan uygun
olan okumay! gergeklestirmektedir. Bu okumanin gerceklesmesi bireyin farkli sinif,
cinsiyet ve kultir pratiklerinden kaynaklanmaktadir. Olusturulan iletiler toplumdan
topluma ve bireyden bireye farklilik géstermektedir (Smith , 2007, s. 215).

3. Sekiilerlik ve Muhafazakarhk Baglaminda Toplumsal Catisma

Sekiilerlesmenin kesin bir taniminin yapilmasi zordur. Ozellikle akademi diinya-
sinda sekilerlesmeyi tanimlama ve degerlendirme yontemleri alaninda keskin
anlasmazliklar bulunmaktadir. Farkh din adamlarinin ve sosyologlarin bu konuda
oldukca 6nemli calismalari bulunmaktadir. Sekilerlesme konusunda 6zellikle se-
kiilerlesme paradigmasinin ne anlama geldigini, ABD basta olmak (izere Avrupa
ve farkli cografyada bulunan Glkelerindeki din ve toplum arasindaki baglantiyi
arastirmaktadirlar (Ertit, 2013, s. 209). Sekulerlesme; bazilarinca toplumun basi-
na gelebilecek biyik bir felaket olarak tanimlanirken Bati’da yasayanlar igin ise
Orta Cag’dan kurtulup aydinliga kavusmanin anlamini tasimaktadir. Son donem-
lerde ortaya ¢ikan farkli gelismelerin yaninda yeni bir anlam kazanan sekiilerles-
me tartismalari, yeni fikirlerin ortaya atilmasiyla degisik bir anlam kazanmistir
(Bayer, 2010, s. 151). Marshall, sekiilerlesmeye modern toplumlarda rittellerin
ve inanglarin 6nemini kaybettigi bir stire¢ olarak yaklasmaktadir. Modern toplum-
lar sekilerlestikge, din disiincesi, olumsuz bir dénem olarak gérilmektedir. Mo-
dern, akla daha yakin oldugundan dini duygular da bu oranda azalmaktadir. Bu
distnce sekilerlesmenin de temelini olusturmaktadir (Marshall, 2009, s. 646).
Sekulerlesmeyle ilgili Ertit (2013, s. 209) sunlari ifade etmektedir:

“Aydinlanma Dénemi’nden beri bir¢ok entelektielin dinin yok olmasini arzuladik-
larini, dinin ilkel insanlara ait bir sey oldugunu kanitlamaya c¢ahlstiklarini ve mo-
dernlesmeyle birlikte dinin tamamen yok olacagini distindiklerini ifade ediliyor.
Dine karsi olan bu diismanca arzularin ‘sekilerlesme paradigmas!’ olarak kutsal-
lastirildigini ancak glinimuzde paradigmanin ¢lrtdigi ifade ediliyor.”

Sekiilerlesme islam diinyasinda son dénemlerde énemli tartismalara neden ol-
mustur. Her ilkede farkli zuhur eden bu kavramla ilgili islam ilkelerinde nasil
gelistigine dair yorum yapan Kiiglkcan, 19. ylzyilda Bati’nin bir degeri olan se-
kiilerizmin yoneticiler tarafindan ¢ok ilgi gérdigiini séylemektedir. Ona gore 20.
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ylzyilda Batililarin agtigi egitim kurumlarinda okuyan gencg kusak, kendi memle-
ketleri icin sekiilerizmi toplumsal donlisimin bir parcasi ve Bati kilttrinin mo-
dernlesmesi olarak yorumlamaktadir. Ote taraftan devlet yapisinin icine laikligi
entegre edenler, ara sira elestirilseler de bu elestirileri pek 6nemsememektedir-
ler. islam ulkeleri igin bir catisma unsuru olan laikligi, Kiiglikcan (2005, s. 116)
“Toplumu kendi goris ve ilkelerine gére donustiirmek isteyen bu egilimler ara-
sindaki iliskiler, bazi islam {lkelerinde sosyal baris agsindan ciddi sorunlara neden
olmazken bazi islam ilkelerinde zaman zaman siirtiismelere neden olmaktadir.”
seklinde yorumlamaktadir. islam ulkelerinin yéneticilerinin aydinlanma distince-
sini temel aldiklari gérilmektedir.

Elde edilen bilgiler din ve modernlesmenin karsilikli Gstlinliklerine ve birbirlerini
yok edecegine dair kanaatlerden 6te karsilikli iletisim icerisinde birlikte var ola-
caklarini gostermektedir. Aydinlanmayla birlikte ortaya ¢ikan modernlesme, dinin
insanlarin hayatindan c¢ikacagini iddia ederken giinimizde dine donis ve dinsiz
bir diinya duslincesinin hayal oldugu konusulmaktadir. Din, giinimizde toplum-
larin ve insanlarin hayatlarinda olagelmistir. Bunu, birinin kazandigi digerinin de
kaybettigini soylemek yanlis olur. Bunlar, beraber glinimize kadar gelmis ve i¢
ice gecmis kavramlardir (Bayer, 2010). Bu baglamda sekilerizm Bati uygarhgi
icin 6nemli bir anlam ifade etmektedir. Burada ilk dustiniimesi gereken nokta,
zenginlesmis kilisenin mallarinin ellerinden alinmasi, toplumsal anlamda Gretilen
siyaset, kiltir ve sanat gibi etkinliklerden uzak kalmasidir. Bu toplumsal degisme
zamanla bireylerin zihinlerinde de sekiler diisiincenin yerlesmesine yol acmistir
(Altintas, 2005, s. 51). Boylece dinin bakis acisiyla topluma karismayan 6zneler,
dokunamadigi dinin etkilerinin de farkina varamamaktadir. Bununla birlikte birey,
diinyevi anlamda kaybolmakta ve sekiler alanda var olan nesnelere meylederek
dinden ve dini algilardan tamamen uzak durmaya baslamaktadir. O dénemin ruh-
ban sinifindan kurtarildiktan sonra bireyler kendilerine farkli bir bireysellesme
ortami olusturdular. Birey, kendini gergeklestirdigini disiinerek din alimlerinden/
adamlarindan azade olduktan sonra askin glcle kurulan iliskiye de artik gerek
kalmamistir. Bu sekilde dine yonelen birey, baglari da zayiflayarak ilahi olanla bagi
kalmamistir (Mustafa, 2003, s. 22)

Bu baglamda yapilan sekiilerlesme yorumlarinda surekli tekrarlanan bir tavir ve
zihniyet farkhihgindan séz edilebilir. Sekiilerlesme modern toplumlarda dikkat ¢cek-
mektedir ve dinin hakimiyetinin azalmasina neden olmustur (Altintas, 2005, s. 51).

Modernizm, klasik diisiince kaliplarini ve bigimlerini degistirmistir. Bundan dolayi
modern insan eskiden dine sarilirken bu dénemde bu olanagi ortadan kalkmistir.
Modern zamanda din tarafindan Uretilen anlam evreni disinda bireyler kendile-
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rine yeni seyler bulmak zorunda kalmis ve bulunan kavramlar tamamen dinin di-
sinda kalmistir. Yapilan bu yeni anlam insalariysa bireyin dinden daha da uzaklas-
masini beraberinde getirmistir (Tekin, 2011, s. 25). S6z konusu uzaklasma bireyler
arasindaki mesafenin de a¢ilmasina neden olmaktadir. Bu da kuskusuz sekiiler ve
muhafazakar/dindar bireyler arasindaki anlasmazligi ortaya ¢ikarmakta ve belli
bir catismanin dogmasina neden olmaktadir. Bu anlamda ¢atismanin kékenlerine
bakmak gerekmektedir.

Tarihsel anlamda ¢atisma kurami Karl Marx’in sosyal felsefesine ve ekonomi
politigine dayanmaktadir. Marx toplumdaki orgiitlenmeyi milkiyet ve Uretime
baglamaktadir. Ona gore ekonomik yonetim sekli toplumun nasil olacagini etki-
lemektedir. Marx, sosyal, siyasal ve zihinsel yasam siirecinin maddi Gretim sek-
li tarafindan tayin edildigini soylemektedir (Aydinalp, 2010, s. 190). Toplum ve
din arasindaki baglantiya makro seviyede materyalist bir bakis kazandirmaktadir.
Marx ¢atismaci anlayisin ileri gelenlerinden biridir. Toplumlarin mutlak bir sekilde
catisma yoluyla ilerledigini ifade etmistir (Ruth & Alison Wolf, 2020).

Catisma kavrami disiince, duygu ve davraniglarin isteyerek ya da bir zorlamayla
gerceklesen psikolojik engelleme sonucu karsit isteklerin miicadele etmesi sek-
linde gerceklesmektedir. Uzlasmadan farkl olarak, rekabetin dogal olarak ortaya
cikardigi toplumsal hareketliligin bir sonucu olarak meydana gelmektedir. Boy-
lece ¢atisma modern sosyolojinin lizerinde durdugu ve kutuplasmayi agiklama-
da kullandig1 6nemli bir kavramdir (Aydinalp, 2010, s. 189). Bu anlamiyla sosyal
karsitlik kisilerin catismasinda gorilecegi gibi aile, 6rgit, topluluklar ve gruplar
arasinda da gerceklesmektedir (Oberschall, 1978, s. 291). Her ne kadar kutup-
lasma dendiginde iki taraf olarak algilansa da George Simmel ¢catismayi sadece
iki taraf arasinda gerceklesen bir olay olarak gormemektir. Toplumsal grupta var
olan hosgori ve nefret gibi kavramlarin toplumsal bir bitiinlesmenin Grind ola-
rak aciklamaktadir. Bu anlamiyla Simmel’e gére toplumsal catismalar sadece ¢ok
blyilk gruplar arasinda degil aksine daha kiiglk topluluklar arasinda da gergek-
lesmektedir (Turner’den akt. Sarikaya, 2020, s. 358). Simmel’in de belirttigi gibi
catismalarin iki grup arasinda gerceklestigi goriilmektedir. Bu catismalarin her
Ulkede farkli sekilde meydana geldigi anlasiimaktadir.

Turkiye gibi Ulkelerde ortaya ¢ikan ¢atismalar, kutuplasmada taraf olan aktorle-
rin sosyal ve siyasal kiiltiiriin olusmasina katki sunmaktadirlar. Ozellikle Turkler/
Kirtler gibi etnik temelli kutuplasmanin yaninda cumhuriyetci/sekiler ve dindar/
muhafazakarlar farklilagsmasi uzun sireler boyunca 6nemi korumaktadir (Kiris,
2010, s. 196). Bu anlamiyla 6rnegin bazi kavramlar bu ¢catismadan dolayi yanlis
sekilde de kullanilabilmektedir. Mesela muhafazakarlar, islamci bakis acisiyla de-
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gerlendirilmekte; Batililasma/modernlesme karsiti, tutucu ve gerici olarak yafta-
lanmaktadir (Ertit , 2016). Obiir taraftan laiklik de din islerinin diinya islerinden
ayri dislndlmesi olarak algilanmalidir. Bu anlamiyla dine karsi, dini olmayan ve
din karsiti bir anlam barindirmaktadir. Yani laiklik, dinin etkisini azaltmaya calisan
sekiler kavramiyla birlikte kullaniimaktadir. Bundan dolayi sekdler ve laik kulla-
nimlari birbirinin yerine gegebilen kavramlar olarak anlasilmahdir. “Laiklik; dini
olmama hali, dinsizlik, din karsithgi” olarak algilanmaktadir (Dogan, 2003, s. 843).
Bu anlamiyla toplumsal anlamda ortaya ¢ikan ¢atismalardan biri de sekiler ve

muhafazakar anlasmazhgidir.

Bu catismaya dair Joachim Wach, Din Sosyolojisi kitabinda dinin toplumsal bir
realite oldugunu belirterek asil 6nemli olanin dinlerin neden bu gatismali siire-
ce midahil oldugunu anlamaktan gectigini soylemektedir. Ona gore din, sosyal
iliskilerin devam etmesinde, gelismesinde ve kurulmasinda bir zorunluluk olarak
insanlarin karsisina gikmaktadir (Joachim, 1995, s. 55). Toplumsal hayatin dinle
bir araya gelmesi kaginilmaz olarak sekilerlesmeyi ve bunun etrafinda yasanan
tartismalari ortaya cikaracaktir.

4. Kizilcik Serbeti Dizisi ve Konusu

2022 yilinda Gold Film yapim sirketi tarafindan desteklenen dizinin yonetmenli-
gini Hakan Kirvavag, senaristligini ise Melis Civelek ile Zeynep Gir yaparken dizi-
nin oyunculari da su sekildedir: Doga Arslan (Sila Tiirkoglu), Fatih Unal (Dogukan
Giingdr) Kivilem Arslan (Evrim Alasya), Omer Unal (Baris Kilig), Abdullah Unal*
(Settar Tanridgen), Pembe Unal (Sibel Tascioglu), Cimen Alasya (Selin Tiirkmen),
Alev Arslan (Mijde Uzman), Nursema Unal (Ceren Karakog).

Yapimci sirket, Kizilcik Serbeti dizisinin gergek hayattan esinlendigi iddia etmekte-
dir. Bunun bilgisi de dizi baslamadan 6nce yaziyla izleyiciye verilmektedir. Bylece
izleyici gercek bir olaydan alintilanan hikayeyi izledigini disinmektedir. 28 Ekim
2022 tarihinde Show TV’de yayinlanan Kizilcik Serbeti dizisinde, olaylar Fatih ve
Doga’nin tanismasi, ardindan da evlenmeleriyle baslamaktadir. Fatih’in ailesinin
muhafazakar olmasi ve Doga’nin da sekiiler yasamdan gelmis olmasi dizinin ana
konusunu olusturmaktadir. Ozellikle Doga’nin annesi Kivileim, tamamen sekiiler
hayati benimseyen ve bunu her yerde belli eden bir yapiya sahiptir. Nida S. Cetin,
sekdiler ailenin temsili olarak Kivilcim karakterini 6rnek gostererek, “Kivilcim, di-
siplinli, otoriter ve baskin bir karakter olarak yansitilmakla birlikte dine mesafeli,
basortisi karsiti, sekiler ve orf adet ve geleneklere uzak bir karakterdir.” ifade-

1 Dizi oyuncusu Abdullah Unal’in (Abdullah Bey) rahatsizlanmasi sonrasi Unal’in yerine, A. Miimtaz Taylan dahil oldu.
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leriyle Kivilcim karakterinin durusunu agiklar ve Pembe Hanim i¢in de, “Pembe
Hanim gibi dini inanci tam olan kadinlar ise varligini, kimligini ve yuvasini koruma
savasl icerisinde kendisini bulmustur.” (2023, s. 155) demektedir. Cetin’in deger-
lendirmeleri baglaminda iki ailenin farkl kilttrel ortamlardan geldikleri ve dizi-
nin farkli bélimlerinde ¢catismalar yasadiklari anlasiimaktadir.

Aslinda iki aile arasindaki toplumsal farkhlik ilk basta kullanilan isimlerde de gbze
carpmaktadir. Ornegin muhafazakar ailede Fatih, Abdullah, Omer (daha ¢ok dini
temelli) gibi isimler kullanilirken sekuler olarak temsil edilen ailede Kivilcim,
Doga, Alev vb. (daha ¢ok dogaya 6zgli) adlar goriilmektedir. Bu anlamda isimle-
rin yasadiklari kiltiirel cevreyle uyumlu bir sekilde konuldugunu gostermektedir.
Celalettin Celik, isimlerin kiltlrel boyutuyla ilgili, “Sosyokiltirel gerceklige iliskin
olarak geleneksel aile yapisina uyum, gelenegin devami, gelenekten kopus, farkh
duslince, ideoloji ve dlinya gorusini (liberal, muhafazakarlik, dindarhk, ¢cagdas-
lik) teyit etme gibi kimliksel bir boyutunun bulundugu anlasiimaktadir” yorumu-
nu yapmaktadir. Boylece dizideki iki farkl gelenek ve dislince yapisi, isimler ara-
cihgiyla da ortaya konmaya calisiimistir (Celik, 2006, s. 45).

Gorsel 1. Kivileim’in Basortilt Kadinlara Satastigl Sahne

Bunlar da her yerde.

Gorsel 2. Basortill Kadinlarin Kivilcim’a Satastigl Sahne
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iki ailenin arasinda yasanan catisma, bireyler bazinda farklilasmasina ragmen
¢atisma olgusu neredeyse her sahnede izleyicinin karsisina ¢ikmaktadir. Dizinin
¢ogu sahnesinde s6z konusu sekiler ve muhafazakar karsitlik géze ¢arpmakta-
dir. Ornegin dizinin ilk bélimiinde Kivilcim, alisveris yaptigi bir magazada (Gorsel
1'de) basortilu kadinlari gordiigiinde, kizi Doga’ya donerek sert bir ses tonuyla
basortlli kadinlari kast ederek “Bunlar da her yerde.” diyerek onlara yonelik hos-
nutsuzlugunu dile getirmektedir. Benzer bir sahne de dizinin 29. bélimiinde ger-
ceklesmektedir; bu sefer diglanan kisi Kivilcim olmaktadir. 29. bélimde bir davet-
te olduklari anlasilan (Goérsel 2) basortuli kadinlar Kivileim’i kastederek “Bunlar
da her yerde.” diyerek, onun sekiler hayat tarzi elestirilmekte ve sekiler hayati
benimseyenlerin, hayatin her alaninda olduklari belirtilmek istenmistir. Kizilcik
Serbeti dizisinde farkli iki hayat tarzinin da bir sekilde karsilikli bir catismadan
beslendigine dair diyaloglar da bulunmaktadir. Ama ¢alismanin amacina hizmet
etmeyecegi icin bu diyaloglar (izerinde durulmamistir.

5. Metodoloji

Alimlama kavrami izleyici ve medya metinlerinin karsilikli etkilesime denk gelmek-
tedir. S6z konusu kuram, izleyici/okuyucu merkezli olup bireyi anlam ureten kisi
olarak gormektedir. Aimlama kuraminin esas arglimanini olusturan sey, metnin
yalniz tek bir anlaminin olmadigi tGzerine kurulu olmasidir. Boylece tek bir anlam
degil bircok anlam izleyici tarafindan yorumlanmaktadir (Yoo ve Buzinde, 2012,
s. 223). Alimlama analizi, kitle iletisim araglarinda Uretilen metinlerin ¢6zimlen-
memesinde basvurulan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tilay Seker’e
gore, alimlama analizi, haber biltenleri, televizyon dizileri ve filmler gibi anlam
olusturan calismalar arasindaki iliskileri ortaya koymaktadir. Ahmlama analizi,
olusturulan metinleri algilama bigimlerinin yaninda, bir yerde de izleyici-iktidar
pratiklerini de sorgulamaktadir (2009, s. 106). Alimlama analizi bireylerin tretilen
iletiler karsinda etkin oldugunu savunmaktadir.

Stuart Hall, izleyicilerin metinlerin okunmasi sirasinda ya da medya iletilerine
maruz kaldiklarinda, kisilerin okunan metinlerde pasif olmadigini savunmaktadir.
Ona gore izleyiciler bir metinle karsilastiginda kodlama-kodacimla yapmaktadir.
Modele medya metinleri bir¢ok anlami iginde barindirmaktadir. Hall, ok anlam-
lilig1 6ne cikararak alimlama stirecinde metinlerin g farkl sekilde gerceklestigini
(okundugu) soylemektedir: Hakim (egemen), mizakereci ve muhalif (karsit). Ha-
kim okumada metnin amaclandigi bicimde egemen ideoloji arzusunda gergekles-
mektedir. Miizakereci okuma da ise okuyucu bazi kodlari kabul ederken bazilarini
da onaylamamaktadir. Kismen kodlanan mesaj ile yorum arasinda benzerlik bu-
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lunmaktadir. Karsit okumada kodlanan tiim verileri reddetmektedir (Hall, 2005,
s. 95-96). Denis McQuil ve Sven Windal'a gore (1997, s. 172), model bazi kurallar
icermektedir. Bunlarda anlamin ¢oklugu, yorumlayici topluluklarin bulunmasi ve
anlamin belirlenmesinde alicinin 6nceligi. Bir yerde alicilar kendi seslerini duyur-
ma ve bir ses vermek icin cabalamaktadir. Metinler izleyiciler tarafindan algila-
nirken unutulmamasi gereken baska bir durum da iktidar iliskilerinin ortaya kon-
masidir (Nisan ve Bekiroglu, 2016, s. 54). Bu yaniyla ingiliz kiltirel calismalarini
ylritenler, alicilarin metinlerini yorumlarken aktif davrandiklarini savunmaktadir
(Yaylagul, 2014, s. 133).

Calisma kapsaminda 2 Nisan 2024 tarihinde gortsmecilere, demografik 6zellikle-
rinin de bulundugu toplam 20 agik uglu soru yoneltilmistir. Sorular, 6ncelikle dizi
izleyip izlemediklerine yonelik olup izlemisse katihmcidan da dizinin senaryosu
hakkinda kisa bir bilgi vermesi istenmistir. Bu sorulardaki amag katiimcilarin dizi-
ye ne derece hakim olduklarinin anlasilmasina yoneliktir. Katihmcilarin Demogra-
fik 6zelliklerinin birbirinden farkl olmasina 6zellikle dikkat edilmistir. Bu anlamda
demografik 6zelligi farkli 10 kadin katihmciyla derinlemesine gorismeler yapil-
mistir. Derinlemesine gérismede kesin bir sayl olamamakla birlikte kisi sayisinin
6 ile 20 arasinda degistigi goriilmektedir. Ornegin Fatma Nisan ve Eylem Sentiirk
Kara’nin (2018) yaptigl “Goc¢iin Ardindan” isimli calismada 10 kisiyle derinleme-
sine gorisme yapilmistir. Yine Nimet Ersin’in (2023) “Uluslararasi Televizyon Fu-
arlarinin Program ve Dizi Tanitimlarindaki Etkisi” isimli ¢alismasinda 6 kisi ile de-
rinlemesine gortiisme yapmistir. Gorusilen kisi sayisinin verilerin toplanmasinda
onemli bir etken oldugu da unutulmamahdir.

Veri toplama araci olarak goriisme tekniginin kullaniimasi esnasinda detayl bilgi
elde edilmesi amaciyla 6rneklemdeki sayinin sinirl kalmasi detayli ve derinleme-
sine bilgi elde etme imkani saglamaktadir (Baltaci, 2019, s. 369). Orneklemin az
tutulmasi bir avantaj gibi sunulsa da 6zlinde nicel aragtirmalarda oldugu gibi bir
genellemenin yapilmasina engel olusturmaktadir. Oyle ki Buyiikéztiirk ve arka-
daslari derinlemesine yapilan ¢alismalarda genellemenin yapilabilmesini ancak
benzer calismalarin yapilmasina baglamaktadir (Buyukoztark, vd., s. 153). Bu an-
lamiyla ¢alismada daha detayli bilgi elde edebilmek adina goériismeci sayisi 10
kisiyle sinirli tutulmus ve 6zellikle bir genellemeden kaginilmistir. Yapilan deger-
lendirmeler katilimcilarin gorisleriyle sekillenmekte ve bundan sonra yapilacak
benzer calismalar sayesinde ancak bir genellemeden soz edilebilir. Yapilan genel-
lemeler varsa tamamen katilimcilarla sinirli tutulmustur.

Kizilcik Serbeti dizisinde, 6zellikle izleyici kadinlarin ne algiladigini sorgulamasi
acisindan, gorismeci olan katihmcilar kadinlarla sinirli tutulmustur. Dizide bir se-
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kilde kodlanan, basortl karsithgl, muhafazakarlarin ya da sekdlerlerin birbirleri-
nin yasam sekline midahale ettikleri, kadinlarin bulunduklari toplumsal yapinin
disinda hareket edemedigine yonelik degerlendirmelerin bireyler tarafindan na-
sil algilandiklarini odaklaniimistir. Calismanin temel amacini, kodlama-kod agilimi
baglaminda diziyi izlerken katihmcilarin ne hissettikleri, nasil duygular yasadik-
lari ve bunu nasil anlamlandirdiklari olusturmaktadir. Kadinlari daha fazla konu
edinen ve onlar Uzerinden tartismalari gergeklestiren bir dizide kadinlarin ne
diistind{igl calisma agisindan énemsenmistir. Bu anlamiyla Filiz Bilgen Ulken’in
bu diziye yonelik “Dizi, 6zellikle kadin dayanismasini 6n plana cikararak iki ayri
kutuptaki kadinlari yan yana getirmeyi basarmistir. Genelde popdler yapimlarda
var olan cinsiyetci soylem Kizilcik Serbeti dizisinde de karsimiza ¢iksa da bu soy-
lemin karsisinda dizinin, 6zellikle modern kadinlarin temsiliyle karsi ¢ikislarini da
goririz.” (Ulken, 2023, s. 21) degerlendirmesi kadinlarin dizi de catisma unsuru
olarak gosterildiklerini bir kez daha kanitlamaktadir. Bu yoniyle gériisme sadece
kadin katilimcilarla gergeklestirilmistir.

Ogrenim Yasadig Yer Mecﬂigni :I'akip. . Diziyi Nerden

Durumu Hali Edilen Dizi Duydunuz?
K1 Lisans Blyliksehir Bekar 2 Televizyondan
K2 Lisans Sehir Evli 3’ten fazla Televizyondan
K3 Lise Sehir Bekar 1 internetten
K4 Lise Bulyuksehir Bekar 2 Televizyondan
K5 Lisans Sehir Bekar 3’ten fazla Televizyondan
K6 Lise ilce Evli 3’'ten fazla | Arkadaslarimdan
K7 Lisans Bulyuksehir Evli 3’ten fazla Televizyondan
K8 Lisans Buytiksehir Evli 1 Televizyondan
K9 Lisans Bulyuksehir Evli 1 Televizyondan
K10 Lise Bulyuksehir Bekar 3’ten fazla Televizyondan

Tablo 1. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

indni Universitesi iletisim Fakiltesi seminer salonunda yapilan goriisme kapsa-
minda ilk bes soruda, katilimcilarin dizinin konusuna, senaryosuna ve diziye dair
izlenimlerine yer verilmistir. Bu sorulardaki amag, diziye olan ilginin dlctilmesine
yoneliktir. Geriye kalan sorular ise dizinin butiinselligine dair olmustur. Katihmci-
larin demografik 6zellikleri dikkate alinmistir. Buna gore dort katilimci lise mezu-
nu geriye kalanlar ise Universite mezunudur. Yine dikkat edilen baska bir nokta
da katihmcilarin 5’'inin bekar ve 5’inin evli olmasidir. Tablo 1’de katilimcilarin yerli
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dizi izleme oranina bakildiginda 5’inin 3’ten fazla diziyi izledigi, geriye kalan (g
kisinin 1 diziyi; kalan iki kisinin de 2 diziyi takip ettigi gorilmektedir. Gorlisme
kapsaminda gorismecilerin kisisel bilgilerinin bir kismi gizli tutulmus ve goris-
meciler K1, K2... seklinde kodlanmistr.

6. Katilimcilarin Diziyle ilgili Degerlendirmeleri

Calisma kapsaminda yapilan gérismede 6ncelikle diziyi hangi kitle iletisim arag-
larindan ya da nereden duyduklari sorulmustur. Katiimcilardan 8’i diziyi tele-
vizyonda gordiglini sdylerken biri internetten; digeri de arkadas ¢evresinden
duydugunu ifade etmistir. Katilimcilara sorulan baska bir soru da izleyicilerin
dizi hakkindaki genel gorisleri olmustur. Katilimcilarin soruya verdikleri cevaplar
farkli farkh olmustur. Kimi dizideki ¢catismayi fark edip ona odaklanirken kimi de
meraktan izledigini sdylemistir. Soruya verilen cevaplardan bazilari su sekildedir:

K1: iki farkli aile yapisi ve onlarin tavirlari nedeniyle izliyorum.

K2: Ben diziyi severek takip ediyorum. Clink{ aslinda simdiye kadar
coktan bu tarz dizileri gormemiz gerekiyordu. Mislimanligin yanhs
anlayis ve yasayisini gériiyoruz. Sanki islam sadece erkek egemen-
ligine dair bir dinmis gibi ve kizlar/kadinlar ikinci plan varlikmis gibi
yasayan Turk aile yapisi butiin giplakhgiyla ve dogruluguyla yansi-
tiliyor. Ama dizinin genel olarak proje oldugunu ve bazi sahnelerin
ozellikle goz 6niine ¢gikarildigina inaniyorum.

K5: Arkadasin tavsiyesi ve meraktan izliyorum.

K9: Sekdler ve dini aile yapisini karsilastirmali veren bir dizi. Gergek
hayat hikdyesinden yola ¢ikarak senaryolastirildigi belirtilmis ancak
subjektif bir icerik oldugu sdylenebilir. Nitekim dindar aile kimlik or-
taya koymakta pasif ve negatif mesaj verirken sekiiler tabanh aile
durusu ve kimligini ifade etme bigimi ile cazip hale getirilmis.

K10: Karsit diistinceli iki ailenin yasadigi sorunlarin, ataerkil diizen-
de ilerlemesi olarak gériyorum.

Katilimcilarin verdikleri cevaplara bakildiginda, dizide var olan sekiler ve muha-
fazakar aileler arasinda yasanan gatismanin yansitildigi anlasilmaktadir. Katiim-
cillarin ayni zamanda dizinin sonraki béliiminde ne olacak heyecaniyla da diziyi
izledikleri tespit edilmistir. Bu anlamda dizide islenen konunun yani sira dizideki
olaylarin da merak edildigi anlasilmaktadir. Diziyi takip eden gérismecilere soru-
lan bir sonraki soru da dizinin tamamlayiciligi ve katilimcilarin verdikleri ilk yanitla
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da tutarhihgi test edilmistir. Nisan ve Aksoy (2018, s. 217), nitel arastirmalarda
en 6nemli sorunun givenirlik oldugunu belirterek sorulacak sorularin bir zinci-
rin halkasi gibi birbirini takip etmesi gerektigi, bunun da gtivenirliligi arttiracagini
belirtmektedir. Bu calismadaki sorular bir zincirin halkalari gibi distntlerek “Dizi
sizce ne tir mesajlar veriyor?” seklinde sorulmustur. Alicilarin bir dnceki soruya
verdikleri yanitlarin birbiriyle uyustugu ortaya ¢cikmistir. Verilen cevaplar su sekil-
dedir:

K1: Bir tarafta modern bir aile diger tarafta dinlerine bagh olan iki
ailenin ¢ocuklarinin bir- birileriyle evlenmesi lizerine yan yana gel-
melerini konu ediniyor.

K3: Dini ve sekiiler hayatin bir arada olabilecegini ama daha ¢cok
anlagsmazliklarin yasandigina odaklaniyor.

K4: Dizi, konusu bakimindan farkh bir yapiya sahip, yasanan olaylar
muhafazakar ve laik yapiyi bir arada aktarmak yani iki farkli yapinin
bir araya gelisini yansittigi icin izleyiciyi cekmektedir.

K6: Farkli kesim de olsa ¢ocuklari igcin her seyi yapan insanlar diye-
bilirim.
K8: Muhafazakar ailenin icini bosaltip izleyiciye farkli lanse ettirilerek

dinine bagli yasayan kisileri kotli yansitmaktadir. Sekdler aile yapisi-
nin 6zendirilmesine ¢alistiklarina inaniyorum. Beni rahatsiz ediyor.

K9: Olumlu mesajlar verdigini diisinmiyorum. Dini konuda bir da-
nisman eksikligi her haliikarda hissedilmektedir. Dindar ailelerin
zengin gosterilmesi vs.

Soruya verilen cevaplar 6énceki soruyla baglantili oldugundan izleyici dizide veri-
len iletilerin bir sekilde farkindadir. Verilen cevaplardan da anlasilacagi gibi dizi-
nin bireylerce farkli okundugu anlasiimaktadir. Ornegin K2 bazi yerlerde egemen
bir okuma yaparken bazi yerlerde de miizakereci bir okuma gergeklestirilmistir.
Yine K8 ve K10 dizinin gizli mesajlar icerdigini (dindar ailelerle diger sekuler haya-
1 benimseyenler) arasinda gergekte bir catisma yasandigini belirtmektedir. Oysa
gercekte bdyle olmadigini iki kesimin de medeni sekilde uzlastiklarini dile getirip
dizinin olumsuz mesajlar verdigini diisinmektedirler.

Diziyi nasil okuduklarina yonelik olarak sorulan “Sizce dizideki olaylarin (basortiisi
baglaminda sekiiler/muhafazakér catismanin olup olmadigi) glinimuzdeki gerceklik-
le bir iligkisi var mi? Benzerlikler varsa hangi konuda benzerlik gosteriyor?” sorusunda
farkli okumalarin gergeklestigi gorilmustir. Verilen cevaplardan bazilari soyledir:
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K1: Bence benzerlikler var. Giinimiizde sekdiler hayat tarzini benim-
seyenlerin muhafazakar insanlara bakisi dizideki gibidir. Ayni sekil-
de muhafazakarlarin da sekiler hayati tercih edenlere karsi bakisi
dizidekine benziyor.

K2: Kesinlikle var. Bu devirde bile dizede yasananlari hala bulmak
mimkin. Hala ogullarini asiri rahat biyditen, ne isterse yapan ama
kizlarini annelerinin dizlerinin dibinden ayirmayan ve ¢alistirmayan
aileler bulunuyor.

K3: Evet, var kadin erkek esitsizligini buna 6rnek gosterebilirim.

K4: Dizinin birgok sahnesi glindelik hayati yansittigi igin toplumda
yasanmis olaylari izliyoruz. Karakterlerin ¢cogu da glinlik yasamda
karsilasacagimiz karakterler oldugu icin toplumsal yasamda karsilig
vardir.

K5: Kesinlikle var. En basit drnekle evlenen ¢agdas kiz ister istemez
o ailenin giyim kusamina uymak zorunda kaliyor.

K6: Bence var. Cocugu icin yapmam dedigin ne varsa yapabilmeleri.

K7: Oldugunu disinmuyorum. Toplumda herkes birbirine saygili bir
sekilde yasiyor. Arada kendini bilmez birkag kisi ¢ikiyor.

K8: Bence benzerlikler var. Giinim{iizde sekdiler hayat tarzini benim-
seyenlerin muhafazakar insanlara bakisi bence dizideki gibidir. Ayni
sekilde muhafazakarlar da sekiler hayati tercih edenlere karsi baki-
si dizidekine benziyor.

K9: Sekiler kismin tavirlarinda benzerlikler var. Ama tamamen de-
gil. Dindarlarda ise gercekte olmayan durumlar genellestirilmis. Bu
anlamda muhafazakar kesimi bu filmin temsil ettigini disinmiyo-
rum.

K10: Evet var. GUnUmiz dindar ailelerde islerine geldigi gibi yasa-
mak, erkeklerin eslerini aldatmasi ve bunu ataerkil bir yapida kabul
gormesi s6z konusu. Sacl acik kadinlara bakis agisinin olumsuz ba-
kildigina inaniyorum.

Katiimcilarin dizinin giindelik hayattaki karsiligina yonelik olan soruya verdikleri
cevaplara bakildiginda iki farkli okumanin oldugu anlasiimaktadir. K7 ve K9 di-
sindaki gorismeciler egemen bir okuma meydana gelirken verilen mesajin tam
tersi bir disiinceye sahiptir. Bu anlamda bu kisilerin karsit bir okuma yaptiklari
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anlasirken diger goériismeciler ise egemen bir okuma yapilmistir. Ozellikle kadin
ile erkek iliskilerinde muhafazakar iletilerin egemen bir okumayla gergeklestiril-
digi anlasiimaktadir.

Sorulan bir baska soru ise dizide yer alan sekiiler ve muhafazakar karakterlerin
nasil yansitildigi ve bunlar araciligiyla iletinin ne tir mesajlar icerdigine yonelik
olmustur. “Dizide muhafazakar/dindar gosterilen karakterler gercek hayatta kar-
silastiginiz kisilere benziyor mu?” sorusuna verilen cevaplardan bazilari su sekilde
olmustur:

K1: Sanki benziyor gibi geldi. Sonug olarak hepimiz insaniz farkl ka-
rakterler birbirleriyle evlenebilir ve ¢ok giizel gecinebilir. Maalesef
gercek hayatta bu tiplerle karsilasiyoruz.

K4: Evet, benziyor. Dini arastirmadan ama bazi geleneklerle har-
manlayan ve yorumlayan insanlara bu agidan benziyor. Buna karsi
gelen cok karakter de var.

K5: Bence muhafazakarhk dizide ¢ok fazla bir sekilde abartili anla-
tilyor.

K6: Bence muhafazakar kesimden tepki almamak icin gercek yansi-
tilmiyor. Dizinin muhafazakarlari kayirdigini ve onlardan taraf tutu-
yormus gibi bir senaryosu oldugunu distiniyorum.

K9: Benzemiyor ve tek kelime ile karakterlerden hoslanmadim.
Dogrular, egrilerin cokluguna kurban gitmis dizide.

K10: Evet, benziyor. Cok tutucu ve yobaz kisilere rastlamam mim-
kiin.

Sorulara verilen cevaplar degerlendirildiginde katihmcilardan K1, K4, K6, K10
dizideki muhafazakar karakterlerin toplumda bulundugunu séyleyerek dizinin
muhafazakarhgi dogru hatta eksik yansittigini savunmaktadir. Béylece bu kisilerin
okumasi tamamen egemen bir okuma olmustur. Verilen iletiye karsi tutum ser-
gileyen K2, K3, K5, K7, K8 ve K9’un ise muhafazakarlari oldugundan farkh hatta
kotu bir sekilde gosterdigini séylemektedir. Bu sorudan da anlasildigi gibi katihm-
cilar dizideki olaylarin gergekligi noktasinda farkli distindiikleri anlagiimaktadir.
Akar, iletisim araglarindan gelen iletilerin yorumlanmasi siirecinde izleyicinin pa-
sif olmadigi séylemektedir. Herkesin bilgisi, ideolojisi ve duygusu farkl oldugun-
dan mesajlarin da farkli algilanmasi s6z konu olabilmektedir. insanlarin deneyim
ve tepkileri farkli oldugundan bireylerin iletileri algilamasi da farklilasmaktadir
(2023, s. 221).
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Bir baska soru da dizideki sekiler karakterlere yonelik olarak sorulmustur. “Di-
zide laik/sekuler/cagdas gosterilen karakterler hakkinda gérisleriniz nelerdir?”
sorusuna verilen cevaplara bakildiginda, gériismecilerin karakterler hakkinda da
farkl diistincelere sahip oldugu anlasiimaktadir. Ornegin, énceki soruda K5 mu-
hafazakar karakterlerin abartili oldugunu soylerken sekdler bireylerin ise toplum-
da olduklari gibi yansitildigini sdylemektedir. Muhafazakar karakterler hakkinda
muhalif bir okuma yapilirken sekdler karakterlerle ilgili ise egemen bir okuma
gerceklestirmektedir. K9 olarak kodlanan goriismecinin de K5 gorlismesine ben-
zer bir okuma yaptigi tespit edilmistir.

K1: Dinlerine bagh olan kisilere karsi 6n yargililar cok modern yan-
sitilmaktadir.

K4: Kivileim karakteri gigli kadin modelini yansitiyor
K5: Bence oldugu gibi anlatiliyor.
K6: Eksik noktalari var ama Tirkiye ortamina gore idare eder.

K9: Oldugu gibi gdsterilmis. Herhangi bir kilif Gretiimemis. inang
karsithginin cok cabuk degistigini soylemek yanlis olur. Ama dindar-
lar gibi oldugundan farkh gésterilmemis en azindan.

K10: Tabii bakis agilari ok daha olumlu ve ¢6ziim odakl.

Verilen cevaplara bakildiginda genel olarak egemen bir okumanin yapildigi anla-
silmaktadir. Katimcilar dizideki sekiler bireylerin toplumda var olana yakin bir
sekilde islendigine dikkat cekmektedir. Diger katihmcilara ek olarak K10’da K5 ve
K9 gibi muhafazakar ve sekiiler bireylerin iletilerini farkli okumustur. Ornegin di-
zideki muhafazakar/dindar ve laik/sekiiler bireylere yonelik egemen bir okuma
yaptigi gorilmektedir.

Dizide iki kiltlir arasindaki iliskiden kaynakli olan ¢catismaya dair de sorular sorul-
mustur. Diziyi izleyenlerin toplumsal ¢atismaya yonelik nasil bir okuma gercek-
lestirdiklerini anlayabilmek icin “Dizide karakterler arasinda yasanan ¢atismalari
nasil yorumluyorsunuz? Sizce bunlar gercek hayatta karsilasacagimiz tipler mi?”
sorusuna yonelik, soyle cevap vermislerdir:

K1: Dizide yasananlari da yanlis buluyorum.

K2: Evet, var. Ozellikle sekiiler kesim basortiili insanlara 6n yargil
davraniyor.

K3: Bence karsiligi yok.
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K4: Karakterler arasindaki catismalarda, kadinlarin tepki verdigi, sa-
vundugu ¢atismalari dogru buluyorum. Bu tarz olaylar giinlik ha-
yatta yasanmaktadir.

K6: Bence tamamen yansitiyor. Hatta bazi noktalarda eksik bile kal-
digini distintyorum.

K8: Evet, benziyorlar, mesela acik giyindigimiz zaman bazi insanlar
bize farkli bir gézle bakmaktadir.

K9: Gergekgi yonler illaki vardir. Ozellikle ideoloji ya da inang temelli
bazi catismalarin yasandigl sdylenebilir. Ancak ¢ok nadir artik. Di-
zide ender guzelliklerden biri genglerin gorindslerini, inanglarini
on plana ¢ikarmadan insanlara yaklasimlaridir. Catismalar olacaktir
ancak genellestirmeden yapmak 6nemlidir. Bir de bizim kiltird-
mizde, inancimizda yer alan bazi uygulamalari teferruat olarak ver-
melerini gercekci bulmadim. Evet, verilen mesaj bu ama en sekiler
insan bile nazara inanir érnegin.

K10: Misliman bir tlkede, sekiiler/cagdas yasami benimseyenler
de elbette ki olacak. Ama dizideki karakterler birbirlerinin hayatla-
rindan nasil bu kadar habersizler anlamiyorum. Gergek hayatta da
boyle seylerle karsilaginca sasirmiyorum.

Toplumda, dizideki gibi dindar/sekuler bireyler arasinda yasanan bir gerilimin
gercege dayanip dayanmadigina yonelik cevaplara bakildiginda, diziyi izleyen go-
rismecilere goére toplumsal anlamda bir gatismanin varligindan soz edilebilir. Ka-
tilimcilarin ¢cogu neredeyse toplumda hem muhafazakar hem de sekiler bireyle-
rin gergek hayatta da dizideki gibi birbirlerine karsi bazen hosgorisiiz davrandigi
tespit edilmistir.

Ulken’in de benzer tespitlerde bulundugu ifade edilmelidir. inang ve fikir olarak
benzemeyen iki aile, glinliik hayattaki ¢atismalari anlatilmaktadir. Dizide ibadet,
giyim tarzi ve icki gibi unsurlar 6zellikle kadinlar baglaminda ayrigtiriimaktadir.
Oyle ki catisma sahnelerinde insanlarin birbirlerine miidahale ettikleri catisma
durumlari izleyiciye sunulmaktadir (2023, s. 17).

Dizinin izleyiciler agisindan énemine yonelik sorulardan bir de “Dizide aklinizda
kalan bir sahne veya bolim var mi?” sorusuydu. Nursema karakterinin zorla ev-
lendirilmesi ve evlendigi gece, balkondan atlamasi genel olarak katihmcilari etki-
leyen sahne olarak goriilmektedir. Katilimcilarin verdikleri cevaplar soyledir:
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K1: Fatih’in Doga’yi aldatmasi ve daha sonra Fatih’in annesinin Do-
ga’ya “Erkektir, yapmistir bir hata.” demesi. Muhafazakar bir ailenin
bunu diyebilecegine inanmak zor.

K2: Pembe Hanim’in sik sik gelinlerine eslerine “Goz kulak olun.”
deme sahneleri.

K4: Fatih’in Doga’y aldattiktan sonra kayinvalidesi Pembe’nin Do-
ga’ya “Bir kereden bir sey olmaz. Affet.” tarzinda sdylemlerinin ol-
dugu sahneyi begenmedim.

K5: Nursema’nin yaptigi evlilik sonrasinda kendini camdan atmasi
ve hastanede kaldigi sahne. Bunlari ailesine anlattigi son sahne

K6: Nursema’nin balkondan atlama sahnesi. Sonrasinda ailenin kiz-
larini hi¢ merak etmeyip her seyi baskalarindan 6grenmeleri ama
sorsan kizlarini gok seviyorlar.

K8: Nursema’nin balkondan atilma sahnesi

K9: Dizide tek tasvip ettigim sahne Nursema’nin evlendigi insan ta-
rafindan gordigi siddetten cok farkl bir karakter ve disiinceden
insanlar tarafindan kurtarilmasi oldu.

K10: Var tabii! Nursema’nin pencereden atladigi sahne.

Cevaplardan da anlasilacag gibi diziyi izleyen gériismecilerin begenmedikleri ya da
hoslarina gitmeyen iki olay ortaya ¢ikmaktadir. ilki Nursema’nin kendini camdan
atmasi; digeri de Fatih karakterinin esini aldatmasidir. Diziyle ilgili sorulan baska bir
soru da, “Dizide sizi olumlu anlamda en ¢ok etkileyen karakter hangisidir?”

K1: Kivileim karakteri beni ¢ok etkiledi. Cocuklarina olan baghligi,
gliveni ve ne olursa olsun onlari desteklemesi beni etkiledi dogrusu.

K2: Omer ciinkii herkese hosgériili davraniyor. insanlari ayristirmi-
yor. Dinde olmayan seyleri varmis gibi géstermiyor.

K3: Nursema; bence evine yuvasina sahip ¢ikan, her seyin sadece
para olmadigini bilen, gerektiginde evliligi icin ailesine karsi ¢ikmasi
glzel bence.

K4: Kivileim, karakterini glicli kadin karakterini yansittigi igin etkiyici
buluyorum.

K5: Kivileim, ¢linkii glcli ve ayagi yere basan biri
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K6: Kivilceim karakteri gligll bir anne ve kadin ayni zamanda.

K7: Mustafa beni etkiledi ¢clinkli bunca olaya ragmen saf, temiz kal-
masi hosuma gitti.

K8: Fatih karakteri ¢cok komik ve tatlh bir tip onun bulundugu sahne-
leri seviyorum.

K9: Dizide dindar rolli oynayan karakterleri tasvip edemedim. O
ylzden etkilendigim bir karakter yok.

K10: Nursema ¢ok temiz duruyor.

Yapilan gorlismeler sonrasi, “Dizide sizi olumlu anlamda en ¢ok etkileyen karak-
ter hangisidir?” sorusuna verilen cevaplar farklilagmistir. Kivilcim karakterini dort,
Omer’i iki, Mustafa, Fatih ve Nursema’yi ise birer kisi begenmektedir. Onceki so-
ruyu destekleyici olarak “Dizide sizi olumsuz anlamda etkileyen karakterler kim?”
sorusu sorulmustur.

K1: Fatih ¢ok kotd, karisini aldatt.

K2: Fatih ve annesi. Onlardan sonra da Kivilcim ¢linki muhafazakar-
lara karsi 6n yargil.

K3: Pembe, sadece ogullarini seven bir anne gibi duruyor. Ogullari
ne yaparsa yapsin ona gore dogrudur.

K4: Fatih karakteri, stirekli hata yapan ve hayatindaki kadini stirekli
kisitlayan bir erkek modeli.

K5: Pembe ve Fatih. Cok kotdler.

K6: Abdullah Bey muhafazakarligin viicut bulmus hali gibi gézikse
de aslinda karisini aldatip bunu glinah olarak gormemesi.

K7: Pembe Hanim kendi disinda kimsenin diistincesine 6nem vermiyor.

K8: Abdullah karakteri, yasini basini almis evli bir adam ve dinine bag-
Il biri olmasina ragmen geng olan Alev’e asik olmasi beni rahatsiz etti.

K9: Hayir, dizide hosuma giden bir karakter géremedim.
K10: Fatih.

Verilen cevaplara bakildiginda genel olarak goriismecilerin, dizide muhafazakar
olarak temsil edilen karakterlerden hoslanmadiklari ortaya ¢ikmistir. Bu anlam-
da orneklem olarak belirlenen kisilerle yapilan gériismede dizide temsil edilen
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dindar aileye mensup insanlarin medya tarafindan olumsuz bir sekilde senar-
yolastirildigi sonucu c¢ikarilabilir. Yapilan nitel arastirmalarin, nicel arastirmalar
gibi genellenemeyecegi ama nitel arastirmalarin (her ne kadar 6rneklem az olsa
bile) ortaya koydugu kimi tespitlerin de diger bilimsel arastirmalari destekleye-
cegi savunulmaktadir. Yildirim ve Simsek de belirli bir olgunun duyarli bir sekilde
incelenmesi gerektigini belirterek nitel arastirmalarda durum ve zaman genelle-
nebilirligin onlindeki en blyik engel olarak gorurler. Ancak genelleme birbirini
dogrulayacak tarzda tekrarlanirsa genellemenin yapilabilecegini savunmaktadir
(Yildinim & Simsek, 2013, s. 63).

Sekiler kesimi temsil eden Kivilcim karakteri gériismecilerce en begenilen, ha-
yata karsi dik duran ve ailesine sahip ¢ikan bir tip olarak izleyicinin karisisina
¢ikmaktadir. Buna karsin muhafazakar kesim gerek yasam tarziyla gerekse de
yasadiklari olumsuz iliskiler (gayri mesru iliskiler, huzur bozan vb.) baglaminda
dizide olumsuz olarak resmedildigi soylenebilir. Bu durum katilimcilara sorulan
“Begenmediginiz karakterler kim?” sorusunda ortaya g¢ikmaktadir. Clinki go-
rismecilere sorulan son soruda en begenilmeyen/hosa gidilmeyen karakterler
genellikle muhafazakar karakterler olmustur. Cetin’in, “Ozellikle dindar kesimin
zengin gosterilmesi, ks bir yasam tarzina sahip olmasi, evin dekorunun dini mo-
tiflerin yaninda sasali bir yasam bicimini tasvir eder sekilde diizenlenmis olmasi
ve agirlikli olarak erkek dini kimliginin baglamindan uzak bir sekilde aktariimasi,
halihazirda dindar kesime yoneltilen bitlncil bakis agisindan kaynaklanan kli-
seleri beraberinde getirebilir. Ornegin ‘tiim basértililer’, “tim dindar erkekler’
gibi genellemeler, toplumsal alginin yanhs yonlendirilmesine katkida bulunabilir.”
(2023, s. 159) degerlendirmesi de ifade edilenleri desteklemektedir. Yine dizilerle
ilgili Ferhat Kagar, “Dizilerin hayatimizda yogunlasmasiyla birlikte, televizyon ve
gerceklik algisi, izleme aliskanliklarimiz, bilgilenme bigimlerimiz, tiketim aliskan-
liklarimizi da degistirmektedir”” yorumunu yaparak toplumsal alginin televizyon
dizileriyle nasil bir degisebilecegini ortaya koymaktadir (2023, s. 94).

7. Sonug

Kizilcik Serbeti dizisi, toplumda var olan ya da var oldugu disinilen sekiler/
dindar ¢atismasi lizerine odaklanmaktadir. Bu makalede Kizilcik Serbeti dizisinin
izleyici tarafindan nasil alimlandigi incelenmistir. Dizi, muhafazakar ve sekiler
iki ailenin hayatina ve oradan da bu ikili arasindaki ¢atismalara ve tartismalara
(muhafazakar bireylerin kizlarini zorla evlendirmesi, 6te yandan modern ailede
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bunun yasanmamasil, yilbasi kutlamalarinin yapilip yapilmamasi gibi farkhlklar?,
basortisiiniin niye takildigina ve kadinlarin giyimlerine yonelik tartisilan sahneler
ile kamusal alanda muhafazakarlarin ve Kivilcim’in basértila kisiye yonelik soy-
lenen “Bunlar da ¢ok oldu séylemi” vb. durumlar) deginmektedir. Bu ve benzeri
sahneleri ¢ogaltmak miimkiin. Yine dizinin RTUK tarafindan birkag b&liim yasak-
lanmasi da benzer tartismalarin yasanmasina neden olmustur®. Yasaklanmanin
konumuzla ilgili olmamasi nedeniyle tzerinde durulmamis ve bu yasaklanmalar-
da asil nedenin dizide muhafazakarlarin temsillerine yonelik olduguna dair iddi-
alar ortaya atilmistir.

Bu anlamiyla sekuler/dindar aile her anlamda sinifina ya da toplumsal baglamina
uygun bir sekilde temsil edilmektedir. Ornegin dizideki karakterler icin kullani-
lan isimler bile bunu gostermektedir. Mesela Kivilcim, Doga, Alev ve Umut gibi
isimler ¢agdas kesimin kullandigi isimlerken ya da daha ¢ok dogayi ve pozitivizmi
akillara getirirken diger tarafta dindar/muhafazakar denilebilecek isimler izleyi-
cinin karsisina su sekilde ¢ikmaktadir: Fatih, Omer, Abdullah ve Nursema vb. Bir
tarafta tamamen diinyevi isimlerle diger taraf ise uhrevi anlam tasiyan adlarla
dizide bulunmaktadir. Bu anlamiyla karsithk, kullanilan isimlerde bile kendini gos-
termektedir.

Kizilcik Serbeti dizisine yonelik yapilan ve dizide bulunan ¢atismanin izleyici tara-
findan nasil okunduguna yonelik yapilan alimlama analizinde 10 katilimciyla de-
rinlemesine gorismeler yapilmistir. Bu anlamda katilimcilar éncelikle demografik
ozellikleriyle ele alinmistir. Bu ¢calismada, arastirilan temel sorunlardan biri, diziyi
izleyicilerin nasil alimladigina yonelik olup izleyiciler tarafindan nasil algilandi-
gidir. Katihmcilarla yapilan gériismede, kimi zaman dizide ortaya konan ¢atisma

2 Dizinin 9’uncu béliminde yeni yilin kutlanmasiyla ilgili verilen sahnede Kivilcim, yilbasi agacini stsledigi (muhafazakar-
larin bunu benimsememesi Uzerine yapilan tarismada) esnada biz ve onlar séylemi tizerinden bir ¢atisma olusturmak-
tadir. Yilbagi agacinin siislenmesi Uzerine yapilan tartismaya Kivilcimin cevabi su sekildedir:

-Kivilcim: “Burasi benim evim. Ben nasil onlarin evine gidip onlara uyuyorsam onlar da benim evime geldiginde bana uyacak-
lar bu kadar. Neyi tartisiyoruz!”. Oyle ki sonraki sahnelerde de yilbagi agaci izerinden iki aile karsi karsiya gelmektedir.

Yine dizinin 3’Uinct bélimiinde Nursema’nin bagortusii nedeniyle Alev ile tartistigini annesine anlatmasi sonrasi Nursema
annesine, “Yarin bunlar Fatih’i de yanlarina alirlar.” demesi ve Doga karakterinin diiglin igin gelinligini denediginde, Nur
Sema’nin, Doga’nin gelinlik tercihine yonelik olarak “Gecelige benzemis.” demesi dizide verilen tartismalardan birkagini
olusturmaktadir. Yine 55’inci bolimde Kivilcim’in kiiguik kizi Cimen’in bagini kapatmasi sonrasi annesinin kendisine hakaret
etmesi gibi durumlarin yasanmasi var olan 6rneklerden birkagini olusturmaktadir. Dizi boyunca bu ve benzeri tartismalar
ve gatismalarin yasandigi ifade edilebilir. Bu gatismalarla ilgili yapilan degerlendirmeler igin bkz: Cetin, Nida Simeyya.
“Dindar Aile ve Modern Aile iliskisinde Degisim ve Gatismalari Dizi Filmler Uzerinden Okumak: Kizilcik Serbeti.” Medya ve
Din Arastirmalari Dergisi 6.1 (2023): 143-165.

3 Dizinin yasaklanmasi ile ilgili yapilan bazi degerlendirmelerin bazilari da dizide yasanan ¢atismalara baglanmaktadir.
Bkz: https://www.cumhuriyet.com.tr/yasam/dizi-pek-cogumuzun-gormezden-geldigi-sorunlari-mercek-altina-aliyor-kizil-
cik-serbeti-neden-yasaklandi-2068228
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sahnelerinde -ki bunlar basortisi, kadinlarin zorla evlendirilmesi, calisma haya-
tinda yer almasi ve Ozellikte muhafazakar kadinlarin babalarinin ya da eslerinin
dediginin disina ¢tkmamasi, yemeklere besmeleyle baslanip baslanmamasi gibi-
bazi durumlar incelenmeye calisiimistir. Ozellikle kadinlar izerinden tartismalarin
yapildigi bir dizi olmasi nedeniyle ¢alisma kapsaminda kadin katiimcilarla gorus-
meler sinirlandiriimistir.

Bu anlamda diziyi izleyen katilimcilar, dizide var olan ¢atismalarin glinlik hayatta
da bulundugunu dile getirenler gibi boyle bir gatismanin olmadigini iddia edenler
de olmustur. Katilimcilarla yapilan derinlemesine goriisme sonrasi bazi okumala-
rin egemen; bazilarinin ise karsit bir okuma gerceklestirdigi seklindedir. Bazi soru-
larda ise miizakereci okumanin da gerceklestigi hatirlatiimalidir.

Muhafazakar bireylerin temsilleri 6zellikle elestirilmis ve Abdullah Bey’in yasinin
ilerlemesine ragmen evliyken baska bir kadini sevmesi katihmcilar tarafindan
olumsuz karsilanmistir. Baska bir elestiri de dizideki Fatih karakterine yonelik ol-
mustur. Muhafazakar bir aileden gelmis olmasina ragmen bulundugu toplumsal
yaplya aykiri davranislar sergilemesi ve ailesinin de onu desteklemesi katilimcilar
tarafindan elestirilmistir. Ayrica en hosa gidilmeyen karakterlerin de dizideki mu-
hafazakar bireyler oldugu belirtilmelidir. Ozellikle dizide muhafazakar bireylerin
daha pasif ve olumsuz temsil edildikleri ve bunun karsiti olarak sekiler kesimin
daha akilci ve tutarl gosterildikleri belirtilmelidir. Bu anlamda muhafazakarla-
rin yer aldig1 kimi olumsuz sahnelerde goriisme yapilan kisilerin biyilk bir kisim
egemen kodun olusturdugu anlami okumustur. Yukarida ayrintili bir sekilde degi-
nildigi gibi izleyiciler yapilan analizde iki toplumsal grup arasinda bir catismanin
bulunduguna dair kod agimlamasi yapmislardir.

Buna karsin sekdler ailenin dizide yer aldigi bazi olumlu sahnelerde de egemen bir
okumanin yapildigi ve buna karsi muhalif bir okumayi gerceklestiren katihmcinin az
oldugu tespit edilmistir. Sonug¢ olarak makalede alimlama analizi yapilan Kizilcik Ser-
beti dizisine yonelik katiimcilarin tg farkli okumayi gerceklestirdikleri anlasiimakta-
dir. Fakat buna karsin muhafazakar ailenin olumsuz davranislarinin bulundugu sahne-
lerin neredeyse timiiniin egemen bir okumayla gerceklestirildigi de ifade edilmelidir.

Son olarak diziyle ilgili yasanan ¢atismalar sonrasinda iki kesimin de aslinda bir-
birini tanimasi ve hayat tarzlarina zamanla saygl duymasi s6z konusudur. Dizinin
yayinlandigi siire boyunca 6nce bir olay tzerinden tartismanin yasandigi sonra-
sindaysa iki kesiminde birbirlerine saygi gosterdigi degerlendirmesine yapilabilir.
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Cikar Catismasi Beyani
Makale yazari herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmistir.
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