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Bu ¢alisma arastirma ve yayin etigine uygun olarak gerceklestirilmistir.
(o}

Haber degerlerinin etik ikilemlere yol acabilen kriterler olup olmadigini, ha-
berciyi insanin degerine aykiri bir dederlendirme yapmaya tesvik edip etme-
digini anlamak bu ¢alismanin amacidir. Bu zeminde yerel basin mensuplarinin
deontolojik, teleolojik etik 6gretilerinden ve Kuguradi etigindeki degerlendir-
me bicimlerinden hangisine uygun hareket ettigi yorumlayici fenomenolojik
yontem kullanilarak ortaya konmustur. Amaca uygun olarak belirlenen katilim-
cllardan kartopu 6rnekleme stratejisiyle diger katilimcilara ulasilmis, en az 3 yil
tecriibeli 10 gazeteciyle milakat yapilmistir. Gorismeler MAXQDA programin-
da tahlil edilmis, 13 alt tema, 5 temaya ulasilmistir. Gazetecilerin, deontolojik
ve teleolojik etik 6gretilerinin kesistigi, deger atfetmeler ile deger bigmelerin
bir arada bulundugu catismali bir noktada ¢alismak zorunda kaldiklari tespit
edilmistir.
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Abstract

This study's aim is to understand whether news values are criteria that can lead
to ethical dilemmas, whether they encourage the reporter to make an evalua-
tion contrary to the value of human beings. In this context, it has been revealed
using the interpretive phenomenological method, which of the deontological,
teleological ethical teachings and Kuguradi's ethics evaluation forms, the mem-
bers of the local press act in accordance with. 10 journalists with at least 3 years
of experience reached with the snowball sampling strategy have been inter-
viewed. The interviews were analyzed in the MAXQDA software, 13 sub-themes,
5 themes were reached. It has been determined that journalists, have to work at
a conflicting point where the teachings of deontological and teleological ethics
intersected and where value attributions and valuations actions, coexisted.

Keywords: journalism, news value, ethics, Kucuradi, rote evaluations.
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Giris

Deger, iyinin ne olduguna ve neyin iyi olduguna yénelik yiritilen sorgulama-
nin bir neticesi (Schroeder, 2021), insanin karsisindakini nesnelestirmesinin
ve nesnelestirdigi ile kendisi arasinda kurdugu iliskinin bir sonucudur (Cevizdi,
1999, s. 201). Dolasiyla insanin nesnesi ile kurdugu iliskinin bicimine (iyi/olum-
lu veya kotii/olumsuz) gore de deger tanimlamalar farklilasmaktadir. Ahlaki
sistemler icerisinde kabul edilmis davranislara uygun “dogru” ve aykiri “yan-
ls” eylemleri tanimlamak icin dederlerden so6z edildigi gibi (Hartmann, 2002,
ss. 24-25) insan ile nesne arasindaki iliskinin mahiyetinden dogan kendinden
iyi ve kendinden kotl degerlerden de s6z edilmektedir. Fakat deger salt ah-
laki alana ait bir kavram degildir. Herhangi bir sanat eserinin digerlerine naza-
ran daha "iyi” olarak tanimlanmasindan dogan “estetik ilke olarak deger”den
(Dent, 1995, s. 895), kisinin isledigi Grinl kendi faydasi icin kullanmasindan
dogan “kullanim dederi”"nden ve onu ihtiyaclarini karsilamak icin farkli nesne-
lerle miibadele etmesinden dogan “degisim-dederi"nden (Selik, 1982, ss. 22-
23) veya haber kavraminin dogasina atfedilen bir ayirici 6zellik olarak “haber
dederi”nden s6z etmek mimkindir (Galtung & Ruge, 1965).

Haber degeri genel olarak kitle iletisim araclarinda yayinlanan haberin
hangi kistaslara gore toplandidini, islendigini, onaylandigini, reddedildigini
belirlemek icin kullanilan bir kavramdir (Ozer, 2010, s. 137). Bununla birlik-
te, neyin haber oldugunun ilahi bir ilham gibi birden beliriverdigini ileri siiren
gazeteciler oldugu gibi (Hall, 2010, s. 128) haber degerlerinin kismen de olsa
kiltire 6zgi oldugunu (Naylor, 2001) veya egemenlerin kitlelerin rizasini Gret-
mek icin kullandiklar birer ara¢ oldugunu disiinenler de vardir (Herman &
Chomsky, 1988, s. 2). Bu baglamda “mevcut en iyi ilkelerin 1s1ginda sorumlu
davranis pratigi ve adil insan etkilesimlerinin analizi” olarak tanimlanan pratik
yargilamalarla; ilkelerin, kararlar ve meseleler (izerinde fiilen uygulanmasiyla
ilgili olan etigin (Ward, 2008, s. 139) neyin haber oldugunun tanimlandigi bir
slirec olarak haberin degerlenmesinden ayri tutulamayacadi ortadadir. Keza
gazetecilik meslegi, profesyonel yapisinin getirdigi bir dizi ahlaki ilke Gizerinde
hareket eden, yapip etmelerini s6z konusu ilkelere gore yiriten/yirittigind
ileri siiren etik bir zeminde hareket etmektedir (Haug, 1980, ss. 62-64; Simon,
1984, ss. 477-478).

Haber dederleri haberin seciminde dnemli bir kriter olsa da (Giiz ve di-
gerleri, 2015, ss. 343-344; Shoemaker & Vos, 2009), etik problemlere de yol
acabilmektedir. Zira haber degerleri, gazetecinin bilincli veya bilin¢siz bicimde
haber seciminde uyguladigi, siyasi, sosyal, iktisadi kisacasi insanla ilgili nemli
olan hicbir seyi dislamayan; izleyicinin ilgisini cekebilen, heyecanlandirabilen
ve edlendirebilen her seyi kapsayan bir mahiyete sahiptir (Borden, 2007, s.
115; Hetherington, 1985). Ekonomik kaygilar, ideolojiler (Berry, 2008, s. 12)
ve kisisel cikarlar kolayca etik degerlerin 6nline gecip, gazeteciyi etik ikilemin
icerisine sokabilmektedir (Sanders, 2004, s. 25). Ornegin Abubakar (2020), Bo-
koHaram'in diizenledigi teror saldirililarinin, asirilik ve negatif icerikli olmalari
bakimindan haber degerleri kriterlerini tasidigini ancak s6z konusu haberlerin
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sunumunun kamusal yarardan cok haber kaynadiyla iletisim, haberin cerceve-
lenmesi, kurbanlarin sunumu, kisisel giivenligin ve is glvenliginin tehlikeye
atilmasi gibi bir takim etik ikilemlere yol actigini tespit etmistir.

Etik, ahlaki degerler arasinda insanin dederine uygun olanlari goéstermeye
calisan farkli bir deyisle evrenseli yakalamaya gayret eden bir mahiyete sahip
olsa da insanlarin davranislarini timyle belirleyecek mecburi bir “yasa” hivi-
yetinde de degildir. Fakat yine de ahlaki olanin insanlari belirli yénde davran-
maya zorlamasi gibi ahlaklari felsefi vecheden ele alan etik de ilkeler yoluyla in-
sanlari muayyen bicimlerde hareket etmeye yonlendirebilir. Gazeteciligin nasil
isleyecedinin, sinirlarinin ve amaclarinin belirlenmesinde yardimci olabilecek
cok sayida etik yaklasim olmasina ragmen, “6dev”e dayanan Kantci deontolo-
jik ve faydaya dayanan Bentham/Mill'in teleolojik yaklasimlarinin gazetecilik
etik kodlarinin belirlenmesinde tesirli olabildigi de gorilmektedir (Abubakar,
2020, s. 283). Bununla birlikte deontolojik etigin bir kolu olarak goriilebilecek,
eylemi anlamay! esas alan Kuguradi (2011) etigindeki ‘dogru degerlendirme’
sirecinin gazetecilik etigine farkli bir perspektif kazandiracagini sdylemek de
mimkiindir (Tepe, 2000).

Haber dederleri ile etik ikilemler arasindaki baglantilari tespit etmeyi
amaclayan bu arastirma kapsaminda Malatya yerel basininda aktif olarak ca-
lismakta olan mesledinde en az 3 yil tecriibeli 10 gazeteci ile miilakat gercek-
lestirilmis ve elde edilen veriler Maxgda programi vasitasiyla tahlil edilmistir.
Analiz sonucunda “Haberin Neligi”, “Haberin Dogrulugu”, “Gazetecilik Etigi”,
“Haberin Anlami” ve “Etik ikilemler” olmak iizere 5 ana tema ve bunlara bag-
li 13 alt tema tespit edilmistir. ideal gazetecilik ile reel gazetecilik arasindaki
farklar, etik ilkelerin uygulanabilirligi, haberin yaziminda ve aktariminda kar-
silasilan etik ikilemler ve s6z konusu ikilemlere sebep olan ekonomik, siyasi,
toplumsal sebepler ve etkenler ile gazetecinin mesleki durusu, ahlaki arasin-
daki catismalar ile bu catismalarla muhabirlerin basa ¢ikma yollari s6z konusu
temalarda ortaya koyulmustur.

Problem, Ama¢ ve Onem

Bu calismanin amaci, haber dederlerinin etik ikilemlere yol acabilen kriterler
olup olmadigini, haberciyi insanin degerine aykiri bir dederlendirme yapmaya
tesvik edip etmedigini, gazetecilerin deontolojik ve teleolojik etik anlayislarin-
dan hangisine veya Kucuradi'nin dogru dederlendirme siirecine uygun hare-
ket edip etmediklerini nitel fenomenolojik bir arastirma ile ortaya koymaktir.
Calismada, gazetecilik etigine ve haber degerlerine Kuguradi'nin etik felsefesi
Gizerinden yaklasilarak 6zgiin bir yol izlenmistir, bu yoniyle calismanin gazete-
cilik literatiriine katki sunacagi distniilmektedir.

Arastirma Sorulari:

1. Haber dederleri habercinin insanin degerine aykiri bir degerlendirme
yapmasina sebep olmakta midir?
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2. Gazeteciler deontolojik ve teleolojik etik anlayislarindan hangisine uy-
gun hareket etmektedir?

3. Etik ikilemde kalan gazeteci, Kuguradi'nin ezbere ve dogru degerlendir-
me siireclerinden hangisine uygun hareket etmektedir?

Arastirmanin Yontemi

Bir arastirma yontemine doniismis olan (Hallett, 1995, s. 58; Omery, 1983)
fenomenolojik yontemler tasviri, ve yorumlayici olarak ikiye ayrilmaktadir
(Ersoy, 2019, s. 88). Tasviri fenomenoloji, bir tecriibenin 6ziiniin veya esas ya-
pisinin derinlikli betimlemesini ¢ikarmayl amaclamaktadir (Cohen & Omery,
1994). Yorumlayici fenomenoloji ise tecriibeyi tek basina ele alip, kesfedici
bir bicimde kavramaya calismaktadir (Sart, 2017, s. 70). Katiimcilarin zihnin-
deki tecriibeyi dogrudan almak mimkin olmadigindan arastirmaci, tecriibeye
ulasabilmek icin yorum faaliyeti icerisinde bulunur (Smith, 2011, s. 10). Amacg
katiimalarin kisisel tecriibeleri ile algiladiklari, kavradiklari fenomenin ne ol-
dugunu arastirmacinin kendi kavram ve birikimiyle aktif olarak yorumlayarak
ortaya koymasidir. Dolayisiyla yorumlayici fenomenolojide cift katmanli bir
hermeneutik siirecin gerceklesmesi gerekmektedir. Katilimcilar kendi kavrayis-
larint anlamlandirmaya calisirken arastirmaci katilimcilarin kavrayislarini kendi
perspektifinden anlamlandirmaya calismaktadir (Smith & Osborn, 2003, s. 53).
Bu arastirmanin verilerinin analizinde yorumlayici fenomenolojik yéntem kul-
lanilmustir.

Katiimcilarin belirlenmesi

Gazetecilerin hangi haber degderini, nasil ve neden bir kriter olarak kullan-
diklarini, s6z konusu haber dederinin insanin degerine olan uygunlugundan
veya catismasindan kaynaklanan etik problemlerin farkinda olup olmadikla-
rini, karsilastiklari etik ikilemlerle nasil basa ciktiklarini anlamaya calisan bu
arastirmada katilimcilar amaca uygun olarak (Vishnevsky & Beanlands, 2004, s.
234) rastlantiya bagli olmadan (Berg, 1989, s. 31) gazetecilik mesleginde en az
3 yil tecriibe sahibi, Malatya'da calismakta olan kisiler arasindan belirlenmis-
tir. Arastirma éncesinde 6n arastirma yapilmis ve ulasilabilir 5 kisi tespit edil-
mistir. Arastirma slirecinde kartopu 6rnekleme stratejisi izlenmis (Berg, 1989,
s. 33), katiimcilardan benzer nitelikte fFarkli katilimcilar 6nermesi istenmistir.
Mulakatlar ele alinan konuyla ilgili yeni bilgilerin gelmedigi “doyum” noktasina
(Morgan, 2008) kadar devam ettirilmistir.

Biri on goriisme olmak tzere, 10 katilimci ile gorisilmastir. Katiimcilarin
demografik 6zellikleri asagidaki gibidir.
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Tablo 1. Katiimcilarin demografik ozellikleri

Katilimcilar

Kod Cinsiyet Yas Tahsil Mezuniyet Tecriibe (Y1)
K1 Erkek 34 Lisans Gazetecilik 6
K2 Erkek 42 Lisans Gazetecilik 10
K3 Kadin 37 Yiksek Lisans | Radyo Televizyon ve Sinema 15
K4 Erkek 43 On Lisans Elektrik Teknikerligi 10
K5 Kadin 27 Lisans Gazetecilik 4
K6 Erkek 34 Lisans Gazetecilik 7
K7 Erkek 28 Lisans Gazetecilik 11
K8 Erkek 50 Lisans isletme 26
K9 Kadin 32 Lisans Gazetecilik 3
K10 Erkek 43 Lisans Radyo Televizyon ve Sinema 24

Veri toplama teknigi ve verilerin analizi

Bu arastirmada veri toplama teknigi olarak milakattan, veri toplama araci
olarak ise yari yapilandirilmis milakat formundan faydalanilmistir.

Fenomenolojik analize uygun olarak toplanan veriler tekrak tekrar okun-
mustur (Smith ve digerleri, 2009, ss. 82-83) bu yolla ilgili fFenomenin nasil kav-
randidini tarif edebilecek, kelime obekleri, “anahtar ifadeler” belirlenmis
(Creswell, 2020, s. 84) toplamda 462 kodlama yapilmistir. Akabinde bahsi ge-
cen ifadeler belirli anlam 6bekleri icerisinde temalandirilmis (Sart, 2017, s. 76;
Omery, 1983, s. 57) 13 alt tema, 5 temaya ulasilmistir. Moustakas'in (1994, s.
100) 6nerisine uygun olarak bu safhada katilimcilarin, fenomenle ilgili tam ola-
rak ‘neyi’ tecriibe ettikleri ayrintili bicimde tasvir edilmis (dokusal tasvir), ar-
dindan katilimailarin ilgili Fenomeni nasil tecriibe ettikleri, fenomenin tecribe
edildigi ortam ve baglam dikkate alinarak tasvir edilmistir (yapisal tasvir). So-
nu¢ boliminde fenomenle ilgili tecribeler bitincil bir bicimde ele alinmis ve
tecribenin 6zinin ne oldugu ortaya konulmustur. Katilimcilarin desifrelerine
atif verilebilmesi icin katilimcilara kod isim verilmis ve ilgili katilimciya MAXQ-
DA programindaki paragraf numarasi verilerek atif yapilmistir.

Ekim 2022 - Subat 2023 tarihleri arasinda yiritilen saha arastirmasinin so-
rularinin etik onayi, calisma baslamadan dnce inénii Universitesi Etik Kurulu'na
basvurularak alinmistir (Oturum Tarihi: 20.10.2022, Sayi: 2022/19-8). Ayrica
her milakattan 6nce “Onam Formu” marifetiyle katilimcinin arastirmanin ice-
rigiyle ilgili bilgi almasi saglanmis ve izni alinmistir.
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Giivenduyulabilirlik

Lincoln ve Guba (1985) tarafindan 6zetlenen kriterler nitel arastirmalarda
uygulanabilecek givenduyulabilirlik ilkeleri olarak kabul gérmektedir (Anney,
2014; Cope, 2014; Shenton, 2004). Lincoln ve Guba'ya (1986; 1985, ss. 301-316)
gore inandiricilik, aktanlabilirlik, glivenilebilirlik, onaylanabilirlik nitel arastir-
malardaki giivenduyulabilirligin kistaslaridir. inandiricilik kriterinin saglanabil-
mesi icin arastirmanin niteligine gore “uzun sireli katiim”, “strekli gézlem”,
verilerin farkli kaynak, metot, zaman ve arastirmaci tarafindan “lggenlen-
mesi”, “akran incelemesi veya sorgulamasi”, arastirmanin 6éngérisiine aykiri
olumsuz verilerin de degerlendirmeye alinmasi olarak “olumsuzlayici vak'a
analizi”, "katilimci denetimi” ve toplanan verilerin farkli arastirmalar igin kay-
nak olarak saklanmasi anlaminda “referans yeterliligi” gereklidir. Aktarilabilir-
lik kriteri icin arastirmacinin ilgili Fenomeni, arastirma yéntemini, veri toplama
teknigini iyi bir sekilde tanimlamasi gerekmektedir, béylece farkli arastirma-
clarin benzer ¢alismalar yapabilmesi mimk{n olmaktadir (Shenton, 2004, ss.
69-70). Giivenilebilirlik, arastirmada kullanilan yontemin, arastirma siirecinin
ve bulgularin konuile ilgisi olmayan bir dis denetci tarafindan kontrol edilmesi
(Lincoln & Guba, 1986, s. 77), onaylanabilirlik ise arastirmanin tiim safhalari-
nin dis denetime acik olmasi anlamina gelmektedir. Bu baglamda licgenleme,
denetim izi ve refleksif giinlik tutma nitel arastirmalarin onaylanabilirlik kri-
terleri olarak goriilmektedir (Connelly, 2016, s. 435; Lincoln & Guba, 1985, ss.
318-327; Shenton, 2004, s. 72).

Bu zeminde arastirmanin inandiricilik kriterinin saglanabilmesi igin, arastir-
ma boyunca nitel arastirmalarda tecriibeli bir meslektastan gorisleri alinmis-
tir (akran incelemesi ve sorgulamasi). Siire¢ esnasinda arastirmanin amaclarina
uymayan veriler degerlendirmeye alinmis ve bu sayede arastirmanin siirekli
olarak kendini yenilemesi saglanmistir (olumsuz vak'a analizi). Veri toplama
esnasinda katiimcilarin séyledikleri kendilerine teyit ettirilmis (katilimci dene-
timi), toplanan veriler (ses kayitlari, arastirmaci notlari ve desifreler) yeniden
ulasilabilecek sekilde arsivlenmistir (referans yeterliligi). Aktarilabilirlik krite-
rinin saglanabilmesi icin, arastirmaya konu olan fenomenler ayrintili bicimde
tasvir edilmis, bulgular kisminda dogrudan alintilara yer verilmis, analiz s6z
konusu alintilardan yola cikilarak yiritilmustir. Glvenilebilirlik kriteri icin
arastirmanin yontemi ve kodlamalar ve temalastirmalar nitel arastirmalarda
uzman bir akademisyene kontrol ettirilmistir.

Etigin Esasi Olarak “Deger” ve “Degerlerle Hesaplasma” Meselesi Olarak
Gazetecilik

Tanimlamalarina yansiyan karmasik niteligine ragmen insanin nesnesiyle kur-
dudu iliskinin bicimine gore asli, aracsal, dogal ve iliskisel deger formlarindan
bahsetmek mimkiindir. Buna gore, bir seyin ancak kendi icinde bulunan ve
o seyin bizzat kendisini arzulamaya sebep olan degere (6ziinde iyi olana) asli
deger, kisinin 6ziinde iyi olana ulasmak icin kullandigi ve dolayisiyla bir arac is-
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levi géren dedere ise aracsal deger denmektedir. Bir sey, ancak baska bir seyle
iliskili olmasi sebebiyle deger kazaniyorsa o seyin iliskisel bir degeri vardir. Bu
itibarla aragsal ve dogal deger ayni zamanda asli degeri olan seyin iliskisel de-
deridir (Lemos, 1999, s. 949).

Esas amaci kisiyi asli dedere ulastirmak olan aragsal degerin tek olmadigi
ortadaiken aslidegerin tek mi, yoksa ¢ok mu oldugu hususunda goéris birligine
varilamamistir (Schroeder, 2021). Bu durum, insaniist{, zaman disi ve mutlak
degerlerin oldugunu savunanlar (nesnel/idealist) ve degerin mutlak olmayip
yalnizca icinde yasanilan toplumun kiltirinin bir Grind oldugunu, 6znel ve
tarihsel olarak ortaya ciktigini savunanlar (6znelcilik/relativizm) arasinda uzun
soluklu tartismalarin yasanmasina yol acmistir (Ozlem, 2004, s. 186). Teleolojik
ve deontolojik etik sistemler s6z konusu tartismalarin bir neticesidir.

Degerlerin kendi basina iyi veya koti olmasina degil, insan yapip etmele-
rinin sonuclarina bakan teleolojik etige gore eylemlerin ahlaki degerini belir-
leyen eylemin sonucunun “en yiiksek iyi"ye yol agmasidir (Cevizci, 2002, s. 15).
Hume'un toplumun genel iyiligini tesvik etmeyi 6nceleyen disiincesini ahlaki
eylemin esasl olarak géren Bentham, eylemin ahlaki dogrulugunu, eylemin
toplumun geneli icin ortaya cikaracagi sonuca baglamistir. Bentham'in fayda-
aliginin zemininde esas olarak bireyin mutlulugu var olmakla birlikte bireysel
mutluluga ancak asli iyi olan haza yakin kalarak ve asli kotl olan acidan uzak
durarak ulasilabilir (Bentham, 2000; Schneewind, 2003, s. 463; Sinnott-Armst-
rong, 2021). S6z konusu bireysel mutluluga ulasmanin yolu ise en fazla kisi igin
en yiksek faydayl saglamaktan gecmektedir (Postema, 2006, s. 28). Benzer
sekilde Mill'e gore de kisisel mutluluk, toplumun geneliyle uyumlu kisisel Fay-
danin bir neticesi, bir baska deyisle bireysel yararin kamusal yararla uyumunun
bir sonucudur (Ozlem, 2004, ss. 67-68).

Teleolojik etigin aksine deontolojik etik eylemin sonucuna degil eyle-
min “dogru”luguna odaklanmaktadir. Bir eylemin ahldken dogru olarak ifa-
de edilmesi eylemin ortaya cikardigi sonucun faydaliliginda, kisiye, topluma
saglayacagi mutlulukta veya hazda degil, eylemin esasindaki iyi niyettedir. Bu
baglamda deontolojik etigin zemininde 6dev anlayisinin yattigini séylemek
mimkindir (Cevizci, 2002, s. 16). Ahlakiligin esasini faydada aramayan Kant,
ahlaki olani akilli varligin niyetinde bulur. Ahlakilik dogrudan akilla iliskilidir
zira akil, kurallar koyar, sinirlar cizer. Akilli varlik ahldk yasasina, istemesinin
duygular tarafindan belirlenebilme ihtimali dolayisiyla ihtiya¢ duyar (Birgit,
2005, ss. 203-205). Kant'a (1995, s. 8) gore ne diinyada ne de diinya disinda “iyi
bir istemeden baska kayitsiz sartsiz iyi sayilabilecek hicbir sey diisiiniilemez”.
lyi istemenin tek kistasi kendi basina iyiyi istemektir (Kant, 1995, ss. 9-11).

Kant'a (1995, ss. 12-13) gore “0dev” kendi basina iyiyi istemektir. Akilli var-
ik yapip etmelerini 6devden dolayi yapabildigi gibi 6deve uygun da yapabilir.
icerikli, yani herhangi bir duygudan ve bundan kaynaklanan amactan dogan ya-
pip etmeler, iceriksiz olanlardan yani 6devden kaynaklananlardan ayrilmalidir,
eylemin amaci veya sonucu ona ahlakilik kazandirmamaktadir. Akilli varligin
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yasaya uygun hareket etmesinin yani istemesinin maksiminin farkli bir deyisle
niyetinin bilinmesi mimkiin degildir. Akil tek basina istemeyi belirleyemiyorsa
aklin nesnel alanindan c¢ikildigi ve 6znel kosullarin istemeyi belirledigi goril-
mektedir. isteme tamamiyla akla uygun olmaz ise 6znellik belirleyici olmakta,
her ne kadar eylemin sonucu 6deve uygun olsa da rastlantisallik dogmaktadir
(Kant, 1995, s. 29).

Gazetecilik faaliyetlerini, yukarida izah edilen teleolojik ve deontolojik etik
anlayislarindan birine yerlestirmek mimkin gérinmemektedir. Zira gazete-
cilik toplumsal faydayi amaclayan bir meslek olarak ortaya ¢ikmis, dogruluk,
hakikat, diiristlik, ifade 6zgirligi gibi ahlaki degerleri benimsemisse de ni-
hayetinde iktisadi kaygilari olan bir yapinin pargasidir.

Bu zeminde Donsbach (2010, ss. 39-40), dogru bilgiyi uzmanlik gerektiren
cesitli stirecler sonunda topluma ileten, “toplumsal hizmet”; bireysellesme ve
bireysel aktorlerin 6zel amaclarla kendi fikir ve disiincelerini iletisim araglari
yoluyla 6zgiirce yayma isteginden dogan “bireysel”, gazetecilerin trettikleri-
ni bir meta olarak ticari amaclarla satmalarindan, toplum icin faydali olandan
ziyade insanlar ne istiyorsa onu vermeye calisan bu yolla gazetenin bir reklam
mecrasina déniismesini 6nceleyen “ekonomik” geleneklerin tesirinde gazete-
ciligin sekillendigini ifade etmektedir. Son donemde tesirli olan dijital teknolo-
jiler ve bunlarin ortaya ¢ikardidi yeni gazetecilik bicimleri ise geleneksel gaze-
tecilik sisteminin sorgulanmasina sebep olmustur (Ward, 2009, s. 299).

Gazetecilik etigi, bircok toplum tarafindan halihazirda ahlaken yanlis ola-
rak kabul edilmis “ahlaki dogru”lara aykiri uygulamalardan (intihal, uydurma
vs.) veya gazetecilik pratiklerinin belirledigi teknik standart ve uygulamalar-
dan ziyade siyah ve beyaz gibi net alanlarda dedil gazetecinin karsilastigi iki-
lemlerde, catismalarda Farkli bir deyisle gri alanlarda devreye girmektedir. Or-
nedin gazetecinin, yasadisi go¢menlerin icerisinde bulunduklari koti durumu
konu edinen bir haberi yayinlamasi sonucunda s6z konusu gé¢menlerin sinir
disi edileceklerini bilmesi boyle bir ikilemi ortaya ¢ikarmaktadir (Clark, 2012).
Dolayisiyla ne tek tip gazetecilikten s6z etmek ne de gazetecilik faaliyetlerinin
etik ikilemlere sebep olmayacagini séylemek mimkiindir. Dolayisiyla etik ile
gazeteciligi birbirinden ayirmak midmkiin gérinmemektedir, zira gazetecilik
esasinda her ne sartta olursa olsun kaliteli ve dogru bilginin kitlelere sunulma-
sint hedefleyen (Dreschel, 1988, s. 237), 6zgirliik, hakikat, nesnellik, dirGstlik,
gizlilik gibi bir dizi etik kavrama odaklanarak mesleklerini icra ettiklerini ileri
siiren bir meslektir. Bilginin kalitesini korumak ve artirmak icin isnat ettikleri
etik kodlari, haber toplama, yazma ve yayma gibi temel gazetecilik pratikle-
rinde hayata gecirmeye calismalari gazetecilerin karsilastiklari etik ikilemlerin
sebeplerindendir (Belsey & Chadwick, 2006, ss. 1-4; Chari, 2013, s. 115; Nisan &
Sentirk Kara, 2022, ss. 106-107). Diger taraftan gazetecilik faaliyetlerinin bas-
langicindaki bir nokta olarak “neyin haber oldugu” hususu lizerinde felsefi ve
etik acidan yeterince durulmamakta, bu husus genellikle gazetecinin glinde-
lik pratiklerinin icerisinde 6nemsiz bir ayrinti olarak kalmaktadir (Halberstam,
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1992, s. 11). Halbuki gazetecilikteki etik problemler, heniiz hangi olayin haber
olarak degerlendirileceginin tespit edildigi ilk safhada baslamaktadir.

Galtung ve Ruge’un (1965) “Bir olayi haber yapan nedir?” sorusuna odak-
lanan calismasi herhangi bir olayin haber olarak kabul edilmesinin “siklik, esik,
aciklik, anlamuilik, uyumluluk, beklenmediklik, devamlilik, derleme, elit devlet-
lere referans, elit kisilere referans, kisisellestirme, olumsuzluga referans” ol-
mak Gzere birbiriyle baglantili 12 6lcilebilir kistas dahilinde aciklanabilecegini
ileri stirmistir (Galtung & Ruge, 1965, s. 70). Harcup ve O’Neil (2001) ise eg-
lenceli ve cinsel iceriklerin, negatif haberlerde oldugu gibi kurtarma, iyilesme
gibi pozitif tonlu iceriklerin ve gazetenin hali hazirda glindeminde olan me-
selelerin de haber degderine sahip olabilecegini ileri sirmdistir. Buna goére ga-
zetecilikte neyin haber olarak kabul edilecedi, haberin saglayacagi pragmatik
faydaya gore belirlenmektedir.

Haber degeri kavraminin oncelikli olarak felsefi bir sorun oldugunuileri si-
ren Cohen (1992, s. 8)'e gore ise “haber dederi” ‘haber felsefesinin’ etrafinda
gelistigi esas kavramdir. Zira gazetede veya medyada kendine haber olarak yer
bulabilen olay, kisi veya durum sayisi sinirlidir. Bazilarinin haber degeri varken,
geriye kalanlarin haber degerinin neden olmadigi veya bazilarinin digerlerine
nazaran neden daha fazla haber degerine sahip oldugu gibi gazeteciligin pra-
tik sorulari, felsefi acidan haberin “neliginin” sorgulanmasina yol agmaktadir.
Dolayisiyla kendi basina bir degeri olmayan olaya veya kisiye nasil ‘deger atfe-
dildigi' probleminin cevabina da ancak habere felsefi bir vecheden bakilarak
ulasmak miimkindir (Cohen, 1992, s. 8).

Halberstam, “A Prolegomenon for a Theory of News” (1992, s. 12-14) isim-
li denemesinde haberin mutlak suretle ‘bir olayla ilgili' olmasi, ‘su ani’ ele al-
masI ve ‘rapor edilmesi’ gerektigini vurgulamistir. Hangi olayin haber olarak
secilecegdi gazetecinin belirledigi nominalist bir siirectir. Gazetecinin bir olayi
“haber” olarak isimlendirmesi o olayi “haber” yapmaktadir. Diger taraftan ha-
ber cok hizli eskiyen, yalnizca su anda vuku bulan olayla ilgili olan bir nitelige
sahiptir. Dolayisiyla olayin motivasyon ve sebeplerini gérmezden gelmekte-
dir. Haberin esas amaci ise uyarmak, 6gretmek veya eglendirmek degil bilgi
vermektir; kisi olayi bir baskasina aktardigi zamandan itibaren olay bir habere
doniismeye baslamaktadir. Bu baglamda Halberstam (1992, s. 15) haber dege-
rinin (a) bir ‘s6z edimi’, (b) bir ‘'6nem meselesi’ ve (c) bir ‘ilgi meselesi’ olarak
tanimlanabilecegini ileri sirmdstdr.

Haber dederiicin genel, nesnel bir 6lcit ileri sirmek mimkiin degildir, zira
haber ancak gazetecinin ‘haber olarak tanimladigi sey'dir. Haberin rapor edil-
mesi, haberi bir eyleme donistiirecektir. Neyin haber oldugunu séz ediminin
belirledigi bir ortamda haberin dederini gazetecinin 6znel yorumlari belirleye-
cektir. S6z konusu 6znel yorumlar ise toplumsal normlarin miitemadiyen ye-
niden belirlenmesine yol acabilecek bir etkiye sahiptir. Neyin haber olduguna
s6z ediminin karar verdigi ortamda dahi hangi gazetecinin hangi olay! haber
yapip hangilerini géormezden geldigi ve bunu neden yaptigi sorgulanmaya
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muhtactir. Halberstam'a gére 6nemli olanin ayni zamanda haber degerine sa-
hip oldugu diislincesi, neyin haber olduguna yonelik tartismada s6z edimi yak-
lasimina nazaran ¢ok daha mantikli ve kabul edilebilirdir. Zira haber degerini
olusturan, haberin insan yasaminda meydana getirdigi degisikliklerdir. Haber
dederine sahip olan sey, sonuclari insanlarin hayatlarini etkileyebilecek olan
sey, dolayisiyla insanlarin bilmeleri gereken 6nemli seydir. Haber degerinin bir
ilgi meselesi olduguna yonelik goris ise herhangi birinin ilgisini ceken herhan-
gi bir olayin haber olabilecegini ileri sirmektedir. Eger bu bakis acisiyla haber
dederini tanimlanirsa her olayin potansiyel olarak haber degeri tasidigi kabul
edilmis olur (Halberstam, 1992, ss. 15-16, 18).

ister pratik ve faydaci bir uygulama isterse felsefi bir tartisma olsun, neyin
haber oldugunu belirlemede gecerli olan kistaslar, tanimlamalar ve sorgula-
malar kadar bunlari uygulayanlar ve uygulama bicimleri de énemlidir. Hangi
olayin haber olabilecegini belirleyen gazeteciye taninan 6zerklik derecesi, cali-
silan kurumun tipine, yiritilen gazetecilik tiirine bagli olarak degisiklik gos-
termektedir (Harcup & O'Neil, 2001, s. 1473). Haberi secenler farkli bir ifadey-
le habere deder atfedenler, deder bicenler veya degderlendirenler ekonomik,
siyasi, kurumsal, ahlaki baski unsurlari altinda bulunmakta ve bu sartlarda ga-
zetecilik Faaliyeti yiritmektedir (Brighton & Foy, 2007, ss. 163-174). Bu durum
haber degerlerinin dogal, tarafsiz ve mutlak olmadigini tam aksine haberin
yapildigi toplumun ideolojisini ve dnceliklerini yansittigini ortaya koymaktadir
(Bell, 1996, s. 155; Berry, 2008, s. 14). Haberin ideal olarak, hakiki, dogru ve
teyit edilebilir olmasi gereken pratik bir olgu olmasi (Kocabas, 2021, ss. 81-88)
haber degerlerinin de pratik farkli bir deyisle etik bir mesele olduguna isaret
etmektedir. Zira gazeteci ideal olanla gercek olan arasinda sikismaktadir. Bu
aradalik, gazetecileri etik ihlal yapmaya iten esas sebeplerden birini olustur-
makta; haber degerlerini insanin degerini degersizlestiren bir araca déntstiir-
mektedir.

Haber Degeri'nden insanin Degerine/Degersizligine

Deder problemine hazir kavramlardan veya gorislerden ziyade olgulardan
yola cikarak yaklasmanin dogru olacagini disiinen Kucuradi'ye (2016, s. 7)
gore deger probleminin konusu olan olgular ancak “degerlendirme etkinligi”
tarafindan ortaya konabilir. Olaylari, durumlari, bizatihi kendini miitemadiyen
dederlendirmek ferdin “varolma sarti”dir. Bu zeminde haber ile haber olma-
yani birbirinden ayirmayi amaclayan “haber dederi” kavraminin (Halberstam,
1992, s. 11) insanin mezkdr “varolma sarti”nin bir geregi oldugunu sdylemek
de mimkindir. Bununla birlikte Kucuradi'nin (2016, ss. 7-8) “seylerin dederi
ile ilgili problemleri, degerlerle ilgili problemlerden—-dederi degerden” ayirma-
si haber ve deder kavramlarinin yan yana gelemeyecedini ortaya koymaktadir.

Zira deger ve dederler arasindaki ayrim aciktir. Nesnelere “deder bicmek”
onlan “dederli” gormek; bu baglamda hicbir zaman codul olamayacak olan
“deder” ile degerler arasindaki farki gorememekten, bir seyin dedger tasimasi
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ile degerlerin dogrudan insanla ve anlam ile iliskisini anlayamamaktan, “deger-
leme” ile “degerlendirme”, "deder atfetme” ile “deder bicmeyi” birbirine karis-
tirmaktan kaynaklanmaktadir (Kucuradi, 2016, ss. 39-40). “insanin degeri”, tiir
olarak insanin, insan olmayan varliklarla ilgisi bakimindan 6zel durumunu ifade
etmektedir. insan degerleri, tiir olarak insanin basarilaridir (bilgi, bilim, sanat,
felsefe vs.). “Kisinin degeri” ise kisinin toplumdaki 6zel yeri, 6zel durumudur.
insan haklari temelinde toplum icindeki essiz yeri kisinin degerini verir. Niha-
yetinde deger, bir seyin dederi, kendisiyle ayni tiirden olan bir seyin o seyler
arasindaki 6zel yeri, konumu veya durumudur. Degerlilik ise o seyin kendisiyle
ayni tirden olan seyler arasindaki 6zel konumundan dolayi insanla olan hususi
ilgisi yani insan icin o seyin tasidigi 6zel anlamdir (Kucuradi, 2016, ss. 40-42;
2011,s.178).

Degderlendirmek ise “dederlendirilenin kendi alani icinde 6zel durumunu
gormek ve gostermektir.” (Kucuradi, 2016, s. 14). Degerlendirilen sey hakkin-
da dogru veya yanlis degerlendirmelerde bulunmak degerlendirmeyi bir bilgi
meselesi yapmaktadir. Dogru dederlendirme “objelerinin dederinin bilgisini
saglayan degerlendirmelerdir.”. Dederlendirme, dederlendiren kisi icin ayni
zamanda bir “insan problemi”dir. Her degerlendirmede farkli kisi degerlerinin
devreye girmesi olagandir, dolayisiyla “degerlendiren kisinin degeri” s6z konu-
su olmaktadir (Kuguradi, 2016, ss. 14-15).

Haberci, bir olayin haber olup olmadigini dederlendirirken, meslek pratik-
lerinin getirdigi "degis-tokus degeri"nden kaynaklanan relatif deger 6l¢itle-
rinden ziyade mezkdr anlamlariyla “insanin ve kisinin dederi”’ne gore hareket
etmelidir. Zira haberci, insanin hayatini ve dederini dogrudan ilgilendiren bir
meslegdi ylrlttiginin; dolayisiyla insanla ilgili her olayin alelade bir degerlen-
dirmenin 6tesinde "dogru degerlendirme”yi hak ettiginin farkinda oldugunu
etik kodlar yoluyla taahhiit etmektedir. Diger taraftan “dogru degerlendir-
me”nin yapilabilmesi icin dederlendirenin (habercinin), “tarihsel varliklarla
ilgili degerlendirmelerden: aciklamalardan ve olaylar ile ilgili durumlarin yo-
rumlamalarindan meydana” gelen (Kucuradi, 2016, ss. 44-47) “perspektifli
bilgi”nin varliginin farkinda olmasi gerekmektedir. Dogru yorum “perspektifli”
bir seydir ve bir mesele hakkindaki farkli yorumlarin ayni anda dogru olmasi
s6z konusu olmamaktadir.

Bir olayin dogru degerlendirilebilmesi icin eylemi dogru anlamak, eylemin
kim tarafindan ve hangi kosullarda yapildigini bilmek ve olayi her tirli ahlaki
dederden ayirarak kendi 6zelinde ele almak gerekmektedir (Kucuradi, 2016,
s. 62-66,76). Kucuradi'ye (2011, s. 17-18) gore dogru degerlendirme i¢ ice (¢
safhadan olusmaktadir. ‘ilk safha’ degerlendirenin degerlendirdigi kisinin eyle-
mini veya tutumunu “anlama”si, degerlendirilenin eylemini “neden” ve “nigin”
gercgeklestirdiginin tespit edilmesidir. Dogru anlama, degerlendirilenin eylem
imkanlari icinde neden baska bir eylemi degil de o eylemi gerceklestirdiginin,
eylemi gerceklestirmedeki amag ve isteginin kavranmasidir. Eylemin yapildigi
sartlarda baska “eylem olanaklari’nin olup olmadiginin tespit edilmesi ve bu
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olanaklar nezdinde icra edilen eylemin konumunun, icra edilen eylemin nelere
yol actiginin ve hangi imkanlari sagladiginin tespiti ‘ikinci safha'yi, eylemin de-
gerinin insanin degeriyle ilgisi, uygunlugu ise ‘G¢lincl safha'yi olusturmaktadir.
Eylemin degerinin dederliligi veya dedersizligi (dogrulugu veya yanlisligi) bu
safhada anlasilmaktadir.

Kucuradi'ye (2011, ss. 38-41) gore dogru dederlendirme, istisnaidir, zira
ahlaklar olusturan deder yargilari insanlari, dogru dederlendirmeye degil
genellikle ezbere dederlendirmeye sevk etmektedir, bir bilgi meselesi olarak
gorilmeyen deger yargilari dogru degerlendirmeden uzaktir, ‘Deger bicmeler
ve deder atfetmelerden’ olusan ezbere degerlendirmelere yol acar Farkli bir
deyisle etik meseleleri ortaya ¢ikarir.

Degderlendirenin herhangi bir eylemi, “"kendisiyle rastlantisal 6zel ilgisin-
den” otiirt degerli veya degersiz gérmesi deger atfetmedir. Eylemin degerlen-
direne olan muhtemel yarari degerini, muhtemel zarari ise degersizligini be-
lirler. Dogru degerlendirmenin ilk safhasi yani “anlama” atlanmaktadir. Deger
atfetme ile degerlendirmenin olmadigi yerde kisi, olayi veya eylemi (ender de
olsa kisileri) bagli oldugu grubun deger yargilarini temel alarak degerlendirir
(Kuguradi, 2011, ss. 19-20). Deger bicmeler, kisilerarasi iliskilerde davranislari
sekillendirir. Genel bir grubu temsil ettiginden belirli gruplardaki yaygin deger
bicmeler “ahlak” olarak tanimlanir. Ahlak: Belirli zaman ve mekanda belirli bir
grupta gecerli olan, olmasi istenen, tirld deger yargilari sistemleridir (Kucura-
di, 2009, s. 33).

Degderlendirmenin dederlendiren bakimindan sartlari da dogru dedgerlen-
dirmeye tesir etmektedir. Ancak “keskin bir bilme yetenegine” sahip, deger-
lendirme hususunda ya kendi kendine ya da baskasi araciliiyla bir egitim al-
mis, kendini gelistirmis, “cesitli yasanti olanaklarini” 6grenmis ve “ana deger
sorunlariyla hesaplasmis” kisiler dogru dederlendirme yapabilir (Kuguradi,
2011, ss. 23-24).

Bulgular

Arastirma verileri tahlil edilmis, 13 alt tema ve bunlara bagli “Haberin Neligi”,

“Haberin Dogrulugu”, “Gazetecilik Etigi”, “Haberin Anlami” ve “Etik ikilemler”
temalarina ulasilmistir.
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Sekil 1. Arastirmanin temalari

) )

Haberin Neligi Haberin Dogrulugu

Haberin Degeri/Degersizligi ve Etik Tkilemler

' )
Gazetecilik Etigi Haberin Anlami Etik ikilemler

“Haberin Neligi” katilimcilar icin haber kavraminin ne anlama geldigini,
“Haberin Dogrulugu”, dogru haberin ne oldugunu, “Gazetecilik Etigi”, “Habe-
rin Anlami” ve “Etik ikilemler” temalari ise arastirmanin esas sorularina cevap
veren disinceleriicermektedir. S6z konusu temalarda ideal gazetecilik ile reel
gazetecilik arasindaki farklar, etik ilkelerin uygulanabilirligi, haberin yazimin-
da, aktariminda karsilasilan etik ikilemler ve s6z konusu ikilemlere sebep olan
ekonomik, ideolojik, siyasi, toplumsal sebepler ile bunlarin haber degerleriyle
olan iliskisi ortaya konulmustur.

Haberin neligi

“Haberin Neligi” temasi, haber kavraminin muhabirler nezdinde teorik, pra-
tik ve ideal kavranis bicimlerini iceren ifadelerin toplaminin bir tezahlridir.
Buna gore haber, klasik haber degerlerini de icine alacak sekilde glindemdeki
konularla dogrudan baglantili bir mahiyettedir. Muhabir haberi sahada arama-
li, sehrin ve toplumun gidndemini birebir fertlerle konusarak 6grenmeli (K4
170), yerelin giindemi ile genelin gindemini bir arada takip edebilmelidir (K4
132-155). Muhabirin ve muhabirin ¢alistigi kurumun icinde bulundugu ekono-
mik vaziyet ise haberin olusturulmasinda mihim bir role sahiptir. Bu durum
haberin aktoriiniin 6nemini arttirmaktadir.
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“Kim kazanir?” kelimesi sonucta bize donis olmasi gerekiyor. Her haberi de haber-
lestirip yayinlayamiyorsun. ...Kimin kazanmasi gerekiyor? ...masraflari karsilayabi-
len is adamlari var, bu is adamlari kimler? Bizim patronlarimiz. Mesela sirketimiz,
ornek veriyorum: En basiti Malatya ... gazetesi, 4 ortakli bir sirketin 4 tane is adami-
nin ortaya koydugu bir sermayeyle donen bir is yeri. Bu is yerinin dénebilmesi icin
o ortaklarin kar yapmasindan ziyade ortaklarin c¢ikarlarina ters diismeyecek, ortak-
larin siyasi noktada ihtiyaclarini yiritebilecegi yerler olmasi gerekiyor (K7: 43, 47).

“Haberin neligine” sirayet eden cikar iliskileri sebebiyle haber ile ilan veya
reklam arasindaki ayrim da ortadan kalkmistir. Bir olgunun veya olayin haber
olabilmesi icin gerekli oldugu dislinilen haber degerleri ekonomik c¢ikarlar
icin Gretilebilir olmustur. Ustelik internet ortami bunun gerceklestirilebilmesi
icin gerekli olan cezbedici unsurlari icerisinde kendiliginden tasimaktadir (K7:
65, 67):

Online ortamda link cikisi verildigi icin bu yazilara Google reklam olarak algiliyor za-
ten. ...Haber olarak okuyan var. Ve bunu fark eden de var. Okuyucunun gereksinimi
olan icerikler de icerisinde bulunuyor. Mesela bir masanin nasil Gretildigini anlatan
biricerik yazisi, masa su tarihlerde su ellerden gecti, su ahsaplar kullaniliyor, su mo-
dellerle Gretiliyor, su magazalarda satiliyor, dagdan geldi, agactan indi, tahta oldu,
tahta islendi, marangoz bunu térpiledi, boyadi magazaya geldi. Bu yaziyi yazdiran
magaza diyor ki, 0 magazaya geldigi kisimda benim adim gecsin.

Bu zeminde distinildigiinde her seyin haber olabilme potansiyeli vardir,
mihim olan haberin mevcut cikar iliskilerine uygun sekilde tasarlanmasi ve se-
cilmesidir.

Her sey haberdir

Miilakatlar katiimcilarin iki esas haber kavrayisina sahip olduklarini ortaya
koymustur. ilk gériise gore her olgu veya olay haber degeri tasimaktadir (K7:
31, 51; K7: 37, K8: 30). Haber “yasanmislik”tir (K8, 22, 24), yasantiyla ilgili her
seyin haber olma imkani vardir (K2: 25).

...haber, insanlarin bilmesi gereken, kamuoyunun bilgilenmesi gereken, yeri gel-
diginde insanlara yol gosteren, yeri geldiginde bilgi sunan, yeri geldiginde merak
uyandiran kisacasi hayata dair, yasama dair, insana dair, diinyaya dair, hayatin iceri-
sindeki her seye dair bilinmesi gereken her seydir (K3: 30).

Haber ayni zamanda s6z konusu olay veya olgunun siirecini yansitmali, an-
lamli olmali (K7: 55) ve toplumun geneli icin “Onem” tasimalidir (K6: 143, 301;
K2:37).

Ahmet’le Mehmet kitap yazmis ayni kitabi, aynisi, siir kitabi. Ahmet engelli bir va-
tandas Mehmet degil. O zaman Mehmet'in haber degeri olmuyor clinkii burada bir
konu var, olay var yani, ne var? Engelli bir vatandasin zor sartlarda bir kitap yazmasi,
belki de gérme engelli biri bir kitap yazmis. Bunu zor sartlarda basmis, hikaye olu-
suyor. Bir hikdye 6rgtisi yaratildigi zaman ortaya haber cikiyor (K7: 58).

402| ETKILESIM ‘Y|l6‘Say|12‘Ekim 2023



Haberin degeri/dedersizligi ve etik ikilemler: Malatya yerel basini Gizerine nitel bir arastirma

Toplum icin genellikle faydali olan 6nemlidir. Gazeteci fertlerin faydasina
olan olayi veya olguyu goriip haberlestirebilmeli, insanlarin bilgi ihtiyacini kar-
silayabilmelidir. Zira insanlar icinde yasadiklari hayati erisebildikleri tim yonle-
riyle bilmek istemektedir (K3: 46, 52-54, 57). Diger taraftan toplumun haberin
kendisi icin neden 6nemli oldugunu bilmesi gerekmemektedir. Gazetecinin isi
habere konu olayin 6nemini topluma géstermektir, gazeteci 6nemsiz gibi go-
rinen bir konuyu da “kendi yorumlari ile 6nemli bir hale” getirebilmektedir
(K2:53).

Haberi ben yaparim, ben ne istersem vatandas onu 6grenir. Eger ben vatandasin
cinayeti 6grenmesini istiyorsam, cinayeti aciklarim. Yok 6grenmesini istemiyorsan,
onu farkli dillerde yazarim (K5: 64).

Haberi géormek gazetecinin tecriibesiyle edindigi bir melekedir (K7: 62).
Gazeteci haberin “kokusu”nu alma melekesini hata yaparak edinmektedir (K4:
176-188; K1: 70). Hatta sahada calismadan gazeteci olunmayacagini disiinen
katilimcilar da vardir, esas olan gazetecilik egitimi almak degil, gazetecilikte
tecribe kazanmaktir (K8: 80-108).

Bazen olay yerine gidiyorsunuz uzak duruyorsunuz. Clinki artik tecriibe ediniyor-
sunuz. Mesela kani géren herkes saldirir. Trafik kazasina gittigim zaman, yakinlar
oradaysa uzaktan resim ¢ekerim. ...adam saldirabilir. Seni tanimaz o, ¢ink{ cani
yanmis. intihar olayina gidiyorsunuz, yakinlari orada agliyor. Siz orada artistlik yapip
da ben gazeteciyim, ben bu fotografi cekerim, bu benim isim diyemezsiniz. Saygi
baska bir sey, gazetecilik baska bir sey (K8: 114, 116).

Gazetecilik toplumla birlikte var olan bir meslektir, gazeteci icin dnemli
olan bir olay mutlak surette toplum icin de nemli olacaktir (K2: 45). Bu nok-
tada haber dederlerinden biri olan ilgi cekicilik 6ne ¢ikabilmektedir. Haber, in-
sanlarin dikkatini ¢cekmeli “bir yerde unutulmus bir seyi ortaya ¢ikarmali”dir
(K9:36). En azindan bir yoniyle insanlara farkli gelmelidir (K9: 44, 60; K6: 143).
Bu baglamda haber, insanin temel gereksinimlerinden biri olan toplumla olan
iletisim ihtiyacini karsilayan bir nitelige de sahiptir (K7: 41).

Haber, toplumun ilgisini ceken seydir. ...Toplumun iletisim gereksinimi var. ileti-
sim gereksinimi arkadaslar arasinda ya da aile arasinda yaptidi bir irtibat sonucu
karsilayabiliyor. Bunun haricinde de toplumun diger kesimleriyle bir iletisim kurma
yolunu bulmasi gerekiyor insanin, kisinin. Bu iletisim gereksinimini haber {zerin-
den tamamliyor. Aslinda bir insan icin ekmek, su, egitim, barinma gibi haber de bu
ihtiyaclardan. Temel ihtiyaclardan biridir (K7: 33).

ilging olan her durum veya toplumu ilgilendiren her olgu haber olma po-
tansiyeline sahipse de icinde bulunulan sartlar bir takim secimler yapmayi zo-
runlu kilabilmektedir.
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Haber secilendir

Katilimcilarin genel kanaati her seyin haber potansiyeline sahip oldugu yo-
nldndedir ancak kamu yararini saglayacak olsa da ucu siyasi, ekonomik cikar
iliskilerine dokunacak bir olay haberlestirilmeyebilmektedir. Calisilan kurumun
toplumsal bir meseleye karsi takindigi siyasi durus haber degeri olduguna ina-
nilan bir olayin haberlestirilmesini engelleyebilmektedir (K9: 394-396.) So6z
konusu engeller patronajda cisimlesmektedir, zira muhabirden ziyade “pat-
ronun sectigi” haberdir (K4: 120). Gazetecinin patronun istek ve cikarlarina
aykiri hareket etmesi miimkiin olmamaktadir. Muhabirlerin giinlik gazetecilik
rutinlerini belirleyen patronun siyasi, ekonomik cikar iliskileridir (K4: 121-130,
547). Su halde neyin haber olacagina karar veren muhabir degil patrondur. Ga-
zeteler, patronlarin ¢ikarlarini koruyan ve kollayan bir yaplya, hatta patronun
cikar iliskilerinin bozuldugu gtli¢ odaklarina karsi kullanilan bir silaha, gazeteci
ise adeta bir tetik¢iye donlismistir (K7: 48-53, 583; K9: 196-198).

Sebebi agiklanmasa bile aklinda bulunsun. Bu filanca belediye ile ilgili, filanca ku-
rumla ilgili, filanca sahisla ilgili elinize bir konu gelirse, degerlendirmeye alin. ...yani
degerlendirmeye alin. Kibarca kosturun demiyor ama degerlendirmeye alin diyor...
Burayi derinlestirecegiz artik, burayla aramizda sikinti var. ... (gazeteci) tetikciye
donisiyor (K7: 129, 131, 140, 145).

Cikar iliskilerinin neyin haber oldugunu belirledigi ortamda haberin dogru-
lugunu da dogal olarak menfaat iliskileri belirlemektedir.

Haberin dogrulugu

Bir haberin dogru olarak kabul edilebilmesi icin gazeteci haberini mutlak
surette belgeye dayali yapmalidir. Zira bir olayin dogrulugunu belirleyen ger-
cekliginin en 6nemli kriteri haberin nesnel dis kaynaklara dayandirilabiliyor ol-
masidir. Belge, gercekligin ispati, haberin dogrulugunun dayandigi ana kaide-
dir (K2: 69; K5: 158-164; K3: 97-103). Gazetecinin haber yapma 6zgtirligiinin
de teminati, belgedir (K3: 143).

... karsi tarafin cani sikilacak biliyorum ama diyorum ki benim elimde belgem var
mi? Var, tamam. Belgeye sahibim. Haberi yapiyorsun, karsi taraf seni ariyor, benim o
haberi kaldirin diyor. Bana iftira, bilmem ne, onu silin diyor. Biz de diyoruz ki, benim
elimde belgem var. Size iftira atilmis olabilir, iftira atildiysa hukuksal merciler bunu
ortaya ¢ikartacaktir, aklandiginiz zaman onu da haber yapariz diyorum (K3: 205).

Haber kaynagi olan insan ile belgeleri birbirinden ayirmak da miimkin de-
gildir. Muhabir icin insan ayni zamanda belgeye ulasmanin yolu, aracidir. insan,
olayin teyide muhtac tanigidir (K5: 163-166; K6: 312-315; K1: 172-178), diger
taraftan ispat niteligindeki belgeye ulasmak da zordur.

Bu Glkede kanit kimse bulamaz. Cok nadir bulurlar. Bu Glkede pandemideki vakala-
rin sonradan carpitildigini bilmem necilerin dedigi kanitlar (izerine gérmedik. Ora-
dan buradan ... TV'den suradan, sunun bunun milletvekillerinden, bazi donelere
dayanarak, bazi hastanedeki verilere dayanarak... genel bir kanit sunamiyorsun,
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sunamazsin. Yani burasi demokrasinin oturdugu bir Gilke degil (K7: 182).

Belgeye ulasamayan gazeteci tanikligi belge olarak kabul etmekte, haberi-
ni kisilerin soylemleri Gizerine sekillendirmektedir. Gazetecinin mutlak glivene-
bilecedi taniklik ise ancak kendi tanikligidir (K2: 89).

Bir gazeteci haberini yaptiktan sonra karsi taraftan goris almali degil mi? Ben dog-
ru bildigimi, gérdiigiim seyleri haber yaptigim icin karsi taraftan goris bile almaya
lizum gérmiyorum. ...Kendimden teyit aliyorum. Ben gérilyorum, sorunu teyit et-
sem zaten karsidaki diyecek ki hayir olmadi. Yalanlayacak gérdiigiim seyi (K2: 83,
89).

Her olaya gazetecinin tanik olmasi miimkin dedildir. Bu durumda gazeteci
fFarkli kisilere sorarak haberi teyit etmeye calismaktadir (K2: 90-99). Belgeye
ulasilamayan yerde, hatta kimi zaman kendi tanikligi oldugu yerde dahi gaze-
teci, “iddia” etmek zorunda kalabilmektedir.

Maalesef iddia gazeteciligi var. Muhabir de kendini glivence altina almak icin iddia
etmekte. ...kendimiz acisindan iddia etmek zorunda kaliyoruz bazen clinki elimiz-
de bazi seyler sinirli. ...dogrulama sinirli, dogrulayabilsek de, teyit etsek de sinirli,
bir yerde iddia etmek zorunda kaliyoruz (K6: 317, 319, 321).

Kimi zaman ise olayin tanigina glivenen gazeteci, teyit etmeye lizum dahi
gormemekte, iddia gazeteciligine kendiliginden gecebilmektedir (K6: 343-
343).

Haberin dogrulugu salt metnin olaya uygunlugunda, belgede veya teyitte
aranmamalidir. Kimi zaman haber, insanlarin sorunlarina ¢é6zim buldugunda
dodru olmaktadir (K7: 49). Givenilir gazetecinin kaleminden ¢ikanlar sorgulan-
madan dogru kabul edilebilmektedir. Dolayisiyla gazeteci her daim toplumu
yanlis yonlendirebilme, toplumu “zehirleyebilme” ihtimalini géz 6éniinde bu-
lundurarak hareket etmek zorundadir, gazeteci icin “ahldk kurallari ile dogru-
luk ilkeleri ile haber yazmak” bir mecburiyettir (K2: 67, 155).

Su héalde haberin dogrulugunu belirleyen esas unsur gazetecinin ahlaki du-
rusu ve toplumu 6ne cikaran tavridir. Bunun icin gerekli olan ise siyasi ve eko-
nomik tarafsizlik, esasen haktan ve hakkaniyetten yana taraf olmaktir (K5:134;
K10: 50). Ancak gazeteciligin icinde bulundugu sartlar bunu engellemektedir
(K5: 86).

Kim derse ki ben objektifim tarafsizim kesinlikle sadece kendi taraf oldugu seyin
tarafidir. Kendi dogru baktigi seyin tarafidir. A'dan tutun b’ye biitiin herkes tarafsiz
ve objektif. Kesinlikle dedgil, ¢clink{ sadece kendi istedigi tarafa objektif olup, kendi
istedigi tarafa taraftirlar. inanmiyorum, tarafsizliga. ...kurumun yayin politikasi var-
dir, siz bu yayin politikasinin disina ¢ctkamazsiniz (K9: 118).

Tarafsizigin yasama sansi bulamadigi bir calisma ortaminda dogrularin
kendi baslarina ve her seye ragmen ortaya ¢ikmasi miimkin degildir. Dogru,
baski unsurlarinin tesiri altinda kalmakta ve kolaylikla sekil degistirebilmek-
tedir.
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Menfaat dogrulugu baskilar

Degisen ekonomik sartlara ayak uydurmak, hayatta kalabilmek ve rekabet
edebilmek i¢in dogruluktan ziyade ilgi ¢ekiciligi ve hizi 6ncelemek gerekebil-
mektedir.

internet medyaciliginin da gelismesi ile beraber tik haberciligi, dedigimiz bir sey or-
taya ¢iktr. Ben 3 yil bilfiil o isi gétiirdim. Biz bu isi yaparken haberin dogrulugundan
¢ok haberin tiklanma sayisi 6nemli hale gelmeye baslamisti. ...ilk etaplarda daha da
yiiksege ¢ikmak icin haberin gercekligini bir kenara atabiliyorlar. ...yeni baslayanlar
vururlar hig teyit almazlar ¢iinkl kendini géstermeye calisirlar, ayni bizim gibi. Bir
sey yapmissin biiyiimen lazim orada. Ama bir yere geldikten sonra olmuyor, frenli-
yorsun. Frenlemeyen kutuplastiriyor kendini (K7: 31-32, 46).

Para, haber yapiminin en énemli belirleyicisi durumundadir. Kimi katilim-
clar kendilerine haber karsiligi dogrudan para teklif edildigini ifade etmistir
(K6: 635).

Haberini yaptigim insanlar diyor sen hep bizim haberimizi yapiyorsun. Béyle olmu-
yor, biz eziliyoruz. Sunu al, bir harclik edersin. ...Mahcup oluyorlar. ...Bir keresinde,
bir parti il baskani cebime bir tomar para koydu. ...Dedim ki zaten ben gazetemden
maasimi aliyorum. Israr etti. Bana hediye mi vermek istiyorsunuz? Dedim. Kalem
kutusu vardi bir tane, kalem aldim. Bu benim icin en biyiik hediye dedim. Parasini
geri verdim (K2: 313,319, 321, 323, 325).

Para karsiligi haber, internet haberciliginde siradan bir vakiaya doniismds
gorinmektedir (K2: 281, 309). Zira herkesin gazetecilik yapabiliyor olmasi, ga-
zeteciligin “degerini disiirmekte” (K3: 175), insana verilen degerin yok olma-
sina ve menfaat karsiligi haberciligin normallesmesine sebep olmaktadir (K7:
90; K2: 117; K3: 185; K5: 289, 297).

Malatya'da gordigiim kadariyla parasini almazsan, catisirsan kétddir, onun her
yaptigi batar size. ...kesinlikle maddi cikar. Kimisi evladi icin is, kimisi kendisini bir
kuruma yerlestirmek icin, bunu ¢ok ¢ok iyiyim diyen gazetecilerin hepsi de yapmis-
tir. Ve ben bunu ¢ok gérmiisimdiir (K9: 188, 228).

Oyle ki bilhassa secim dénemlerinde siyasilerin kiiciik veya biiyiik 6lcekli
ayrimi yapmadan yerel internet haber sitelerinin hepsine reklam vermesi, sirf
secim donemlerindeki s6z konusu reklam pastasindan pay alabilmek icin gegici
internet haber sitelerinin kurulmasina “gecici gazetecilerin” ortaya ¢ikmasina
sebep olmaktadir. Bahsi gecen haber siteleri secim dénemlerinin sonunda ya-
yin faaliyetlerini sona erdirmektedir (K7: 136). Bununla birlikte yerel isletme-
lerden veya kurumlardan santaj yoluyla para almaya calisan yazili basin men-
suplarinin varligi da ileri sirilmektedir (K70: 62; K5: 108, 110-112).

Hatta ben daha da ileri gideyim. Bazi kisiler bazi 6zel okullardan da reklam aliyor-
lar, tehdit var yani. Yani bunu biliyorum. ...yani aleyhine haber yaparim diyor. Onu
tehdit ediyor, acik acik. Gidiyor 6nce bir iyi niyetle istiyorlar, ya bir siteye bakalim
diyorlar, o okulda bilen biri varsa bakiyor, diyor ki; bundan bir sey olmaz biz buna
(reklam) vermeyelim derse, bunlar tekrar gidiyorlar. Diyorlar ki vermezsen ismin ¢I-
kar, okuldan acik buluruz. isim vermeyeyim bazi dershanelerin basina gelmis. Bunu
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da ginliik gazetelerden bir tanesi yapiyor, vuruyor, hedef aliyor. Adamlar da ver-
mek zorunda kaliyor. Aslinda bir mafya dizeni, ortada bir mafya diizeni var (K7:
138, 140).

Haberin dogrulugunu etik acidan tehdit eden bir diger durum “samimi
iliskiler"dir. Siyasilerle veya is adamlariyla kurulan samimi iliskiler, hediyeles-
meler dogru haber yapmanin 6niinde engel olusturabilmektedir (K7: 168; K2:
335; K6: 237; K4:366). ilginc bir baska durum ise gazetecinin gazeteciyi kendi
tarafina cekmek icin cesitli yollar denemesidir. Ornegin bir cemiyetten veya
dernekten 6dil verilmesi muhabirin belirli bir tarafa veya yone cekilmesi icin
kullanilabilmektedir (K6: 443, 449, 451).

Yazili basinda calisan ve diizenli bir gelire sahip olan muhabirler, para kar-
siligi haber yapiminin etik bir davranis olmadigi hususunda hemfikir goriin-
mektedir (K3: 183; K4: 222-224). Ancak “reklam haber” konusunda ayni fikir
birligini gérmek mimkiin degdildir. Katilmcilar reklamin gazetenin hayatta
kalabilmesi icin olmazsa olmaz bir girdi olusturdugunu, gazetecilik etik ilkele-
riyle zaman zaman celisse dahi ilan, duyuru veya tanitim niteligindeki reklam
haberlerin sikca gazetelerde yer bulabildigini ifade etmistir (K6: 661-663, 679;
K7:61,65; K10: 66).

Dogru haber menfaat saglar

Dodru haberin gazeteciye ve kurumuna menfaat sagladigini ileri siiren pa-
radoksal bir goris de vardir. Buna gore dogru haber yapan veya yapmakta israr
eden gazetecinin ve kurumunun izleyici géziindeki degeri yiikselmekte, boyle-
ce herhangi bir cikar iliskisine girmeden hayatta kalmasi, meslegini devam et-
tirmesi mimkin olmaktadir (K6: 695; K8: 406; 422-423; K8: 440; K3: 259, 265).

...siz ne kadar dogru, dirist, tarafsiz, ilkeli durus gosterirseniz o kadar cok izlenir
o kadar cok okunursunuz. ... Dile gelmesi gereken, yazilmasi gereken, konusulmasi
gereken ne varsa hepsini haber yaparak toplumun bilgi ihtiyacini giderdiginiz icin
insanlar bugiin iste x gazetesine ne cikti acaba, diye merak eder. X programinda
bugiin, bu hafta ne konusuldu diye merak eder, neden? Sizin tarafsiz, ilkeli oldugu-
nuzu biliyorlar (K3: 251-253).

Bu durum gazeteciyi veya kurumunu takip eden izleyici sayisini arttirmak-
tadir. Bliyliyen kitle, kazancin ve toplumsal sayginligin artmasini saglamakta,
daha bilincli, elestirel okuyucuya hitap etmeyi mimkiin kilmakta, gazeteci ve
kurum Uzerinde denetleyici bir mekanizma olusturmaktadir.

...kitle blyldikce daha kaliteli kitle geliyor, sorgulamaya basliyor. Haberi sorgulu-
yorlar. Haberi atarken 5-6 kere disiinliyoruz teyit almaya calisiyoruz. ...gercek oku-
yucu geldigi zaman daha fazla okuyor, diistiniiyor, haberi de sorguluyor, bu adamlar
yorumlarinda seni kinayabiliyorlar, baskalarina seni 6nerebiliyorlar, hedef de goste-
rebiliyorlar. ...Bugiin mesela Malatya'da iyi bir sey yapildigi zaman bunu da girmeye
calisiyorum. Clinki burada bir tarafsizlik ortaya cikiyor, bunun da faydasini goriiyo-
rum. Gazeteciler aslinda boyle olsalar daha cok fayda gorecekler (K7: 36, 40).
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Dogru habercilik, gazeteciligin ve gazetecilerin toplum nezdindeki koti
imajini da dizeltmekte (K2: 271-275), dogru haber yaptidi bilinen bir gazeteci
toplumdaki imajini korumaya yonelik hareket etmeye baslamakta, sayginligina
zarar verebilecek davranislardan uzak durmaya calismaktadir (K2: 327-330; K4:
318-326, 743). Dogru habercilik gazeteciligi kolaylastirmaktadir.

Diirlst olursan, glivenilir olursan insanlara o itimadi verirsen sana belge de akar,
bilgi de akar. Oturdugun yerde de gazetecilik yaparsin (K8: 492).

Bu zeminde dogru haberi gazetecinin ahlakindan ve gazetecilik etiginden
ayri disiinmek mimkin olmamaktadir. Bir sonraki tema gazetecilik etiginin
gazeteciler géziinden nasil kavrandigini ortaya koymaktadir.

Gazetecilik etigi

“Gazetecilik Etigi"” temasi, etik ilkelere uygun haberciligin ve reel habercili-
gin arasindaki farklari ve értiismeleri katilimcilar nezdinde ortaya koymaktadir.
Bu baglamda arastirmamiz kapsaminda muhabirin benimsedigi ahlak ilkeleri-
nin ayni zamanda gazeteciligini de belirledigini, gazetecinin haber yapiminda
ve yayiminda vicdani bazi yikimliliklerinin oldugunu ve reel habercilikte
bahsi gecen ahlaki tavrin sergilenmesinde birtakim engellerle karsilasildigini
gOsteren 3 alt tema tespit edilmistir.

Ahlakim gazeteciligimi belirler

Gazetecilik insani insana 6greten bir meslektir. Muhabir haberini yaparken
hem mesleki hem de insani olarak hayata dair tecribeler kazanmakta, toplu-
mun faydasina olan hususlar hakkinda daha hassas bir mizaca biirinmektedir
(KT7: 48; K2: 49, 55; K6: 153; K3: 118-125). Gazetecik belli basli etik ilkelere
uygun sekilde yiritilmelidir (K8: 74, 348; K10: 46, 66; K3: 105, 169-171; K4:
771). Eger etik ilkelere uygun haber yapilamiyorsa en azindan “olanin oldu-
du gibi aktarilmasi” sarttir (K3: 105; K8: 24, K9: 38). Zira gazeteci en azindan
vatandas ile ydnetici arasinda araci roliin{i tGstlenebilmelidir (K9: 361). ideal
gazeteci, ahldki durusundan 6din vermeyen, toplumu 6nemseyen, topluma
ulasabilen ve toplumun sesi olabilen bir karakterdir (K4: 509; K70: 58). ideal
gazeteci, glivenilir olmak zorundadir (K8: 480-482) toplumsal veya ekonomik
engellere sahip olmamalidir, ekonomik kaygilarla birlikte gazetecilik yapmak
mdmkiin degildir.

Muhabirlerin benimsedikleri ahlaki degerler mesleki duruslarini ve gaze-
tecilik yapma bicimlerini belirlemektedir (K7: 230-233; K3: 141, 247-249; K4:
T47; K6:267: K10: 121-124, 404; K5: 255).

...etik deger olmadan, ahlak olmadan, toplumsal dederlere sahip ¢ikmadan, ga-

zetecilik olmaz. ...toplumsal etik degerlere paralel gitmek zorunda. Mesledi icra

ederken yaptiginiz, iste o sizin sorumlulugunuz. Sahsinizla ilgili sorumluluk, mesle-
ginizle ilgili sorumluluk, topluma karsi sorumluluk. Boyle bir meslek, cogu meslekte
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bu yoktur (K8: 304-306).

Gazetecilik “karakter meslegi”dir ve boyle olmak zorundadir (K2: 340-345).
Gazeteci ancak “karakterli” bicimde hareket ettiginde, 6rnegin maddi cikar go-
zetmeden, hediye kabul etmeden veya yemekli programlara sirf yemek icin
gitmeden haber yaptiginda toplum nezdinde saygi gérmektedir (K4: 336-340).

Gazeteci vicdanlidir

Vicdan gazeteciyi ahlaki ilkelere gore hareket etmeye zorlayan bir olgudur
(K3:129; K6:201). Ahlak ve vicdan kimi katilimcilar icin es anlamUlidir (K5: 247).
K1icin vicdanin bilhassa kendi internet sitesine yiikledigi haberlerde cok daha
tesirli bir glic olarak ortaya cikmasi da dikkate degerdir. Zira internet haber
sitesine sahip bir muhabir kendi sitesinin tim sorumlulugunu lzerinde tasi-
makta, s6z konusu sorumluluk duygusundan kurtulamamaktadir.

Bize haber geldigi zaman, ben o haberi girmezsem, bir sorun var diyelim, vatandas
sorun yasiyor. Bunu girersen basina bir sey de gelebilir, 6yle bir ihtimal de var. Bunu
girmezsen vicdan olarak zor oluyor, rahatsiz oluyorum. ...bu ilging bir sey yani bu
meslege girdikten sonra 6zellikle de kendi sitemi actiktan sonra, oranin patronu
benim, buranin degil de kendi sitemde patron benim. Ben onu girmedigim zaman,
vicdan olarak sorun yasiyorum (K7: 214-216).

Muhabirin isinden kaynakli yasadigi vicdani rahatsizlik, 6zel hayatina da si-
rayet edebilmektedir (K5: 244-245). Muhabirin kamu yararini gézeterek yap-
tigi haberler ayni zamanda toplumun vicdanina dokunan haberlerdir, muhabir
boyle bir durumda olaya kayitsiz kalmamali, risk alarak dahi olsa haberi yapma-
lidir, yapamiyorsa meslegi birakmayi disiinmelidir (K6: 547-549).

Bazen ben bu isi yapamiyorum, diye diisiiniiyorum. Ben vicdanli, merhametli bir in-
sanim. Yeri geldiginde kendimi kisitliyorum. Bu is aslinda, kisitlama gerektirmeyen

ki olani oldugu gibi anlatman lazim. Dogrulardan yana olman lazim. Bazi yerlerde
bazi seyler seni kisitliyor. Bu da vicdani olarak hep yiireginde kaliyor. Her sabah bu
masaya geldiginde, dislinebiliyorsun yani biz niye bu haberi yapamadik? (K6: 825).

Vicdani sorumluluklar muhabirlerin mesleki gérev duygusunu da besle-
mektedir. Gazeteci zamanla mesleki olarak degil ahldki bir gérev olarak habe-
re yaklasmaya baslamaktadir. Gazetecilik muhabirin topluma karsi olan goérev
duygusunu besleyebilmekte ve biiyiitebilmektedir (K7: 217-229; K4: 208; K6:
159, 165; K8:321-322).

Tecriibe edindikce, topluma karsi bir sorumluluk hissediyorsunuz ya da yanlis bir
sey varsa, yanlisi sdyliyorsunuz. Dogru bir sey varsa dogru. ...gazetecilik bazen de
kendini toplum icin yakmak, demektir. Bu kadar kutsal bir meslek. ...topluma 6n
ayak oluyorsunuz. Toplumu yonlendiriyorsunuz. Vebali de var bu isin (K8: 278, 282,
284).

Bu baglamda gazetecilik miicadele gerektiren (K8: 278) yipratici bir mes-
lektir, muhabir hem ahlaki yikimlilikleri yerine getiremediginden hem de
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mesledin getirdigi stresli yasam tarzindan dolayi kisa siire icerisinde hem be-
denen hem de manen yipranabilmektedir (K7: 750-753).

Gazeteci 6zgiir degildir

Gazetecilik, etik ilkelere bagli ve meslek ahldkina uygun bir bicimde yapi-
labilse toplumun, toplum adina denetlenmesini saglayan bir mekanizma ola-
rak islevini yerine getirebilecektir (K70: 68), fakat mevcut ekonomik, siyasi ve
mesleki sartlarda dogru ve dirist gazetecilik yapilabilmesi ¢cok zordur (K2:
61-65; K10: 84). Gazetecilik mesleginin getirdigi ahlaki riskler muhabirin karak-
terini devamli sinamaktadir. Hatta kimi katilimcilar icin gazetecilik, tamamiyla
kar amaci giiden ticari bir faaliyete donismustir (K9: 356). Gazeteler bir meta
olarak haberi “lireten, satan” birer fabrikadir (K5: 472-473).

Patron, gazetenin sadece sahibi degil, tim gazetecilik faaliyetlerini de-
netleyen ve belirleyen bir gizli genel yayin yonetmenidir. Kimi katilimcilar igin
“gercek gazeteciler” de patronlardir. Zira karar veren patrondur (K4: 560). Do-
layisiyla gazetecinin toplum yararina haber yapiminda karsisina ¢ikan en 6nem-
li mani veya miicadele alani da patron ve patronaj olmaktadir (K5: 94; K8: 190;
K6:551).

Evliyim 2 tane ¢cocugum var. Evim kira, mecbur ¢alismak zorundayim. Patronlar da
bunlari bildikleri i¢in, bundan 6nceki yeri diyorum, 10 yilim orada gecti. 10 yilda 3
maasimi yedi. 3 maasim gitti. Adam seni mecbur gibi hissediyor. ... kazanmadigi icin
dedil, zaten her zaman ag. Hi¢ kazandigini gérmedik. Her zaman a¢. Meslegimizin
zorlugu bu, patronlar (K4: 110-112).

Gazetecinin gecim kaygisi ve ekonomik sikintilar, patronun gazetecilikteki
tesirini artirmaktadir. Muhabir her an issiz kalma kaygisiyla birlikte isini yirit-
mek zorunda kalmaktadir (K5: 136; 437).

...mesela onu yazmak istemiyorsun ama dedigim gibi ekonomik. Clink{ gec¢imini
saglaman lazim. Aileni gecindirmen lazim en biyiik faktor, o zaman o devreye giri-
yor. Yani mecbur kaliyorsun onu yaziyorsun (K4: 290; 529).

K8'e gore ekonomik sikintilari olan biri, kendi iradesini tiimiiyle patrona
teslim etmek zorunda kalacagindan eninde sonunda bir “tetikci"ye donise-
cektir (K8: 160-166). Dolayisiyla kamu yararina gazetecilik yapilabilmesi igin
ekonomik bagimsizlik sarttir (K4: 698-709; K7: 103; K8: 156).

Patronaj sistemi muhabiri siyaseten de bir tarafa yakin durmaya zorla-
makta, ekonomik bagimlilik beraberinde siyasi bagimliligi getirmektedir, zira
patronlar Gzerinde olusan ekonomik temelli siyasi baski gazetenin tarafini
belirlemektedir (K70: 92). Gazeteci hicbir seye ne 6zgiir ne de 6zglin bakabil-
mektedir. Gazetecinin Gizerinde tesirli olan baskilar oto sansiri beslemekte ve
gelistirmektedir. Gazeteci etik kodlar veya ahlaki degerleri zemin alarak de-
dil, yerlesik pratikler Gzerinden haberi toplamakta ve yazmaktadir. S6z konusu
pratiklerin ¢izdigi cercevenin disina ¢cikmay! bir siire sonra disiinmemeye bas-
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lamaktadir (K9: 276-280, 332, 398-412). Gazeteci dogrudan sansiire muhatap
olmasa dahi oto kontrol gelistirmeye zorlanmaktadir (K6:185-188; K9: 652).

Haberin anlami

Gazeteci miitemadiyen insan hayatina tesir eden olaylarla karsilasmakta
ve bu olaylari haberlestirmektedir. Dolayisiyla gazetecinin eylemleri degerlen-
dirmesi gerekmektedir. Her ne sekilde dederlendirme yapilirsa yapilsin etik
dederlendirme icin esas olan eylemin anlasilmasidir. Bu baglamda “Haberin
Anlami” temasi katiimcilarin haberi anlamak icin caba gosterip gostermedik-
lerine odaklanmakta ve muhabirlerin daha ¢ok hangi degerlendirme bicimine
yakin hareket ettiklerini ortaya koymaktadir. Bu baglamda katilimcilarin esas
olarak “haberi anlamaya calisanlar” ve “haberi anlamaya calismayanlar” olarak
iki gruba ayrildiklari gérilmastdr.

Haberi anlamaya ¢alisirim

Gazeteci eylemi yapan degil, dederlendiren kisidir. Bir eylemin etik mahi-
yetini tespit etmenin en temel yolu ise eylemin anlasilmasidir. Katilimcilarin
haberin taraflarinin eylemlerini anlamak i¢in ¢caba gosterip géstermedigini or-
taya koymak arastirmamiz icin 6nem arz etmektedir.

Haberi anlamaya calistigini ifade eden katilimcilar eylemin neden yapildi-
gini anlamaya calismanin kendileri i¢in standart bir habercilik pratigi oldugunu
ifade etmektedir (K7: 256; K2: 191; K8: 505-508). Esasinda bir eylemi anlamak,
eylemin failinin ve mefuliinun eylemdeki payini, tesirini ve eylemin meydana
geldigi kosul ve sebepleri anlamaktir. Gazetecilik icin de durum aynidir ancak
katilimcilardan yalnizca K8 eylemin failini, mefuliini veya eylemin meydana
geldigi kosul ve sebepleri anlamak icin ¢aba harcadigini ifade etmistir (K8:
578). K8'e gore gazeteci ancak sorgularsa meslegini icra edebilir. Bununla bir-
likte “aktif muhabirlik”in kalmamasi habere konu eylemin anlasilmasinin 6nin-
deki esas engeldir. Zira gazetecinin eylemi anlamaya yonelik cabasi temelde
izleyicinin anlama ¢abasidir.

Sorgulayacaksiniz. Hakim, savci degilsiniz ama siz de topluma karsi olayi sorgulaya-
caksiniz. Yani toplum bu haberleri okurken hangi soruyu sorar da cevap arar, onu da
kendi kendinize soracaksiniz (K8: 637).

Diger taraftan haberin taraflarinianlamak icin ugrastiginiifade eden K6'nin
codu zaman en temel gazetecilik pratigi olan soru sorma faaliyetini yiritme-
den haberi anlamaya calistigini ifade etmesi dikkat cekicidir. Ona gére haberin
faillerinin genellikle muhabirlerin sorularini cevapsiz birakmasi ve cevap verse-
ler dahi olayin etkisini azaltacak bicimde haberde yer almalari “haberin dege-
rini disirmekte"dir.

Biriyle ilgili bir iddiayi yazarken her haberi disiinliyorum. Acaba karsidakinin amaci
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ne? Ne amacla bunu yapti? ...aradigimiz zamanlarda kurumlardan muhatap bula-
miyoruz, cogunlukla cevap verilmiyor. Bu tiir seylerde karsi tarafin verdigi cevabin
da haberin degerini diisiirme ihtimali var. ...Mesela yalan soyliyorlar diyebilir (K6:
579, 587, 589).

Haberi anlamaya calistigini belirten diger katilimcilar yalnizca eyleme ma-
ruz kalan magduru anlamaya calistiklarini vurgulamistir. Onlara gore esas olan
eylemin sonucundan maddur olan kisiyi anlamaktir. Zira gazetecinin magdur
ile empati kurmaya veya onu “6ne ¢ikarmaya” haberci pratikleri (haber deger-
leri) sebebiyle egilimi vardir (K7: 262, 258; K2: 183-185; K3: 237; K9: 512-514).
Habercilikteki hiz unsuru, eylemin anlasilmasi icin gerekli zamani muhabire
birakmamakta, muhabiri mutat mesleki uygulamalarla hareket etmeye zorla-
maktadir (K4: 612-619). Muhabirin isi “hizli diistinip, hizli karar vermektir” (K2:
207, K6:627; K9, 592). Oysa anlamak icin zamana ihtiya¢ duyulmaktadir.

Haberi anlamaya ¢alismam

Haberi anlamaya calismadigini belirten katilimcilar gazetecinin esas gore-
vinin olayr anlamak dedgil, olani oldugu gibi aktarmak oldugunu disiinmekte-
dir. Oyle ki her meslekte oldugu gibi gazetecilikte de izlenmesi gereken bazi
prosedirler vardir, olmalidir (K4: 612-643; K5: 332-335).

Aslinda suc ortadaysa nicin yaptigi 6nemli degildir. ...Ortada bir sug var degil mi?
Bunun sebebini sorusturmak bana kalmis bir sey degil. O sucu ortaya koymak bana
kaldu. ...(Gazeteci olayi anlamakla mikellef degil mi?) aynen ...bu yaptidi seyin ne-
deninden ziyade yaptigi seyi ortaya koymak zorundayiz (K7: 473, 475, 478-479).

Hiz unsurunun haberin anlasilmasindaki negatif tesiri, anlamadan ziyade
olayin aktarilmasini muhabir icin daha kolay bir habercilik bicimine déndstiir-
mektedir. Temel gazetecilik kurallarindan olan 5N1K sorularindan “Neden?”
genellikle ya hi¢ sorulmamakta ya da sonraya birakilmaktadir (K9: 525-528,
K10: 194). Muhabirler, neden sorusunun gazetecinin degil yarginin sormasi ge-
reken bir soru oldugunu disinmektedir (K4: 667; K7: 501, 503).

Biz sonuca bakiyoruz. O yarginin isidir, ben su an gordigiimii séylerim. Bunu dogru
kaynaklardan teyit ettigimiz takdirde onu o sekil yazarim. Sonrasi yarginin isidir.
Yargi aciklarsa onu oldugu gibi yayinlamak da benim takdirimdir. Yayinlarim. Ama
o sorgulama isi benim degil emniyet ve yarginin isidir. Oraya karismam (K9: 598).

Gazetecinin baski unsurlarina karsi koyamamasi ve habere konu olayin an-
lasilmasi icin caba harcamamasi gibi sebepler birtakim etik ikilemlerin ortaya
c¢itkmasina zemin hazirlamaktadir.

Etik ikilemler

Gazeteci kendi disinda vuku bulan eylemleri degerlendirmekte, degerlen-
dirme ise karar vermeyi gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla gazetecinin etik ikilem-
lerle karsi karsiya kalma olasiligi her zaman vardir. Arastirmamiz katilimcilarin
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etik ikilemlerle sik sik karsilastigini ortaya koymustur. “Etik ikilemler” temasi
gazetecilerin yukarida deginilen birtakim ekonomik, siyasi ve toplumsal baski-
lara bagli olarak deger, insanin degeri ve haber degeri ile ilgili disiincelerini ve
bunlarin birbiriyle catismasindan dogan etik ikilemlerle nasil basa ciktiklarini
gostermektedir.

insanin degeri

Degerli olan, yasantiyla baglantili olan (K7: 200), onu diizenleyen ve denet-
leyendir (K3: 155). Dolayisiyla deder, insan hayatiyla baglantili olmakla birlikte
ona tesir de etmektedir. Dederli olan ayni zamanda insan icin dnemli, faydali
olan seydir (K2: 103-107; K5: 200). Gazeteci icin dederli olan ise insandir, insan
kendini ve icinde bulundugu mevcudiyeti sorgulayabilen bir canlidir, akil insa-
ni dederli kilmaktadir (K3: 159). Deder disiincesinin zemininde insanin insan
olmasi yatmaktadir (K7: 343, 347, 349). Gercek gazeteci, toplumun sorunla-
rini 6nceleyen, onlara tedbir alinmasini saglayan kisidir. Gazeteci toplumsal
sorumluluk hissiyle dolan ve o ydonde hareket eden kisi olmalidir. Oyle ki bir
yere, topluma ait olmayan kisinin gazetecilik yapmasi da zordur (K8: 246-268).
Gazeteci, insana deger verdigi icin kendisini hem maddi hem de manevi yon-
den riske atan kisi demektir (K6: 227).

insana deger verdiginiz icin risk aliyoruz. Yani ben mesela, hic elimi tasin altina sok-
mam, rahat bir habercilik de yapabilirim. ...yapabilirim. Yani insana deger vermez-
sem derim ki, bana ne. Giizel haberler yaparim. Geliyor da yapariz. Cok temiz, hig
ona buna degmeden, iletisimi bazi kisilerle artirarak, ekonomik refahi artirarak bazi
seyler yaparim ama bir yerde bir rahatsizlik varsa, bir yerde bir sorun varsa, insan
akli bilmeli ¢linkd insan bunu hak ediyor. Topluma baktigimiz zaman insanlar ger-
cekten daha iyi yasami, daha iyi seyleri hak ediyor. Birilerinin kot yaptigi bir seyi,
bu insanlara gostermek lazim (K7: 206-208).

insana insan oldudu icin deder vermeyen kisi insanin yaratimi olan nes-
nelere deger verecektir (K2: 117). Bu zeminde gazetecinin dedere ve insanin
degderine olan bakisi etik ikilemlerle olan iliskisini de belirlemektedir. Nihaye-
tinde haber toplarken, yazarken ve yayinlarken gazetecinin gosterdigi tutum
ve davranislar, gazetecinin etik ikilemlerle olan iliskisini belirleyen (i¢ ana yolu
ortaya cikarmaktadir.

Etik olani yaparim

Bunlardan ilki gazetecinin kendi aleyhine de olsa etik olarak dogru gordi-
gl bicimde hareket etmesidir. Zira s6z konusu olan toplumun faydasidir. Bu
durumda gazetecinin kendi kaygilariyla hareket etmemesi gerekir (K70: 54).

Toplum igin 6nemli, dikkatini ceken bir haberi girerim, hig ikilem umurumda olmaz.
Yani umursamam da acik soyleyeyim. Ben sunu soyliyorum: En yakinimdakinin
bana yolsuzluk haberini getirin imzasini ben atar yayinlarim, diyebilecek kadar da
cesaretim var. Yapmayacaksin. Benim dostum o hirsizligi yapmayacak. Ya da ben
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selam veriyorsam yapmayacak abi (K8: 498).

Baski unsurlarina karsi hareket etmek zorunda kalan gazetecinin risk al-
masl kolay dedgildir. Zira hem isi hem de sayginligi s6z konusu olabilmektedir.

O da dedi benim bilgim olmadan, olmuyormus gibi davran ver gitsin dedi. O zaman
yazi isleri de zaten bendeydi. Verdim, haber cikti. Tehdit ettiler. Sen o haberi niye
girdin? Seni isten cikaracagiz. Patronlar 4 ortak ya 4'Gni de aramislar (K4: 547).

Etik olani yapmakta israr eden gazeteciler bu tavri bir “durus” veya “tepki”
olarak tanimlamaktadir (K6: 506). Bahsi gecen “durus”u veya “tepki”yi alenen
gosteremeyenler ise farkli yontemler kullanmaktadir. Farkli internet haber si-
telerinden haberin isimsiz olarak yayinlanmasi bu yontemlerin en sik kullanila-
nidir. internet, gazetedi icin bir kacis noktasi olmakta, kendini 6zgiir hissede-
bilecedi bir mecra sunmaktadir (K4: 230, 256; K7: 187-199, 469; K9: 186; K10:
252; K4: 236- 238, 246). Bu durum haberi anonimlesmesine ve givenilirliginin
azalmasina yol acmaktadir.

Etik olmayani yapmak zorunda kaldim

Gazetecilerin ve gazetelerin icinde bulunduklari ve yukarida ayrintilariyla
acitklanan ekonomik, siyasi, toplumsal baskilar muhabirlerin etik veya daha
Ozelde ahlaki kural ve prensiplere gore hareket etmesini engelleyebilmekte-
dir (K7: 286-287; K4: 679; K6 :486-487,521-527). Boyle durumlarda gazeteci
istemeyerek de olsa ahldken yanlis gordiigl sekilde davranabilmektedir. Bu
gibi durumlar muhabirlerin etik ikilemlere diismesine sebep olmaktadir. Aras-
tirmamiza gore muhabirleri etik ikileme diisiiren en 6nemli baski unsuru eko-
nomik kosullardir. Ekonomik sartlarin zorlamasi kurumsal baski tarafindan tah-
kim edilmektedir. Muhabirin haberin failine karsi ideolojik ve duygusal yakinlik
hissetmesi ise bir baska baski unsuru olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Vallahi sonucta biz kurumlarda calisan birer insaniz, patronaj kismi yapacaksiniz
derse zaten muhabir, yazi isleri midird, genel yayin yonetmeni de yapmak zorun-
da. Tabii ki dogru degil ama gazetelerin, televizyonlarin, radyolarin da gecim kay-
naklari belirli. Yani sonucta bir reklam kaybetmek demek belki o iscilere biraz daha
az maas vermek anlaminda... (K2: 235).

Secim donemlerinde muhabiri etik ikilemlere disiren haberler yogun-
lasmaktadir. Zira yerel medyada bu donemlerde siyasilerle yapilan birtakim
anlasmalar siradanlasmis bir olgu olarak kabul edilmektedir. Gazeteler bu tip
anlasmalari birer ekonomik firsat olarak gérmektedir (K4: 519-527; K2: 232;
K6: 487).

Secim zamanlari biz anlasma yapariz, secim zamanlari anlasmamiz sudur, partiler
bize haber génderir ya da adaylar. Biz bunun haberlerini yapariz. ...ticari anlasma.
Bunu herkes yapiyor. Bunu gazeteler yapar (K7: 275-277).

Bahsi gecen ekonomik firsatlar etik ikilemlere sebep olabilmektedir ancak
gazeteler nihayetinde topluma hizmet eden ekonomik isletmelerdir.
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... bazi seyleri istedigin gibi yazamiyorsun. ...Cok dislniyorsun cok, ben kendimi
de 6rnek verdim, ben habere gittigim zaman yani kafamda spotu iste basligi ¢i-
karmis oluyorum. Ama geldigimde yani tekrar diisiinGyorum. ...buranin devamliligi
icin, biz sadece bir glinlik degiliz. ...Bir sonraki adimimiz da var. Sonucta biz bu seh-
re buinsanlara hizmet ediyoruz. Yani ben kendimi gercekten kendi acimdan hizmet
ettigimi distniiyorum (K6: 487, 493).

Etik ikileme sebep olan bir diger husus ise haberin failinin sahsina veya ide-
olojik durusuna karsi duyulan yakinliktir. Oyle ki séz konusu yakinlik hissi kimi
zaman gazeteciyi ideolojik olarak bagli hissettigi tarafa veya sevdigi kisiye uy-
gun sekilde haber yazmaya yoénlendirebilmektedir (K6: 705).

Ovgii anlaminda haber yaptim. Haberi sisirme dedigimiz bir haber. Zarar boyutu
yok burada. Biraz daha boyle toplum nezdinde seye cikarmak hani... ...pohpohla-
mak, évmek. Bir tane bir haber yaptim oyle, gercek soyliyorum. ...cok sevdigim bi-
riydi. ...Biz bunu, daha cok siyasi boyuttayken yapiyoruz. Oyle giizelleme dedigimiz
bir girisle yapiyoruz (Ké: 705-713).

Meslegini icra etmek isteyen gazeteci, etik ikilemlere sebep olan durum-
larla basa cikmak zorunda kalmaktadir. Etik ikilemlerle basa cikma yollari ise
cesitlilik gostermektedir.

Etik ikilemlerle basa ¢cikma yollari

Katilimcilar icin etik ikilemler ‘haberden’ ve ‘haber disi unsurlar’ olmak
Gzere iki farkli kaynaktan neset etmektedir. Gazetecilerin genel olarak bahsi
gecen etik ikilemleri kaniksadiklari da gorilmistir. Kimi katilimcilar ise etik
ikilemlerin psikolojik baskisini hafifletmeye calismaktadir.

Haberden kaynakli etik ikilemlerin ¢6ziimii gérece basittir. Haber yazimiyla
ilgili yerlesik pratikler ve genel kabul gérmiis etik kodlar bu tir etik ikilemle-
re gazetecinin diismesini engelleyebilmektedir. Ornedin K7, izinsiz kullanilan
bir fotografla ilgili sikdyet sonrasi derhal habere miidahale edilebildigini veya
maddurlarin isimlerinin haberde verilmeyerek korundugunu ifade etmistir
(K7: 240; K3: 228-231). Gazetecilik etik kodlarina uyuldugu middetce haber-
den kaynakli etik ikilemlere diismek pek mimkin degildir (K3: 173, K4: 340).

Gazetecileri etik acidan zorlayan durumlar da vardir. Bunlar dis baski unsur-
larindan kaynaklanir gériinmektedir. Gazetecinin mevcut durumu kaniksama-
sinda da dis baski unsurlari tesiri olmaktadir. ikilemle karsilasan gazeteci, ge-
nellikle ikileme sebep olan durumu gérmezden gelmektedir. K2, “cok sevdigi”
icin bir siyasetcinin olumsuz haberini gérmezden gelebilecegini, K5 ise boyle
bir duruma sebep olanin sevgi veya ideolojik yakinlik degil, “haber kaynagini
kaybetme korkusu” oldugunu belirtmistir (K2: 241; K5:259). K6ise esas sebe-
bin ekonomik oldugunu vurgulamistir.

...ekonomik sebeplerden. Ben 6zgiir olsaydim o haberi o giin kesin yapardim. Ya
da benim kendi yerim olsaydi ben kesinlikle yapardim o haberi. Ama bana sdylendi-
ginde kurumumun bilgisi yoktu, ben bunu yapamayacagimi soyledim. Yani eger bir
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gram yapabilecegimi diisiinseydim o gin kesin o haberi yapardim (K6: 801).

Ekonomik kaygilar, siyasi baskilar gazeteciyi “susmak zorunda” birakmakta
(K7: 531-533; K6: 853); bu durum gazetecinin “kirlenmis” hissetmesine (K7:
531-533, 711, 355), utanmasina, vicdan azabi cekmesine (K9: 160, 162) sebep
olmaktadir. Gazeteci kendisini toplumun degil, geriye kalanlarin ¢ikarini kol-
layan bir noktada bulmaktadir. S6z konusu hisler her ne kadar ilk seferde cok
kuvvetliyse de gecicidir; gazeteci var olmak icin calismaya devam etmek zorun-
dadir (K7: 729).

ilk zamanlar cok koti oluyorsunuz. Sonra biraz daha kétii oluyorsunuz sonra da bel-
ki onu diisinmemeye calisiyorsunuz. ...Eger bu sektérde var olmak istiyorsam, bu
sektorde calismak istiyorsam, bu sektorde ilerlemek istiyorsam yapacagim bu (K9:
366, 494).

Bu noktada gazeteci ya “isini birakacak, ya da yanlis olani gérmezden gele-
cek”, “yutkunacak”tir (K70: 242, 244). Devam etmesinin tek yolu da budur. De-
vam etmek ikilemi siradanlastirmaktadir (K4: 683, 687). Ornedin K5 bu durumu
gercekligin “arsizlik”"a dénismiis bir parcasi olarak gormektedir (K5: 454-457).
Gazete mekansal olarak gazetecinin kendisini var ettigi ortamdir, gazetenin
hareketli ortaminda kisi kendini tamamiyla isine vermekte ve aktdalite kisinin
etik ikilemlere takilip kalmasini engellemektedir (K5: 536).

Olagan bu. Olagandsti hicbir sey yok clinki mesela ben A cizgisindeyim, karsi taraf
Z cizgisinde ama bir secim donemi, para kazanmamiz lazim. Cok hararetli donemler,
insanlarin daha cok kizismasi lazim, rekabetin daha cok artmasi lazim. Eee cimbizla-
ma yéntemi dedigim yani dedigimiz o cimbizlama yontemi, basliklari 6ne ¢ikartirim
iste. Birbirlerine iyice dislririm. Hem daha cok kazaninm anlayisi hem rekabet
daha cok artar hem okunma artar. Artik maalesef tiklanma, okunma oldugu icin bu
var yani. Bu yapilir ki yaptim yani. Yapmadim desem yalan olur (K5: 451).

Etik ikilemler gazetecinin diline de yansimaktadir. Hatta gazetecinin dili
etik ikilemlerle basa ¢cikmanin bir yéntemine de déniisebilmektedir. Zira haber
dili haberin icerigini dengeleyebilen bir unsurdur. Gazeteci inanmadigi veya
yanlis buldugu bir olayi istemedigi halde haberlestirirken diline miidahale ede-
bilmekte, bu yolla haberin icerigini daha yumusak hale getirebilmektedir.

Etik gérmedigim haberler girmisimdir ama soyle kendilerinin attiklar basliklari yu-
musatarak girmisimdir. Yani o séyledigi lafini bir seyini, kirpmam. izin vermezler za-
ten bu anlasmalar geregi. Basligi kendi istedigim baslik seklinde degistiririm ¢linki
baslik haberin %50’sidir. O okutur, yumusatarak girmisimdir. ...soyle, halk kandirili-
yorsa kandiran bir laf var. Ben bunu biliyorum mesela ya da herkes biliyor. ...Bunu
degistirerek, mesela bilmem kimden bilmem kime ziyaret, o kandirilan s6z degil de
ziyaret seklinde yumusatarak (K7: 277, 279, 281).

Bir diger yol ise haberin “iddia” seklinde verilmesidir. Gazeteci yapmak
zorunda kaldigi ve yanlis buldugu haberi haberin 6znesinin agzindan “tirnak
icinde” veya “iddia etti”, “6ne slirdd”, “ileri slirdi” haber fiillerini kullanarak
vermekte bu sekilde etik sorumlulugu Gzerinden attigini disinmektedir (K6:
511; K2: 173-175; K5: 315). Bununla birlikte gazetecinin toplumsal fayda yara-
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tan ve birtakim aksakliklarin dizeltilmesine vesile olan haberler yapmasi, ya-
samak zorunda kaldigi etik ikilemleri daha kolay kabullenmesini de saglayabil-
mektedir. Farkli bir deyisle gazetecinin kendisini toplum icin faydali gérmesi,
utanmasina veya vicdan azabi cekmesine sebep olan haberlerden kaynaklanan
olumsuzlugu azaltmakta bir nevi “panzehir”e doniismekte, kismen de olsa ra-
hatlamasini saglamaktadir (K6: 519).

Ahlaki boyut olarak, vicdan azabi ¢cekiyor muyum? Tabii ki ¢ekiyorum ama bilmiyo-
rum herhalde yaptiginiz haber siz de bu duygulari azaltiyor (K2: 73).

Bunun rahatlidi icerisindeyim gercekten. Hani ben dedistirdim diyebiliyoruz. ...
(Olumsuz duygularimizi) ortiyoruz. ...Galiba panzehir diyebiliriz (K5: 580, 582,
590).

Etik ikilemlere basa ¢ikmanin bir diger yolu ise gazetecinin etik ikilem
olusturabilecek haberlerden uzak durmasidir. Ornegin K4, sirf etik ikilemlerle
karsilasmamak, kendini “korumak” veya baski unsurlarinin tesiri altinda kalma-
mak icin asayis haberlerinde uzmanlastigini ifade etmistir (K8: 196, 729). Diger
taraftan etik ikileme sebep olabilecek haber kaynaklariyla veya gazeteciligi
cikarlari icin kullananlar gazetecilerle irtibat kurmaktan uzak durmak da bir
yontem olarak ortaya ¢ikmaktadir (K5: 283, 287). Tim bunlar bir nevi “oto san-
sr”iin gelismesine sebep olabilmektedir. Zira gazeteci daha en bastan neyi
yazip, neyi yazamayacagdini kendi kendine tespit etmektedir (K9: 166).

Tartigma

Katiimailar icin degerli olan “insan” ve “insanla ilgili olan"dir. Farkli bir deyisle
insan, katiimcilar icin asli bir degere sahip veya bizzat “kendinde degeri olan”
(Frankena, 1973, s. 82) bir varlik olarak goriilmektedir. Bununla birlikte gaze-
tecilik mesledi icra edilirken karsilasilan zorluklar zaman zaman katilimcilar
insanin degerine aykiri sekilde hareket etmeye zorlamaktadir. Oyle ki habe-
rin seciminden itibaren ekonomik ve siyasi baskilarin altinda hareket etmek
mecburiyetinde kalan katilimcilar, sadece dis baski unsurlarinin degil ayni za-
manda sahsi ¢ikarlariyla da miicadele vermek zorunda kalmaktadir. Bu durum
gazetecinin ideal olani benimseyen karakterinde tahribata sebep olmakta ve
gazeteciyi cogu zaman ahlaki olan ile toplumun faydasina olan arasinda bir
secim yapmaya zorlamaktadir. Etik ikilemler boylesi zor secimlerin yapildigi
sireclerdir (Figar ve Dordevi¢, ss. 346-348). Gazetecilik etik kodlari ise s6z ko-
nusu tahribati 6nlemeyi ve toplumsal faydayi her durumda gazetecinin 6ncele-
mesini garanti altina alabilmek icin ortaya konmustur (irvan, 2005). Dolayisiyla
gazetecilik etik kodlarinin diizenleyici tesiri altinda calismak gazetecinin etik
ikilemlerden kacginmasini saglayacaktir fakat arastirmanin bulgularina gore
etik kodlara uymak yalnizca haber yazimindan kaynaklanan problemlere ¢6-
zim Uretmektedir. Haber disi baski unsurlarindan kaynaklanan etik problem-
lerin ¢6ziimiinde gazetecilik etik kodlarinin, bu tiir etik problemleri ¢ozmede
her zaman etkili oldugunu séylemek ise miimkiin degildir, zira gazeteci ayni
zamanda gecinmek, hayatini idame ettirmek zorunda olan bir fikir iscisidir.
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Arastirmanin bulgular Yilmaz'in (2009) yerel medyada karsilasilan etik
problemleri ele aldigi calismadaki, Arslan ve Arslan’in (2016) yerel gazete yo6-
neticilerinin etik algisini sorguladiklari arastirmadaki ve Cavus'un (2017) Ak-
saray yerel basini Gizerine ylrittiigi nitel arastirmadaki bulgulara benzerdir.
Yilmaz'in da ifade ettigi gibi yerel basinda haberler tehdit ve santaj unsuru ola-
rak, siyasi saiklerle ve propaganda veya reklam amaciyla kullanilabilmektedir.
Arslan ve Arslan’in ¢calismasinda oldugu gibi patronaj baskisi, haber kaynagini
kaybetme korkusu gazetecinin etik ihlalde bulunmasina sebep olabilmektedir.
Cavus'un bulgularindakine benzer bicimde yerel basin mensuplari ahlaki ola-
rak kot durumda olduklarini disiinmektedir. Ancak gazetecilerin s6z konusu
problemlere karsi tavri ve tutumunun ne oldugu muallaktir. Arastirma, hem bu
yoniyle hem de haber degerlerini etik ikilemlerin bir sebebi olarak ele alma-
siyla farklilasmaktadir. Benzer bicimde Celikbas ve Ozsoy'un (2022) calismasin-
dan farkli olarak calismada dijital gazeteciligin etik problemlerin ¢6ziimiinde
bir arac olarak kullanildigi ortaya cikmistir. Zira dijitallesmenin anonimlestirici
etkisi, yerel basinda calisan gazetecinin yukarida dedinilen baski unsurlarina
karsi interneti kendisine alan actidy, ilgili haberi yayinlayarak vicdanini rahat-
lattidi bir sahaya donlstirmektedir.

Gazetecilerin calistiklari kurumun cikarlar ile kendi ¢ikarlarini 6zdesles-
tirmeleri ve haber degerlerini manipiile ederek bunlari kendi kisisel amaclari
icin kullanmalari karsilastiklari etik problemlerin esasi iken (Kuguradi, 1999, ss.
12-13) onlari teleolojik etige; etik ikilemlerdeki yol gostericiler olarak meslek
etigine olan bagliliklari (Evers, 2010, ss. 52-53) ve vicdani sorumluluklari ise
deontolojik etige yaklastirmaktadir. Dolayisiyla gazeteciligin yapisi itibariyle
teleolojik ve deontolojik etik kavrayislarinin kesisme noktasinda bulundugu-
nu soylemek mimkindir. Zira kamusal faydayi isteyen, toplumun geneliyle
uyumlu kisisel faydayi arzulayan tarafi artik mistakil bir 6deve doniisms, ga-
zeteci s6z konusu mistakil 6deve uygun niyet ve eylemleri ile teleolojik bir
hedefi deontolojik bir noktaya tasimistir. Bu noktada ahlaki catismalarin ya-
sanmas! kacinilmazdir. Gazeteci eylemin dogruluguna odaklanmakta, dogru
eylemin topluma mutlak fayda saglayacagini distinmektedir. Oysa dogruyu
belirleyen gazetecinin salt iyiyi istemesi veya toplumsal agidan faydali olani
arzulamasi degil gazetecinin calismasina tesir eden karmasik baski unsurlariyla
girdigi miicadeledir.

Arastirma, Abubakar’in (2020) terér haberlerini yazarken gazetecilerin kar-
silastigi etik ikilemlerin altinda yatan esas sebeplerden birini haber degerleri
olarak gormesinde olduguna benzer bir sonu¢ vermistir. Gazetecilik etigi bah-
sedilen etik kavrayislarin catismasinin bir neticesidir. Gazeteler, kamu adina
kamu icin hareket ettiklerini ileri sirmektedir ancak gazeteciligin icrasi sira-
sinda dogru ve yanlisin ayrilamadigi bircok miistakil durum ortaya cikmaktadir.
Zira gazetecilik olani oldugu gibi aktarmayi hedeflerken dogrudan sapmamayi
hedeflemekte ve ayni zamanda ilginclik, beklenmediklik, aciklik, olumsuzluk
gibi haberin daha fazla okunabilir olmasi icin birtakim “deger”leri de g6z 6nin-
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de bulundurmaktadir. Ancak bu ¢alismanin arastirma sorularinda ifade edildigi
bicimiyle haber degerlerinin dogrudan etik ikilemlere sebep olduguna yonelik
bir bulguya rastlanmamistir. Haber degerleri, yukarida anilan arastirmalarda
ve bu arastirmada deginilen gazetecinin kendinden kaynaklanmayan dis baski
unsurlarinin neticesinde birer etik probleme doniismektedir.

Arastirma, gazeteciyi haber yoluyla insanin degerini bizzat degerlendiren
bir 6zne olarak ele almasiyla literatiirdeki benzerlerinden farklilasmaktadir.
Bununla birlikte arastirmanin haberin anlasilmasiyla ilgili bulgulari gazeteci-
lerin bir 6zne olarak haberi yazarken ayni zamanda etik bir degerlendirici ol-
duklarinin pek de farkinda olmadiklarini ortaya koymustur. Gazeteciler haberi
anlamaktan ve haberin konusu olayl dogru degerlendirmekten cok haberi ha-
bercilik pratiklerine uygun bicimde ezbere dederlendirmekle ve biran evvel
yayinlamakla ilgilenmektedir.

Sonug

insan miitemadiyen yasananlari ve yasantisini degerlendiren bir varliktir. Ha-
berin nesnesi olaylar oldugu kadar insandir. insan icin dretilip yine insana su-
nulmakta, aktarilmaktadir, satilmaktadir. Bu baglamda haberin “degis-tokus
degeri”ni yadsimak mimkin degildir (irvan, 2005, s. 88) fakat haberin insana
ait bir fenomen olusunu ancak insanla bir anlam ifade edecegini de gozden ka-
¢irmamak, dederle ilgili relatif yaklasimlarin® “haber degeri” adi altinda haber
Gretim sireclerine hakim olmasini engellemek veya “haber degerler”inin bir
“deger” olmadigini kavramak, dederle ilgili problemlere ontolojik-antropolo-
jik agidan bakmanin bu problemlerin arastirilmasina daha elverisli oldugunu
gérmek gerekir.

Ornegin, siddet icerigi yiiksek, sonuclari kétii olan olaylarin, cesitli duygu-
larin ve inanglarin bir olay ve kisi Gzerinden ferdilestirilmesinin; sohret sahibi
kisilerin ve glcli devletlerin yapip ettiklerinin, farkli bir ifadeyle insanlarin il-
gisini ceken seylerin “haber degeri”ne sahip oldugunun distnilmesi, bir sire
sonra “haber degeri”’ne sahip olduguna inanilan bircok olayin “insanin dege-
ri"ne uygun bir “degerlendirme siirecine” tabi tutulmadan haberlestirilmesi-
ne, “haber dederlerinin” adeta birer “aksiyom” olarak kabul edilmesine sebep
olmaktadir. Tiim bunlar, siddeti veya koti olayr uygulayan, siddete veya koti
olaya maruz kalan kisilerin isim, adres ve 6zel goriintii gibi mahrem bilgileri-
nin haberin “degis-tokus degeri”nin bir parcasi oldugu yanilgisini dogurmakta,
beslemekte, yaymakta ve “insanin dederini” metalastirarak, ticari bir kazang
kapisi haline getirmektedir.

" Realitede bir olgu olarak olup biten, toplum ahlaklarinin yani toplu deger yargilarinin
degismesi, bir seyin dederi ile ilgili yarginin zaman ve mekan olarak farklilik gostermesi
genel deger yargilari ile 6zel deger yargilarinin devinim icerisinde bulunmasidir (Kuguradi,
2016,s.9).
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Degderlendirme faaliyeti bir bilgi sorunu olarak ele alindiginda, her ne ka-
dar istisnai de olsa, dogru dederlendirmenin mimkiin oldugu da goériilmekte-
dir. Bunun icin oncelikle eylemin anlasilmasi, eylemin yapildigi sartlarda baska
eylem olanaklarinin olup olmadiginin belirlenmesi ve en nihayetinde eylemin
insanin degerine uygunlugunun bilissel bir siirecte tespit edilmesi gerekmek-
tedir (Kuguradi, 2016, ss. 62-67). Boyle bir bilissel sirecin disinda kalan deger-
lendirmeler eyleme ya deger atfeden ya da deder bicen ezbere dederlendir-
melerden baska bir sey degildir.

Arastirmamizin katilimcilari bilissel dederlendirme potansiyeline sahip
olabilecek kisilerden, tecriibeli gazetecilerden secilmistir. Bu baglamda kati-
limailar icin haberin gazetecilik pratiklerinin cercevesinde tecriibeyle tespit
edilebilen bir mahiyete oldugu gériilmistir. Oyle ki gazetecinin “haber” ola-
rak isimlendirdigi olay veya olgu haber olmaktadir. S6z konusu nominalist yak-
lasimi ortaya cikaran gazetecinin tecriibesi gibi goriinse de esasinda calistigi
kurumun patronaj sisteminin tesiridir. Haber, gazeteciye cizilen iktisadi, siyasi,
ideolojik cercevenin icinde gazetecinin haber olarak isimlendirdigi olgu ve
olaylardir.

Haberin dogrulugu da bu zeminde kendiliginden ortaya c¢ikan bir durum-
dur. Zira yukarida ifade edilen baski unsurlarina aykiri bir seyin haber olabil-
mesi ¢cok zordur. Gazeteci, ahlaki olarak rahatsiz olsa da en nihayetinde cerce-
veye uymak zorunda kalmaktadir. Boyle bir durumda gazetecilik ahldkindan
veya meslek etik ilkelerinin diizglin bir sekilde uygulanmasindan s6z etmek
mimkin degdildir. Gazeteci icin dederli olan, bir bilgi meselesinin konusu de-
gildir. Aksine bir takim 6grenilmis deger yargilarina uygunluktan veya uygun-
suzluktan kaynaklanan ezbere siireclerin neticesidir. Bu baglamda gazetecilik
icin etik ikilemler deger atfetmeler ile deder bicmeler arasinda yasanan ca-
tismadan kaynaklanmaktadir. Zira gazetecinin hem insan olarak hem de gaze-
teci olarak benimsedigi birtakim degerler zaten mevcuttur ancak gazetecilik
meslegdini baski altinda tutan cikar gruplarinin belirledigi rastlantisal deger
yapisi ile gazetecinin benimsedigi dederler uyusmamaktadir. Farkli bir ifadey-
le gazeteci mesledini deger bicmeler lizerinden siirdiirmeyi istemekteyken,
ekonomik kaygilar dolayisiyla deger atfetmelerin hakim oldudu bir ortamda
calismak zorunda kalmaktadir. Bu durum kimi zaman habere konu edilen ola-
yin daha fazla okunmasini saglamak adina degistirilmesinde kimi zaman ise ki-
sisel cikarlara uygun haber yaziminda, hediye almada veya haber kaynaklariyla
sahsi cikarlar icin samimi iliskiler kurmada kendini géstermektedir. Vahim olan
gazetecinin deger atfettigi hususlarin dogrudan toplumun huzuru veya baska-
larinin hayatiyla ilgili olmasidir. Gazeteci kendi kisisel ¢ikarina uygun olani top-
lumun cikarina veya faydasina uygun olandan daha Gstiin tutmakta ve bunu
siradanlastirmaktadir.
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