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KAPITALIZMDEN CIKIS DENEMESI
COCHABAMBA HALK MUCADELESI"

An Attempt to Get Rid of Capitalism: Cochabamba Popular Struggle

Hande Atay

hande.atayy@gmail.com

Ozet

Doganin sonsuz bir girdi olarak dogal kaynaklara déniistiiriildiigii kapitalizm igerisinde, kapitalizme karsi
mlicadele ederken, ¢ikmazlara hapsolmamak igcin miicadelenin insasinda yol haritasi ¢izmek gri teorinin yesil
yasam agacina dénlistiiriilmesinde éncelikle dnem tasir. Bu diistinceyle bu ¢calismada, ekolojik krize karsi emek ve
doga sémiiriisti ekseninde yiiriitiilen ekososyalist miicadele penceresinden 1990l yillarin basinda adi Su Savaslari
ile anilan Bolivya Cochabamba halkinin su miicadelesi incelenecektir. Bu amagla 6ncelikle miicadelenin arka
planinda Bolivya’daki politik ve ekonomik duruma kisaca deginilecek ardindan su ve enerji 6zellestirmelerine karsi
ylikseltilen Cochabamba halk miicadelesinin 6zneleri ve tabandan kurdudu toplumsal erkleri ortaya koyulmaya
calisilacaktir. Daha sonra su hakkini BM glindemine tasiyarak uluslararasi bir norm olarak diinyanin giindemine
getiren miicadele izlegine, Doga Ana Haklari ve iklim DedisikliGi Konferansi cercevesinde, ekolojik krize karsi iklim
adaleti hareketi baglaminda bakilacaktir. Son olarak 6zelde Cochabamba halk miicadelesinin kapitalizmden ¢ikis
denemesindeki i¢ bunalimlarina, genelde ise ekoloji miicadelesinin toplumsal muhalefet alanindaki
yansimalarina, iceriden bir 6zelestiriyle ekososyalizmin temel argiimanlari i1siginda ¢6ziim énerisi getirilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ekososyalizm, ekoloji hareketi, demokrasi, sinif ve kimlik, su hakki.

Abstract

In the struggle against the capitalism which converts nature into the natural resources and in the construction
of the struggle, drawing a road map in order to get out of possible deadlocks is important before all to
transform the grey theory into the green tree of life. With this in mind, in this study, the struggles of Bolivian
Cochabamba people whose names are known for the Water Wars in the beginning of 1990s for water will be
examined within the perspective of the eco-socialist struggle which was carried out against the exploitation of
nature and labor. For this purpose, firstly, Bolivian political and economic situation on the background of these
struggles will be mentioned, and, then, the actors and the forces that emerged from the bottom of the
Cochabamban popular struggle against water and energy privatization process will be handled. Then, the path
of the struggle in which the right to water has been brought to the agenda of the UN as an international norm
will be traced within the context of The World People’s Conference on Climate Change and the Rights of Mother
Earth and The Climate Justice movement for the ecological crisis. Lastly, within the light of the fundamental
arguments of the eco-socialism, some (self-)critical remarks upon the internal crises of the popular
Cochabamban movement in getting rid of the capitalism in particular, and upon the reflections of the ecological

struggle in terms of social opposition in general will be brought.
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Girig !

Kapitalizme karsi verilen miicadelede, emek ve doga somiriisiinii eszamanli olarak ele almak,
giderek derinlesen ekolojik kriz karsisinda oncelikli ¢ikis noktalarindan birini olusturmaktadir.
S6murinin muhatabi olan Uglinci dinya halklarinin, sémiri ve atik sektérl (zerinden
baglanan mak(s talihleri micadelenin rengini de belirlemektedir. Clnkii dogal sinirlarin
farkinda olan sistem, varligi icin gerekli olan enerjiyi ve hammaddeleri gelismemis Ulkelerin
sirtindan saglarken, bir yandan sermayesi icin yesil kar alanlari yaratmaya devam eder, bir
yandan da kamusal alani donustlirecek toplumsal micadelelerin sinirini kurallari ve araglariyla
cizer. Ve kapitalizmin dogayl dogal birer hammaddeye donistirdigi “sey”lerin diinyasinda
kara gortndr! Yol, artik, ya yesil teknolojilerle donatilmis bireysel yesil hayatlara ya da 6rgtitlu
miicadeleleri liberal demokratik maskelerle uyarlamaya cikiyordur. Ancak her iki secenek de
pek ic acici degildir; ilki yesil kapitalizmin stirdirilebilir kalkinma ideolojisini beslerken, ikincisi

egemenliginin mesruiyetini yineler durur.

Devleti ve iktidari arkasina alan blylik sermayedarlar, hukuku kendi lehlerine sekillendirmeye
devam ettigi gibi turuncu sendikalari, sivil toplum kuruluslari ile sistemle entegrasyonun tim
modellerini de bir 6zglrlik bicimi olarak dayatir. Bir yandan sistemin o6zgirlik idealleri
fetislestirilirken, bir yandan da serbest piyasa pazarina hizmet sunacak sermayedarlar
yaninda, onlarin Grlnlerini tiiketecek bir yurttaslar ordusu da kurulur. O da yetmez, tiiketici
yurttaslarin micadelesini de onlar adina kurulu sivil toplum kuruluslari yaratir. Ekranlari ve
algilari, yesil ekonomi bashgl altinda pazarlanan evler, arabalar sisler. Pazarin pek gonall,
pek doyumsuz talep edenleri oldugumuz anda, yeni kitle olan halk artik sadece sosyal
sorumluluk projelerinin nesnesinden ibaret kilinir. Toplumsal yasamin kokli dénlisimindn
getirecegi yok olma korkusu, tipki 6lim korkusu gibi tiim hicrelerimize yapisir. Glindelik

yasamin stabil fetisleri, kendisini yesil tiketimin gobeginde bulur.

Bu noktada micadelelerin ayri ayri termik santrallere, HES’lere, GDQ’lara, niikleer santrallere,

altin madenlerine, nikel madenlerine karsi olusturulmasinin, doga sOmdurusini emek
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somdirisinidn uzaginda konumlandirmadigi sdylenen her anda, “gevrenin korunmasinda
toplumun genel ¢ikari vardir!” yanilsamasi géguslenmis olur. Oysaki toplumun genel cikari ile
Ozgurlikleri gelistirecek olan toplumsal kesimlerin genel gikari ve 6zgirlikleri birbirinden

farkhdir.

Ve bir kez, genel ¢ikari savunmak adina ekoloji micadelesi, somurilenlerle birlikte hareket
etmeyi eksen olarak yitirdiginde, hemserilik zeminine sikismis yerel orglitlenmelerle varlk
bulmaya calisir. Tam da miicadele ettigimiz kapitalizm sarkaglarindan biri olan milliyetgiligin
mikro kismini besleyerek, onu yeniden (retir. Yerele hapsolan orgitlenmelerin, mikro-
milliyetci yapisi kapitalizmle dogru orantili olarak savas, devlet teréri, militarizm gibi unsurlari
tekrar hayata gecirmesi bakimindan -dogal olarak kapitalizme karsi bir micadele olmasi
gereken- ekoloji hareketini temelden sarsar. Uluslararasi sermayenin, teoride ve pratikte
kurdugu hukuk dizeni ile devletin kolluk gliciini arkasina alarak gerceklestirecegi bir ticari
faaliyete karsi, yapilacak olan eylemlerde milli sembollerin kullanilmasi, zaten kapitalizmin
yaratmis oldugu ulus-devlet algisinin milli reflekslerini ylice yaraticisi kapitalizme karsi

kullanmak gibi ironileri dogurmaya devam eder.

Bir yoniyle de ekoloji micadelesi bir 6z-6rglitlenme, esitlik ve 6zglirlik programi olmaktan
ciktig1 olctide, ekolojik krizi kapitalist devlet aygitina ickin olarak gérme gercegi atlanmis olur
ve mevcut sistem partileri UGzerinden parti programi niteliginde bir ekoloji muhalefeti

ylritmek de mesrulastirihir.

Tarihin hicbir evresinde olmadigi kadar, ciplak beden siyasetin merkezinde olmasina karsin,
ekoloji micadelesi icindeki unsurlar, dis bir varlik adina hareket ediyormusgasina varliklarini
surdirmeye devam eder. Ekoloji hareketini siyasetten ayri tutma gerekliligi savunusu,
miicadelenin bir varolus bicimi oldugu gercegi karsisinda gérmezden gelinir. Orta sinifin isyani
ve halklarin dayanismasi odak noktasi segilir, sinif niteliginden soyutlanmis bir kimlik
miicadelesi ekoloji hareketine yeni toplumsal hareketler tezi dogrultusunda giydirilir. Oysa bu
miicadeleler, kapitalizmi karsisina almakla, kendi diinyalari icin alan agma pratiklerini de
uretir. Bunun farkinda olunmasa da kapitalizmin 6tesini kurgulamak igin, miicadelenin olasi

sonuclarindan biri olan, baska bir topluma hazir miyiz sorusu her daim diri tutulur.
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Tam da bu sireg icerisinde 1970’li yillardan itibaren farkina varilan ekolojik kriz yalnizca
glincel hayatta toplumsal miicadelelerin degil, onlari kuran siyasal ideolojilerin de odak
noktasi olmustur. Sorunlarin yarattigi zararlarin nasil ortadan kaldirilabileceginin de 6tesinde
sistemik sorunlari giderme ihtiyaciyla birlikte, mevcut ideolojiler de yesil bir pencereden
yeniden ele alinmaya baslandi. Endistriyalizm, fabrikalar, niikleer-termik-hidroelektrik
santraller, GDO’lar, sinail hayvancilik, nifus, yoksulluk, iklim degisikligi, kentsel donlisim
derken, gozler ister istemez diinyayl sarmalayan sisteme cevrildi. Kapitalist Gretim-tiketim
iliskileri masaya yatirildi ve ¢evre sorunsalinin politik arka planini analiz etme yolunda
oncelikle kapitalist toplum elestirisi olarak Marksizmden anarsizme uzanan radikal sol

gelenege geri donis yapildi.

Bu geri donls siurecinde ayrilmaz bir iliski olarak doga-insan, doga-tarih butinselligi
dogrultusunda doganin materyalist kavranisi dnkosul olarak kendisini dayatirken, insan-doga
diyalektiginin ancak ve ancak emekle kavranabilir butincil ve siirekli olarak Uretilen bir
nitelik tasidig tekrar hatirlanir oldu. Kapitalist iretim tarzinin bizzat iktisadin yasalariyla hem
emek hem de doganin somirisiini dogallastirdiginin tespiti baslangic noktasi olurken, bir
yandan da sokaklar, kentler ve kdyler ekolojik ve 6zyonetimci bir gelecek idealiyle eylemeye

baslayan 6znelere evsahipligi yapmaya basladi.

Fiziksel sinirlarla bagh bir diinyada sinirsiz blylimenin mimkin oldugunu ileri siren yesil
kapitalizmi reddederek, devletin soniimlendigi, 6zyonetime dayali hiimanist, esitlik¢ci ve
demokratik bir toplum alternatifi kurgulayan; bu alternatife ulasmak icin siyasal 6znelerini
insanla doganin, sinifla kimligin birligi yeni enternasyonalizmde birlestiren bir teori olarak
ekososyalizm bugilin Bolivya’da, Ekvador’da, Chiapas’ta oldugu gibi, Hopa’da, Gerze'de,

Erzurum ve Ulukisla’da da direnenlerle birlikte somutlasmaya devam ediyor.

Kurucu iradenin toplumsal miicadele eyleyenlerinin elinde olmasi noktasinda, kapitalizme
karsi dontsiimin onciillerinden biri de gerceklesmis olur. Kapitalizmin s6z konusu ¢ikmazlari
arasinda, bir cikis yolu bulabilmek icinse miicadele ¢ikmazlarini somutlastirabilmek 6nem
tasir. Bu amacla bu calismada siyasi hayati boyunca 190 darbe atlatmis ve en yoksul Latin

Amerika (lkelerinden biri olan Bolivya’nin Cochabamba kenti 6rnek olarak ele alinacaktir.
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Gergekten de 2000’li yillardan bu yana o6zellestirmelere karsi Su Savaslariyla adi duyulan
Cochabamba, emek ve doga sémiirisiine karsi sinif ve kimligi birlestiren bir miicadele dokusu
cizmistir. Bu anlamda ekolojik krizin patlama noktalari etrafinda, dogaya yapilan her
miidahalede eylemlilik gosteren halk, oncelikle yesil kapitalizmi ¢6zimsizlik olarak rafa
kaldirmis, kalkinma ideolojisini reddederek burjuva rasyonalitesinin elestirisini dogrudan
pratikler Gzerinden gerceklestirmistir. Micadelenin ¢ogulcu niteligi sendikal geleneklerle
birleserek zaferi beraberinde getirmis, demokratik ve 6zyénetimci unsurlarin elinden c¢ikan
bildiriler, halklarin dayanismasini enternasyonal c¢agriyla birlestirmistir. Bu yonulyle
Cochabamba halk miicadelesi, ekososyalist micadelenin baslica pratiklerinden de birini

olusturmada umut olmustur.

Bu miicadelede, devletin disinda ve devletin karsisinda yer alan halk, yasal kosullarda iptal
edilmesi teklif dahi edilemeyecek 40 yilik uluslararasi bir sozlesmeyi glicli ve mesru
talepleriyle iptal ettirmekle kalmamis, uluslararasi sirketleri sehirden defetmis, tazminat
taleplerini geri cekmelerini saglamistir. Diktator hiikiimetleri devirmis, miicadelenin iginden ilk
kez bir yerliyi devletin basina getirmis, hatta gerektiginde O’na karsi da miicadele etmistir. Su
idaresini, katilimci ilkelerle kurdugu bir toplumsal kontrol idaresiyle ylriitmus, Suyu ve Yasami
Savunma Koordinasyonu ile halkin kurucu iradesini kolektiflestirmis, iklim degisikligine karsi
2010 yilinda gergeklestirdigi “Doga Ana Haklari ve iklim Degisikligi Konferansi”nda suyun
temel bir insan hakki olarak tanimlanmasi talebini BM glindemine tasimistir. Nihayetinde BM
Genel Kurulu’nun su hakkini bir insan hakki olarak tanimlayan genelgesiyle suyun
ozellestirilmesi silrecini suyun kamulastiriimasindan ve halk tarafindan kontrol edilen bir
kamu idaresiyle saglamak noktasina kadar getirerek, kendi haksizlik pratigini bir insan hakki

olarak evrensel bir norma da donustlirmeyi basarmistir.

Cochabamba halki bu anlamda kapitalizm gikmazlarindan bir ¢ikis denemesi olarak sekillenen
bir miicadele deneyimi yasamistir. Bitlin bu sebeplerle bu c¢alisma, Cochabamba
mucadelesini, ekososyalist micadele baglaminda degerlendirmeye yodnelik bir tartisma

ylritebilmek amacindadir.

Miicadelenin Arka Plani
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Bolivya’nin Cochabamba sehri, 2000°li yillardan bu yana slren “su savasl” ile kiresel
kapitalizme karsi verilen bir miicadele baglaminda ilk akla gelen 6rneklerden biridir.
Cochabamba’ya gecmeden oOnce sireci baslatan olaylarin Bolivya lzerinden kisa bir 6zetinin

verilmesi konu bakimindan elzemdir.

1825’de bagimsizhigini kazanmasindan bu yana 190 darbe yasayan Bolivya, Latin Amerika
uUlkelerinin en yoksul ve az gelismislerinden biridir ve bu yoksulluk, nifusunun yiizde yetmisini
olusturan Amerikan yerlilerinin ve isci sinifinin ortak yoksullugudur. Bu yoksul niifusunun
ylizde seksen Ucglniin temiz suya erisim imkani bile bulunmamaktadir. Bolivya ayni zamanda
ve de bu dogrultuda, “maden ve fabrika iscilerinin ylksek seviyeli katilimi, formel olmayan
pazar saticilari topluluklari ve 6rgutleri, yerli ve koyli hareketleri, kamu calisanlari birlikleriyle
Latin Amerika’nin en yiiksek yogunluklu militan sosyal hareketlerine sahip bir tGlke” olarak tarif
edilir (Petras, 2011). iste Latin Amerika’nin bu yoksul iilkesi, 21. yizyila 6zgiirliik ve demokrasi
miicadelesi vererek baslamistir. 2000 yilinin Eylul’inden beri Bolivya halki, her seferinde

degisik taleplerin bir araya geldigi topyekdn bir isyan halindedir (Ozgiiven, 2011).

1780’de inkalarin torunlarindan Tupak Amaru’nun énderliginde baslayan iki biyiik sehirdeki
ayaklanmalarin ardindan Quechua vyerlilerinin kirsal bélgeleri ispanyol sémiiriisiinden
kurtarmasindan, MNR ile kalay madencilerinin milisleri/La Paz’h silahli 6grenciler/fabrika
iscileri birlikteligiyle tg¢ ginlik genel grevin ardindan kent ayaklanmasiyla birleserek feodal
diizenin feshine varan Bolivya tarihinde, sirecin Bolivya’nin Gglncl blyidk devrimci ugragini

olusturdugu ifade edilebilir (Hylton ve Thomson, 2006, s. 67).

Gercekten de bu son gelismeler, pek ¢cok semboliin i¢ ice gecmis halini yansitan bir sirecle
baslamistir. Bir yanda yerlilerin kendi kaderini tayin etme taleplerini ortaya c¢ikaran damali
gokkusagl bayragi, diger yanda Aymara yerlilerinin eylemleriyle viicut bulan neo-liberal
hikimete karsi durus, ote yanda ise La Paz'in Plaza San Francisco meydanindaki (¢ renkli
bayragi (Hylton ve Thomson, 2006, s. 69). 1990’larla baslayan bu siire¢, ayni zamanda Diinya
Bankasi ve diger ulusal para orgutleri tarafindan sekillendirilen katilimci demokrasinin
donlsimi ve yoksul yanlisi gibi goriinen politikalara da bir drnektir (Mcneish, 2006, s. 220).
Cunkd 15. yy.da baslayan somdirgelestirme politikalari 19. yy. sonrasi Ulkenin tim

rezervlerinin kapitalist merkezlere akmasini saglarken, 20. yy."in ikinci yarisindan itibaren gaz,
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maden, su Uzerinde uluslararasi sirketlerin denetimi giderek artiyordu. Sirketlere taninan su
imtiyaz sozlesmeleri, yogun Ozellestirme politikalari ve Dinya Bankasi uyumlulastirma
programlariyla birlikte Bolivya ve vyillardir iklim degisikliginin magduru olan Cochabamba

ekolojik krizin etkilerini oldukca derinden hissetti (Ozliier, 20103, s. 20).

1980’li yillarda baslayan yeniden yapilanmayla birlikte kalay madenleri 6zellestirildi ve Latin
Amerika’nin en hirgin proletaryasi olarak tanimlanan maden isgileri Cochabamba basta olmak
tzere kirsal bolgelere gog etti. Ulkenin dogusuna go¢ eden diger bir kismi ise koka
yetistiriciligiyle ugrasmaya basladi ve yeni bir sektor dogdu. Koka yetistiricilerinden Evo
Morales de, Sosyalizme Dogru Hareket (MAS) lzerinden 6nce halkin isyanlarina 6ncilik

edecek sonra ise buiylk bir tabani arkasina alarak devlet baskani secilecekti.

Bir yandan da en yoksul ve en borglu ilke olarak Bolivya, dogal kaynaklarini 6zellestirme
politikalarin politikalarini uygulamaya baslamisti. Eyliil 1999°da Banzer Yonetimi Diinya
Bankasi’'nin dayatmasiyla 1999°da Cochabamba’nin su sebekesini isletme hakki, kirk yil
siireyle, basta Bechtel olmak iizere Edison, ispanyol insaat grubu Abengoa ve Bolivya merkezli
birkac sirketin olusturdugu Aguas del Tunari (AdT) adli konsorsiyoma devredildi. ihalesiz
olarak imtiyaz devriyle tek firmadan teklif alinmisti, AdT s6zlesmeyi devletle bile degil suyun
idaresinden sorumlu bir diizenleyici kurumla imzalamisti. Boylesine “kolay” bir devrin
temelleri de tam olarak 1980’lerden beri Dinya Bankasi-IMF tarafindan dayatilan

borclandirma-ozellestirme kisir donglsiyle hazirlanmisti (Adanali, 2009, s. 44).
1999’da Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan ekonomi raporunda da uluslararasi sermayenin

niyeti agik¢a okunuyordu: “higbir devlet yardimi Cochabamba’nin su tarifesindeki artisi

ivilestirmek; 1slah etmek amaciyla verilmeyecektir”.
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AdT, Bolivya hiikiimeti tarafindan cikarilan 2029 sayili icme Suyu ve Kanalizasyon Sistemi Yasasi’nin
onaylanmasiyla ¢ok daha genis imtiyazlara sahip oldu. Tarimsal sulama igin kullanilan kaynaklar,
yagmur sulari, kuyular; artik hepsi tGzerinden {cret talep edilebilecekti. Su fiyatlari %400’iG bulan
zamlari gérdi ve boylelikle aylik gelirinin dGnemli bir bolimiini su igin harcamak zorunda kalan kirsal
ve kentli yoksul halk ayaklandi. Ve halkin deyimiyle “kendini yagmur damlalarinin sahibi olarak

goren sirket” bliylk protestolarla karsi karsiya kaldi.

Su Savaslari ve Cochabamba Halk Miicadelesinin Eyleyenleri

Neo-liberal dalga, 6zellikle tarimsal sistem ve tarim c¢alisanlari Gzerinde baski uygulamisti. Bu da El
Alto mabhalleleri (FEJUVE) ve Cochabamba’daki gecekondu mahalleleri ile tarimla gecinen kir
emekcileri arasindaki dayanismayi arttirdi. Uclincti “devrim”in dinamikleri olan miicadelenin
eyleyenleri ise liberal-olmayan ve Bolivyalilarin ¢ogunlugunun giindelik hayatlarinda biyiik 6nem
tasiyan kolektif orglitlenme bicimlerinde goruliyordu: Yerli ayllus ve koyll topluluklari, mahalle ve
tanzim satis birlikleri, bolgesel sendika merkezleri, madenciler sendikasi, koka yetistiricileri

federasyonlari.

Aralik 1999’da yaklasik 15.000 ila 20.000 kisi sehir merkezinde AdT ile imzalanan s6zlesmenin iptal
edilmesi icin toplandi. Bu grup Cochabamba toplumunun bitin parcalarini kapsiyordu: yerliler,
sendikalar, madenciler, 6gretmenler, 6grenciler, isciler, sanatcilar, anarsistler, mahalle meclisleri.

Bunlarin hepsi yeni su yonetimine karsi birlik olmustu.

2000’li yillarin baslarinda binlerce Bolivyali Cochabamba'ya yiridi; genel grev ve ulasimin durmasi
sehri felce ugratti. Hikiimet sikiyénetim ilan etti; siddet kullanarak protestolari bastirmaya ¢alisti,
toplu tutuklamalar gergeklesti, yizlerce kisi yaralandi, 17 yasinda 6grenciler de dahil olmak Uzere
Olenler oldu. Ama direnis devam etti. Bu direnisler sonrasinda tim Ulke ayaklanmaya devam
ediyordu; Bechtel daha fazla dayanamadi ve siiresi henlz bir yili bile gegmemis olan kirk yillik
imtiyaz sozlesmesi geri cekildi; sozlesme geri cekilmekle kalmadi, diktatér Banzer’in bitin koruyucu

onlemlerine ragmen sirket sehri terk etti. Kasim 1999’da baslayan Su Savasl, sivil itaatsizlik ve
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protestolar sonucu Nisan 2000’de buylik bir zaferle sonugclanmis oldu. Cochabamba halki, diktatore

bile boyun egdirmeyi basarmisti.

Halkin bu direnisi, baskent La Paz’'da da, 1997'de Ozellestirilen su hizmetleri “sahibi” ¢cokuluslu Suez
sirketinin 2005'te isi birakmasiyla birlikte zaferle sonuglandi. Cochabamba halki zafer kutlamalari
yaparken Bechtel, 2002 yilinda yirmi bes milyon dolarlik tazminat talep etti. Bu talep yeni tepkilere

yol actl. Sirket 2006’da talebini geri cekmek zorunda kaldi.

Oscar Olivera’yla birlikte koko (reticilerinden Sosyalizme Dogru Hareket (MAS) lideri Evo Morales
de sirecin devaminda devlet baskani olarak secildi. 22 Ocak 2006’da parlementodan atilan Morales,
22 Ocak 2006 ginl ayni yerde Bolivya devlet baskani olarak tahsis edildi. Aymara yerlisi olan
Morales, ilk kez yerli bir devlet baskani olmustu. Boylelikle halk isyani ve direnisi, Cochabamba ve La
Paz'da Ozellestirilen suyu yeniden kamulastirmis ve disaridan yonetilen hikimetleri devirmisti

(Galeano, 2008, s. 155).

Cochabamba Halk Miicadelesinin Erkleri

Cochabamba’nin olusturdugu kurum ve kavramlar acikca tabandan gelen o6rglitlenme amacini
tasiyordu. Bu anlamda, halk kitlelerinin devrimin aydinlanmaci dislincesiyle cehaletten kurtarilip
halki kurtarmada tepeden inmeci bir entellektiiel anlayisin yerine, Cochabamba ve Bolivya halki da
tipki Chiapas’li isyancilar gibi tam tersi yolu gosteriyorlardi: Hakikat ve degisim, disaridan ya da
yukaridan degil asagidan, halktan gelmeliydi. Tam da bu noktada Zapatist siyasetle Cochabamba
hareketi kesisiyordu: Yatay bir diinya yaratma cabasi olarak taban hareketi (Dulkadir, 2008, s. 124).
Koordinasyonun devletten ayri ve bagimsiz olarak kurulmasi ve politikalarinda da 6zerk bir siyaset

izlemesi bunu kanithyordu.

Gergekten de Cochabamba halki i¢in bu, 6zglrlesme sirecinin ilk adimiydi. Clinkii Cochabamba’da
sirket acgisindan felaketle sonuglanan o6zellestirme girisimi, 2000’de halk igin Cochabamba
Bildirgesi’ni dogurmus ve suyun bir hak olarak uluslararasi diizeyde korunmasinin ilk adimi atilmisti.

Nitekim bildirgede suyun temel bir insan hakki oldugu, devletler ve sirketlerce metalastirilamayacak
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kadar 6nem tasimasi sebebiyle devletin her kademesince korunmasi gerektigi vurgulaniyordu.
Bildirgenin son maddesi ise Cochabamba halkinin bundan sonraki miicadelesinin ana eksenini isaret
ediyordu. Suyun korunmasi ve diizenlenmesinde yerel birlikler ve yurttaslar devletle esit konumda

yetkilere sahip olmaliydi. Halk, suyu korumada ve diinya demokrasisini tesvik etmede tek aracti.

Garcia Linera tarafindan “cogunlugun kolektif hareketi” terimiyle adlandirilan bu kitlesel hareket
(aktaran Arce ve Rice, 2004, s. 91), suyun ozellestirilmesi karsithigini “Suyun ve Yasamin Savunulmasi
Koordinasyonu” [La Cordinadora por la Defensa del Agua y de la Vida] isimli bir olusumda
somutlastirdi. Koordinasyonun aktif aktérlerinden biri Cochabamba imalat iscileri Sendikasiyd;

sendika baskani Oscar Olivera direnisin liderligini tstlendi.

Suyu ve Yasami Savunma Koordinasyonu yaninda, halkin katilimina izin vermeyen devlet yonetimini
parcalayabilmek amaciyla bir de “Su Bakanhg” kuruldu. Bdylelikle katiimci demokrasinin
yurttaslarin kendi hakkindaki kararlar kolektif olarak verebilmek ve erk sahibi olmak seklindeki
0zUnU olusturan unsurlarin (Vera-Zavala, 2006, s. 19) hayata gecirilmesini saglandi. Ancak temsili
demokrasiden ziyade bir 6zyonetim seklinde kendi kendilerini yonetmelerini saglayan kurumlar
sisteminin  goriinim{ olarak Su Bakanhg’'nin, Morales hikiimetinde vyikseltiimesine izin

verilmemisti.

Sahipsiz kalan Cochabamba su sebekesi, La Coordinadaro tarafindan “Toplumsal Kontrol” adini
verdikleri su idaresine yurttas katiimi mekanizmalariyla verimliligi ve seffafligi arttirmaya calistilar

(Adanali, s. 45). ilk isleri ise en yoksul mahallelere su dagitmak olmustu.

Cochabamba halkinin ¢ogunlugunu olusturan yerliler doga ve insani nasil kavradiklarina sloganlari
ve micadele soylemleriyle isaret veriyorlardi. Onlar icin su, bir deger birimi Gzerinden degil, bir
yasam olarak sahiplenilmisti (Shiva, 2008, s. 506). Dogal kaynaklarin sahiplenilmesi ve korunmasi
yerel birliklere ve yurttaslara devredilmeliydi. Doga ile ilgili alinan bitin kararlarda tek bir amagla
tepki gosterip ayaklaniyorlardi: su, gaz, hidrokarbon gibi bitin enerji ve dogal “kaynaklar”

kamusallastirilmaliydi ve halkin temsilcilerinden olusan bir “kurucu meclis” kurulmaliydi.
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Yerli hareketleri bu en 6nemli talebi 1992’de olusturmustu ve Su Savasl sonrasi bu talep bir yanki
gibi tekrarlanarak partilerin temsil edildigi glivenilmez bir meclis sistemi yerine dogrudan halkin yer
aldigi bir meclis sistemi talebiyle giindeme geldi. Kurucu meclis talepleri o kadar kuvvetliydi ki,
yerine getiriimemesi sebebiyle halk, 2005’'te Mesa’y! istifa etmek zorunda birakti. Ancak kurucu
meclis s6zli veren Morales, cift kutuplu siyasete hapsoldu ve halkin temsilcisi oldugu konusunda
ciddi uzlasmazlklar varken halk adina konusmak clretini géstermeye devam etti. Boylelikle yasal
meclisi denetlemek icin kurulmaya calisan yerli meclisi fikri de hikiimetin 6zerk toplumsal

hareketleri yanina ¢ekmesiyle birlikte rizai bir zorlamayla ortadan kaldiriimis oldu.

Yine de 2006’da kurulan Bolivya Kurucu Meclisi 411 maddelik yerli haklarina genis yer veren yeni
anayasay! Aralik 2007’de kabul etti. Bolivya Anayasasi 2009’da diizenlenen referandumla halkin
cogunlugu tarafindan kabul edilerek yurdrlige girdi. Bolivya Anayasasi’nin en 6nemli yond, kimlige
iliskin-tikelci haklar ile toplumun bitinlnin yararlarini bagdastirmadaki becerisinde ortaya
cikiyor. Bu anlamda tikelin evrenselle, kimliklerin sinifla baglantisinda, “Evo Morales Bolivyasi’nin,
sosyalist hareket(ler)le yerli hareket(ler)i arasinda 1980’li yillarda kopmus olan kuramsal ve pratik

baglarin yeniden tesisi olarak gormek” miimkiin (Ozbudun, 2011).

Bu kurucu iradenin elinden cikan Anayasa maddeleri ise, “hukukun yeniden insasi” acisindan
onemli bir esik olarak glincelligini koruyor. Clinkli doga, bu esige kadar, insanmerkezli yaklagimin
bir sonucu olarak, hukuksal dizlemde sadece insanlarin menfaatlerinin nesnesi olarak hak
iceriklerinde yerini almistir. Ancak son yillarda Ekvador, Bolivya, Kenya gibi tlkelerde yiikselen halk
hareketlerinin de etkisiyle yerel ve bolgesel nitelikte 6nemli gelismeler yasanmis ve halkin kurucu
iradesi karsisinda insan hakki olarak c¢evre hakki yaninda, ayri bir doga haklari kategorisi de
zikredilmeye baslanmistir. Gercekten de, doganin kendisini yenileyemeyecek bicimde
somdirilmesine karst 1990’ yillarda baslayan toplumsal dénisiimle birlikte ekonomik ve ekolojik
krizin derinlesmesini Bolivya gibi Ekvador, Bolivya, Venezlella gibi diger yoksul Latin Amerika
ulkeleri ve Kenya, Somali, Durban gibi Giiney Afrika Ulkelerinde olusturulan yeni anayasalarda

izlemek mimkuinddar.
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Oyle ki Cochabamba Halk Miicadelesi’nden sonra 2006’da kurulan Bolivya Kurucu Meclisi’'nin
hazirladigl 411 maddelik yerli haklarina genis yer veren ve referandumla 2009 yilinda yirirlige
giren Bolivya Anayasasi da c¢evre hakkina ek olarak “Doga Ana Haklari”ni ayri bir bdélimde

dizenlemistir.

2008 tarihli Ekvador Anayasasi’nin Haklar bashkli Il. Kisminda ise ¢evre hakki, “iyi Yasama Haklari”
kapsaminda 14. maddede “Saglikh Cevre” bashg altinda “Halkin saglikh ve dogal (ekolojik)
dengelere uygun bir ortamda siirdirilebilir ve iyi bir yasam sliirme hakki vardir. Cevrenin ve
ekosistemin korunmasi, biyogesitlilik, Glkenin genetik butinlGgl, cevresel zararlarin engellenmesi
ve tahrip edilmis dogal alanlarin geri kazandirilmasi kamu yarari olarak tanimlanir” seklinde
dizenlenmistir. Ayni bolimde c¢evre hakkinin su ve gida hakkiyla birlikte iyi yasama hakki eksenli
olarak diizenlenmesine karsilik, Anayasa’nin “Doga Haklari” baslkli Yedinci B6lim’iinde doganin
varolma haklarinin yerine getirilmesi sorumlulugunun herkese yiklenmis olmasi, ¢cevre hakkinin

Oznesinin pratik donlisiimine dair dGnemli bir ipucu niteligini tasimaktadir.

Yine benzer sekilde 2010’da kabul edilen Kenya Anayasasi'nin 42. maddesinde cevre hakki
“Herkesin temiz ve saglikli bir cevreye hakki vardir, bu hak ¢evrenin simdi ve gelecek nesiller igin
kanun koyucular ve diger 6nlemler araciligiyla korunmasi hakkini da icerir” seklinde diizenlenmis,
69. maddede ise devlet, lGlkenin en az %10’unu agacglandirmak yaninda dogayi ve biyogesitliligi

korumak icin halkin katihmi mekanizmalarini kurmakla da yakimla tutulmustur (Wall, 2011).

Mevcut liberal hukuk sistemiyle baglantili olarak dogaya insanmerkezci yaklasimin da bir sonucu
olarak, doganin yalnizca insan haklarinin nesnesi gorilmesine karsilik, son dénemde olusturulan
yeni anayasalarda “doga haklari”ni da koruyacak diizenlemeler goze carpmaktadir. Béylelikle cevre
sorunlarinin yasam alanlari Gzerindeki yikiciiginin bir getirisi olarak yeni ylzyilda, gelecek
kusaklarin da hak sahibi olmasindan hareketle ¢cevre hakkinin 6znesinin bireylerden dogaya dogru

bir genisleme gosterdigini soylemek mimkinddr.
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Dogayi, “ancak haklarin konusu olabilir” genel kabulinden ve ahlaki 6devlerle korunmasi
inancindan kurtarma konusunda, canli ve cansiz doga varliklarinin hak sahipliginin kabul
edilmesine yonelik toplumsal micadelelerle uyumlu tartismalar ekseninde yeni bir hukuk arayisi
ise ginimuizde hala devam ediyor. Bu anlamda Cochabamba’nin, dogayi kendisinin disinda
oli/hukmedilecek bir nesne olarak tanimlayan insanlarin, doganin bir pargasi oldugunu
hatirlamasinin ve dogayla baglarini yeniden tesis etmesinin yolunu hukuksal diizlemde de actigini

soylemek miumkun.

Ekososyalist Miicadele Penceresinden Cochabamba: Ekolojik Krize Karsi iklim Adaleti Hareketi

Bolivya’da suyun ve enerjinin sirketlerin tam kontroll altina gegmesinden sonra, Cochabamba’da
sirketlerin tarimsal sulamadan, kentsel su hizmetlerine kadar yaptigi fahis fiyat artislari ile baslayan
“su savaslar” seyrinin, yerli halklarin micadelenin icerisinden olusturduklari taban kurumlariyla
kendi iktidarlarini insa siirecine yoénelttigi bu deneyimi iyi okumak gerekiyor (Ozliier, 2010b).
Girizgah olarak bahsettigimiz kapitalizmde micadele ¢ikmazlarinin, Cochabamba’da karsiligini ya da
karsitini bulabilmek miicadelenin dokusunu ve gelecek tahayyilini belirleyebilmek acgisindan

oncelikle 6nemlidir.

Bu anlamda Cochabamba miuicadelesi, her seyden 6nce, suyun ve enerjinin 6zel milkiyetini elinde
bulunduran uluslararasi sermayeye karsi ylkseltildigi icin, kapitalizme ickin ekolojik krize karsi acik
bir tepki olarak kendini gosterir. Bu tepki, ekolojinin bunalimi ile toplumsal ¢dkislere yol acan
bunalimlarin i¢ ice gectigini (Kowel ve Lowy, 2005, s. 34) ayni sisteme, yani kapitalizme baglayarak
ve yesil kapitalizmi de acikca reddederek Ekososyalist Manifesto’nun temel tavrini adeta
somutlastirir. Gergekten de insan emegiyle varsa, dogayl da emek dolayimiyla kavriyorsa, ekolojik
kriz insan-doga celiskisi olarak degerlendirilemeyecek bir meseledir. Ekolojik kriz, tarihsel olarak
belirlenmis Gretim sekli ile ¢cevresi arasindaki iliskinin krizi olarak tretim seklinin kendi krizinin bir
gorinlim, disavurumudur. Cochabamba halkinin da agik¢a dile getirdigi gibi, onlarin micadelesi
kiresel kapitalizmin uluslararasi sirketlerine karsi bir micadeledir; kamulastirma ve dogal
kaynaklarin toplumsal kontrolii miicadelesi, neo-liberalizmi onlarin ortak “dismani” olarak

tanimlamis ve ortak eylem igin temel olusturmustur (Lewis, 2011). Bu tavir, Bolivya Anayasasi’nda
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gorildiugi gibi 22 Nisan 2010’da “Doga Ana Haklari ve iklim Degisikligi Konferansi”nda kabul edilen
Halklarin Anlagmasi metninde de gorilir: Kapitalizm, doga anayl hammadde kaynagina, insanlari

tuketicilere ve liretim araglarina dontstiliren sistem olarak agik¢a halkin karsisindadir.

iklim degisikligine karsi Kyoto Protokolii ve REDD gibi sermayeye ickin sivil toplumun ¢dziim
Onerilerinin islevsizligi karsisinda kitlesel bir demokratik hareketin olusumu igin buylk bir adim
(Angus, 2010, s. 10) olan bu toplanti, ekolojik krize karsi iklim adaleti icin lobici sermayedarlarin ya
da egemen siyasetcilerin ¢6zim olmadigini da gostermistir. Ekolojik krizin, kiresel adalet ilkeleri
cercevesinde ¢ozimi icin gerekli olan siyasi iradeyi ortaya koyabilmek yolunda halkin baskisiyla
kitlesel ve demokratik bir iklim adaleti hareketinin (Benlisoy, 2009) kivilcomi en basta bu
farkindalikla ateslenmistir. Oyle ki, bu konferans sonrasinda Bolivya 28 Haziran 2010’da siireci BM
oniine gotiirerek ulusal sorundan uluslararasi sorun diizeyine tasimis, 24 Eylil 2010’da ise insan
Haklarina, Giivenli icme Suyuna ve Koruyucu Saglik Hizmetlerine Erisim Hakki baslikli Genel Kurul
kararinda saglikh ve temiz suya erisim hakki temel bir insan hakki olarak kabul edilmistir. Bu
anlamda micadelenin yalnizca siyasi tahayyuli kurmakla yetinmedigi, sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasi, temiz enerji kaynaklarinin gelistirilmesi, kirli enerji harcamalarinin bertaraf edilmesi gibi

somut ve acil reformlar icin de giinlin icerisinden miicadelesini yikselttigi gorilebilir.

Ote yandan bu izlekteki anti-kapitalist vurgu, ekolojik tahribatlarin bireysel tiiketim aliskanlklarinin
degistirilmesiyle onlenecegi kapitalist maskelerden birini de distrir. Bu, kapitalizm icerisinde
kapitalizme karsi micadele ederken dnemli cikis noktalarindan biridir. Clnkl kapitalizm ahlaki,
sermaye birikimine ve kara odaklandigi icin, ekolojik krizin hem vyaraticisi hem de en c¢ok
etkilenenlerinden biri olarak, yarattigi sorunlar icin de yeni pazarlar yaratmayi gerektirir. Bu
baglamda bireysel ve gindelik tiketim aliskanliklarini degistirme Onerisiyle kapitalizmin yesil
tiketimciliginde varhgini bulur. Oysa sermaye birikimi potansiyel olarak sinirsiz oldugundan ve bu
birikim dogaya dayandigindan ve de doganin kaynaklari sinirli oldugundan, sermaye birikimi ile doga
arasinda bir karsithk vardir (Tanuro, 2011). Yesil kiyafetler, yesil gidalar, yesil ev aletleri, yesil
araclar, yesil evler adi altinda diizinelerce “yesil etiket” yaratilirken, sermayenin yesil ekonomisi

blyir, yesil kari artmaya ve kendisine yeni yesil alanlar agmaya devam eder. Yesil kapitalizm tiketici
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tercihlerine bu sebeple bagimhdir ve ekolojik olarak son derece yikici tiketimciligi pekistirir (Kovel,
2008, s. 20). Ekolojik krizin hem nesnesi hem 6znesi olan doga (Kovel, 2005, s. 34), kapitalizmin ya
blyl ya 6l mantigl arasinda sémirilmeye devam edecegi icin yesil kapitalizm ekolojik krizden ¢ikis
yolunda bir alternatif olmaktan yoksundur. Aksine sinirlarini zorlayan ekolojik krizle yasamaya
mecburdur. Tam da bu sebeple Cochabamba’lilar “Serbest Ticaret Anlasmalarini, Ortakhk
Anlagmalarini ve yasama uygulanan her tirli fikri mulkiyet haklarini, mevcut teknolojik paketleri ve
mevcut krizi sadece kotilestiren biyoyakit, GDO, nanoteknoloji gibi yanlis ¢o6ziimleri” anlasma

metninde acikca reddetmistir.

Ancak anlasma metninde ekolojik krizin nedenleri ve sorumlusu acikca gosterilmesine ragmen,
Morales’in devlet baskani olduktan sonra icerisinden geldigi ve konumunu borglu oldugu
miicadelenin muhalif sesini kendi hiikimeti doneminde cesitli yontemlerle bastirmaya calismasi ve
yerli hareketlerini devlete bagimli kilmasiyla uyumlu olarak, sinif micadelesi vurgusunun da zayif
kaldigi acikca gorilebilir. Oysa Cochabamba, yalnizca iklim degisikligi sonuclarinin derinden
hissedildigi bir bolge degil ayni zamanda Bolivarci hiikiimetin de isyan bayraginin filizlendigi bir yer
olarak, Bolivya’da sosyalizme gegis programi agisindan simgesel ve stratejik bir anlam tasir (Ozlier,
2010b, s. 20). Ve nihayetinde gecisin tamamlanabilmesi icin Morales’li ya da Morales’siz devlet
iktidarinin séniimlenerek toplumsal yonetime evrilmesi gerekecektir. Oysa bu doniisiimi saglayacak
olan isci sinifinin boylesi simgesel bir toplantida ¢6zimi saglayacak eyleyiciler olarak
gosterilmemesi, doga adina konusanlarin, doga adina her tirli eylemin kaynagini kendi
iktidarlarinin siireklilig§inde gostermesine neden olabilecektir. Bu, ayni zamanda, yillardir siiren
miicadelenin bilesenlerini, reformist talepler etrafinda orgiitlenen, devlete ickin sivil toplum

orgutleri olarak blrokratik aygita mahk{m da kilacaktir.

Ayrica bir diger tehlike konferansta gdze garpan yerli séyleminin politik aktor haline gelmesidir.
Konferans, Cochabamba miicadelesi gibi anti-kapitalist deneyimlerin ¢ogaltilmasina yonelik
enternasyonel bir adim olsa da, yerlicilik ve inka Uygarlig’'ndan miras kalan dogaanacilik séylemiyle
birlestiginde, kapitalizmin icerisinde miicadele etmenin bir diger ezberine hapsolma ihtimali

tasimaktadir. Clnkiu yerele ve tikel kimliklere hapsolan miicadeleler, tipki Tirkiye’deki ekoloji
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hareketlerinin de iginde bulundugu durum gibi, mikro-milliyetgiligi besleyerek kapitalizmin
sarkaglarini yeniden Uretme tehlikesini beraberinde tasir. Ve devaminda mistik bir yerelcilik temasi
etrafinda seflik miessesesinin modern temsile déniistigi (Ozliier, 2010b, s. 23) orgiitlenme
bicimlerinde, bolgelere bollinmis, etrafi milliyetcilikle 6rtli bir ekoloji hareketi bu asamada ataerkil
olmaya da mahkimdur ve dolayisiyla hiyerarsik bir yapilanmayi da beraberinde getirir. Clnki
kapitalizm kendisini “dogaya hiikmeden erkek” Uzerinden patriyarkal egemenligiyle de birlestirir. Ve
Uretim iliskilerini sorgulayacak emek somirisi ekseni ekoloji miicadelelerinde ortaya
cikaril(a)madikca, doganin kadin ve erkek olmak Uzere iki cinsiyet Gizerinden kuruldugu veri kabul
edilir. Statlitokocu, hiyerarsik sekillerdeki bu vyerel orgitlenmeler kadinlarin, lezbiyen, gay,
biseksuel, transekstel bireylerin toplumdaki varligini gérmezden gelen/dislayan bir siire¢ olarak
kapitalizmin egemenlik donglisii ezberlerini dogal olarak heteroseksist yapi lzerinden de devam
ettirir. Bu da ekoloji miicadelelerini yeni toplumsal hareket teorisine sikistiran sinif miicadelesinden
soyutlanmis bir kimlik miicadelesine hapseder ve bu sebeple sosyalist miicadeleden dislanmasini ya

da en fazla micadelenin icinde bir “dal” olarak goérilmesini sonuglar.

Oysa zaten yeni toplumsal hareketlerin yikselttigi kimlik micadeleleri, cinsiyet, irk ayrimciligi gibi
ayrimlarin kapitalizm lehine tabakalasmis hali olarak viicut bulur. Bu anlamda yasam bicimleri,
tiketim kaliplari ve/veya kimlikleri isgal eden insanlar anlaminda orta sinif olarak adlandirilan
sosyo-kiiltlirel kategori (Pakulski, 2007, s. 39), evrensel ve tikelin sistemle entegrasyonunda,
farklilasmis bir tcretli emekgi kitlesinden baska bir sey olamamasina ragmen, kapitalizm saflarinda
marjinallesmis yeni bir katman olarak sunulur. Béylece orta sinifin isyani, artik isci sinifinin tehlikeli
devrimci karakterinden soyutlanir ve sistemin yarattigi celiskilere isyan bile sistemin kurallarina
uymakla yikimla kilinir (Kagarlitski, 2006, s. 23). Gergekten de kapitalizm, bir yandan butiin
insanlarin Ucretli emege katilmini saglarken bir yandan da emek gicil arasinda irkgl, cinsiyetgi
ayrimlari Uretir. Bu eksende, evrenselcilik ile isglicii gogunlugunun birlesimi kapitalizm ideolojisinde
cok iyi isler. Bu noktada, sinif miicadelesini, tiim toplumsal pratikleri kapsayan, farkh tikelliklerin
sinifin evrenselliginde birlestigi bir yerden kurmak &ncelikle 6nem tasir. Miicadelenin insaasinda
izlenecek pratikse bu sebeplerle liberal demokratik arglimanlarini toplumsal muhalefet odaklarina

dayatan burjuva rasyonalitesine aldanmamak icin gereklidir.
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Cochabamba halk miicadelesi ise 6grenciler, 6gretmenler, aydinlar, kadinlar gibi ¢esitli tikel
kimlikleri icinde barindirsa da, yoksullar, ezilenler, isciler ortakhginda kiresel sermayeye karsi
kurgulanmis olmakla bir dissal olarak ekonomiyi belirleyici secmis ve sermayenin yaratmis oldugu
esitsizliklere ve somuriye karsi sinifsal taban lzerinden 6rglitlenmistir. Zaten bu sebeple siklikla, bu
radikal geleneklerin beklenmedik derecede gilicli bir sekilde ortaya cikmalari da ge¢misten bu yana
gelen sendikal siyasi geleneklerine dayandirilmistir (Hylton ve Thomson, s. 71). Bu sebeple
Cochabamba miicadelesinin insan ve doga, kimlik ve sinifin birlikte ilerledigi boylesi bir genel hat
¢izmesi karsisinda bitin bu tehlikelerden sakinmanin kisa ve uzun vadede tek yolu vardir: Emek ve
doga somirisi ekseninde (Ozkaya Ozliier, 2009) sinif ile kimligin eyleyiciliginde dzyénetimci bir
miicadelenin insasi. Son olarak,

Aralik 2009’da muhalif sesleri kendisine bagimli kilarak ve 6zellestirme siirecine 1sik
yakarak bugiin ihmli demokrat olarak nitelenen Morales’i (Petras ve Veltmeyer, 2007,
s. 189) ve resmen MAS'I destekleyen La Paz fabrika iscilerinin, simdi hikiimetle
aralarina mesafe koyup hikiimetten uzaklasmasi ve iscilerin bu tutumunun, sehirdeki
o0gretmenler, madenciler ve saglik calisanlariyla beraber 2010 Nisan ve Mayis’inda
gerceklestirdikleri bir dizi grevle aciklik kazanmasi, Oscar Olivera liderliginde
Cochabamba Fabrika iscileri Federasyonu’nun politik ve ideolojik tutumunun
Morales’le aralarindaki daha derinlesmis ugurumu yansitmasi, glicli bir kentsel yerli
halk-proletarya orgiti olan FEJUVE-EI Alto (EI Alto Mahalle Konseyleri
Federasyonu)'nun dort yildir ilk kez yon degistirmesi acikca gostermistir ki; Bolivya’da
tabandan yilkselen talepleri karsilayacak ve 6zel milkiyet sistemini ilga edecek bir
emekci 0zyOnetimi hayata ge¢cmezse, su hakkinin politik olarak hayata ge¢cmesinin
olanagi da kalmayacaktir (Ozcan, 2010, s. 41).

Sonug

Kapitalizm, bir yandan bitiin insanlarin lcretli emege katiimini saglarken bir yandan da emek giici
arasinda irkgi, cinsiyetci ayrimlari Uretir. Bu ayrimlar, doga-toplum, kir-kent nezdinde metabolik
yarilmalarla daha da derinlesmeye devam eder. Emek ve doga sémirisini eszamanli olarak ele
alan ve ekolojik krizi kapitalizme ickin goéren sinif ile kimligin birlikteligiyle isci sinifinin
kozmopolitizmini taniyan ekososyalist miicadele, hala pratikte kurulan bir sirece denk gelir.
Ekososyalist miicadelenin insaasina bu tespitle baslamak, ekososyalist devrimin 6znelerini de dogal

olarak belirleyen bir sonuca ulasir. Ekososyalist toplum, toplumun kendisini gergeklestirme bigimi
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olarak hiimanist, etik, esitlikci ve demokratik, sinifsal ve cinsel esitsizliklerin ortadan kaldirildig
doganin yeniden temelliki ile sekillenecektir. Bu anlamda ekososyalist miicadele penceresinden
Cochabamba halk micadelesinin i¢ bunalimlari asabilmesi ve kapitalizmden ger¢cek anlamda
cikabilmesi igin Oncelikle toplumsal yasami evriltecek gli¢ olarak emekgi hareketleri politik aktor
belirlemesine gereksinimi vardir. Gergekten de

ekolojik kriz karsiti bir micadele, emegin ve doganin 06zgirlesmesi, modern
tlrculigun asilmasi, toplumsal adalet, baris, kolektivizm, esitlik, haklarin kardegligine
dayali bir toplumun yaratilmasi cabasi olarak orgilitlenmelidir. Bu miicadele Uretim ve
yonetim arasindaki yarilmayi ortadan kaldiracak, emegin ve doganin; kirin ve kentin
birligini saglayacak bir politik yonelimi de barindiracaktir (Ozltier, 2011).
ikinci olarak burjuva rasyonalitesinin elestirisini yapmaksizin insa edilen bir miicadelede,
mikromilliyetcilik, patriyarkal sistem, reformist ve bireysel yapay c¢coziimler etrafinda toplumsal
muhalefet Ozneleri devletin yedek glicii olmaya devam edecektir. Bu ylzden Ekososyalist
Manifesto’'nun da isaret ettigi gibi “Ekososyalizm ya enternasyonal ve evrensel olacaktir ya da hig

olmayacaktir.”

Bu ylzden cevreci ya da projeci bir STK micadelesi, toplumsal miicadelenin siisi
olarak hareket etmenin Otesine gecmek kacinilmaz bir zorunluluktur. Ama ayni
zamanda ekoloji micadelesini yerel hareketlere indirgeyen, koyli taban hareketleri
olarak goren sosyalist anlayisin da tarihsel sinirini gérmek gerekir. Kapitalist iretim
bicimleri ortadan kaldirilmadikca, toplum ve doga arasindaki ussal ve surdirilebilir
iliski imkansiz gorinmektedir. Siyasal iktidarin kiresel sermayeyle isbirligine karsi,
ekoloji miicadelesinin cinslerin, doganin ve emegin birlikteligini esas alan miicadele
hatti, ancak ekolojik krizi asmayi merkezine ve ufkuna koymus bir sinif miicadelesinin
insasiyla kapitalizmin zorunluluklarindan esitlik ve 6zgirlik alanina sicrayabilecektir
(Atay, 2010, s. 7).
Son kertede bu, pratiklerle insasi sliren ekososyalist miicadelede, halklarin, siniflarin, kimliklerin
enternasyonel birligiyle, sinifsal ve cinsel ayrimlarin silindigi bir 6zyonetim hedefiyle, barbarliga
kargi mimbkdinlerin kiyisina gikmak hig olmadigi kadar mimkiin gériniyor.
Gorianlyor ¢ink;
Cochabamba’daki Aymara yerlilerinin,
Brezilya’da tarimsal kapitalizme karsi dogrudan eylemle topraklari isgal ederek kendi

Ozgulgleriyle kamulastirma yapan topraksizlarinin,

Zapatista komunlerinin,
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Dogayla birlikte 6zglirlesen Ekvador anayasasi kurucularinin,

“Uc¢ bes agac”in 6zgirligu icin bir Haziran ayinda bedenlerini devlet siddetine siper
edenlerin,

Ethem, Abdullah Comert, Ahmet, Ali ismail, Hasan, Mehmet, Medeni ve Berkin’lerin elleri

birbirini buluyor. Ve siyahla beyaz arasindayken blitiin renkler bir umudu getiriyor.

Sonnotlar

* 6. Karaburun Bilim Kongresi’nde sunulmus bildirinin “kismen” diizeltilmis halidir (08-11 Eyliil 2011, Karaburun/izmir).
! bkz: Atay H. (2010). “Kapitalizmde Miicadele Cikmazlar” Kolektif Ekososyalist Dergi, S.7

Atay H. ve Ethemcan T. (2012). “Ekososyalizm: Bugiine ve Gelecege Dair Siyasi Bir Tahayyil”, 7. Karaburun Bilim
Kongresi, 5-9 Eyliil 2012, Karaburun/izmir.
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