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Ozet: Bu arastirmada Ilahiyat ve islami ilimler fakiiltelerinde gérev yapan arastirma gorevlilerinin toplumsal
cinsiyet roliine iligkin algilar aragtirilmaktadir. Online olarak génderilen formu cevaplayan 310 arastirma gorevlisinden
elde edilen veriler, SPSS istatistik programi ile Toplumsal Cinsiyet Roliine Iliskin Tutumlari bazi sosyo-demografik
sorularla birlikte 6l¢lilmiistiir. Veriler genel olarak degerlendirildiginde arastirma gorevlilerinin, toplumsal cinsiyet
rolleri agisindan esitlik¢i bir tutum sahibi olduklari sdylenebilir. Cinsiyet agisindan Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum
Olgegi ortalamalarma bakildiginda, erkek arastirma gorevlilerinin ortalamasinin kadilardan daha yiiksek oldugu gé-
riilmiistiir. Alt boyutlarda ise sadece esitlikci cinsiyet rolii alt boyutunda kadin arastirma gorevlilerinin ortalamalart
daha yiiksek diger alt boyutlarda ise yine erkek arastirma gorevlilerinin ortalamalar1 daha yiiksek ¢ikmustir.
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demographic questions. When the data are evaluated in general, it can be said that research assistants have an
egalitarian attitude in terms of gender roles. When the "Gender Roles Attitude Scale" averages are examined in terms
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1. GIRIS

Cinsiyet kavrami son zamanlarda tekil kullaniminin aksine daha ¢ok tanim-
lama seklinde birlikte kullanildig1 kavramlarla giindeme gelmektedir. Oncesinde
veya sonrasinda kullanilan kavramlarla oldukga farkli baglamlarda ve anlamlar-
da kullanilmaya baslayan kavram bu kullanilma sekliyle de birgok tartismanin
temel konusu olmaktadir. Ozellikle son dénemde istanbul Sézlesmesi bagla-
minda yine en ¢ok dikkat ¢eken ve bu sdzlesmenin elestirilerin odagi olmasina
sebep olan kavramlarin, cinsiyetin farkli kullanimlar ile elde edilen kavramlarin
oldugu goriilmektedir.

Kadm veya erkek olmanin dogustan kazanilan 6zellikler olmasi onlar1 aym
zamanda daha sonra ortaya atilan ve bugiin oldukca yaygin kullanim alanina
sahip bir¢cok kavramin da temelini olusturmaktadir. Bu kavramlardan birisi ve
en yaygin kullanilan1 toplumsal cinsiyet/ toplumsal cinsiyet algisidir. Biyolojik
cinsiyetin getirdigi o6zelliklerin toplum tarafindan ele alinmasim ve kiiltiirel
kodlara gore yeniden insa edilmesini anlatan bu kavram ayni zamanda toplum-
sal yapida ve toplumsal hayatta kadin ve erkegin bulunduklar1 yeri géstermesi
acisindan da ayrica 6nem kazanmaktadir.

Kiiltiirel kodlara gore yeniden inga edilen toplumsal cinsiyet, kadin ve erkek
icin Onceden belirlenmis ve siirlari ¢izilmis cesitli rolleri de beraberinde getir-
mektedir. Dogumdan &liime kadar gecen siirecte kadin ve erkek cinsiyetine
sahip bireylerin yapabilecekleri islerden, sdyleyebilecegi kelimelere ve giyim
kusamda neleri tercih etmeleri gerektigine varincaya kadar pek c¢ok verili rolii
iceren bu yeni kavram da toplumsal cinsiyet rolleri olarak ifade edilir.

[lahiyat ve Islami Ilimler Fakiilteleri yiiksekdgretim sistemi igerisinde din
egitim bakanlig1 biinyesinde dgretmen olarak gorev alabildikleri gibi Diyanet
Isleri Bagskanlig1 biinyesinde de din gérevlisi olarak ¢aligma imkanina sahiptir-
ler. Dolayisiyla toplumun her kesimi ile iletisim halinde olmak durumundalar.
Yine gerek ogretmenlik ve gerekse din adami olarak gorev yaptiklar siirece
toplumu yonlendirme noktasinda ve ¢ocuklari egitme rolleri dolayisiyla da onla-
rin sosyallesmeleri siirecinde biiyiik bir etkiye sahipler. Bu sebepten dolay1 on-
lara lisans egitimleri siirecinde danisman olarak rol gésterici durumunda olan ve
daha sonrasinda da bizzat egitimci olarak siirecte 6nemli roller oynayan arastir-
ma gorevlilerinin bu konu hakkinda ki goriisleri 6nem kazanmaktadir.

Bu noktadan hareketle ¢alismanin konusunu toplumsal cinsiyet rolleri ve bu
rollere ilahiyat ve Islami {limler fakiiltelerinde gérev yapan arastirma gorevlile-
rinin bakislar olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢alismamizda s6z konusu arastirma
gorevlilerinin toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda ki goriis ve diisiinceleri
tespit edilmeye ¢aligilacaktir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boéliimde daha 6ncede deginildigi iizere konunun anlasilmasi agisindan
Oonem arz eden bazi kavramlar ele alinip agiklanacaktir. Bu kavramlar, cinsiyet,
toplumsal cinsiyet/algisi, toplumsal cinsiyet rolleri, cinsiyet on yargila-
ri/kaliplan ve cinsiyet ayrimciligidir.

2.1. Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet

Cinsiyet, biyolojik olarak insanlarin dogustan getirdikleri erkek ve kadin ol-
ma durumudur. Her insan bu iki cinsiyetten birinde diinyaya gelir. 1ki cinsiyet
arasinda ki temel farklar biyolojik oldugu kadar psikolojik ve duygusaldir.

Biyolojik cinsiyet kavraminin toplum tarafindan yeniden igslenmesi ve anlam
diinyasinin yeniden olusturulmas: sonucu toplumsal cinsiyet kavrami ortaya
cikmaktadir. Toplumsal yapilar, kurumlar, algilar ve iliskilerle baglantili bir
Oznellik boyutuna sahip olan (Kara ve Giirhan 2013:90) toplumsal cinsiyet,
biyolojik cinsiyet temelli bir kavram olsa da burada asil énemli husus toplumun
cinsiyeti degerlendirme seklidir. Zira bu kavramdan aslinda erkeklik ve kadinlik
algilar1 ile bu algilardan yola cikilarak cinsiyetlere yiiklenen ve kiiltiirel acidan
belirlenmis fakat toplum igerisinde ve toplumlar arasinda degisiklik gosteren
roller anlagilmaktadir (Busse ve Spielmann 2003:231).

Biyolojik agidan kadin ve erkek olmak dogal bir durum ve dogustan edinil-
mis bir 6zellik olarak degerlendirilmektedir (Hepsen 2010:14). Toplumsal cin-
siyet ise, kadin ve erkek i¢in uygun goriilen rollerin neler olduguna dair yargila-
rin toplumsal olarak tiretildigini ve bu a¢idan tamamen kiiltiir temelli bir yakla-
sim, bir agiklama ve ayni zamanda bir kiiltiirel insa siirecidir (Scott 2010:116).
Bu kiiltiirel insa siirecinde kadinlik ve erkeklik kavramlar1 ayni1 zamanda biyolo-
jik cinsiyet merkezli esitsizligi, hiyerarsik ve egemen yapiy1 kurmak, onlari
yeniden iiretmek, dogallagtirmak ve biitiin bunlara bir mesruiyet kazandirmak
islevine uygun olarak iiretilmislerdir (Serdaroglu 2010:31).

Aslinda toplumsal cinsiyet kavrami, toplumun cinsiyetlere yiikledigi anlam-
larin yani sira bireylerin kendilerini kadin ve erkek olarak nasil algiladigina da
isaret etmektedir (Aydin 2010:15). Ciinkii bireyler, i¢ine dogduklari topluma ait
degerleri 6grenmek, benimsemek ve hayatlarina uygulamak seklinde isleyen bir
siire¢ icerisinde sosyallesirler. Dolayisiyla bu sosyallesme sonucunda toplumun
kadin ve erkek tanimlarini da benimsemek ve i¢sellestirmek durumunda kalirlar.

Her ne kadar is boliimii kavrami modern déneme ait bir kavram olsa da in-
sanlik tarihi boyunca bir sekilde gerek sosyal siniflara gerek sosyal statiilere ve
gerekse biyolojik cinsiyetlere uygun islerin her zaman i¢in tanimlandigi soyle-
nebilir. Bu sebeple toplumsal cinsiyet kavrami 6zellikle cinsiyet odakli is bolii-
miinii ve biyolojik cinsler arasinda ki iliskileri de vurgular. Bu sekilde hem ka-
dinin hem de erkegin toplumda ki konumunu belirtir (Ongen ve Aytac 2013:2).
Bu baglamda bir statli tanimlayici olarak toplumsal cinsiyet, kadin ve erkegin
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toplumsal yapida edindikleri statiileri de ortaya koyar. Arti1 degerin aileye ait
olmasinin sebepleri olarak sayilan hayvan yetistirilmeye baglanmasi, metallerin
bulunmasi, dokumacilik ve tarla kiiltiiriiniin gelismesi gibi degisimler ile birlik-
te erkek ve kadin i¢in statiiler arasinda ki esitlik bozulmus ve dolayisiyla roller
de degismistir (Tan 1979:164).

Toplumsal cinsiyet kavraminin tarihine bakildiginda, kavrami cinsiyet odakli
ayrimlarin aslinda toplumsal oldugunu ileri siirecek sekilde ilk kez kullananlarin
Amerikali feministler oldugu goriilebilir (Scott 2010:113). Daha sonra 1949
yilinda Simone de Beauvoir kadinlik kavramin odaklanarak “kadin dogulmaz
kadin olunur” seklinde ifade ettigi bir toplumsallagma siirecine dikkat ¢ceker. Bu
toplumsallagma siirecinde kadinlik kategorisi kiiltiirel alan igeresinde bir anlam
dizisi olup kimse toplumsal cinsiyetle dogmadig1 gibi toplumsal cinsiyet her
zaman edinilir (Kalin 2011:231). Fakat toplumsal cinsiyetin kavram olarak Sos-
yolojiye dahil olmas1 “Sex,Gender and Society” eseriyle Ann Oakley tarafindan
1972 yilinda gergeklesmistir. Bu eserinde Oakley, toplumsal cinsiyet kavramiy-
la erkeklik ile kadinlik arasinda ki bdliinmenin esitsizligine vurgu yapmaktadir
(Vatandas 2011:56).

2.2. Toplumsal Cinsiyet Rolii

Toplumsal cinsiyet kavrami sadece statii belirleyen bir kavram olmayip ayn
zamanda bu statiiler i¢in yerine getirilmesi beklenilen rolleri de igerir. Toplum-
sal cinsiyet dogrultusunda olugan bu rollere toplumsal cinsiyet rolleri denir.
Dolayistyla toplumsal cinsiyet kavrami ¢ok boyutlu bir kavram olarak, toplum-
sal cinsiyet rolleri kavramini da i¢inde barindirir (Yilmaz vd. 2009:27).

Bu kavrami detayl bir sekilde degerlendirmeden 6nce konu ile ilgisi agisin-
dan 6nemli iki kavrama kisaca deginmek gerekmektedir. Bunlar rol ve statii
kavramlandir.

Statii: Her birey i¢inde yasadig1 toplum igerisinde bir yer isgal eder. Bu yer
sadece makam, mevki ya da meslek anlaminda bir yer degildir. Bunlar1 da ice-
ren ¢cok daha genis bir kavram olan statii kavrami aslinda toplumun her bir bire-
ye bakisini da ortaya koyar. Toplumsal iligkileri yonlendirme noktasinda olduk-
ca etkili olan bu kavram belli bir birey ya da gruba, toplum tarafindan yiiklenen
toplumsal onur ya da sayginliktir (Giddens 2000:620). Ancak birey ya da grup
icin Ongoriilen veya tahsis edilen statii her zaman onur ya da saygimlik kazan-
dirmaz. Sosyolojiye bu kavrami ilk kez kazandiran Ralph Linton (akt. Ceylan
2011:93) statii kavraminin bireyin biitiin toplumla iliskili pozisyonunu temsil
ettigini ifade eder.

Rol: Toplumda var olan statii veya sosyal konumlar i¢in uygun goriilen, on-
lara atfedilen ve gerceklestirilmesi beklenilen her seydir (Marshall 1998:624)

Toplumsal cinsiyet rolleri, toplumda ki toplumsal cinsiyet algisina gore ve
bu alg1 dogrultusunda sekillenmis statiiler i¢in ongoriilen ve gerceklestirilmesi
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beklenilen davranis kaliplaridir. Dolayisiyla bu roller bireylerin toplum igerisin-
de sergiledigi/sergilemek zorunda kaldig1 agik davramislardir. Toplumsal cinsi-
yet rolleri i¢in asagida ki 6zellikleri sayabiliriz;

*Toplumsal cinsiyet rolleri, biyolojik cinsiyet temellidir. Dolayisiyla top-
lumsal cinsiyet rolleri biyolojik cinsiyetin birey davranislarina olan etkisini de
ifade eder. Fakat bu iki cinsiyet toplumun belirledigi rollerle birbirinden ayrilir
dolayisiyla cinsiyetin énemi toplum tarafindan belirlenir (Ozkan 2019:5). Her
toplum kendi tiiyelerini, cinsiyetlerini dikkate alarak belirli kaliplara sokar ve
onlardan bu kaliplara uygun bir sekilde davranmalarimi ister. Mesela ¢ocuklar
iizerinde yapilan bir aragtirmanin sonuclarina gore ¢ocuklar erkekler ve kadinlar
arasinda ortaya ¢ikan tiim ayrimlarin sebebi olarak, fiziksel gii¢ farkini ve ka-
dinlarin dogurabilmesini gostermektedirler (Kili¢ vd. 2014:146). Bu siire¢ hem
erkek hem de kadini esit olmayan bir diizleme mecbur birakarak toplumsal cin-
siyet rollerinin olugmasina yol agar (Celik 2018:15).

*Toplumsal cinsiyet rolleri, sosyokiiltiirel degerlerce belirlenir. Buradan ha-
reketle toplumsal cinsiyet rolleri, i¢cinde yaganilan kiiltiirel beklentilerine uygun
olarak, kadinligin ve erkekligin sosyal ortamlarda goriiniir olmasidir denilebilir
(Ongen ve Aytag 2013:3). Dolayisiyla bu roller, toplum tarafindan kalip yargila-
ra doniistiiriilen ve kadina ve erkege kiiltiirel olarak uygun goriilen kisilik ve
davraniglardir (Dokmen 2004). Mesela tarimla ugrasan, kirsal kesimde yasayan
geleneksel ailelerde erkekler daha ¢ok yasanilan sartlara gore bahge bakimi,
tamir gibi daha ¢ok fiziksel gii¢ gerektiren ev dis1 islerle ugrasirken kadinlar ise
ev ici iglerden yemek pisirme, bulasik yikama ve ev temizligi gibi islerle ugra-
sirlar (Safak, Copur, ve Ozkan 2006). Universite dgrencileri iizerinde yapilan
bir arastirmada da benzer bir sekilde 6zellikle kadinlarin azzimsanmayacak bir
oranda ev iglerini kendi sorumluluklar1 olarak algiladiklar1 ortaya ¢ikmugtir
(Esen vd. 2017:54).

*Daha once ifade edildigi iizere toplumsal cinsiyet rolleri sosyokiiltiirel de-
gerlerce belirlenmektedir. Ancak bu sosyokiiltiirel degerler toplumdan topluma
degisiklik gostermektedir. Dolaysiyla toplumsal cinsiyet rolleri de kiiltiirden
kiiltiire hatta aym1 kiiltiir icerisinde degisik sosyal gruplar arasinda farklilasabil-
mektedir (Esen vd. 2017:47). Toplumsal cinsiyet rollerine neredeyse her top-
lumsal yapida rastlansa da geleneksel toplumlarda daha keskin ve siddetlidir.
Bu tiir toplumlarda kadin igin esas statii annelik oldugu i¢in birincil rollerde iyi
bir anne ve es rolleridir (Tire t.y.:100). Toplumsal cinsiyet rollerinin, gegmisten
gilinlimiize incelendiginde sadece ayni zaman diliminde yasayan toplumlar ara-
sinda degil ayn1 zamanda mekén, sinif, irk ve yine toplumlarin ekonomik ve
siyasi sartlarina gore de farklilastign goriilmektedir (Ongen ve Aytag 2013:4).
Farkli kiiltiirlere sahip farkli cografyalarda yasayan topluluklarin kadin ve erke-
ge yiikledigi roller digerlerininkiyle ayni olmayabilir (Bingdl 2014:109). Mesela
ataerkil bir¢ok toplumda erkek daha rasyonel, mantikli ve giiclii kabul edilirken
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kadinlar daha duygusal ve geri planda goriilmektedir. Dolayisiyla bu kabullere
uygun goriilen roller de bu siirecte belirlenmektedir (Devrim Balc1 2019:5).
Modernlesme siireci ile birlikte degisen sosyo-Kkiiltiirel sartlar erkek ve kadinin
aile igerisinde ki rollerini her ne kadar sarsmig goriinse de aile birliginin korun-
mas1 noktasinda baskin bir kanaatin varligi hala devam etmektedir (Kara ve
Giirhan 2013:77).

*Toplumsal cinsiyet rolleri toplumdaki cinsiyete dayali is boliimiinii de orta-
ya koyar. Kadin ve erkeklerin toplumda iistlendikleri bu is boliimi kiiltiir tara-
findan belirlenmekte ve zamanla degisebilir roller ve bu rollere uygun sorumlu-
luklar icermektedir (Aksoy 2006). Cinsiyete dayali is boliimii erkekleri daha
¢ok iiretim alanlarina, kadinlari ise iireme alanlaria (kurum ici emek, vb.) yo-
neltmistir. Yine bu sekilde olusan bir is boliimii neticesinde erkekler arti-degeri
daha yiiksek olan meslekleri sahiplenmiglerdir. Ayrica, yine bu siirecle birlikte
arti-degeri yiiksek (mesleki, dini, askeri vb.) meslekler cinsiyete dayali is bolii-
miinde erkekler tarafindan isgal edilmektedir (Aslan 2015:354).

*Toplumsal cinsiyet rollerini benimsemek ve bu rollere uygun davranmak
toplum tarafindan takdirle karsilanir. Takdir edilme ihtiyac1 ise yetiskinler gore
cocuklarda daha fazladir. Dolayisiyla bu durumda ¢ocukluk déneminin cinsiyet
rollerinin 6grenilmesi i¢in en uygun donem oldugu soylenebilir (Kilic vd.
2014:126). Toplum, bu siirecte cinsiyet odakli rol, tutum ve davraniglarin her-
hangi bir sekilde birbirine karigtirilmasina géz yummadigi gibi bu konudaki
ihmalkarlik veya umursamazliklara da aninda tepki gosterir (Vatandas
2011:31). Fakat yine de bazi durumlarda bireyler belirlenen bu rolleri benimse-
meyebilir ve dolayisiyla bunlara uygun davranmayabilirler. Bu siirecin bir so-
nucu olarak aykirt bireyler, iginde bulunduklar1 toplumdan diglanirlar veya ken-
dilerini diglanmis hissederler (Kansu 2015:11). Ciinkii toplumsal hayatta dnemli
ol¢iide etkileri olan normlarin yaptirim giigleri de vardir. Bu normlar hem kadin
hem de erkek i¢in birbirinden biitiiniiyle farkl iki ayr kalip ¢izerek onlara uy-
gun farkli eylem, diisiince ve algi diinyast uygun gormektedir (Vatandas
2011:48).

*Toplumsal cinsiyet rolleri (kadin-erkek ayrimi) igin bir baslangi¢ noktasi
olarak ¢ogu sosyal bilimci i boliimiiniin baglamasini gdstermektedirler (Vatan-
das 2011:35). Ozelikle ev islerinde ki rollerin cinsiyet odakli olarak farklilasma-
s1, kadinlarin hamile kalmasi, gocuk dogurmasi ve besleyip biiylitmesi gibi cins-
lerin fizyolojik 6zelliklerine baglanmaktadir (Vatandas 2011:38).

3. AMAC, YONTEM VE METOT

Aragtirma, Tiirkiye’de Ilahiyat Fakiilteleri ve islami Ilimler Fakiiltelerinde
gbrev yapan arastirma gorevlilerinin ¢alisma hayati, toplumsal hayat, evlilik ve
aile hayat: ile ilgili toplumsal cinsiyet rollerine iligkin bakis agilarini belirlemek
amaciyla yapilmistir.
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Aragtirma, Tiirkiye’de Ilahiyat Fakiilteleri ve islami Ilimler Fakiiltelerinde
gbrev yapan arastirma gorevlilerine uygulanmistir. Aragtirmanin evrenini bu
fakiiltelerde gorev arastirma gorevlileri olusturmaktadir. Anket uygulamasi
online olarak uygulanmistir. Ana kiitle igerisinde drneklemin belirlenmesinde
rastlantisal 6rnekleme tekniginden yararlanilmistir. Boylelikle arastirma evreni
icindeki her bireye esit se¢ilme hakki ya da sansi taninmistir. Eksik ve yetersiz
olanlar elendikten sonra 310 saglam anket formu ile veri analizi gerceklestiril-
mistir. Bu say1 %95 giiven diizeyi ve %5 hata pay1 i¢in yeterlidir.

Literatiir arastirmasi sonucu olusturulan anket formu iki boliimden olusmak-
tadir. Birinci bolim kisisel bilgi formu, ikinci boliimii ise Toplumsal Cinsiyet
rolleri Tutum Olgeginden olusmaktadir. Verilerin degerlendirilmesinde, IBM
SPSS 20 paket programi kullanilmistir. Arastirma gorevlilerinin toplumsal cin-
siyet rollerine iliskin Onermelerle ilgili goriisleri i¢in tanimlayici istatistikler
hesaplanmig ve ki-kare testi ile kargilagtirmalar yapilmigtir. Arastirma gorevlile-
rinin kisisel form verileri say1 ve yiizdelik olarak ifade verilmistir. TCRTO pu-
anlar1 ise ortalama, ortanca ile standart sapma olarak ifade edilmistir.
Kolmogorov Smirnov testi ile TCRTO ve alt dlgeklerin toplam puanlarinin
normal dagilima uygun olmadig: tespit edilmistir. Toplumsal Cinsiyet Rolleri
Tutum Olgegi puan ortalamasinin degiskenlere gore karsilastirilmasinda ikili
gruplar i¢cin Mann-Whitney U testi, iiclii ve daha ¢ok gruplar i¢in Kruskall-
Wallis H testi kullanilmistir. Bu hesaplamalarda istatistiksel anlamlilik diizeyi
p<0,05 olarak degerlendirilmistir.

Arastirmanin temel sorusu “Ilahiyat Ve Islami ilimler Fakiilteleri arastirma
gorevlilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlart nelerdir?”. Bu temel
sorunun yaninda ayrica “Cinsiyet degiskeni, arastirma gorevlilerinin toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinda bir farkliliga yol agmakta midir?, “Caligi-
lan boliim degigkeni, arastirma gorevlilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
tutumlarinda bir farklilia yol agmakta midir?, Mezun olunan 6grenim tiirii
degiskeni, arastirma gorevlilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumla-
rinda bir farkliliga yol agmakta midir? ve “ Aile tipi degiskeni, arastirma gorev-
lilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinda bir farkliliga yol ac-
makta midir? gibi sorulara da cevap aranmustir.

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi: Calisma igin kullanilan 6lgek
Zeyneloglu ve Terzioglu tarafindan gelistirilmis olan Toplumsal Cinsiyet Rolle-
ri Tutum Olgegi olup orijinali 38 madde ve 5 boyuttan olusmaktadir. Olgek
besli likert tipi bir dlgek olup “kesimlikle katilmryorum”, “katilmiyorum”, “ka-
rarsizim”, “katliyorum” ve “tamamen katiliyorum” yanitlarmi igermektedir.
Olgegin puanlamasi hem alt dlgekler acisinda hem de tiim 8lgek agisindan yapi-
labilmektedir. Bu noktada “kesimlikle katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “karar-
sizim”, “katliyorum” ve “tamamen katiliyorum” yanitlar1 sirasiyla 1,2,3,4,5
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puan alabilmekte ve dolayisiyla 6l¢ekten alinabilecek en diisiik puan 38 ve en
yliksek puan da 190 olarak hesaplanmaktadir.

Olgek 5 boyutu ve icerdigi 6rnek maddeler su sekilde siralanabilir;

Esitlikei Cinsiyet Rolii: Toplam sekiz maddeden olusan bu alt dlgek kadin ve
erkeklerin giindelik hayatta ki rol ve sorumluluklarmin esit paylasimini deger-
lendirilmektedir. Mesela bu alt 6l¢ek i¢in “Calisma yasaminda kadinlara ve
erkeklere esit iicretler ddenmelidir.” ve “Esler bosandiginda mallar esit payla-
stimalidir.” maddeleri 6rnek olarak verilebilir.

Kadin Cinsiyet Rolii: Toplam sekiz maddeden olusan bu alt 6l¢ekte kadin
icin toplum tarafindan Ongoriilen rolleri degerlendirmektedir. Mesela bu alt
oleek i¢in “Kizlar ekonomik bagimsizliklarimi kazandiklarinda ailelerinden ayr
yasayabilmelidir.” ve “Kadinlar kocalariyla anlasamadiklari konularda tar-
tsmak yerine susmayi tercih etmelidir. ” maddeleri 6rnek olarak verilebilir.

Evlilikte Cinsiyet Rolii: Bu alt dl¢ekte sekiz maddeden olusmaktadir. Olgek
bu sekiz madde ile evlilik yasaminda toplum tarafindan kadin ve erkege yiikle-
nen rol ve sorumluluklar degerlendirilmektedir. Mesela bu alt dl¢ek icin “Ev/i-
likte gebelikten korunmak sadece kadinin sorumlulugundadir.” ve “Bir kadin
hastaneye gittiginde kadin doktora muayene olmalidir.” maddeleri 6rnek olarak
verilebilir.

Geleneksel Cinsiyet Rolii: Diger alt 6l¢ekler gibi sekiz maddeden olusan bu
alt olgekte giindelik hayatta kadin ve erkege toplum tarafindan uygun goriilen
rol ve sorumluluklar degerlendirilmektedir. Mesela bu alt 6l¢ek icin “Alisveris
yapma, fatura édeme gibi ev disi islerle erkek ugrasmalidir” ve “Erkegin maddi
giicii yeterliyse kadin ¢alismamalidir.” maddeleri 6rnek olarak verilebilir.

Erkek Cinsiyet Rolii: Diger alt 6l¢eklerden farkli olarak 6 maddeden olusan
bu alt 6l¢ek bu kez erkek i¢in toplum tarafindan uygun goriilen rol ve sorumlu-
luklar1 degerlendirmektedir. Mesela bu alt 6l¢ek icin “Eviilikte erkegin yasi
kadindan biiyiik olmaldwr” ve “Bir erkek gerektiginde karisini dovmelidir.”
maddeleri 6rnek olarak verilebilir.

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgeginin giivenilirligini tespit igin
Zeyneloglu ve Terzioglu tarafindan yapilan Cronbach o testinde 0,92 degeri
bulunmustur. Olgegin her bir alt boyutu igin yapilan Cronbach a degerleri ise
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii i¢in 0,80, Kadin Cinsiyet Rolii igin 0,80, Evlilikte Cinsi-
yet Rolil icim 0,78, Geleneksel Cinsiyet Rolii i¢cin 0,78 ve Erkek Cinsiyet Rolil
icin 0,72 olarak tespit edilmistir.

Fakat aragtirmamiz i¢in toplanan verilerin degerlendirilmesi siirecinde elde
edilen istatistiki sonuglar dogrultusunda alt 6lgekler ve maddeleri yeniden belir-
lenmistir. Bu diizenleme sonucunda kullanilan haliyle 6lgek dort boyut ve 28
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madde olarak diizenlenmistir. Yeniden diizenlenen 6lcekte cikarilan alt 6lgek ile
maddeler ve ait olduklari alt 6l¢ekler su sekildedir:

Kadin Cinsiyet rolii alt dlgegi gerekli giivenilirlik oranini elde edemedigin-
den dolay1 ¢ikarilmigtir. Ayrica Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi igerisinde ki
“Esler bosandiginda mallar esit paylasiimalidir.” maddesi ve Evlilikte Cinsiyet
Rolii alt dlgegi igeresinde yer alan “Evlilikte kadin istemedigi zaman cinsel
iliskiyi reddetmelidir.” maddeleri de yine giivenilirlik baglaminda ¢ikarilmistir.

Yapilan analizler, 6lgegin 28 maddelik bu son halinin toplumsal cinsiyetler
rollerine iliskin tutum ve davranislari 6lgmek noktasinda yeterli giivenilirlige
sahip oldugu goriilmektedir.

Tablol. TCRO ve Alt Olgeklerin Giivenilirlik Katsayilart

Olgek Mad Orta- S. C. C. Alpha'
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 7 30,29 4,58 0,80 0,78
Evlilikte Cinsiyet Rolil 7 11,15 3,53 0,73 0,78
Geleneksel Cinsiyet 8 22,17 7,69 0,89 0,78
Erkek Cinsiyet Roli 6 12,54 4,33 0,77 0,72
Toplumsal Cinsiyet 28 76,11 11,08 0,77 0,92
Rolleri

Gortiildiigii gibi gerek Toplumsal Cinsiyet Rolleri 6l¢eginin gerekse dlcege
ait alt dlgeklerin glivenilirlik degerleri yeterli diizeydedir.

4. BULGULAR
4.1. Arastirma Gérevlileri icin Tanimlayic Bilgiler

Tablodan da goriildiigii gibi aragtirmaya katilan toplam 310 arastirma gorev-
lisinin 172 tanesi (%55,5) kadin, 138 tanesi (44,5) ise erkeklerden olusmaktadir.
Bu durum aslinda genel olarak akademide 6zel olarak ise Ilahiyat Ve Islami
[limler Fakiilteleri fakiiltelerinde gorevli aragtirma gérevlilerinin dagilimini da
yaklasik olarak yansitmaktadir. Her ne kadar daha {ist noktalarda agirlik erkek
akademisyenlerde olsa da arastirma gorevliligi seviyesinde kadin arastirma go-
revlileri sayica daha ¢ok oldugu goriilmektedir.

Arastirma gorevlilerinin ¢alistiklar1 boliim incelendiginde, 181(58,4) tanesi-
nin Temel Islam Bilimleri, 87 tanesinin (%28,1) Felsefe ve Din Bilimleri bo-
liimlerinde ve 42 tanesinin (%13,5) de Islam Tarihi ve Sanatlar1 béliimlerinde
gorev yaptiklart goriilmektedir. Bu dagilimin da yine bu fakiiltelerdeki arastir-
ma gorevlisi dagilimina yakin bir sekilde gerceklestigi goriilmektedir.

Arastirma gorevlilerinin mezun olduklar1 6gretim tiirii incelendiginde kati-
limcilarn biiyiik bir béliimiiniin (242 kisi, %78,1) Ilahiyat Fakiiltesi mezunu
oldugu goriilmektedir. Mezun olunan diger bdliimler ve mezun sayilar sirastyla
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi béliimii mezunu 26 (%8,4) kisi,

' Busiitunda ki degerler 5 boyut ve 38 maddeli orijinal Slgege ait degerlerdir.
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ILITAM mezunu 21 (%6,8) kisi ve diger béliimler mezunu ise 20 (6,5)’tir. Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi boliimleri 2014 yihi itibariyle 6grenci
alimina kapatilmistir. ILITAM programu ise uzaktan egitim yiiriitiilen bir boliim
olup genellikle zaten daha Once bir ig sahibi olan ve yine ¢ogunlukla yas itiba-
riyle daha yash bireylerin tercih ettigi boliimlerdir. Diger secenegi ise dini ilim-
ler verilmeyen herhangi bir boliimden mezunlari igermektedir.

Tablo 2: Arastirma Gorevlilerinin Cinsiyet, Calistiklart Béliim, mezun Olduklar
Program tiirii, Aile Tipleri ve Ekonomik Durumlarina iliskin ozelliklerinin Dagilimi

Arastirma Gérevlilerinin Ozellikleri Say1 %
Cinsiyet

Kadin 172 55,5
Erkek 138 44,5
Toplam 310 100,0
Calisilan Boliim

Temel Islam Bilimleri 181 58,4
Felsefe ve Din Bilimleri 87 28,1
Islam Tarihi ve Sanatlar1 Boliimii 42 13,5
Toplam 310 100,0
Mezun Olunan Program Tiirii

Tlahiyat 242 78,1
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi 26 8,4
ILITAM 21 6,8
Diger 20 6,5
Bos 1 3
Toplam 310 100,0

4.2. Arastirma Gérevlileri Ebeveynleri I¢in Tanimlayici Bilgiler

Arastirma gorevlilerinin anne egitim durumlar ile baba egitim durumlari
arasinda belirgin bir farkliligin varlig1 dikkat cekmektedir. Anne egitim durumu
icin %17 olan okuma yazma bilmeyenlerin oranm1 baba egitim durumunda %5
olarak goériinmektedir. Yine anne egitim durumu i¢in %5,8 olan lisans diizeyi
baba egitim durumunda %30’a ¢ikmaktadir. Bu oranlar aslinda 6zelikle belli
yas lizerindeki kadm-erkek farkliligi agisindan beklenen bir durum olarak de-
gerlendirilebilir. Ciinkii 6zellikle kirsalda kadinlarin okuma oranlari ile erkekle-
rin okuma oranlar1 arasinda énemli farklarin oldugu bilinmektedir. Bu oranlar
ayrica aragtirma gorevlilerinin anne tarafindan kirsalla baglarinin olduklar1 an-
lamina da gelir. Zira okuma-yazma bilmeyenler ile ilkokul ve ortaokul okuyan-
larin toplam oran1 %75’e ¢ikmaktadir.

Anne-baba c¢alisma durumlar1 da aslinda egitim durumlar ile dogrudan ilis-
kili bir durumdur. Ciinkii bir 6nceki tabloda da goriildiigli gibi anne egitim du-
rumlari oldukc¢a diisiiktiir. Egitim durumun disiikliigii ise is bulma ve calisma
durumunu dogrudan etkileyen bir husustur. Burada dikkat ¢eken husus daha ¢ok
baba ¢alisma durumu agisinda %26,8’lik ¢calismama durumudur. Ciinkii bu oran
yaklagik olarak tiim katilimcilar agisindan dortte bire denk gelmektedir.
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Tablo 3: Arastirma Gérevlilerinin Anne- Babalarinin Ogrenim ve Calisma Du-
rumlarina iligkin ozelliklerinin Dagilimi

Ebeveynlerin Baz1 Ozellikleri Say1 %
Anne Ogrenim Diizeyi (n=310)
Okuma-yazma yok 54 17,4
Ilkokul 152 49,0
Ortaokul 29 9,4
Lise 45 14,5
On Lisans 12 3,9
Lisans 18 5,8
Baba Ogrenim Diizeyi (n=310)
Okuma-yazma yok 16 5,2
Ilkokul 78 25,2
Ortaokul 37 11,9
Lise 57 18,4
On Lisans 29 9,4
Lisans 93 30,0
Anne Calisma Durumu (n=310)

Calisiyor 26 8,4
Calismiyor 282 91,0
Bos 2 ,6
Anne Calisma Durumu (n=310)

Calisiyor 226 72,9
Calismiyor 83 26,8
Bos 1 3

4.3. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Olcegi Degerlendirmesi

Aragtirma gorevlilerinin yeniden yapilandirilmis TCRO’ den alabilecekleri
minimum ve maksimum puanlar “28” ve “140”dir. Arastirma gorevlilerinin
alacaklar1 maksimum deger, onlarin toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili olarak
esitlik¢i tutuma sahip olduklarini ifade etmektedir. Bunun aksi bir durum olarak
alacaklart minimum deger ise onlarin toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili olarak
geleneksel bir tutuma sahip olduklarini ifade etmektedir. Tabloya bakildiginda
aragtirma gorevlilerinin 6l¢egin tamami i¢in aldiklart minimum puanin “527,
maksimum puanin “112” ve puan ortancalarinin ise “76” oldugu goriilmektedir.
Bu puanlar birlikte degerlendirildiginde arastirma gorevlilerinin, toplumsal cin-
siyet rolleri agisindan esitlik¢i bir tutum sahibi olduklar1 séylenebilir.

Asagida yer alan tablo 4’de arastirma gorevlilerinin TCRTO ve alt 6lge bo-
yutlarindan aldiklar1 farkli puanlar verilmistir. Aragtirmamiz i¢in yeniden yapi-
landirilmig alt boyutlar da ayni sekilde incelendiginde;

Esitlikei Cinsiyet Rolii alt boyutu i¢in tespit edilen minimum ve maksimum
puanlarin “14” ve “35” olduklar1 ve puan ortancalarinin da “32” oldugu goriil-
mektedir. Bu boyut ile ilgili alinabilecek minimum puanin “7” ve maksimum
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puanin da “35” oldugu diisiiniildiigiinde arastirma gorevlilerin toplumsal cinsi-
yet rollerine dair esitlik¢i bir tutuma sahip olduklari sdylenebilir.

Tablo 4: Arastirma Gérevlilerinin TCRTO ve Alt Olceklerinden Aldiklart Puan
Ortalama, Ortancalarinin ve Minimum-Maksimum Puanlarinin Dagilimi

Olgek Ortalama _ S. Sapma Ortanca  Min.  Max.
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 30,29 4,58 32 14 35
Evlilikte Cinsiyet Rolii 11,15 3,53 11 7 23
Geleneksel Cinsiyet Rolii 22,17 7,69 22 8 40
Erkek Cinsiyet Rolii 12,54 4,33 12 6 28
TCRO 76,11 11,08 76 52 112

Evlilikte Cinsiyet Rolii alt boyutu i¢in tespit edilen minimum ve maksimum
puanlarin “7” ve “23” olduklar1 ve puan ortancalarinin da “11” oldugu goriil-
mektedir. Bu boyut ile ilgili alinabilecek minimum puanin “7” ve maksimum
puanin da “35” oldugu diisiiniildiigiinde arastirma gorevlilerin toplumsal cinsi-
yet rollerine dair geleneksel bir tutuma sahip olduklari sdylenebilir.

Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutu i¢in tespit edilen minimum ve maksi-
mum puanlarin “8” ve “40” olduklar1 ve puan ortancalarinin da “22” oldugu
goriilmektedir. Bu boyut ile ilgili alinabilecek minimum puanin “8” ve maksi-
mum puanin da “40” oldugu diisliniildiigiinde arastirma gorevlilerin toplumsal
cinsiyet rollerine dair esitlik¢i bir tutuma sahip olduklar1 sdylenebilir.

Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutu i¢in tespit edilen minimum ve maksimum
puanlarin “6” ve “28” olduklar1 ve puan ortancalarinin da “12” oldugu goriil-
mektedir. Bu boyut ile ilgili alinabilecek minimum puanin “6” ve maksimum
puanin da “30” oldugu diisliniildiigiinde arastirma gorevlilerin toplumsal cinsi-
yet rollerine dair geleneksel bir tutuma sahip olduklar sdylenebilir.

4.4. Cinsiyet Degiskenine Gore TCRTO ve Alt Alanlara Ait Puanlar

Mann-Whitney Testi Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerlerin TCRTO ve alt
Olcekler icin p= 0,000 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiiciik
oldugu i¢in, cinsiyet ile toplumsal cinsiyet rolleri tutumlar1 arasindaki iliskinin
p<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 5: Arastirma Gorevlilerinin Cinsiyet Degiskenine Gire TCRTO ve Alt Ol-
ceklerinden Aldiklart Puanlarinin Dagilimi

Boyutlar Sig. Kadin Erkek

Ortalama Ortanca Min Max Ortalama Ortanca Min. Max
Esidikd — 1 000 | 32506278 | 34 23 35 27524493 | 28 14 35
Cinsiyet Rolii
Bvlilie * 1 g00 | 9312237 | 9 7 17 13426347 | 13 7 23
Cinsiyet Rolii
Geleneksel
. . ,000 17,88+5,55 18 8 32 27,36+6,77 28 8 40
Cinsiyet Rolii
Brkek ) go0 | 1092332 | 11 6 20 14574469 | 14 6 8
Cinsiyet Rolit
TCRTO 000 70,6248,53 | 71 5 91 82,87£10,18 | 84 57 112
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Esitlik¢i cinsiyet rolii alaninda kadinlarin (x= 32,50+2,78), evlilikte cinsiyet
rolii alaninda erkeklerin (x= 13,42+3,47), geleneksel cinsiyet roliinde erkeklerin
(x= 27,36%6,77), erkek cinsiyet roliinde erkeklerin (x= 14,57+4,69) puanlar
daha yiiksektir. TCRTO toplammna bakildiginda yine erkeklerin (x=
82,87+10,18) puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.5. Calisma Alanina Gore TCRTO ve Alt Alanlara Ait Puanlar

TCRTO toplam puanlari ¢alisma alanina gére incelendiginde, farkli ¢aligma
alanlarindan arastirma gérevlilerinin ortalama puanlar1 anlaml diizeyde farklilik
gostermektedir (X2=22,722,p= .000). Temel Islam Bilimleri alaninda calisan
bireyler dlgekten en yiiksek ortalamalara sahiptir (x= 78,73%£11,16). Esitlik¢i
cinsiyet rolii puanlar1 c¢aligma alanina gore anlamh diizeyde farklidir
(X2=33,395, p= .000). Felsefe ve Din Bilimleri ¢alisma alaninda g¢alisanlar bu
alanda en yiiksek puanlan elde etmistir (x= 32,01+£3,58). Evlilikte cinsiyet rolil
puanlar1 calisma alanina gore anlamhi diizeyde farklidir (X2=17,269, p= .000).
Bu alanda Temel islam Bilimleri alaninda ¢alisanlar en yiiksek ortalamaya sa-
hiptir (x=11,86+3,72).

Geleneksel cinsiyet rolii puanlar1 ¢alisma alan1 degiskenine gore anlaml dii-
zeyde farklilik gostermektedir (X’=31,051, p= .000). Bu alanda Temel islam
Bilimleri alaninda c¢alisan uygulayicilar en yiiksek ortalamalara sahiptir (x=
24,22+7.,82). Erkek cinsiyet rolii puanlari ¢caligma alania gore anlamh diizeyde
farklilasmaktadir (X’=25,476, p= .000). Bu alanda en yiiksek ortalamalar da
benzer sekilde Temel Islam Bilimleri alaninda calisanlar almustir (x=
13,61+4,38)

Tablo 6: Arastirma Gérevlilerinin Calisma Alani Degiskenine Gore TCRTO ve Alt
Olceklerinden Aldiklart Dagilimi

Caligilan Degerler Esitlike¢i Evlilikte Geleneksel  Erkek TCRTO
Boliim Cinsiyet Cinsiyet Cinsiyet Cinsiyet
Rolii Rolii Rolii Roli

Temel Islam Ortalama 29,05+4,97 11,86+3,72  24,22+7,82 13,61+4,38  78,73+11,16
Bilimleri Ortanca 30 12 24 13 79

Min. 14 7 8 6 56

Max. 35 23 40 28 112
Felsefe ve Ortalama 32,01+3,63  10,23+£3,10  19,19+6,94  11,00+4,07  72,44+10,18
Din Bilimleri ™ Ortanca 33 9 18,5 10,5 71,5

Min. 17 7 8 6 52

Max. 35 20 36 24 98
Islam Sanat- Ortalama 3242,84 10+2,95 19,22+5,82 11,27+3,71 72,5+£9,73
lari ve tarihi ™ Qrtanca 32 9 19 11 73

Min. 25 7 8 6 53

Max. 35 18 32 20 93
Ki-kare 33,395 17,269 31,051 25,476 22,722
p ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
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4.6. Mezun Olunan Programa Goére TCRTO ve Alt Alanlara Ait
Puanlar

TCRTO toplam puanlari mezun olunan programa gére incelendiginde, farkli
Ogretim programlarindan mezun olan aragtirma gorevlilerinin ortalama puanla-
riin sinirda bir anlamhilik diizeyine sahip olduklar1 goériilmektedir (X2=6,017,
p=.049). ILITAM mezunu arastirma gérevlileri dlgekten en yiiksek ortalamala-
ra sahiptir (x= 81,89+8,69). En diisiik ortalama ise “Diger” 6gretim tiirii mezun-
larinda goriilmektedir (x= 69,25+11,0).

Esitlik¢i cinsiyet rolii puanlari ¢aligma alanina gére anlamli diizeyde farklidir
(X’=12,769, p= .002). “Diger” 6gretim tiirii mezunu arastirma gorevlileri bu
alanda en yiiksek puanlar elde etmistir (x= 32,2143,39). En diisiik puan ortala-
nin ise ILITAM mezunu arastirma gorevlilerinde goriilmektedir (x=
26,75+4,68).

Evlilikte cinsiyet rolii puanlar ¢aligma alanina gore anlamli diizeyde farkli-
dir (X’=12,980, p= .002). Bu alanda ILITAM mezunu arastirma gérevlileri en
yiiksek ortalamaya sahiptir (x= 13,7043,01). En diisiik ortalama ise “Diger”
Ogretim tiirii mezunlarinda goriilmektedir (x= 9,10+2,88).

Geleneksel cinsiyet rolii puanlar1 ¢alisma alan1 degiskenine gére anlamli dii-
zeyde farklilik gostermektedir (X2=26,332, p= .000). Bu alanda ILITAM me-
zunu arastirma gorevlileri en yiiksek ortalamalara sahiptir (x= 27,85+5,71). En
diisiik ortalama ise “Diger” Ogretim tiirii mezunlarinda goriilmektedir (x=
17,73+£7,08). Erkek cinsiyet rolii puanlari arasinda mezun olunan program tiirii-
ne gore anlamh diizeyde bir farklilik belirlenmemistir (X2=4,120, p=.127).

Tablo 7: Arastirma Gorevlilerinin Mezun Olunan Program Degiskenine Gore
TCRTO ve Alt Olgeklerinden Puanlarinin Dagilimi

Mezun Degerler Esitlikgi Evlilikte Geleneksel Erkek TCRTO
Olunan Cinsiyet Rolii Cinsiyet Roli Cinsiyet Rolii CinsiyetRoli
Program
[lahiyat Ortalama 30,21+4,71 11,21£3,55 22,2447,78 12,64+4,44 76,30£11,14
Ortanca 32 11 22 12 75
Min. 14 7 8 6 52
Max 35 23 40 28 112
DIKAB Ortalama 31,76+2,79 10,53+3,30 21,30+6,48 11,80+3,62 75,42+10,04
Ortanca 33 9,5 21,5 11 75,5
Min. 25 7 10 7 58
Max 35 16 32 20 92
ILITAM Ortalama 26,7 13,70+3,01 27,85+5,71 13,80+2098 81,89+8,69
Ortanca 26,5 14,5 28,5 14 84
Min. 18 8 16 8 59
Max 35 18 36 19 94
Diger Ortalama 32,21+3,39 9,10+2,88 17,73£7,08 10,8+4,67 69,25+11,00
Ortanca 34 8 16 10,5 68,5
Min. 23 7 8 6 53
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Max 35 18 28 19 85
Ki-kare 12,769 12,980 13,215 4,120 6,017
P ,002 ,002 ,001 127 ,049

4.7. Anne Egitim Durumu Degiskenine Gore TCRTO ve Alt Alanlara
Ait Puanlar

TCRTO toplam puanlar1 anne egitim durumu degiskenine gore incelendigin-
de, arastirma gorevlilerinin ortalama puanlar1 anlaml diizeyde farklilik goster-
mektedir (X’=19,249= p=.002). Anne egitim durumu okuma yazma bilmeyen

arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek puanlar

80,13+10,49).

Tablo 8: Arastrma Gorevlilerinin Anne Egitim Durumu Degiskenine Gire
TCRTO ve Alt Olgeklerinden Aldiklart Puanlarin Dagilimi

elde etmistir (x=

Anne Esitlikei Evlilikte Geleneksel Erkek TCRTO
Okuma- Ortalama 28,07+5,16 12,80+3,83 25,71+7,21 13,53+4,03 80,13+10,49
Yazma
Yok Ortanca 29 12 28 13 82,5
Min. 14 7 8 6 57
Max 35 23 36 25 97
ilkokul Ortalama 30,51+4,39 10,92+3,30 22,48+7,50 12,47+4,50 76,40+10,82
Ortanca 32 10 22 11 75
Min. 18 7 8 6 56
Max 35 21 40 28 112
Ortaokul Ortalama 29,50+3,91 12,53+3,93 22,28+7,08 13,75+3,57 78,07+10,62
Ortanca 30 12 23,5 14 76,5
Min. 22 7 8 6 62
Max 34 19 33 21 98
Lise Ortalama 31,83+4,25 10,04+2,99 19,28+7,54 11,73+4,10 72,90+10,62
Ortanca 33,5 9 18 11 74
Min. 15 7 8 6 56
Max 35 17 40 26 98
On lisans Ortalama 31,41£3,52 8,91+2,15 17,58+6,96 10,5+£3,23 68,41+10,21
Ortanca 32 8 18,50 11,5 72,5
Min. 25 7 8 6 52
Max 35 12 27 15 80
Lisans Ortalama 31,50+5,17 10,16+3,80 18,27+8,24 11,83+5,95 71,77+12,88
Ortanca 33 8,50 18 10 68
Min. 18 7 8 6 56
Max 35 20 36 23 97
Ki-kare 26,09 27,391 27,493 13,263 19,249
p 0,000 0,000 0,000 0,021 0,02

Olgek alt boyutlar1 agisindan degerlendirildiginde ise; Esitlikgi cinsiyet rolii
puanlar anne egitim durumuna gore anlamh diizeyde farklidir (X2=26,09, p=
.000). Anne egitim durumu lise olan arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek
puanlar1 elde etmistir (x= 31,83+4,25). Evlilikte cinsiyet rolii puanlar1 arasinda
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caligma alanina gore anlamli diizeyde farklidir (X2=27,891, p=.000). Anne egi-
tim durumu okuma yazma bilmeyen arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek
puanlar1 elde etmistir (x= 12,80+3,83). Geleneksel cinsiyet rolii puanlar1 ¢alis-
ma alanina gore anlamli diizeyde farkhidir (X2=27,493, p= .000). Bu alanda
anne egitim durumu okuryazar olmayan arastirma gorevlileri bu alanda en yiik-
sek puanlar elde etmistir (x=25,7147,21). Erkek cinsiyet rolii puanlari1 ¢calisma
alanina gore anlaml diizeyde farklilasmaktadir (X2=13,263, p=.021). Bu alan-
da anne egitim durumu ortaokul olan arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek
puanlari elde etmistir (x= 13,75+3,57).

4.8. Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore TCRTO ve Alt Alanlara
Ait Puanlar

TCRTO toplam puanlar1 baba egitim durumu degiskenine gore incelendigin-
de, arastirma gorevlilerinin ortalama puanlar1 anlaml diizeyde farklilik goster-
mektedir (X’=24,336= p=.000). Anne egitim durumu okuma yazma bilmeyen
arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek puanlar1t elde etmistir (x=
82,40+8,68).

Tablo 9: Arastrma Gorevlilerinin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gire
TCRTO ve Alt Olgeklerinden Aldiklar: Puanlarinin Dagilinu

Baba Degerler Esitlik¢i Evlilikte Geleneksel Erkek TCRTO
Egitim Cinsiyet Cinsiyet Cinsiyet Cinsiyet
Durumu Rolii Rolii Rolii Rolii
Okuma Ortalama 29,53+3,83 13,13£2,72 26,33+7,07 13,40+3,24 82,40+8,68
Yazma Ortanca 29 13 28 14 84
Yok Min. 24 8 8 6 57
Max 35 17 34 17 92
ilkokul Ortalama 29,06+4,65 11,94+3,66 24,73+7,62 13,65+4,32 79,40+10,75
Ortanca 30 12 24 14 82
Min. 19 7 10 6 57
Max 35 21 40 25 100
Ortaokul  Ortalama 30,66+5,57 11,57+3,52 22,48+7,13 12,80+4,72 76,65+10,10
Ortanca 32 12 22 11 76
Min. 15 7 8 6 56
Max 35 18 40 26 98
Lise Ortalama 30,66+4,81 10,78+3,84 19,85+7,20 11,9444,22 73,26£10,67
Ortanca 32 9 19 11 72
Min. 14 7 8 6 56
Max 35 23 35 23 98
On Ortalama 28,96+4,73 11,10+3,21 24,03+7,58 13,41+4,37 77,51+11,04
lisans Ortanca 30 11 25 12 77
Min. 18 7 9 6 53
Max 35 19 40 24 102
Lisans Ortalama 31,79+3,61 10,2243,25 19,83+7,42 11,57+4,35 73,42+
Ortanca 33 10 19 11 73
Min. 18 7 8 6 52
Max 35 20 39 28 112
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Ki-kare 23,404 21,409 33,058 16,274 24,336
p ,000 ,001 ,000 ,000 ,000

Olgek alt boyutlar1 acisindan degerlendirildiginde ise; Esitlikgi cinsiyet rolii
puanlar1 baba egitim durumuna gore anlaml diizeyde farklidir (X’=23,404, p=
.000). Baba egitim durumu lisans olan aragtirma gdrevlileri bu alanda en yiiksek
puanlar1 elde etmistir (x= 31,79+3,61). Evlilikte cinsiyet rolii puanlar1 arasinda
calisma alanina gore anlamli diizeyde farklidir (X°=21,409, p=.001). Anne egi-
tim durumu okuma yazma bilmeyen arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek
puanlar1 elde etmistir (x= 13,13£2,72). Geleneksel cinsiyet rolii puanlar1 calis-
ma alanina gore anlamh diizeyde farkhidir (X2=33,058, p= .000). Bu alanda
anne egitim durumu okuryazar olmayan arastirma gorevlileri bu alanda en yiik-
sek puanlar elde etmistir (x=26,334+7,07). Erkek cinsiyet rolii puanlari ¢aligma
alanina gore anlaml diizeyde farklilasmaktadir (X2=16,274, p=.000). Bu alan-
da anne egitim durumu ilkokul olan arastirma goérevlileri bu alanda en yiiksek
puanlar elde etmistir (x= 13,65+4,32).

4.9. Anne-Baba Calisma Durumuna Gére TCRTO ve Alt Alanlara Ait
Puanlar

TCRTO toplam puanlar1 anne ¢alisma durumu degiskenine gére incelendi-
ginde, aragtirma gorevlilerinin ortalama puanlar1 anlaml diizeyde farklilik gos-
termektedir (X’=11,205= p=.001). Annesi ¢alismayan arastirma gorevlileri bu
alanda en yiiksek puanlari elde etmistir (x= 76,82+10,78).

Tablo 10: Arastirma Gorevlilerinin Anne-Baba Calisma Durumu Degiskenine
Gore TCRTO ve Alt Olgeklerinden Aldiklart Puanlarinin Dagilimi

Anne Esitlike¢i Evlilikte Geleneksel Erkek Cinsi- TCRTO
Calisma Degerler Cinﬁiyet Cin.s.iyet Cinﬁiyet yet Rolii
Durumu Roli Rolii Roli
Calistyor Ortalama 32,1944,1 9,194+2,98 16,5+6,70 10,76+4,32 68,65+10,66
Ortanca 34 7,5 15 9,5 66,5
Min. 23 7 8 6 52
Max 35 15 29 19 85
Calismiyor  Ortalama 30,08+4,3 11,32+43,51 22,65+7,56 12,76+4,34 76,82+10,78
Ortanca 31,5 11 22 12 76
Min. 14 7 8 6 56
Max 35 23 40 28 112
Ki-kare 8,15 10,86 14,84 5,04 11,205
P ,004 ,001 ,000 ,025 ,001
Baba Degerler Esitlikei Evlilikte Geleneksel Erkek TCRTO
Calisma Cinsiyet Cinsiyet Cinsi Rolii Cinsiyet
Durumu Rolii Rolii Rolii
Calistyor Ortalama 30,46+4,2 10,99+3,56 21,44+7,66 12,67+ 75,57+11,14
Ortanca 32 10 21 12 75
Min. 14 7 8 6 52
Max 35 23 40 28 112
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Calismiyor  Ortalama 29,7442 11,61+3,47 24,04+7,43 12,38+4,08 77,79+
Ortanca 30 12 24 12 77
Min. 19 7 8 6 56
Max 35 21 39 23 100
Ki-kare 3,073 2,781 7,875 ,092 3,168
P ,08 ,095 ,005 , 762 ,075

Olgek alt boyutlar1 agisindan degerlendirildiginde ise; Esitlikgi cinsiyet rolii
puanlar1 anne ¢aligma durumuna gore anlamh diizeyde farklidir (X2=8,15, p=
.004). Annesi ¢aligsan arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek puanlar elde
etmistir (x= 32,19+4,01). Evlilikte cinsiyet rolii puanlar1 arasinda anne ¢aligma
durumuna gore anlamli diizeyde farklidir (X2=10,86, p=.001). Annesi ¢aligma-
yan arastirma gorevlileri bu alanda en yiiksek puanlari elde etmistir (x=
11,32+3,51). Geleneksel cinsiyet rolii puanlari anne ¢alisma durumuna gore
anlamli diizeyde farkhidir (X2=14,84, p= .000). Bu alanda annesi ¢alismayan
arastirma gorevlileri en yiiksek puanlari elde etmistir (x= 22,65+7,56). Erkek
cinsiyet rolii puanlar1 anne calisma durumuna goére anlamhi diizeyde farklilag-
maktadir (X2=5,04, p=.025). Bu alanda annesi ¢aligmayan arastirma gorevlileri
en yiiksek puanlari elde etmistir (x= 12,76+4,34).

TCRTO toplam puanlar1 baba ¢alisma durumu degiskenine gére incelendi-
ginde, arastirma gorevlilerinin ortalama puanlar1 arasinda anlamh diizeyde bir
farklilik belirlenmemistir (X’=3,168= p=.075).

TARTISMA

Biyolojik cinsiyeti temel alarak toplum tarafindan kiiltiirel kodlara gore ye-
niden insa edilmis olan toplumsal cinsiyet her bir bireyi erkek veya kadin ayirt
etmeden etkilemektedir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet, toplumlar arasinda,
zaman dilimleri arasinda ve hatta ayni zaman diliminde ve ayn1 toplumda tercih
edilen yasam bigimlerine gore bile farklilasabilmektedir.

Toplumsal cinsiyet ayni zamanda bireyler i¢in toplumsal bir statii belirleme
araci olarak kullanilir. Bu statiiler o bireyin ayn1 zamanda toplumdaki yerini ve
saygmligini da belirler. Dolayisiyla bu kavram agisindan degerlendirildiginde
cinsiyetlerin toplumdaki yeri ve 6nemi de ortaya konulabilir. Kadin olmak ya da
erkek olmak bu noktada her toplum igin farkli anlam ve statii anlamina gelmek-
tedir.

Statli kavraminin beraberinde gelen ve birlikte anlam kazanan diger bir kav-
ram ise rol kavramidir. Rol, toplumun statiilerden bekledigi davranig kaliplari-
dir. Konumuz agisindan bakildiginda toplumsal cinsiyet ile belirlenen statiilere
uygun olarak toplumsal cinsiyet rolleri de beklenen davramis kaliplarini ifade
etmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri giiniimiiz akademik c¢aligmalarinda daha
cok geleneksel ve esitlik¢i olmak tizere iki sekilde degerlendirilmektedir. Gele-
neksel roller, kadin ve erkek i¢in onlarin biyolojik cinsiyetlerinden kaynaklanan
cesitli 6zellikler (fiziksel giic ve dogurganlik gibi) dikkate alinarak belirlenmis-
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tir. Bunlardan, daha ¢ok ev igerisini ilgilendiren temizlik, bulasik/¢camasir yika-
ma, yemek yapma, ¢ocuk dogurma ve devaminda onun bakimini iistlenme gibi
sorumluluklar genel kadina yiiklenirken, digarda ¢alisma, evi ge¢indirme ve aile
reisligi gibi sorumluluklar da genel olarak erkege yiiklenmistir. Bu sorumluluk-
larin kadin ve erkek arasinda esit bir sorumluluk dahilinde paylagim ise esitlik-
¢i roller olarak degerlendirilmektedir (Zeyneloglu 2008:16). Bu noktada aslinda
geleneksel rollerin, kadinlar1 ev icinde kalmaya erkekleri ise kamusal alana
daha fazla dahil olmaya tesvik ettigi sOylenebilir. Sanayilesme siireci ile birlikte
kadin ve erkegin hem statii hem de roller agisindan durumu 6nemli 6l¢iide degi-
sime ugramistir. Kadinin ev disina ¢ikmasi, daha ¢ok is hayatinda kendine yer
bulmasi ve dolayisiyla yeni bir sosyallesme siirecine girmesi ile birlikte gele-
neksel toplumsal cinsiyete dair statiiler ve bu statiilere ait roller de degisim ge-
cirmistir. Ayrica kadinlarin egitim seviyesinin de gittikce artmasi bu duruma
bagl olarak is yerindeki statiisiinii ve biitiin bunlara bagli olarak ekonomik du-
rumunu da farklilastirmistir. Yine degisen sosyo-ekonomik sartlar paralelinde
egitim sistemi, hukuk sistemi ve aslinda toplumsal yapiy1 olusturan her bir top-
lumsal kurum da benzer sekilde ve yonde degisim gegirmistir. Biitiin bu degi-
simler sonug olarak erkek-kadin arasinda hayata dair sorumluklarin daha esit-
lik¢i bir sekilde paylasilmasi sonucunu da beraberinde getirmistir.

Bu ¢alisma iste toplumsal cinsiyete dair geleneksel ve esitlikgi rollere ilahi-
yat ve Islami Ilimler Fakiilteleri arastirma gorevlilerinin bakisini ve bu bakista
bazi sosyal degiskenlerin etkisini incelemistir. Calismada, arastirma gorevlileri-
nin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin belirlenmesinde, Zeyneloglu
tarafindan gelistirilen “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi” (TCRTO)
kullanilmis ve alt boyutlariyla beraber degerlendirilmistir.

Veriler genel olarak degerlendirildiginde arastirma gorevlilerinin, toplumsal
cinsiyet rolleri agisindan esitlik¢i bir tutuma sahip olduklar sdylenebilir. Litera-
tiirde Ilahiyat Ve Islami ilimler Fakiilteleri alaninda gérev yapan arastirma go-
revlilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin incelendigi ¢aligma-
lara rastlanmamistir. Ancak bu sonug, liniversite 6grencileri ile yapilan bir¢cok
calismada elde edilen sonuglarla benzerlik gostermektedir (Gegici vd. 2017:24).
Olgek alt boyutlar1 agisindan bakildiginda ise;

Arastirma gorevlilerinin, Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt boyutu icin esitlikci, Ev-
lilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt bo-
yutu i¢in de geleneksel bir tutuma sahip olduklar1 sdylenebilir. Benzer sonuglara
diger arastirmalarda da rastlamak miimkiindiir (Gegici vd. 2017:24).

Cinsiyet baglaminda kadin ve erkek arastirma gorevlilerinin toplumsal cinsi-
yet rollerine iliskin tutumlarinimn anlaml sekilde farklilastig goriilmiistiir. Uni-
versite 0grencileri ile yapilan bazi aragtirmalarda da benzer sonuglarin tespit
edildigi goriilmektedir (Gegici vd. 2017:27). Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum
Olgegi biitiiniinde iilkemizde yapilan benzer ¢alismalarin aksine erkelerin daha



106 | BOTOBID 9 Lokman CERRAH

esitlik¢i bir tutuma sahip olduklar1 sdylenebilir (Ongen ve Aytag 2013:1-18).
Alt boyutlara dair veriler i¢in ise, Esitlik¢i Cinsiyet Roli alt boyutunda kadinlar
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin daha esitlik¢i bir tutuma sahiptirler denilebi-
lir. Evlilikte Cinsiyet Roliine dair veriler ise hem kadinlar hem de erkeklerin
geleneksel bir tutuma sahip olduklarmi gostermektedir. Fakat bu alt boyutta
erkeklerin kadinlara gore daha esitlik¢i olduklar1 sdylenebilir. Geleneksel Cin-
siyet Rolii acisindan veriler degerlendirildigine erkeklerin daha esitlik¢i bir
tutuma sahip olduklar1 gériilmektedir. Son olarak Erkek Cinsiyet Rolii alt boyu-
tunda da yine erkek ve kadinlarin geleneksel tutuma daha yakin olduklar1 go-
riilmekte fakat erkeklerin bir derece daha esitlik¢i tutuma sahip oldugu sdylene-
bilir.

Calisilan bliim baglaminda, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi bii-
tiiniinde Temel Islam Bilimleri alaninda ¢alisan arastirma gorevlilerinin, Esit-
lik¢i Cinsiyet Rolii alt boyutunda islam Sanatlar1 ve Tarihi alaninda galigan
aragtirma gorevlilerinin, Geleneksel Cinsiyet al boyutu igin ise yine Temel Is-
lam Bilimleri alaninda ¢aligsan arastirma gorevlilerinin daha esitlik¢i bir tutuma
sahip olduklar goriilmektedir. Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii
alt boyutunda da veriler biitiin ¢alisma alanlar1 agisindan geleneksel bir tutumu
gostermektedir.

Mezun olunan program tiirii baglaminda Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum
Olgegi biitiiniinde ILITAM mezunu arastirma gorevlilerinin, Esitlik¢i Cinsiyet
Rolii alt boyutunda “diger” 6gretim tiirii fakiilte mezunu aragtirma gorevlilerinin
ve Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutunda ILITAM mezunu arastirma gérevli-
lerinin daha esitlik¢i bir tutuma sahip olduklar goriilmektedir. Evlilikte Cinsi-
yet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutlarinda ise biitlin mezuniyet alanlar
acisindan geleneksel bir tutum goriilmektedir.

Anne egitim durumu baglaminda, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
biitiinlinde anne egitim durumu okuma yazma yok olan aragtirma gorevlilerinin,
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt boyutunda anne egitim durumu lise olan arastirma
gorevlilerinin ve Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutunda anne egitim durumu
okuma yazma yok olan arastirma gorevlilerinin daha esitlik¢i bir tutuma sahip
olduklan goriilmektedir. Evlilikte Cinsiyet Roliine ve Erkek Cinsiyet Rolil alt
boyutuna dair veriler ise biitiin anne egitim durumlar1 acgisindan geleneksel bir
tutumu gostermektedir.

Baba egitim durumu baglaminda, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
biitiinlinde baba egitim durumu okuma yazma yok olan arastirma gorevlilerinin,
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt boyutunda baba egitim durumu lisans olan arastirma
gorevlilerinin, Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutunda ise baba egitim durumu
okuma yazma yok olan aragtirma gorevlilerinin daha esitlik¢i bir tutuma sahip
olduklart goriilmektedir. Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt
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boyutunda ise veriler biitiin baba egitim durumlari agisindan geleneksel bir tu-
tumu gostermektedir.

Bu veriler, aynm1 dlgek iizerinden yapilan bazi arastirmalarin verilerine gore
farklihk gostermektedir. Ornegin, Atis (2010:49) tarafindan yapilan calismada
anne-babasi okuryazar olmayanlarin TCRTO puan ortalamalarinin digerlerine
gore daha diisiik oldugunu ortaya koymustur.

Anne ¢alisma durumu baglaminda, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olge-
&i biitiiniinde annesi ¢alismayan arastirma gorevlilerinin daha esitlik¢i bir tutu-
ma sahip olduklar1 goriilmektedir. Zeyneloglu tarafindan hemsirelik egitimi alan
ogrencilerle yapilan ¢aligmada da benzer bir sonugla annesi ¢aligmayan 6grenci-
lerin daha esitlik¢i tutumlara sahip olduklarn tespit edilmistir (Zeyneloglu
2008:60). Fakat ayn1 6lcek iizerinden yapilan bagka arastirmalarda annesi cali-
san Ogrencilerin daha fazla esitlik¢i tutuma sahip olduklar tespit edilmistir
(Ugar vd. 2017:101).

Alt boyutlara dair veriler i¢in ise, Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt boyutunda an-
nesi ¢aligsan aragtirma gorevlilerinin, Geleneksel Cinsiyet Rolii acisindan annesi
caligmayan arastirma gorevlilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin daha
esitlik¢i bir tutuma sahiptirler denilebilir. Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Erkek Cin-
siyet Roliine dair veriler ise biitiin anne ¢aligma durumlari agisindan geleneksel
bir tutumu gostermektedir.

Baba galisma durumu baglaminda, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
biitiiniinde, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt 6lgeklerinde
babasi c¢alisan ve c¢aligmayan arastirma gorevlilerinin esitlik¢i bir tutuma sahip
olduklar1 goriilmektedir.

Diger alt boyutlar i¢in ise, Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt
boyutlarinda ise babasi calisan ve caligmayan arastirma gorevlilerinin ayni
oranda geleneksel bir tutuma sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu veriler, aym
Olcek tlizerinden yapilan bazi aragtirmalarin verileri ile benzerlik gostermektedir.
S6z konusu c¢aligmalarda baba ¢alisma durumlarina gore elde edilen puan orta-
lamalar1 hem TCRTO hem de alt dlgek puanlar1 agisindan aradaki fark dnemsiz
bulunmustur (Zeyneloglu 2008:74).

Ekonomik durum baglaminda, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi bii-
tiiniinde ekonomik durumu alt seviye olan aragtirma gorevlilerinin, Esitlik¢i
Cinsiyet Rolii alt boyutunda ekonomik durumu iist seviye olan aragtirma gorev-
lilerinin ve Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutunda da ekonomik durumu alt
seviye olan aragtirma gorevlilerinin daha esitlik¢i bir tutuma sahip olduklari
goriilmektedir.

Son olarak Evlilikte Cinsiyet ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutlarin da farkl
ekonomik durumlarin ayni oranda geleneksel bir tutuma sahip olduklar1 goriil-
mektedir
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Aile tipi baglaminda gerek TCRTO ve gerekse biitiin alt dlgeklerden alinan
puanlarin hicbiri anlamli diizeyde bir farklilik gostermemektedir. Bu sonuglar
konu ile ilgili yapilmis diger ¢alismalarda ortaya c¢ikan sonuclarla benzerlik
gostermektedir (Atig 2010:46)
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