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OKULDA DEGERLER EGIiTiMININ YERI VE DEGERLER EGIiTiMi
YAKLASIMLARI UZERINE BiR DEGERLENDIRME"

An Evaluation on the Role of Values Education in School and Values
Education Approaches

Yrd. Dog. Dr. Hasan MEYDAN™

OZET

Tiirkiye'de Milli Egitim sistemi icinde 2003 yilindan bu yana farkli yogunluklarda ve bilingli bir
sekilde degerler egitimi uygulanmaktadir. Bu uygulamalar 2010 yilindan itibaren yeni bir ivme
kazanmustir. Ancak degerler egiminin okulun amaglar arasinda olup olmadigi ve uygulamanin
ardindaki distinsel boyut da bir yandan tartisiimaya devam etmektedir. Bu makalede okullarda
degerler egitimi uygulamalannin gerekliligi egitimin felsefi temelleri, toplumsal ve bireysel gerekceler
baglaminda ele alinmis ve farkli degerler egitimi yaklasimlan dayandiklar diisiinsel arka-plan,
uygulama stireci, avantaj ve dezavantajlari yéniinden incelenmistir. Nitel arastirma ybdntemlerinden
dokiiman incelemesi kullanilarak gerceklestirilen ¢alisma sonucunda; degerler egitiminin birey,
toplum ve egitimin kendisi icin gerekli oldugu; blittinciil yaklasimlarin uygulamada daha olumlu
sonuclar verdigi sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Degerler egitimi, Karakter egitimi, Okulda degerler egitiminin énemi, Degerler
egitimi yaklasimlari.

ABSTRACT

Values education has been implemented consciously and in different intensities in National
Education system of Turkey since 2003. These applications have gained new momentum from 2010
onwards. However, on the other hand the intellectual dimension of the application and the values
education whether among the school’s objectives or not continues to be debated. In this article
the necessity of values education in schools discussed in the context of philosophical foundations
of education, social and individual reasons and different values education approaches have been
studied in the terms of intellectual background they are based on, application process, advantages
and disadvantages. Using document review technique of qualitative research methods we conclude
that:values education is required for individual, society even education for itself and holistic education
approach yielded more positive results in practice.

Keywords: Values education, Character education, The Importance of values education in school,
Values.

*  Bu makale yazarin “ilkégretim okullarinda degerler ve karakter egitimi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya,
2012 kiinyeli doktora tezinden Uretilmistir.
** Biilent Ecevit Universitesi, ilahiyat Fakdiltesi
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GiRis

insan agisindan egitimin gayesinin ne olmasi gerektigi sorusu egitimciler arasinda her
zaman tartigilan konulardan birisi olmustur. Bu tartismalarda li¢c nokta 6n plana ¢ikmistir:
insanin zihnini ve diisinme kabiliyetini gelistirmek, duygu ve irade yéniinii gliclendirmek ve
bedenini egitmek. insanin saglikli bir yasam siirmesi ve kendinden beklenen isleri basariyla
gerceklestirebilmesi icin bedeninin egitilmesi, akli melekelerin giiglendirilmesi ve ruhunun
olumlu degerlerle bezenmesi gerekir.

“Egitimin gayesi ne olmalidir?” sorusuna egitim tarihindeki en biyik pedagoglar “ahlaki
karakter” karsiigini vermislerdir.! Egitimin bu en (st gayeye ulasabilmesi icin okullar; yeni
neslin degerlerini, aliskanliklarini ve sosyal davraniglarini etkileyebilmelidirler. Cagin getirdigi
olumsuz durumlar karsisinda, okullar 6grencilerine iyi tercihler yapabilmek icin secenekler
gOsterebilmeli ve ayni zamanda bu tercihleri yapabilme stratejilerini sunabilmelidirler.?

Eger herkes icin daha iyi bir diinya olusturma arayisindaysak egitim, ruhunda pozitif
degerleri barindirmali ve egitimin amaclari kazanim ifadeleri olarak da onlari icermelidir. Bu
amacla degerleri 6gretmek veya gelistirmek icin gosterilen acik cabalara glincel literattirde
daha ¢ok degerler egitimi adinin verildigini gérmekteyiz. Bu dogrultuda degerler egitimi
“cocuklarin ve genclerin pozitif degerleri kesfedip gelistirmeleri ve kendi potansiyellerine
gore ilerlemeleri icin ylritulen egitimsel gayretler” olarak tanimlanmaktadir.?

Degerler egitiminin tanim ve kapsami, bu tanimlamayi yapan egitim sisteminin felsefi
arka planina gore degisiklik arz etmektedir. Nitekim geleneksel ile moderni uzlastirici bir
tavir takinmaya calisan UNESCO’nun yukaridaki taniminda bu durumu gérmek mimkiindr.
Tanimda bir yandan “genclerin pozitif degerleri kesfedip”ifadeleriyle degerler arasinda tercih
belirtilirken “kendi potansiyeline gore ilerlemeleri” ifadeleri ile de egitim suireclerinde birey
merkezli, i¢sel stireclere vurgu yapan deger gelistirmeci anlayisa gonderme yapilmaktadir.

Degerler egitimi farkli isim ve yontemlerle ginimizde Asya, Avrupa, Avustralya,
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Latin Amerika'da uygulanan daha ¢ok duyussal alana
yonelik egitimi ifade etmektedir. Uluslararasi alanda ahlak egitimi, karakter egitimi, etik
egitimi, kisisel ve toplumsal egitim, vatandaslik egitimi, kamu egitimi, dini egitim, moraloji
ve demokratik egitim gibi farkli isimler altinda degerler egitimi yurittlmektedir.*

1. OKULDA DEGERLER EGIiTiMiNiN GEREKLILiGi

Hayat basarisi ve toplumsal gelismisligin biyiik oranda egitime verilen deger ve aktarilan
kaynaklarla iligkili oldugu gliniimiizde, egitim sisteminde ve ailede cocuklarin degerler
egitimine olanak saglayacak imkanlari olusturmak icin harcama yapilmasini ve zaman
ayrilmasini gerektiren sebepler nelerdir? Glinimuzde degerler egitimi alanindaki yeni
uyanisin nedenlerini arastiran benzeri sorulara pek ¢cok agidan yanit vermek mimkinddr.

1 Georg Kerschenstainer, Karakter kavrami ve terbiyesi, H. Fikret Kanad (Cev.), Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1977, s. 8.

2 Halil Eksi,“Temel insani degerlerin kazandirilmasinda bir yaklasim: karakter egitimi programlari’, Degerler Egitimi Dergisi, 2003,

1.1,79-96.

UNESCO, Living values education overview, 2010, s:1. (17.02.2010 tarihinde >www.livingvalues.net< adresinden edinilmistir.

4 T Lovant ve R. Toomey, Values education and qualty teaching, 2009, (02.03.2011 tarihinde >http://www.springerlink.com/
content/978-1-4020-9961-8/front-matter.pdf< adresinden edinilmistir.) Wiel Veugelers ve Paul Vedder, Values in teaching,
teachers and teaching, Theory and Practice, 2003, 9. 4, 377 - 189.

w
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Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklagimlari Uzerine Bir Degerlendirme

Birey acisindan degerler egitiminin gerekliligi egitimde bireyin bir bitin olarak ele
alinmasi ihtiyacinin dogal sonucudur. Birey bir makine veya robot degildir. Onun zekasi
ve bedensel yetenekleri kadar deger veren, nefret eden, kiskanan, tutku ile baglanan vb.
bir yonu daha vardir ki bireyin bu yoniini de egitmedikce dengeli bir kisilikten s6z etmek
zordur. Oysa nicel epistemolojik anlayisa sahip modern egitimde sosyal ve insani meselelerin
nitel yonleri yer bulamamistir. Dolayisiyla insani tanimlarken bilissel ve mekanik yonler 6n
plana cikarken vicdan, merhamet ve sagduyu gibi nitel boyutlar géz ardi edilmistir. “insan1”
sadece nicel boyutuyla taniyan nesillerimiz; karsisindaki insanlari da mekanik, duygu boyutu
olmayan varliklar olarak algiladigi icin onlara kolayca zarar verebilir duruma gelmistir®.

Degerleri egitiminin toplumsal acidan 6nemine gelince Kerschenstainer'in “her sahada
mimkin mertebe fazla karakterli insanlar bulunan bir memlekete ne mutlu!”® ifadeleri
saglam karakterli bireylerin toplum agisindan nemini veciz bir sekilde ifade etmektedir.Oysa
glinimuzde siyasetten, is hayatina her alanda ahlaki gelisim eksikligini insanlarin birbirine
olan glivensizligi olarak agikca miisahede ediyoruz. 2004-2007 yillari arasinda diinyanin 57
Ulkesinde gerceklestirilen Diinya Degerler Arastirmasi sonuglarina gore “insanlarin coguna
glivenilebilir mi?” sorusuna dlinya genelinde evet cevabini verenlerin orani % 26,1olurken
s6z konusu oranin Turkiye'de sadece % 4,9 olusu sasirtici degildir.”

GlnUmuiz toplumlarinda ¢ocuk ve gencler giderek daha fazla oranda siddet, sosyal
problemler ve saygi yoksunlugundan etkilenirken onlarin 6gretmenleri ve ebeveynleri yeni
meydan okuma ve zorlamalara maruz kalmaktadir.? Kotiilesen genclik egilimleri: siddet ve
saldirganlik, hirsizlik, kopya, otoriteye saygisizlik, akranlarina karsi gaddarlik, 6nyargi, kotu
dil /argo kullanimi, erken cinsel gelisme ve cinselligin kotiye kullanimi, ben merkezlilikteki
artis ve toplumsal sorumluluktaki disis, alkol ve uyusturucu gibi kendine zarar verici
davranislardaki artislar, aile yapisindaki bozulmalar, kitle iletisim araglarinin asindirici
fonksiyonlari okul ve ebeveynlerin degerler egitimine sarilmasini gerekli kilmaktadir.’

Okullar toplumumuzun ahlaki erozyona ugradigi boyle bir donemde ahlaki meselelerde
seyirci kalamazlar. Aksine, genclerin karakterine ve toplumun ahlak sagligina imkanlari
Olclstinde katkida bulunmak zorundadirlar. 1997 ile 2003 yillar arasinda uygulanan
cesitli degerler ve karakter egitimi programlarinin sonuclarini inceleyen Berkowitz ve Bier
programlarin 6grenciler arasinda siddet ve madde kullaniminin ve riskli davranislarin dnemli
oranda azalmasini sagladigi, karakter egitiminin okulu daha glvenli hale getirdigi sonucuna
ulagmistir.’

Okullarda ahlaki gelisim icin 6zel bir caba harcanmasi 6ncelikle egitimin kendisi icin
gereklidir."' Saygi, sevgi ve giivenin olmadigi okullarda 6gretmenlerin 6zveriyle calismalarini

5  Seyfi Kenan, Modern egitimin olusum stirecinde degerler egitimi nasil zayifladi? R. Kaymakcan, S. Kenan, H. Hokelekli, S. Aslan

ve M. Zengin (Ed.), Degerler ve egitimi uluslar arasi sempozyumu iginde, istanbul: Dem Yayinlari, 2007. Seyfi Kenan, The missing

dimension of modern education: values education, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri/Educational Sciences: Theory &

Practice, 2009, 9. 1, 5. 279-295.

Kershenstainer, 1977, 5.128.

http://www.wvsevsdb.com/wvs/WVSAnalizeQuestion.jsp, (Erisim: 06 Mart 2012)

UNESCO, 2010, s.1.

Thomas Lickona, Education for character: how school teach respect and responsibility, Newyork: Bantam Books, 1991.

California School Boards Association, A Reawakening: character education and the role of the school board member, ERIC

Document Reproduction Service No: ED226484, 1982.

10 Marvin W. Berkowitz ve Melinda C. Bier, Research-based character education, Annals of the American Academy of Political and
Social Science (PositiveDevelopment: Realizing the Potential of Youth,), 2004, 591, s. 79.

11 Lickona, 1991.s.21.
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ozellikle de kaliteli yetismis kisilerin bu meslegi se¢melerini saglamak guctur. Eger iyi
ogretmenleri bu meslege cekmek veya bu meslekte tutmak istiyorsak degerler egitimi
yapmak zorundayiz. Ogretmenlerin calisma kosullarini iyilestirmenin ve akademik basarry:
gelistirmenin en 6nemli yolu budur.

Sinif veya okul disiplini, 6grencileri kontrol etmeyi basaramayan egitimciler tarafindan
¢ogu zaman yanlis bir anlayisla kontrol problemi olarak tanimlanir. Oysaki disiplinin bir
kontrol problemi olmadigini bir ahlaki gelisim problemi oldugunu anlayip okullari hem
ogretmenler, hem de 6grenciler icin daha yasanir, sosyal ve akademik diizeyi daha yiliksek
kurumlar haline getirmek muimkundir. Cocuklar birbirlerini ittiklerinde, vurduklarinda,
hirsizlik yaptiklarinda veya bir birlerine lakap taktiklarinda bunun anlami birbirlerini
onemsemiyorlar, birbirlerine saygr duymuyorlardir.’

Degerler egitiminin temellendirilmesi Uzerine buraya kadar belirtilenler degerler
egitiminin okullarin sorumluluk alanlarinin basinda geldigini godstermektedir. Alanda
yasanan tartismalar da genellikle degerlerin 6gretilip 6gretiimemesinden ¢ok hangi
degerlerin, hangi yontemlerle ve bireyi topluma feda etmeden nasil basarilacagi noktasinda
digimlenmektedir. Zira degerlerden bagimsiz bir egitim yoktur. Bu ylizden gercek soru
“okullar deger 6gretmeli mi?” degil; “okullar hangi degerleri 6gretmeli?” ve “secilen degerleri
nasil iyi bir sekilde 6gretebiliriz?” olmalidir.'®

Ogretmeni egitimde inanmaya-deger degerleri gésterme gérevinde alikoymak miimkiin
degildir. Sorun 6gretmenin tesvik ediciligi ile 6grencinin kendi degerlerini olusturmasi
arasindaki dengeyi kurmakta olusmaktadir." Bunu saglayabilmek icin degerlerin 6gretilmesi
ile objektif olmasi gereken olgcme-degerlendirme siireclerine konu edilmesi arasinda
ayrim yapmak gerekir. Degerler egitiminde uygulanan yontemlerin sonuglari ve basarisi
sinif ve okul 6lceginde degerlendirilebilir ancak bireysel boyutta degerlendirilmesi zor ve
sakincali olabilir. Ayrica 6gretmenler dgrencilerin degerlerini okul icinde degerlendirme
hakkina sahip olsalar da okul disindaki hayatta tamamen bireysel 6zgurligin etkin olusu
ve 6gretmenin mudahil olmamasi 6gretmenin dederleri degerlendirmesini ironik bir hale
donustlirmektedir.

2. DEGERLER EGITIMINDE YAKLASIMLAR

Deger egitimi alaninda farkli yaklasimlar bulunmakta ve bu yaklasimlar arastirmacilar
tarafindan cesitli bakis agilarina gore siniflandiriimaktadir. Degerler egitiminde yaklasimlar:

a) insanin dogasini ve insan-toplum/cevre iliskilerini tanimlamalari,

O

) Deger kazanma suireclerini agiklamalari,

(g

) Degerlerin kaynadi lizerine gorisleri,

Q.

Degerler egitiminde belirledikleri temel ve ileri amaclari,

)
)

)

Uyguladiklar metotlar, acisindan birbirlerinden farkhliklar gdstermekte ve bu farkhliklara
bagli olarak da siniflandirmalar yapilmaktadir.

12 Thomas Lickona, Helping teachers become moral educators, Theory into Practice (Staff Development / New Directions),1978,
17.3,s.259.

13 Lickona, 1991, s. 20-21.

14 Wiel Veugelers ve Paul Vedder, Values in teaching, teachers and teaching, Theory and Practice, 2003, 9. 4, s. 385.
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Degerler egitimi yaklasimlarinin tipolojisi konusunda ilk calismalari yapanlardan olan
Suparka, yaklasimlarin siniflandirmasini deger telkini, ahlaki muhakeme, deger analizi,
deder berraklastirma ve davranis 6grenme seklinde yapmaktadir.” Kupchenko ve Parsons
da bu siniflandirmayi benimsemekle birlikte bunlara ahlaki davranisin duygusal boyutuna
vurgu yapan, degerler egitiminde ahlaki muhakeme kadar duygusal gelisime de yer veren
duygusal-akilc yaklasimi eklemektedir.’® Kirschenbaum ise deger gerceklestirme, karakter
egitimi, vatandaslk egitimi, ahlak egitimini dort ana grup olarak kabul etmekte; elestirel
disiince, yasam becerileri gelistirme, uyusturucu egitimi gibi belirli alanlara 6zel deger
egitimi uygulamalarinin da bulundugunu belirtmektedir'.

Degerler egitimine yaklasimlari temel egitim felsefelerini dikkate alarak idealist degerler
egitimi ve realist degerler egitimi olarak siniflandirmak da mimkindir.’® Genel egitim
felsefesi icinde idealizm olarak tanimlanan, her bireyin insan olmasinin geregi olarak
ogrenmesi gereken temel bilgileri ona 6gretmenin egitimin amaci oldugunu savunan
idealist egitim felsefesinin degerler alanina yansimasi aklin gosterdigi erdeme uygun
davranan ahlaki agidan mikemmel insanlar yetistirmektir. Bu anlayis gtinimuzde belirli
erdemleri 6grencilere 6ziimsetmeyi amaclayan deger aktarma, davranis degistirme ve
karakter egitimi yaklagimlarina yakin durmaktadir. Bu egitimde degerlerin kaynag: olarak
kaltarel miras, felsefe, teoloji, tarih, edebiyat ve sanatsal elestiri gibi konular alinir.

Realist degerler egitimiilerlemeci ve yeniden kurmaci egitim felsefelerine dayandirilabilir.
Buna gore egitimin amaci bireyin kendini anlamasi ve yeteneklerini en st noktaya ¢ikararak
iyi bir hayat yasamasini saglamaktir. Bu nedenle degerler egitiminde hangi ideal degerlerin
kazanilacagi degil deg@erlerin insanin yeteneklerini ortaya cikaracak ve gelistirecek hangi
streclerden gecerek kazanilacagi 6nemsenir. Degerler egitimi alanindaki bu genel felsefi
yaklagsim deger gelistirme/gerceklestirmeye yonelik yaklasimlara yakin durmaktadir.

Degerler egitimi yaklasimlarini iki kategoriye indirerek deder gelistirmeci ve deger
aktarmaci yaklasimlar olarak siniflandiran arastirmacilar da bulunmaktadir.” Deger
aktarmaya yonelik yaklasimlar geleneksel yaklasimlar olarak kabul edilmektedir. Deger
gelistirmeye yonelik yaklasimlar ise Lawrence Kohlberg, Lois Raths, Sidney Simon ve
Howard Kirschenbaum gibi arastirmacilar tarafindan John Dewey, Jean Piaget, Carl Rogers
ve Abraham Maslow ‘un ¢alismalari esas alinarak gelistirilen daha hiimanist, bireyi merkeze
alan yaklasimlardir. Deger berraklastirma, ahlaki muhakeme ve deger analizi gibi yaklasimlar
bu baslik altinda degerlendirilebilir. Bu yaklasimlarin ortak mantigi insanlar demokratik bir
toplumda davranislarini nasil kontrol edeceklerini 6grenmek icin sorumluluk ve ézglirliige
ihtiya¢ duyarlar dusiincesidir. Deger gelistirme ve deder aktarma yaklasimlari arasindaki
farkhhklar Tablo 1‘deki sekilde belirlenmistir.

15 Douglas P. Suparka, ve Patricia L. Johnson, Values education: Approaches and materials, (ERIC Document Reproduction Service
No: ED103284), 1975.

16 lan Kupchenko ve Jim Parsons, Ways of teaching values, an outline of oix values approaches (ERIC Document Reproduction
Service No: 288806), 1987.

17 Kirschenbaum 1995'ten akt: Oktay Akbas, Tirk milli egitim sisteminin duyussal amaglarinin ilkégretim 8. sinif 6grencilerinde
gerceklesme derecesinin degerlendirilmesi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi, Ankara, 2004.

18 Nesrin Kale, Nasil bir degerler egitimi?, R. Kaymakcan, S. Kenan, H. Hokelekli, S. Aslan ve M. Zengin (Ed.), Degerler egitimi uluslar
arasi sempozyumu icinde (314-322), stanbul: Dem Yayinlari, 2007.

19  William E Herman, The critical distinctions between the developmental and transmission approaches to values acquisition,
(ERIC Document Reproduction Service No: ED 349242), 1992.
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Tablo 1: Deger Gelistirme ve Deder Aktarma Yaklasimlari Arasindaki Farkhhklar?®

Deger Gelistirme Yaklasimlar | Deger Aktarma Yaklasimlari
Kontrol Noktasi/Otorite Agisindan
1 icsel kontrol | Digsal kontrol
Sonug ve Siire¢ Acisindan
2 Bireyin strece aktif katimi Bireyin slrece pasif bir sekilde katihmi
Hem siirece hem de sonuca vurgu Sonuca vurgu

insanin Dogasina Dair Kabuller Agisindan
4 icsel gelisim yénelimi Dissal kontrol yonelimi
insan, duygusal farkindalik ve elestirel
5 | distince yoluyla sorumlulugu kazanma
yetenedine sahiptir.
Psikolojik kdken olarak hiimanist,
bilisselci, Freud’un psikanalitik

insan, bencil ve sorumsuzdur bu nedenle
kontrol edilmesi gerekir.

Psikolojik koken olarak davranisgi teori

6 teorisindeki ego'ya ve Erikson'daki kimlik ve Freud un“p5|kana’I|t|kteorlsmdekl id ve
. . stiper ego’ya dayanir.
dislncesine dayanir.
Degerlere Dair inanclar Agisindan
7 Gorecelilige kesin olarak inanilir. Gorecelilik kesin olarak reddedilir.
8 insanlarin cesitliligini dver. Cesitliligi yadirgar.
9 indoktrinasyondan kacinmak icin bilincli| Her egitimin indoktrinasyon olduguna
caba gosterilir. inanilir.
Geleneksel degerlerdeki yapici Gug ve otorlvtemn'tare.l.fta'r. o"Idugg

10 e geleneksel degerlerin stirdurilmesine

degisiklikleri destekler

odaklanir.
Bilissel Fonksiyonlar Agisindan

11 Viksek seviyede biligsel olguniuk Sinirh seviyede bilissel olgunluk gerektirir.

gerektirir.

Literattirdeki genel egilim degerler egitimi yaklasimlarini temel olarak, genel dogru kabul
edilen degerleri 6grenciye aktarmayi hedefleyen deger aktarma yaklasimlari ve 6grencilerin
kendidegerlerini olusturmalarina yardim eden, bu yolla onlarin genel dogrulara ulasmalarini
saglamaya calisan deger gelistirme yaklasimlari olarak iki grupta degerlendirilebilecegini
goOstermektedir. Degerler egitiminde ise kosulan bu yaklasimlara karakter egitimi ve adil
topluluk okullari gibi her iki egilimden de istifade eden yonleri bulunan yaklasimlari da
blttncil yaklasimlar olarak ilave edebiliriz. Zira bu yaklasimlar bir yandan saygi, sorumluluk,
isbirligi gibi birtakim degerleri 5nceden belirleyip egitim yasantilarini buna gore diizenleme
ve orneklik olusturma gibi geleneksel yontemlerden istifade ederken bir yandan 6grencilerin
egitim sireclerine aktif katilimi ve yasayarak 6grenmesi gibi deger gelistirmeci cagrisimlar
yapmaktadir. Ayrica bu yaklasimlar ¢cok daha kapsamli ve sistemli bir egitim reformu
Onermektedirler.?’

20 Herman, 1992, s. 19'dan yazar tarafindan uyarlanmistir. Bkz. Meydan, age, 2012.
21 Recep Kaymakcan ve Hasan Meydan, Din kultirii ve ahlak bilgisi programlari ve 6gretmenlerine gére degerler egitimi, Degerler
Egitimi Dergisi, 2011, 9. 21, 5.37.
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2.1. Deger Aktarma Yaklagimlari

idealist ahlak felsefesine gére ahlak, insanlarda, dogal ve evrensel olarak bulunan ortak
bir niteliktir. Ahlakin, ortama, kosullara, zamana goére degismeyen, ortak ilkeleri, kurallari,
yasalari vardir. idealist bir yaklagimla ahlakin ele alinmasi ahlak egitimi alanina deger
aktarmaya yonelik yaklasimlar olarak yansimistir. insandan kendine ait dogrular bulmasi
degil zaten var oldugu kabul edilen dogrularn benimsemesi beklenmistir. Bu durumda
egitilebilir insan tabiati, baslatan olmaktan ziyade tepki veren bir anlayisla ele alnir.
Toplumun hedef ve ihtiyaglarinin bireyin hedef ve ihtiyaglarinin tizerinde olmasi hatta onlari
belirlemesi gerektigine inanilir.2?

Deger aktarma yaklasiminda 6grenciler 6grenecekleri dederleri kendileri se¢mezler,
egitimciler tarafindan secilen degerler 6grenmenin amaci olarak ortaya konur ve 6grenciler
bu degerleri 6grenirler.® Deger aktarma yaklasimlar geleneksel olarak okullarda ¢okca
kullanilan ve ylksek dlizeyde 6gretmen merkezli yaklasimlardir. Anlatim, gosteriler, alistirma
— tekrar yapma, didaktik soru sorma gibi yontemleri icermektedir.** Bu yaklasimda 6nce
benimsenmesi beklenen deger bir kural olarak ifade edilir, ardindan da 6gretim stratejileri
yoluyla benimsetilmeye calisilir. Ogretici, 6grencilerinden belirli degerleri kabullenmelerini
ister ve onlarin bu degerleri kabullenmelerini saglayacak 6gretim yasantilari olusturur.

Literatlrde degerlerin dogrudan ogretiminde iki yontem karsimiza ¢ikar: Degerlerin
telkini ve davranis degistirme yontemi.”

Deger telkini: Degerleri bireyin kimlik kazanma ve sosyallesme siirecinde toplumun
deger unsurlarindan ¢cogu zaman bilingsiz bir sekilde aldigi davranis normlari olarak gorir.2
Toplumun ortak degeri olan ve yetiskin tarafindan iyi kabul edilen degerler tartisilmaksizin
kurallar olarak ortaya konur, dgrencinin bunlari kabul etmesi beklenir. Ogrenciden énceden
tespit edilen degerin dogruluk ya da yanhshgini sorgulamasi, farkli baglamlarda nedenler
ve sonuglar lzerine fikir ylritmesi yerine degerin anlamini ve deger ile ilgili 6rnekleri bilip
takdir etmesi beklenir.

Deger telkininde amaclar: (i) Ogrenciye belirli degerleri asilamak veya onlari
icsellestirmesini saglamak ve (i) Ogrencinin degerlerini arzu edilen degerlere en yakin hale
donudsturmektir.” Bu amaglara ulasmak icin model olma, olumlu veya olumsuz pekistirme,
elestirme, azarlama, alternatiflere yoneltme, eksik veya tarafli bilgi sunarak 6grencileri belli
cevap ve degerlere yoneltme, oyunlar, taklit, rol yapma, canlandirma, bulus yoluyla 6gretme
ve 6gut verme gibi metotlar uygulanir. Yapilan hatalari diizelterek dogrusunu gostermek bu
yontemde sik kullanilan yollardandir.

22 Yurdagll Mehmedoglu, Evrensellesebilirlik ve ahlak, Mehmedoglu A. U. Ve Mehmedoglu Y. (Ed.), Kiresellesme ahlak ve
degerler icinde, istanbul: Litera Yayinlari, 2006.

23 Veugelers ve Vedder, 2003.

24 Bilent Dilmag, Bir grup fen lisesi 6grencisine verilen insani degerler egitiminin insani degerler 6lcegi ile sinanmasi, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Konya, 2007.

25 Suparka ve Johnson, 1975. Kupchenko ve Parsons, 1987. Dilmag, 2007. Mediha Sari, Demokratik degerlerin kazanimi stirecinde
rtiik program: diisiik ve yiiksek “okul yasam kalitesi’ne sahip iki ilkégretim okulunda nitel bir calisma, Gukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, Adana, 2007. Geir Afdal, Ahlak egitiminin analizi: bir tipoloji, R. Kaymakcan, S. Kenan,
H. Hokelekli, . Aslan ve M. Zengin (Ed.), Degerler egitimi uluslar arasi sempozyumu iinde (333-353), Istanbul: Dem Yayinlan,
2007. Yusuf Keskin, Tiirkiye'de sosyal bilgiler 6gretim programlarinda degerler egitimi: tarihsel gelisim, 1998 ve 2004 Ogretim
Programlarinin Etkinliginin Arastiriimasi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul, 2008.

26 Suparka ve Johnson, 1975, Kupchenko ve Parsons, 1987.

27 Suparka ve Johnson, 1975.
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Telkin yontemine dayal egitim sireclerinde 6grenciler pasif bir sekilde 6gretmenin
yonlendirmelerini takip eden, sorularina cevap veren ve davranislarini ona gore diizenleyen
bireyler olarak farz edilir. Ogretmen ise 6grenme siireclerine liderlik eden, sinif etkinliklerini
yapilandiran, ogrencilerin degerlerini sorgulayan ve aciklayan pozisyondadir?® Dedger
telkininin uygulamasi icin alti adimdan olusan bir model gelistirilmistir:?

a) Telkin edilecek degerleri belirle. (Gerekirse degerleri belirleme sirecinde 6grenci ve
velilerle isbirligi yapilabilir.)

b) Ogrencilerin degerleri hangi diizeyde icsellestirmelerinin beklendigini belirle. Bu
dizeyler genel olarak; kabul etme, cevap verip geregini yapma, degere donlstirme,
kendi degerler sistemi ile iliskilendirme, karakter haline getirme seklinde belirlenebilir.

c) Degerler ile baglantili olarak gosterilmesini bekledigin davranislari tespit et.

d) Belirledigin amaglar dogrultusunda davranis degisimlerini gerceklestirecek metotlari
seg.

e) Belirledigin metotlari uygula.
f) Sonuclan kaydet, grafiklestir ve uygun kisilerle degerlendir.

Davranis degistirme: Davranisci 0grenme kuraminin degerler egitimi alanindaki
uygulamasini yansitan davranis degistirme yontemi kosullanmaya bagh olarak bireyin
davraniglarini degistirmeyi amaclayan yéntemdir. istenen degerlere uygun davranis
gerceklestiginde 6grenciler odillendirilerek degerleri benimsemeleri amaclanir.  Afdal,
davranis degistirme yontemine sinir koyma yontemi adiyla sinif ortaminda deger gelisimine
yonelik bir boyut kazandirir. Sinifta belirlenen kurallar cesitli yaptirimlarla desteklenerek
iliskilerin saglikh ylrimesi saglanir. Yaptinmlarla desteklenmeyen, belirlendikten sonra
devami takip edilmeyen kurallar; kurallari ihlal etmenin yanhs bir sey olmadigi fikrini
dogurur®

2.2. Deger Gelistirme Yaklasimlar

1960'I yillardan sonra gelistirilen bireyin tek tek 6zel yasanti ve tecriibelerinden yola
cikarak kendini tanima ve degerler sistemini kurmasini amaclayan yaklasimlardir. Ahlaki
davranisin kazandirlmasinda hiimanist psikoloji ve hiimanist egitim hareketlerinden
kaynaklanan bu yaklasimlar belli bir dederler demetinin telkin edilmesini onaylamaz ve
deger bigmenin kendini gerceklestirme stireci olduguna inanirlar.

Bu yaklasimda 6gretmenin gorevi, 6grencinin yasamin anlamini bulmasina, kendi
degerlerini olusturmasina ve yasam becerileri gelistirmesine yardim ederek onun etkili
bir insan olmasini saglamaktir. Bu amac etrafinda birlesen deger agiklama/berraklastirma,
deger analizi, ahlaki muhakeme yaklasimlari 6grencinin kendi degerlerini olusturmasina
imkan veren ve geleneksel yaklagimlara alternatif yaklasimlar olarak degerlendirilmektedir.'

28 Kupchenko ve Parsons, 1987, s. 4.

29 Sulzer and Mayer, 1972'den akt. Suparka ve Johnson, 1975; Kupchenko ve Parsons, 1987.

30 Afdal, 2007.

31 Oktay Akbas, “Degerler egitimi akimlarina genel bir bakis’, Degerler Egitimi Dergisi, 2008, 6. 16, 9 — 27. Kaymakcan ve Meydan,
2011.
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Ahlaki Muhakeme: Ahlak gelisimi ve egitiminde Piaget'in ¢izgisini devam ettiren Kohlberg
cocuklarda ahlaki gelisimi agiklamaya yonelik calismalarda ahlaki disiinis ve yargilama
yetenegine odaklandi. Ahlak anlayisi ve gelisim teorisine uygun olarak ahlak egitiminin
ahlaki muhakeme asamalarina odaklanmasi gerektigini ileri stirdi ve ahlaki muhakeme
yaklasiminin gelisimine dncillk etti.>? Yaklasimin anahtari bilissel ahlaki gelisimi saglayacak
dengesizlik ve dengesizligi asmak icin arayis halini olusturmak icin farkli bakis agilarinin
takas edilmesini saglamaktir.3

Yaklasiminin degerler egitimi acisindan amaci ahlaki ikilemlerle 6grencilerin: (i) yiksek
degerler sistemine dayanan kompleks diisiince semalari gelistirmesine yardim etmek, ve (ii)
kendi deger tercihlerinin gerekgelerini miizakere etmeye yoneltmektir.* Ahlaki muhakeme
icin cezalandirma, sucluluk, adalet, otoriteye itaat, miilkiyet gibi farkli konular iceren
ikilemler kullanilabilir. Kurgu veya yasanmis ikilemler séze ya da gorsel olarak materyal
olarak kullanilabilir.

Ahlaki muhakemenin sinifta uygulanisinda temel metot kiicik gruplarla kismen
yapilandiriimis tartismalardir. Ahlaki ikilemler iceren hikayelerin kiictk gruplarla “neden ve
nigin” sorularina dayanarak miizakere edilmesi istenir. Sinifta ahlaki muhakemeleri etkili bir
sekilde surdirebilmek icin yontemin dayanmis oldugu kompleks ahlaki gelisim kuraminin
iyi bilinmesi gerekir. Ogretmenlerin grup miizakerelerini verimlilestirebilmek ve 6grencilerin
bireysel olarak verdigi cevaplari kavrayip yorumlayabilmek icin cok iyi yetismis olmalari
gerekir.3®

isbirlikci bir ahlaki sinif ortami ve ahlaki diyalog ortami olusturmak icin égrencileri ile
ahlaki muhakeme uygulamalar yapmaya ¢alisan bir 6gretmenin uygulamalari Uzerine
yaptigr analizlerde Lickona basarisizligin nedenleri olarak cogunlukla ahlaki muhakemede
elestiri noktasi olan hususlari da iceren su sonuclara ulasmistir3:

a) Ogretmenin “dogruyu ben biliyorum” bakalim égrencilerin hangisi bu cevabi tahmin
edecek diistincesi icinde olmasi

b) Ogretmenin erdemin tek kaynagi olarak kendini gériip égrencileri onun soru ve
yonlendirmeleri izerine konusan bireyler olarak gérmesi

c) Uzerine konusulan ahlaki ikilemlere cok farkli boyutlardan bakamayip alternatifleri
gérememe ve tartismayi daha genis zamana yayamamak

d) Yuksek akil yiritme dizeyinde cevaplar veren 06grencileri yeterince onaylayip
oddllendirmemek

e) Ogretmenin kendi dogru kabul ettigi cevabi veren dgrencileri liderlestirip tartismayi
onlarla beraber yuritmesi

32 Larry Nucci, “Moral development’, Encyclopedia of education, James W. Guthrie (Ed.), Second Edition, cilt: 5, New York:
Macmillan Press, 2002.

33 Clark F. Power, Lawrence Kohlberg, Encyclopedia of education, Edit: James W. Guthrie, Second Edition, cilt: 4, New York:
Macmillan Press, 2002.

34 Suparka ve Johnson, 1975.

35 Suparka ve Johnson, 1975.

36 Thomas Lickona, Creating the just community with children, Theory into Practice, 1977, cilt 16 (2) Moral Devolopment, s. 97-104.
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Deger Analizi: Deger analizi, 6grenciye sinif icinde veya disarida nasil davranilmasi
gerektigi konusunda 6gut ve direktifler vermeye karsi ¢ikarak karsilasilan problemlerin
bilimsel arastirma metotlari ve bilimsel bilgiye dayanarak analiz edilmesini &ngorur. Amac (i)
Ogrencilerin degerler ile ilgili konularda bilimsel arastirma ve mantikh diisiinmeyi kullanarak
karar vermelerine yardim etmek. (i) Ogrencilerin kendi degerlerini kavramsallastirma, cesitli
sekillerde iliskilendirmek icin mantiksal analitik stiregleri kullanmalarina yardim etmektir.”

Deger analizinde daha ok sosyal problemlerle ilgili olarak literatiir taramasi veya alan
arastirmalari bireysel veya grup calismasi seklide yapilarak seminer yontemiyle sinifta
paylasilir ve miizakere edilir. Cevrenin temiz tutulmasi, israf probleminin asilmasi, trafik
kurallarina uyulmasi, okula ge¢ kalma sorununun asilmasi, sokak hayvanlariileilgili coziimler
Uretilmesi gibi bircok sorun bu yaklasimla degerlerle iliskilendirilebilir.

Deger analizi uygulanirken 6gretmen 6grencilere problemi sunar veya 6grenciler sorunu
belirler. Ardindan sirayla sorunu agiklama, sorunaiiliskin bilgi ve kanitlar toplama ve kanitlarin
dogrulugunu degerlendirme, olasi ¢c6ziim yollarini belirleme ve degerlendirme, alternatif
¢6zlim yollari arasindan se¢im yapma ve se¢im dogrultusunda eylemde bulunma asamalari
izlenir. Sunum ve sinif ici diyaloglarda 6gretmen sorulariyla ufuk agici bir rol Ustlenir.

Degder analizi yaklasimi ahlaki meseleleri 6nyargidan uzak objektif bir bakis acisiyla
ve bilimsel ¢o6ziimleme siireclerine dayanarak ¢6zme imkani sunmasi yoninden takdir
edilse de 6zellikle uygulama acisindan birtakim sinirliliklar barindirmaktadir. Deder analizi
yaklagimi ahlak egitimi gibi duygularin da bilyuk oranda 6n planda oldugu bir alanda ¢ok
fazla mantiksal ve bilimsel sireclere vurgu yaptigi ve uygulama agisindan uzun zaman aldigi
gerekgesiyle elestiriimektedir.3®

Deger Aciklama: Deger agiklama yaklasimi hiimanist egitim anlayisina dayanarak olusmus
bir degerler egitimi yaklasimidir. Yaklagiminin savunuculari diger yaklasimlar bireyin kendi
degerini kurmasina imkan tanimadigi icin onlarin etik olmadigini iddia ederler. Esas ve nihai
amag kisinin degerleri ve davranislari arasinda bir biittinlik olusturmaktir.®

Deger aciklama yaklasiminin amaclar: (i) Ogrencilere kendisinin ve bagskalarinin
degerlerinin farkinda olmasi ve onlari tanimlamasina, (i) kendi degerleri hakkinda
bagkalariyla acik ve diirust bir sekilde iletisim kurabilmelerine ve (iii) kendi kisisel duygu,
deger ve davranis desenlerini test etmek icin hem mantikli disiince hem de duygusal
farkindaligi kullanmalarina yardim etmektir.*

Deger agiklama yaklasiminda 6gretmenin telkin ve yonlendirmesi olmaksizin 6grencinin
kendi degerlerini bulmasi saglanir. Ogrencinin mevcut deger seceneklerinden her birisini
sonuglari ile degerlendirmesi ve bagimsiz bir sekilde kendi savundugu degeri belirlemesi
gerekir. Ogretmenin bundan sonraki gérevi 6grencinin yaptigi secimi elestirmek veya
degistirmeye calismak degil bunu acikca ifade etmesi icin ona imkanlar sunmak ve tesvik
etmektir. Deger aciklama yaklasiminin uygulanmasi icin gelistirilen model su sekildedir:*

37 Kupchenko ve Parsons, 1987.

38 Sunal ve Haas, 2002: 183'den akt. Tuba Cengelci, ilkdgretim besinci sinif sosyal bilgiler dersinde degerler egitiminin
gerceklestiriimesine iliskin bir durum calismasi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi, Eskisehir, 2010.

39 Kupchenko ve Parsons, 1987.

40 Suparka ve Johnson, 1975.

41 Raths, Harmin, ve Simon, 1966'dan akt. Suparka ve Johnson, 1975: 32; Kupchenko ve Parsons, 1987: 13-14.
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Ogrencinin alternatifleri inceleme, tanima ve aralarindan birini secmesine yardim et.

o
- —

Ogrencinin her bir alternatifin sonuglarini ince ve mantikli bir sekilde tartmasina yardim et.

Ogrencinin tercihini 6zgiirce yapmasi icin onu cesaretlendir.

a2 o

Onu, kendisi igin neyin daha degerli oldugu konusunda distinmeye tesvik et.

o

Kendi deger tercihini topluma/gruba sunarak teyit etmesi icin firsat sun.

=)
=

Degerine gore davranmasi ve yasamasi icin onu cesaretlendir.
g) Degerine uygun davranisi stirekli hale getirmesi icin ona destek ol.

Deger aciklama vyaklagimi 6gretmenlere, danismanlara, cocuklara liderlik eden
kisilere hatta ebeveynlere hangi sart altinda olursa olsun “hi¢birimiz cocuklara 6zellikle
de baskalarinin ¢ocuklarina bir degerler sistemi 6gretme hakkina sahip degiliz” der.*?
Ote yandan bunun basarilabilir bir is olup olmadigi kusku ile karsilanmis; yaklasimin
oncilerinden Kirschenbaum tarafindan dahi sorgulanmistir. O'na gore deger agiklama
strecini gerceklestireceginiz sinif uygulamalarini strdirebilmek icin bile birtakim ortak
degerleri kabullenmeye ihtiyaciniz vardir. Ogrencilerin degerlerine dair disiincelerini
paylasabilmesi icin oncelikle onlara birbirini dinleme, saygi duyma gibi 6n degerleri
kazandirmis, en azindan kabul ettirmis olmaniz gerekir.*®

2.3. Degerler Egitiminde Biitiinciil Yaklasim: Karakter Egitimi

Degerler ve karakter egitimi cok boyutlu bir olaydir. Gencin diistincesine oldugu kadar
duygularina hitap etmeden;iradeyi gui¢lendirirken aliskanlik kazandirmadan; bireyi egitirken
cevresini, sosyal faktorleri gdz onilinde bulundurmadan; ders konular ve sinif etkinlikleri
ile deger kazandirmaya calisirken okul kiltlri olusturmadan etkili bir karakter egitiminin
gerceklestirilmesi zordur. Bu ylizden degerler egitimini genel anlamda degerler arasinda
tercih yapabilme yetenegine indirgeyen deger agiklama; ahlaki ikilemleri ¢6ziimlemeye
odaklanan ahlaki muhakeme veya ahlaki problemleri somut bilimsel meseleler gibi ele alan
analiz yontemleri ya da gencin bireyselligini gérmezden gelerek egitimi telkin ve 6rnek
olmaya inhisar eden deger aktarma yaklasimlarinin hig birisinin tek basina istenen sonuca
ulasmasi beklenemez. Degerler egitiminde butlincll yaklasimlar olarak kabul edilen adil
topluluk okullari ve 6zellikle de karakter egitimi belli etkinlik ve yontemleri bittinlestirip bir
arada kullanmakta ve deger odakli ve sistemli bir egitim reformu 6nermektedirler

Karakter egitimi ortik veya acik program araciligiyla, yetisen yeni nesle temel insani
degerleri kazandirma, degerlere karsi duyarlilik olusturma ve onlari davranisa donistiirme
konusunda yardimci olma gayretlerinin tamami olarak tanimlanabilir. Bu glinkii anlamda
ABD'de ilk olarak Thomas Lickona tarafindan sistemlestirilen karakter egitimi yaklasimi,
temel ahlaki degerlerin 6gretilmesinde okul ve 6gretmenin daha etkin ve dogrudan rol
almalari gerektigini vurgular.** Uygulamada ise iyi karakteri sembolize eden temel degerler
saptanmis ve bu degerlerin kazandirilmasi icin okul ve sinifta uygulanmasi gereken
yontemler énerilmistir. Onerilen yéntemler tiim okul yasami ile birlikte veli ve cevresel

42 G.W. Corder, Values clarification: An issue related paper, (ERIC Document Reproduction Service No: ED 436705), 1999.
43 Kirschenbaum, 2000.
44 Lickona, 1991.
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faktorleri de icine alan genis bir yelpaze olusturmaktadir.** Bu 6zelligi nedeniyle ABD'de
karakter egitimi cabalarina genc insanlarin ahlakli, sorumluluk sahibi ve diistinceli olmasini
saglayacak okullar olusturmayi amaclayan ulusal egitim hareketi ismi verilmektedir.*

Karakter egitimi genelde okullarda ahlaki karakteri gelistirmek amaciyla egitimin tim
paydaslarini kapsayan cok yonli etkinlikleri iceren projeler gelistirerek uygulama seklinde
gerceklestiriimektedir. Bu baglamda yaklasimin oncdleri tarafindan karakter egitiminin
uygulanmasina yonelik pek cok strateji ve ilke gelistirilmistir. Burada gelistirilen strateji ve
ilkelerden bir kismi 6zet olarak ele alinacaktir*”:

Berkowitz ve Grych'e gore okulda karakter gelisimini saglayacak stratejileri tespit icin
ebeveynlik stratejilerinden yararlanmak gerekir. Ebeveynlik, gelisim ve egitim literatlir
Uzerine yuruttukleri genis tarama sonucunda yansitma, besleme ve destekleme, talep
karlik, model olmak, demokratik grup karar alma ve miizakere, anlamayi kolaylastirma,
insan haklarini 6gretme, 6zenliiliskiler gelistirme, cocuklara duygularini ydnetebilmeleri icin
yardim etme ve ¢ocuga saygi duyma stratejilerine ulagsmistir.*®

Lickona ise karakter egitimi cercevesinde uygulanacak stratejileri okul stratejileri ve sinif
stratejileri olarak ikiye ayirir. Okulda uygulanacak stratejiler: sinifin 6tesine bakmak; okulda
olumlu bir ahlak kiiltiiri olusturmak; okul, aile ve toplumun bir arada ¢alismasini saglamaktir.
Egitimci okul genelinde diizenleyecegi etkinliklerle okulu; mahallesi ve ulkesi disinda neler
olup bittigine dair iyi ve kotl ornekleri ahlaki bir perspektiften 6grenciye tanitmali, onlara
iliskin dugtince ve ilgi gelistirmesini saglamaya ¢alismalidir. Okulda olumlu bir ahlak kalttri
olusturmak icin etkili pedagoji, iletisim ve yonetisim becerilerinden yararlanmalidir. Okulu
icindeki ve disindaki paydaslarla bir arada ahenkle calisan ve ortak degerler etrafinda
uzlasabilmis bir aile haline getirmek icin gayret sarf etmelidir.*

Lickona karakter egitiminde sinif stratejilerini ise: bakici, model ve etik danisman olarak
ogretmen; sinifta ahlak toplulugu olusturma; ahlaki disiplin; catisma ¢6zme yonetimini
ogretmek; degerleri egitim programi ile butinlesik 6gretmek; isbirlik¢ci 6grenmeyi
kullanmak; is vicdani (elinden gelenin en iyisini yapma duygusu) gelistirmek; ahlaki
muhakemeyi cesaretlendirmek; demokratik sinif ortami olusturmak ana basliklarinda ele
almaktadir. Bu bagshklar altinda belli bir plan dahilinde uygulanabilecek pek ¢ok etkinlik ve
alt strateji onerilmektedir.>

Karakter egitimi etkinlik ve stratejilerinin basarili bir sekilde uygulanabilmesi icin karakter
egitimi programlarinin uygulanmasi esnasinda dikkat edilmesi gereken ilkeler su sekilde
belirlenmistir:

a) Ogretmenlerin en énemli bilgi kaynaklari, onlarin yanlarindaki égretmenlerdir. Ahlak
egitiminde tecriibe paylasimi ve fikir alisverisi uygulayicilar gelistirir. Bu nedenle
uygulayicilar en yakinlarindakitecriibe kaynagi olan meslektaslariyla tecriibe paylasimina
onem vermelidir.®’

45  Eksi, 2003.

46 M. Frye, A.R Lee, H. LeGette, M. Mitchel, G. Turner, P. F. Vincent, Character education informational handbook and guide, North
Corolina: North Corolina State Board of Education, 2002.

47 Karakter egitiminde uygulanan stratejiler hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz: Meydan, 2012.

48 Berkowitz, Marvin W. and Grych H. Jhon Early character development and education, Early Education and Development, 2000,
sayl: 11.1,s.59.

49 Lickona, 1991.

50 Lickona, 1991.

51 Lickona, 1978.
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b) Etkili karakter egitimi uygulamada sadakat gerektirir. Uygulayicilarin bu sadakati
gOstermesi, uygulamada istikrarli olmasi gerekir.>

c) Ogrencinin sinifina veya okuluna duygusal baghligi karakter egitiminin etkinliginde kritik
araci faktordir. Duygusal baghlik sayesinde onu 6ziimsemeye hazir hale getirmeden
belli degerleri 6gretmeye calismak yetersizdir.>

d) Uygulamalarin her dizeyinde etkili liderlikler olusturmak bunu yaparken basarilarin
paylasiimasina da imkan tanimak gerekir.>*

e) Uygulanan karakter egitimi programlarinin sonuglarini somut verilere dayali olarak
Olcerek geri donutler almak ve iyilestirmeler yapmak gerekir.>

f) Idari politikalar ve uygulamalarla karakter egitimi cesaretlendiriimelidir. Genel anlamda
hikimetler ve bakanlk 6zelde ise yerel yonetici ve okul idarecileri programlarin
uygulanisina gii¢li destek vermelidir.>®

g) Ogretmenler ve okul midiirleri karakter egitimi girisiminde merkezi konuma sahiptir. Bu
amag ve duslinceyle secilmis, egitilmis ve cesaretlendirilmis olmalari gerekir.

h) Karakter egitimi tek basina bir kurs, hizli-hazir program veya duvardaki bir poster degil
okul yasaminin ayrilmaz bir parcasidir. Okul; sorumlulugun, ¢cok calismanin, diiristligin
ve kibarligin modellendigi, 6gretildigi, talep edildigi, kutlandigi ve sirekli uygulandigi
bir erdem toplumu olmahdir.>’”

Karakter egitimi, (i) diger yaklasimlara gore daha butilincil bir tarzda halen en yaygin
bicimde uygulamada olan yaklasim olmasi. (i) Diger yaklasimlarin bircok yoniinden
istifade ederek ya da onlarin elestirilerine dayanarak yogun bir kabul ve ¢ok boyutlu katki
ile gelistirilmis olmasi. (iii) Bireyin bilissel, duygusal ve davranissal boyutlarinin tamamina
hitap etmesi. (iv) Deger gelistirme ve deger telkini egilimlerini birlestirmesi. (v) Deger ve
karakter egitiminde dini, manevi ve geleneksel degerlere 6nem atfetmesi. (vi) Geleneksel
ve modern degerleri birlestirmeye calisan Tirk milli egitiminin genel amaclarina yakin
durmasi. (vi) Turkiye'de yaklasik on yillik bir gecmise sahip olan okul temelli degerler egitimi
uygulamalarina kaynaklik etmis bir yaklasim olmasi nedeniyle 6nemli gértilmektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Modern egitim glinimizde teknik alandaki gelismeleri egitim alanina aktarmada ve
onlar mifredata adapte etmede basarili olmakla birlikte siddet, anlayissizlik, giivensizlik,
dirist olamama gibi sosyal problemleri parcali ve indirgemeci bir anlayisla ele alarak
bunlarin ¢ézimiinde basarili olamamakla elestiriliyor.® insanligin ortak kltiir mirasini
gelistirmeyi amaclayan uluslararasi bir kurulus olan UNESCO’ya gore de giliniimizde

52 Berkowitz ve Bier, 2004, s. 75.

53 Berkowitz ve Bier, 2004, s. 76.

54 US.A. Department of Education, Partnership in character education state plot projects 1995-2001: Lessons Learned,
Washington, D.C.: Office of Safe and Drug-Free Schools, 2008.

55 U.S.A.Department of Education, 2008.

56 Kenneth Burret ve Timothy Rusnak, Integrated character education, (ERIC Document Reproduction Service No: 360233), 1993.

57 Boston University, Character education manifesto, Centre for The Advancement of Ethics and Character, (ERIC Document
Reproduction Service No: ED 407299), 1996.

58 Kenan, 2007 ve Kenan, 2009.

Journal of Theology Faculty of Biilent Ecevit University, Vol. 1, No. 1,2014 | 105



Hasan MEYDAN

doganin ve yasamin cesitli formlarinin mahvedilip yok olusu; temel insani degerlerin
erozyona ugramasli; sorumsuz, doymak bilmeyen a¢gozliligumuziin yol actigi Gretim ve
tiketim cilginhdr ile karsi karsiyayiz. Mevcut insanlk paradigmamizin yol actigi felaketleri
engellemek icin egitimin her alaninda degerleri 6n plana ¢ikarmaliyiz.®

Degerler egitimi bu calismada aciklandigi Gzere bireysel, toplumsal ve egitimsel
gerekgelerle okulun sorumluluk alanlarindan birisi olarak gorulebilir. Ancak hangi yontem,
strateji ve teknik kullanilirsa kullanilsin tiim 6grencileri miikemmel bir karaktere ulastirmak
ancak ahlaki bir idealdir. En iyi karakter veya karakter egitimi bile bu ideale bir yakinlasmay:
gosterir.®® Bu nedenle cogu zaman egitimciler 6grencilerin ahlaki gelisimlerini saglayip
saglayamadiklarindan degil, onlara saghkli bir etik ortam saglayip saglamadiklarindan
sorumludurlar. Bununla birlikte degerler egitimi uygulamalarinin etkinligi Gzerine yapilan
uygulamali arastirmalar olumlu sonuglara isaret etmektedir.

1995 ile 2006 yillar arasinda Amerika Birlesik Devletleri Egitim Departmani tarafindan
uygulanan kirktan fazla karakter egitimi projesinin sonuclari uygulamalar sonucunda 6grenci
davraniglarinin, personel yeterliliginin ve okul kiltlirinin gelistigini gostermektedir.®’
1995 yilindan sonra Alabama'daki okullarda “haftanin degeri” uygulamasinin davranislarin
gelistirilmesi; disiplin problemleri, siddet ve cinsel istismar gibi olumsuzluklarin azalmasinda
etkili oldugu belirlenmistir.2

Character Development Project (Karakter Gelistirme Projesi)’in K-6 okullarinda uyguladigi
programin 6gretmenlerin mesleki gelisiminde etkili oldugu ve 6grencilerdeki davranis
gelisiminde % 52 gibi yiiksek oranda iyilesme sagladigi tespit edilmistir.®* Tirkiye'de karakter
egitimi programlarinin etkililigi Gzerine yapilan ¢alismalar da bu programlarin 6grencilerin
bilimsellik degerlerini, dogruluk ve baris degerlerini gelistirdigini ve akademik basariyi
yikselttigini belirlemistir.**

Degerler egitiminde yer alan yaklasimlar birbirinden bagimsiz ayri uglarda olgular
degildir. Ayni egitim ortami icerisinde birden fazla yaklasimin farkli yonlerinden istifade
edilmesi de@erler egitiminin verimliligini artiran bir unsur olarak degerlendirilmektedir. Bu
dogrultuda yapilan cesitli calismalar degerler egitiminde tek yonli yontem ve calismalar
yer yer olumlu sonuglar verse de biitiincll yaklagimlarin daha etkili oldugunu gostermistir.®®
Bu nedenle degerler egitiminde farkli yaklasim ve yontemleri bir arada kullanma, ¢cocugun
hayatini degerlerle cepecevre kusatma esasina dayanan biittincil yaklagimlarin kullaniimasi
daha isabeti olacaktir.

59 UNESCO, 2010.

60 Kerschenstainer, 1977.

61 U.S.A. Department of Education, 2008.

62 L. Davidson ve L. C. Stokes, Educators perceptions of character education, Presented at Annual Meating of The Mid-South
Educational Research Association, (ERIC Document Reproduction Service No: ED461923), 2001.

63 Kevin Ryan, Moral education, Encyclopedia of Education icinde, Edit: James W. Guthrie, Second Edition, Vol: 5, New York:
Macmillan Press, 2002.

64 Ahmet Katilmis, Halil Eksi ve Cemil Oztiirk, Sosyal bilgiler ders kazanimlariyla biitiinlestirilmis karakter egitimi programinin
etkililigi, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 2011, 11. 2, s. 839-853. Dilmag, 2007. Akbas 2007.

65 Berkowitz and Bier, 2004, s. 76.

106 | Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2014



Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklagimlari Uzerine Bir Degerlendirme

KAYNAKCA

Afdal, Geir “Ahlak egitiminin analizi: bir tipoloji’, R. Kaymakcan, S. Kenan, H. Hokelekli, S. Aslan ve M.
Zengin (Ed.), Degerler egitimi uluslar arasi sempozyumu icinde (333-353), istanbul: Dem Yayinlari,
2007.

Akbas, Oktay, Tirk milli egitim sisteminin duyussal amaclarinin ilkdgretim 8. sinif dgrencilerinde
gerceklesme derecesinin degerlendirilmesi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisii Doktora
Tezi, Ankara, 2004.

Akbas, Oktay, “Degerler egitimi akimlarina genel bir bakis’, Degerler Egitimi Dergisi, 2008, 6. 16,9 - 27.

Berkowitz, Marvin W.and Grych H. Jhon, “Early character development and education’, Early Education
and Development, 2000, 11. 1,56 - 72.

Berkowitz, Marvin W. ve Bier, Melinda C., Research-based character education, Annals of the American
Academy of Political and Social Science (PositiveDevelopment: Realizing the Potential of Youth,),
2004 591. (Jan.), 72-85.

Boston University, Character education manifesto, Centre forThe Advancement of Ethics and Character,
(ERIC Document Reproduction Service No: ED 407299), 1996.

Burret, Kenneth ve Rusnak, Timothy, Integrated character education, (ERIC Document Reproduction
Service No: 360233), 1993.

California School Boards Association, A Reawakening: character education and the role of the school
board member. (ERIC Document Reproduction Service No: ED226484), 1982.

Corder, G. W. (1999) Values clarification: An issue related paper, (ERIC Document Reproduction Service
No: ED 436705).

Cengelci, Tuba, ilkégretim besinci sinif sosyal bilgiler dersinde degerler egitiminin gerceklestirilmesine
iliskin bir durum calismasi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi, Eskisehir,
2010.

Dilmag, Bilent Bir grup fen lisesi 6grencisine verilen insani degerler egitiminin insani degerler dlcedi
ile sinanmasi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Doktora Tezi, Konya, 2007.

4

Eksi, Halil, “Temel insani degerlerin kazandirlmasinda bir yaklasim: karakter egitimi programlarr’,
Degerler Egitimi Dergisi, 1. 1, 79 — 96, 2003.

Frye, M., Lee A. R, LeGette H., Mitchel M., Turner G., Vincent P. F,, Character education informational
handbook and guide, North Corolina: North Corolina State Board of Education, 2002.

Herman E. William, The critical distinctions between the developmental and transmission approaches
to values acquisition, (ERIC Document Reproduction Service No: ED 349242), 1992.

http://www.wvsevsdb.com/wvs/WVSAnalizeQuestion.jsp, Erisim: 06 Mart 2012.

Kale, Nesrin, “Nasil bir degerler egitimi?”, R. Kaymakcan, S. Kenan, H. Hokelekli, S. Aslan ve M. Zengin
(Ed.), Degerler egitimi uluslararasi sempozyumu icinde (314-322), istanbul: Dem Yayinlari, 2007.

Katilmis, Ahmet; Eksi, Halil ve Oztiirk, Cemil, “Sosyal bilgiler ders kazanimlariyla bittnlestirilmis
karakter egitimi programinin etkililigi”, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 2011, 11. 2, 839-853.

Kaymakcan, Recep ve Meydan Hasan, “Din kultiirii ve ahlak bilgisi programlari ve 6gretmenlerine gore
degerler egitimi’, Degerler Egitimi Dergisi, 2011, 9. 21, 29-55.

Kenan, Seyfi, “Modern egitimin olusum siirecinde degerler egitimi nasil zayifladi?” R. Kaymakcan, S.
Kenan, H. Hokelekli, S. Aslan ve M. Zengin (Ed.), Degerler ve egitimi uluslar arasi sempozyumu
icinde, (275-285), istanbul: Dem Yayinlari, 2007.

Kenan, Seyfi,“The missing dimension of modern education: values education’, Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri/Educational Sciences: Theory & Practice, 2009, 9. 1, 279-295.

Journal of Theology Faculty of Biilent Ecevit University, Vol. 1, No. 1,2014 | 107



Hasan MEYDAN

Kerschenstainer, Georg Karakter kavrami ve terbiyesi, H. Fikret Kanad (Cev.), Ankara: Milli Egitim
Basimevi, 1977.

Keskin, Yusuf, Tiirkiye'de sosyal bilgiler 6gretim programlarinda degerler egitimi: tarihsel gelisim, 1998
ve 2004 Ogretim Programlarinin Etkinliginin Arastirilmasi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii Doktora Tezi, istanbul, 2008.

Kirschenbaum, H., “From values clarification to character education: A personal journay’, Journal of
Himanistic Counselling, Education and Development, 2000, 39. 1, 4-20.

Kupchenko, lan ve Parsons, Jim, Ways of teaching values, an outline of oix values approaches (ERIC
Document Reproduction Service No: 288806), 1987.

Lickona, Thomas, “Creating the just community with children’, Theory into Practice, 1977, 16 (2) Moral
Devolopment, 97-104.

Lickona, Thomas, “Helping teachers become moral educators’, Theory into Practice (Staff Development
/ New Directions), 1978, 17. 3, 258-266.

Lickona, Thomas, Education for character: how school teach respect and responsibility, Newyork:
Bantam Books, 1991.
Lovant, T. Ve Toomey, R. Values education and qualty teaching, 2009. 02.03.2011 tarihinde >http://
www.springerlink.com/content/978-1-4020-9961-8/front-matter.pdf< adresinden edinilmistir.
Mehmedoglu, Yurdaglil, “Evrensellesebilirlik ve ahlak’, Mehmedoglu A. U. Ve Mehmedoglu Y. (Ed.),
Kiresellesme ahlak ve degerler icinde, istanbul: Litera Yayinlari, 2006.

Meydan, Hasan, ilkégretim okullarinda degerler ve karakter egitimi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti Yayinlanmamis Doktora Tezi, Sakarya, 2012.

Nucci, Larry, “Moral development”, Encyclopedia of education icinde, James W. Guthrie (Ed.), Second
Edition, Vol: 5, New York: Macmillan Press, 2002.

Power, F.Clark, “Lawrence Kohlberg’, Encyclopedia of education icinde, Edit: James W. Guthrie, Second
Edition, Vol: 4, New York: Macmillan Press, 2002.

Ryan, Kevin, “Moral education’, Encyclopedia of Education icinde, Edit: James W. Guthrie, Second
Edition, Vol: 5, New York: Macmillan Press, 2002.

Sari, Mediha, Demokratik degerlerin kazanimi suirecinde ortiik program: diisiik ve yiiksek “okul yasam
kalitesi'ne sahip iki ilkdgretim okulunda nitel bir calisma, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittsl, Doktora Tezi, Adana, 2007.

Suparka, Douglas P. ve Johnson, Patricia L., Values education: Approaches and materials, (ERIC
Document Reproduction Service No: ED103284), 1975.

U. S. A. Department of Education, Partnership in character education state plot projects 1995-2001:
Lessons Learned, Washington, D.C.: Office of Safe and Drug-Free Schools, 2008.

UNESCO, Living values education overview: 2010, 17.02.2010 tarihinde >www.livingvalues.net<
adresinden edinilmistir.

Veugelers, Wiel and Vedder Paul, Values in teaching, teachers and teaching, Theory and Practice, 2003,
9.4,377 - 189.

108 | Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2014



