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Oz
Amag: Manisa Celal Bayar Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi’nde okuyan hemsirelik dgrencilerin girisimcilik
egilimleri ve sosyal medya bagimliligini etkileyen faktorlerin incelenmesidir.
Gere¢ ve Yontem: Arastirmanin Orneklemini Manisa Celal Bayar Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Hemgirelik boliimiinde 6grenim géren 804 6grenci olusturmustur. Arastirmada Sosyal Ag Siteleri Kullanim Amaci
Olgegi (SASKAOQ), Sosyal Medya Bagimlilig1 Olgegi (SMBO), Girisimcilik Egilimine Etki Eden Ozellikleri Soru
Formu (GEEEOSF) ve Girisimcilik Egilimine Iliskin Ifadeleri iceren Soru Formu (GEIIiSF) kullanilmistir, 12
Ogrenci ile nitel goriisme yapilmustir.
Bulgular: Bu g¢alisgmada kadin 6grenciler sosyal etkilesim-iletisim ve egitim amagli, erkek Ogrenciler tanima
taninma amagh sosyal medyay1 daha fazla kullanmaktadir. SMBO’ne gore dgrencilerin %1,0’1 ¢ok yiiksek, %4,5’i
yiiksek, %21,0’1 orta bagimli, %40,2’si az bagimlidir. SMBO puan ortalamasi 24 yas ve iizerinde olan dgrencilerde
diisiik; annesi galisan, akademik basaris1 diisiik ve sosyal ag siteleri kullananlarda yiiksektir. GEEEOSF’na gore
erkek 6grencilerde risk alma ve yaraticilik, elestiriye agiklik, disa agiklik, duygusallik ve hayalcilik, muhafazakarlik
ve uysallik ve gerginlik ve kestirmecilik; 24 yas ve iizerinde olan 6grencilerde ve calisanlarda, risk alma ve
yaraticilik ve elestiriye aciklik; girisimcilik ile ilgili ders alan 6grencilerde disa agiklik; akademik basarisi yiiksek
olanlarda giivenilirlik ve sorumluluk sahipligi ve disa agiklik puan ortalamasi yiiksektir. Elestiriye agiklik puan
ortalamasi ailesinin gelir durumunun kétii oldugunu belirten, 5 ve lizerinde kardesi olan ve annesi okuma yazma
bilmeyen &grencilerde yiiksek bulunmustur. Muhafazakarlik ve uysallik annesi ilkokul mezunu olanlarda yiiksek,
babasi iiniversite mezunu olan diisiiktiir. GEIIISF alt boyutlarindan kendi isini kurma firsat1 ve galisma puan
ortalamas1 5 ve iizerinde kardese sahip olan, annesi okuma yazma bilmeyen, 24 yas ve lizerinde olan, erkek,
girisimcilikle ilgili ders alan, ¢alisan ve ailesinde kendi isini kuran birinci derece yakini olan 6grencilerde yiiksek
saptanmistir. Hiimanizm ikinci sinifta okuyan, akademik basaris1 yiiksek olan; riskten kaginma parcalanmis aileye
sahip, ¢alismayan ve babasi iiniversite mezunu olan; azimli ve rekabet¢i olma akademik basarisi yiiksek olan; yeni is
kurma gii¢liigi en uzun kdyde yasayan; aile destegi kadin, g¢aligmayan, ailesinin gelir durumunun iyi oldugunu
belirten, iki kardesi olan, annesi ve babasi lise mezunu olan 6grencilerde yiiksektir. Yenilik yaratma puan ortalamasi
5 kardes ve iizerinde olan, erkek, 24 yas ve {izerinde olan, ikinci smifta okuyan, akademik basaris1 yiiksek olan ve
calisan dgrencilerde yiiksektir.
Sonug: Sosyal medya bagimlig1 olan ve girisimcilik egilimleri diisiik olan 6grencilerin bagimliliginin azaltilmasi ve
girisimcilik egilimlerinin arttirilmasinin olduk¢a 6nemli oldugu diistiniilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Sosyal Medya, Girisimcilik, Sosyal Medya Kullanim Amaglari, Sosyal Medya Bagimliligi,
Girisimcilik Egilimi.

Abstract

Objective: The aim of the study was to investigate the factors that affect the entrepreneurship tendencies and social
media addiction of nursing students from Manisa Celal Bayar University Faculty of Health Sciences.

Methods: The sample of the study consisted of 804 students having education in Manisa Celal Bayar University
Faculty of Health Sciences Nursing Department. In the research Aims of Use of Social Network Sites Scale
(AOUSNSS), Social Media Addiction Scale (SMAS), Questionnaire of Characteristics Affecting Entrepreneurship
Tendency (QCAET), Questionnaire Including the Statements about Entrepreneurship Tendency (QISAET) were
used and qualitative interviews were conducted with 12 students .
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Results: According to the findings of the research while female students used social media for social interaction-
communication and education, male students used it for recognition and publicity. According to SMAS 1.0% of the
students were extremely high, 4.5% of them were high, 21.0% were moderately and 40.2% of them were low grade
addicted. The point average of SMAS was low for the students 24 years old and over, high for the ones who had
working mothers, had lower academic success and who used social network sites. According to QCAET; risk taking
and creativity, openness to criticism, extraversion, sentimentality and dreaminess, conservatism and amenableness,
nervousness and predictive for male students; risk taking and creativity, openness to criticism for the students who
were 24 age and over and employed; extraversion for the students having lessons about entrepreneurship,
trustworthiness and assuming responsibility, extraversion point averages the ones with higher academic success
were higher. The point average of openness to criticism was higher for the students who stated that the income status
of their families was bad, who had 5 or more siblings and who had illiterate mothers. Conservatism and
amenableness was high for the ones whose mother was primary school graduate, low for the ones whose father was
university graduate. The point average of establishing and running their own business which is a subscale of
QISAET was found high for the students who had 5 or more siblings, who had illiterate mother, who were at the age
of 24 and over, male students, who had lesson about entrepreneurship, who were working and had a first degree
relative establishing his or her own business. Humanism was high for the students with higher academic success;
risk aversion was higher for the ones with broken family, who was not working and whose father was university
graduate; purposefulness and competitiveness was higher for the ones with higher academic success; difficulty in
starting a new business was higher for the students who had a longer village life; family support was higher for the
female students, who were not working, who stated a good family income status, who had two siblings and whose
parents were high school graduate. The point average of creating innovation was high for the students who had 5 or
more siblings, male, students with 24 age and over, with higher academic success and were working.

Conclusion: It is very important that reducing tendencies of students with social media dependence and increasing
entrepreneurial tendencies on students

Keywords: Social Media, Entrepreneurship, Intended Purposes Of Using Social Media, Social Media Addiction,
Entrepreneurship Tendency.

1.Giris:
Kiiresellesme ile birlikte degisen rekabet kosullar1  yatkinlik gibi 6zelliklerin de bulunmasi gerekmektedir
bir¢ok iilkenin ekonomik ve sosyal sorunlar yagamasina  [1, 2, 4].
neden olmaktadir [1]. Bu nedenle diinyada ve
Tiirkiye’de “Girisimcilik” kavrami her gecen giin 6nem  Girisimciligi etkileyebilecegi diisiiniilen bir diger faktor
kazanmaktadir. Glinimiizde girisimciler bulundugu ise sosyal medyadir. Bilindigi gibi diinyada ve 6zellikle
herhangi bir ortamda mevcut durumun isleyisini olumlu  Tiirkiye’de bilgisayar ve internetin kullanim siklig1 artis
anlamda degistiren bireyler, yiiksek diizeyde yaraticiik  gdstermektedir [5]. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
kullanarak daha tstiin durumlara varmak i¢in kullanilan 2017 verilerine gore; 16-24 yas arasi internet kullanim
bir yontem [2], takip eden ve her tiirlii riski alarak  orani erkeklerde %91,5 iken kadinlarda %82,9, 25-34
amacint gerceklestirmeye c¢alisan [1], bir isi yapmaya  yas arasi erkeklerde %92,6 ve kadinlarda %78,7 dir [6].
girisen ve bundan ¢ekinmeyen kisi olarak Kullamimimin kolay olmasi, ulastirmak istenilen
tanimlanmaktadir [2]. mesajlart genis kitlelere hizli bir sekilde iletmesi,
tamamen Ttcretsiz olmasi, iki yonlii iletisim imkam
Saglik hizmeti i¢erisinde bireylerin en sik ve uzun siireli ~ sunmasi gibi etkenlerden dolay1 sosyal medya her gecen
iletisim kurdugu saglik caliganlarindan biri hemsireler  giin toplumda Onemini arttirmaktadir [7, 8]. Sosyal
olup, toplumun saglik ihtiyaglarindaki degisim, medya, insanlar1 bir araya getirmekle birlikte, kisilerin
hemgirelikte issizlik oranindaki artis, hemsirelik  fikirlerini, bilgi birikimlerini ve diisiincelerini sanal
bilimindeki onemli ilerleme, sosyoekonomik  olarak paylasacaklar1 bir ortam sunmakta [9] ve
faktorlerdeki degisimlerle beraber diinya genelinde  bireylerin ortak ilgi alanlari, aktiviteler gibi konularda
hemsirelikte girisimcilik kavrami tekrar giindeme  birbirleriyle baglanti kurarak sosyallesmelerine imkan
gelmeye baslamustir [3]. saglamaktadir [8,9]. Ogrencilerin internete girme
nedenleri incelendiginde Izmir'de %36,7’si  bilgi
Girisimcilerin ortak kisilik 6zellikleri kontrol etme  aligverisi, %26,6’s1 sosyal aglar, %254’ eglence,
istegi, kendine giiven, girisimcilik potansiyeli, risk  %32’si video izleme ve %20,7’si program indirme [10],
alma, liderlik, basariya odaklanma, iyi bir is mantigi, Istanbul’da arastirma yapmak (%83,2), elektronik posta
saglam bir destek sistemi, dayaniklilik, sabir ve gondermek (%75,2), haber okumak/miizik dinlemek
yaraticiliktir. Bununla birlikte, basarili girisimcilerde  (%74,4) ve sosyal ag sitelerine girmek (%71) amaciyla
sorumluluk iistlenme, kisisel misyona ve vizyona sahip  kullandiklarini ifade etmistir [11]. Son yillarda internet
olma, insanlarla iist diizeyde iletisim kurabilme ve sosyal medya hayatimizin neredeyse kaginilmaz bir
yetenegi, yenilige ve degisime acik bir yapi, ihtirasli ve  pargast olmustur. Ancak, herhangi bir maddenin asir1
biiyiik olma tutkusu, disa doniikliik, takim ¢alismasina kullanim1 gibi, problemli veya yaygin internet ve sosyal
medya kullaniminin bireyler i¢in olumsuz sonuglara yol
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actign  vurgulanmaktadir [12,13]. Sosyal medya
bagimlilig1 “biligsel, duyussal ve davranissal siiregler ile
geligerek kisinin hayatindaki 6zel, is/akademik, sosyal
alan gibi giinliik yasammin pek ¢ok alaninda
mesguliyet, duygu durum diizenleme, tekrarlama ve
catisma gibi problemlere yol acan psikolojik bir sorun”
olarak tanimlanmustir [14]. Sosyal medya bagimlilig:
sosyal medya hakkinda asir1 endise duymak, sosyal
medyaya giris yapmak veya sosyal medyay1 kullanmak
ve sosyal medyada ¢ok fazla zaman ayirmak igin giiclii
bir motivasyon tarafindan ydnlendirilmek olarak
tanimlanmaktadir. Bununla birlikte sosyal medya
bagimliligt  sosyal  aktivitelerde,  calismalarda,
kisilerarast  iliskilerde ve  psikolojik  durumda
bozulmalara yol agan bir ¢abadir [12]. Sosyal aglarin
bagimlilik olugturmasi, elestirel diisiinme yeteneklerini
azaltmasi, dikkat eksikligi, hiperaktivite bozukluguna
neden olmasi, zaman yonetimi kavramini ortadan
kaldirmasi, okumaya ayrilan zamanin azalmasi ve okul
notlarinin diismesi, uygun olmayan yaylarin paylasimi
ve sanal taciz yasanan sorunlarin basinda gelmektedir
[11]. Ozellikle geng niifusun sosyal ag sitelerinde
gecirdikleri siire ve bu sitelere artan iiyelik sayisi yeni
bir iletisim bi¢iminin yerlestiginin, yeni iletisim
aligkanliklarinin kazanildiginin 6nemli gostergelerinden
biridir. Bu nedenle bireylerin sosyal aglari nasil
kullandiklari, kullanim amaglarinin incelenmesi 6nemli
konulardir [15].

Literatiir incelendiginde, Tirkiye’de [5, 7, 8-11, 14-17]
ve yurt disinda [18-23] Ogrencilerin sosyal medyaya
yonelik goriislerini inceleyen bircok ¢alisma oldugu
gorlilmiistiir. Yurtdisinda Avustralya’da hemsirelik [23]
ve {iniversite 6grencileri [21], ingiltere’de tip fakiiltesi
ogrencileri ve tip doktorlar1 [8], Amerika’da mezun olan
eczacilik Ogrencileri [20], Amerika’da [22] ve
Malezya’da tiniversite dgrencileri [19] ile bu konuda
arastirmalarin yuritiildigii gorilmektedir. Tirkiye’de
iiniversite  dgrencilerinin  girisimcilik  egilimlerini
belirlemeye yonelik iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
(IiBF) béliimlerinde bulunan 6grenciler ile yapilan
bircok c¢aligmaya rastlanmistir [1,24-26]. Bununla
birlikte, {IBF ve baska boliim 6grencileri ile yapilan ve
ogrencilerin  girisimcilik  ile ilgili  disiincelerini
belirleyen bircok nitel ¢alisma da bulunmaktadir [26,
27]. Aragtirmanin  planlandigi sirada hemsirelik
ogrencilerinde bu konuda yapilmis basili bir ¢aligmaya
rastlanmamasi nedeniyle 6zgiin oldugu distiniilen bu
aragtirma ile hemsirelik &grencilerinin  girisimcilik
egilimi ve sosyal medya bagimhiligini etkileyen
etmenlerin incelenmesi amaglanmustir.

2. Materyal ve Metot

2.1 Arastirmanin Evreni

2017-2018 egitim dgretim yilinda Manisa Celal Bayar
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik
boliimii 1.2.3. ve 4. Siniflara kayitli olan 852 dgrencidir.
2.2 Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin birinci boliimiinde, arastirmaya katilmay1
kabul eden ve arastirmaya katilmaya goniillii olan tim
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ogrenciler caligma kapsamina alinmis, 6rneklem segimi
yapilmamistir. Hemsirelik boliimiinde 11 6grenci mezun
olmus, 21 Ogrencinin fakiilte ile ilisigi kesilmis, 3
ogrenci kayit dondurmus ve 13 dgrenci ankette yer alan
sorularin  hepsini yanitlamamigtir. Bu nedenle 48
Ogrenciye ulasilamamis veri toplama asamasi toplam
804 6grenci ile tamamlanmustir.

Arastirmanin ikinci boliimii nitel tipte olup, amaclh
ornekleme yontemi ile 1.2,3.ve 4. sinifta 6grenim goren,
ders basarisi iyi, orta ve kotii olan dgrenciler arastirma
orneklemini olusturmustur. Ogrencilerin not
ortalamalar1 g6zoniinde bulundurularak (not ortalamasi
4,00-3,50= bir 6grenci, 3,00-2,50= bir dgrenci, < 2,00 =
bir 6grenci), basit rastgele 6rnekleme yontemi ile her
smiftan iicer Ogrenci olmak {izere 12 &grenci nitel
boliimiin arastirma drneklemini olusturmustur.

2.3 Veri Toplama Yontemi

Arastirmanin birinci boliimiinde, arastirmaya katilmaya
goniillii olan 6grencilerin en ¢ok katilim gosterdikleri
derslerin Oncesinde ilgili dersin 6gretim elemani ile
gorisiliip izin alinarak O6grencilere aragtirmanin amaci
aciklanarak yazili bilgilendirilmis onam alinmisgtir.
Veriler yiiz ylize goriisme teknigi ile toplanmustir.
Arastirmanin ikinci boliimiinde nitel goriismeler yari
yapilandirilmis  goriisme formu ile derinlemesine
gorigsme yontemi kullanilarak ikinci arastirmaci
tarafindan toplanmuistir.

2.4 Veri Toplama Aracglar:

Anket formlart yedi bdliimden olusmaktadir. Anket
formunun birinci bdliimii 6grencilerin yasi, cinsiyeti,
anne ve babanin egitim durumu ve ailenin gelir
durumunu inceleyen  “Ogrencilerin ~ Tamitica
Ozellikleri Soru Formu” ndan olusmaktadir. Anket
formunun ikinci boliimii “Ogrencilerin Sosyal Medya
Kullanimmmi ve Goriislerini Belirlemeye Yonelik
Soru Formu” nu igermektedir. Literatiir dogrultusunda
olusturulan [5, 7-10, 16, 17, 19-22] bu soru formu;
Ogrencilerin internet ve sosyal medyayr kullanma
durumu, siklig1 ve nedeni, gibi degiskenleri inceleyen
sorulardan olugmaktadir.

Anket formunun {iiglincii bolimiinde Karal ve Kokog
[28] tarafindan gelistirilen besli likert tipinde dizayn
edilen “Sosyal Ag Siteleri Kullamm Amaci Olcegi
(SASKAOQ)” yer almaktadir. Toplam 14 madde ve 3
faktorden olusan bu 6lgegin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
katsayis1 0,83, test-tekrar test giivenirligi 0,91
bulunmustur [28]. Olgegin faktorleri “sosyal etkilesim-
iletisim amaglt kullanim” (1, 3, 6, 7, 9, 10, 11. madde),
“tanima ve taninma amagli kullanim” (2, 4, 14. madde)
ve “egitim amagl kullamm” (5, 8, 12, 13. madde)
olarak adlandirilmistir. Dérdiincii boliimde Tutgun Unal
ve Deniz [14] tarafindan gelistirilen besli likert tipinde
“Sosyal Medya Bagimhhg Olgegi (SMBO)”
bulunmaktadir. 41 madde ve dort faktorden olusan bu
Olcegin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisi 0,967
bulunmustur. Bu &lgegin “Mesguliyet” boyutu, sosyal
medyanin kisiyi mesgul etme etkisini, “Duygu Durum
Diizenleme” boyutu sosyal medyanin  kiginin
duygularint etkilemesini, “Tekrarlama” boyutu kisinin



sosyal medya kullanimini denetim altina alamamasi,
ayni dozda kullaniminin tekrarlamasini, “Catisma”
boyutu sosyal medyanin kisinin hayatinda olumsuz
sonuglara yol agmaya etkisini 6l¢mektedir [14].

Besinci bolimde Borii [29] tarafindan gelistirilen
“Girisimcilik Egilimine Etki Eden Ozellikler Soru
Formu (GEEEOSF)” nun 34 madde ve 7 faktorii
bulunmaktadir. Bu faktorler giivenilir ve sorumluluk
sahipligi, risk alma ve yaraticilik, disa aciklik, elestiriye
aciklik, muhafazakarlik ve uysallik, duygusallik ve
hayalcilik, gergin ve kestirmeciliktir. Olcekte yer alan
Ozelliklere tamamen uygun (76-100), olduk¢a uygun
(51-75), biraz uygun (26-50), hi¢ uygun degil (0-25)
seklinde 6grencilerden ifadelere katildiklar: 6l¢iide puan
vermeleri istenmektedir [29, 30]

Anket formunun altinc1 béliimiinde 30 madde 7 faktor
iceren Bori [29] tarafindan gelistirilen “Girisimcilik
Egilimine iliskin ifadeleri iceren Soru Formu
(GEIIISF)” yer almaktadir. Olgegin faktorlerinin
isimleri azimli ve rekabet¢i olma, yeni is kurma
giicliigli, yenilik yaratma, riskten kaginma, kendi isini
kurma firsati ve ¢alisma, aile destegi ve hiimanizmdir.
Olgekte yer alan dzelliklere tamamen katiliyorum (76-
100), oldukga katiliyorum (51-75), biraz katiliyorum
(26-50), hi¢ katilmiyorum (0-25) seklinde 6grencilerden
ifadelere ~ katildiklar1 ~ 6lgiide  puan  vermeleri
istenmektedir [29, 30]

Nitel olarak planlanan arastirmanin ikinci agamasinda

kullanllan ~ “Ogrencilerin ~ Girisimcilik ile ilgili
Goriislerini Belirlemeye Yonelik Yan
Yapilandirilmis  Goriisme Formu” alan yazin

dogrultusunda arastirmacilar tarafindan olusturulmustur
[26, 27]. Bu soru formunda yer alan sorularin
anlasilirligi ve islerligini degerlendirmek amaciyla ii¢
Ogrenci ile on uygulama yapilarak soru formunda
gerekli revizyonlar yapilmistir. Bu ii¢ 6grenci arastirma
orneklemi disinda birakilmigtir. Gériismenin baginda ses
kayit cihaz1 agilarak Ogrencilerin sozli onamlar
alinmig, goriigmeler tamamlandiktan sonra ses kayit
cihazina kaydedilmis ifade ve ciimleler word metni
haline getirilerek MAXQDA Analytics Pro programinda
analiz edilmistir.

2.5 Arastirmanin Etik Yonii

Manisa Celal Bayar Universitesi Tip Fakiiltesi Saglik
Bilimleri Etik Kurulu’ndan etik kurul onay:i (Tarih:
11.10.2017, No: 20478486) almmustir. Arastirmanin
yiiriitiilebilmesi icin Manisa Celal Bayar Universitesi
Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dekanligi’ndan yazili izin
(Tarih: 17.10.2017) alinmustir. Aragtirmaya katilmak
isteyen oOgrencilerden yazili bilgilendirilmis onam
alinmistir. Hasan Karal’dan SASKAO, Aylin Tutgun
Unal’dan SMBO ve Deniz Bérii’den GEEEOSF ve
GEIIISF kullanim icin gerekli izinler alinmustir.

2.6 Verilerin Analizi

Aragtirmanin ilk boliimiinde verilerin analizi SPSS 25.0
kullanilarak yapilmustir. Ogrencilerin sosyodemografik
ozellikleri ile ilgili bulgular tanimlayici tablolara
doniistiiriilerek say1 ve yiizde dagilimlari yapilmistir.
Verilerin normallik dagilimina uygun olup olmadigin
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belirlemek amaciyla tiim degiskenler ile SASKAO,
SMBO, GEEEOSF ve GEIIISF alt
boyutlar1 arasindaki Basiklik (Kurtosis) ve Carpiklik
(Skewness) degerlerine  bakilmustir.  Carpiklik  ve
basiklik (Kurtosis) degerleri standart hata degerine
boliinerek elde edilmis olup bu deger %5 anlamlilik
diizeyinde +1,96 ve -1,96 degerleri arasinda olup veriler
normal dagilmistir. Ogrencilerin  sosyodemografik
ozellikleri ile SASKAO, SMBO, GEEEOSF ve
GEIIISF arasindaki iliski bagimsiz gruplarda t-testi ve
Anova ile degerlendirilmistir.

Arastirmanin  ikinci  boOliimiinde verilerin  analizi
MAXQDA Analytics programi kullanilarak yapilmustir.
Birbirine benzeyen verileri belirli kavram ve temalar
cergevesinde biraraya getirmek ve yorumlamak {iizere
icerik analizi yapilmistir. Bu siire¢ 6n okuma, nitel
verilerin kodlanmasi, veriyi Orgiitleme, yorumlama ve
raporlagtirma seklindedir.

3. Bulgular

3.1 Ogrencilerin tamitic1 6zelliklerine iliskin bulgular
Arastirmaya katilan  Ogrencilerin  yas ortalamasi
20,9+£2,0 (18-38) olup, %42,4°i 20-21 yas arasindadir.
Ogrencilerin  %71,4’i kadin, %51,5’i en uzun il
merkezinde yasamig, %79,9’unun akademik basari
ortalamast orta seviyededir. Ogrencilerin  %59,7’si
mezun olduktan sonra kamu sektoriinde c¢alismak
istedigini belirtmis, %6,8’1 girisimcilik ilgili bir ders
almistir. Ogrencilerin %83,0’ii cekirdek aile yapisinda,
%66,0’smin ailesinin gelir durumu orta, %45,4’liniin
annesi, %35,4’tniin  babasi ilkokul mezunudur.
Ogrencilerin  biiyiik ¢ogunlugu (%99,6) internet
kullanmakta, giinde kullanilan internet siiresi ortalamasi
4,5 saattir. Ogrencilerin %96,1°i herhangi bir sosyal
medya sitesi, %84,6’s1 Instagram, %83,7°si WhatsApp,
%62,3’1 Youtube, %44,2’si Facebook, %29,9’u Twitter
ve %1,2’si Linkedin {iyesidir (Veriler tabloda
gosterilmemistir).

3.2 Ogrencilerin Tamtici Ozellikleri ile Sosyal Ag
Siteleri Kullamm Amaci Olgegi alt boyutlar
arasindaki iligki

SASKAO alt boyutlari puan ortalamasi sosyal
etkilesim- iletisim amagli kullanim igin 24,3+5,9 (7-35),
tanima ve taninma amagl kullanim i¢in 7,7+2,9 (3-15)
ve egitim amachi kullanim i¢in 13,8+3,4 (4-20)
bulunmustur (Veriler tabloda gosterilmemistir).

Kadin dgrenciler sosyal etkilesim-iletisim (p=0,001) ve
egitim (p=0,000) amagli, erkek Ogrenciler tanima
taninma amagli sosyal medyay1 daha fazla kullandig
bulunmustur ~ (p=0,001). Ikinci smf dgrencileri
dordiincii sinif hemsirelik &grencilerine goére tanima-
taninma amacgh  sosyal medyayr daha fazla
kullanmaktadir (p=0,006). Egitim amagh sosyal medya
puan ortalamasi akademik bagarist yiiksek olanlarda
(14,9) (p=0,000), girisimcilik ile ilgili bir ders alan
(p=0,023), ailenin gelir durumunu koéti oldugunu
belirten  (p=0,005) ve c¢alisgmayan (p=0,013)
ogrencilerde istatistiksel olarak yiiksektir. Iki kardesi
olan Ogrencilerin (25,2) 5 ve iizerinde kardesi olan



(22,6) ogrencilere gore (p=0,001), annesi ilkokul
mezunu olanlarm (24,6) annesi okuma yazmasi
olmayanlara (22,5) gore (p=0,013) sosyal etkilesim-
iletisim amaclt sosyal medya kullanimi puan ortalamasi
istatistiksel olarak anlaml yiiksektir. Ogrencilerin
annesinin egitim durumu ile Ogrencilerin tanima
taninma amacli sosyal medya kullanimi puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p=0,001). Sosyal etkilesim-iletisim ve tanima-
taninma puan ortalamast Facebook, Twitter ve
Instagram kullananlarda istatistiksel olarak kullanmayan
gruba gore yiiksek bulunmustur (Tablo 1).

3.3 Ogrencilerin Tamtica Ozellikleri ile Sosyal
Medya Bagimlihgi Olcegi ve alt boyutlar: arasindaki
iliski

SMBO’nin toplam puan ortalamasi 88,9+29,3 (41,0-
205,0)’dir. Ogrencilerin %1,0’1 ¢ok yiiksek, %4,5’i
yiiksek, %21,0’1 orta bagimli, %40,2’si az bagimhdir.
SMBO ve alt boyutlarina gore dgrencilerin bagimlilik
durumlart incelendiginde ¢ok yiiksek bagimli olan
6grencilerin oran1 mesguliyet i¢in %6,0, duygu durum
diizenleme i¢in %7,2, tekrarlama igin %2,9 ve catisma
icin %1°dir (Veriler tabloda gosterilmemistir).

24 yas ve iizerinde olan dgrencilerde SMBO toplam
puan ortalamasi (76,4), mesguliyet (26,6), duygu durum
diizenleme (10,1), tekrarlama (8,3) ve c¢atisma (31,4)
diger gruplara gore istatistiksel olarak anlamli diisiiktiir.
Kiz 6grencilerin mesguliyet (p=0,001) ve duygu durum
diizenleme (p=0,025) puan ortalamasi erkek 6grencilere
gore istatistiksel olarak yiliksek bulunmustur. Catisma
puan ortalamasi erkek 6grencilerde (p=0,000), en uzun
koyde yasayan Ogrencilerde yiiksek saptanmistir
(p=0,044). Akademik basaris1 diisiik olan Ogrencilerde
catisma (p=0,001) ve SMBO toplam puan ortalamasi
(p=0,004) istatistiksel olarak yiiksektir. Ogrencinin not
ortalamas1 2 ve altinda olanlarda duygu durum
diizenleme (p=0,000), catisma (p=0,001) ve SMBO
toplam puan ortalamasi (p=0,023) istatistiksel olarak
yiiksek bulunmustur. Girisimcilik ile ilgili bir ders alan
Ogrencilerde mesguliyet puan ortalamas1 disiik
(p=0,030), c¢alismayan Ogrencilerde  mesguliyet
(p=0,023) puan ortalamasi yiiksek, ¢atigma (p=0,047)
puan ortalamasi diigiik bulunmustur. Parcalanmis aileye
sahip olan Ogrencilerde genis aileye sahip olan
ogrencilere gore duygu durum diizenleme puan
ortalamas1 yiiksek (p=0,030); ailesi koti gelir durumuna
sahip olan 6grencilerde catisma puan ortalamasi yiiksek
saptanmistir  (p=0,000). Okuma yazmasi olmayan
anneye sahip Ogrencilerde annesi lise mezunu olan
Ogrencilere gore catisma puan ortalamasi istatistiksel
olarak yiiksektir (p=0,021). Annesi ¢alisan 6grencilerin
calismayan ogrencilere gore mesguliyet (p=0,005),
duygu durum diizenleme (p=0,013) ve SMBO toplam
puant  (p=0,014) istatistiksel  olarak  yiiksek
belirlenmistir.  Mesguliyet (p=0,001), tekrarlama
(p=0,038), catisma (p=0,005) ve SMBO toplam puam
(p=0,002) Facebook kullanan dgrencilerde kullanmayan
ogrencilere gore yiiksek bulunmustur. Twitter kullanan
ogrencilerde mesguliyet (p=0,000), duygu durum
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diizenleme (p=0,000), tekrarlama (p=0,003), catisma

(p=0,000) ve SMBO toplam puam (p=0,000)
istatistiksel olarak yiiksektir. Instagram kullanan
ogrencilerde mesguliyet (p=0,000), duygu durum

diizenleme (p=0,000), tekrarlama (p=0,005) ve SMBO
toplam puant (p=0,000) istatistiksel olarak yiiksek
belirlenmistir (Tablo 2 ve Tablo 3).

3.4 Ogrencilerin Tamtic1 Ozellikleri ile Girisimeilik
Egilimine Etki Eden Ozellikler Soru Formu
Faktorleri arasindaki iliski

Risk alma ve yaraticilik (p=0,007) ve elestiriye agiklik
(p=0,000) puan ortalamast 24 yas ve Tlzerinde
istatistiksel ~ olarak  yiikksek  bulunmustur. Erkek
ogrencilerin kiz 6grencilere gore risk alma ve yaraticilik
(p=0,000), disa agiklik (p=0,004), elestiriye agiklik
(p=0,000), duygusallik ve hayalcilik (p=0,038),
muhafazakarlik ve uysallik (p=0,000) ve gerginlik ve
kestirmecilik (p=0,034) puan ortalamalart yiiksektir.
Giivenilirlik ve sorumluluk sahipligi (p=0,020) ve
duygusallik ve hayalcilik (p=0,020) puan ortalamasi
ikinci smuf 6grencilerde liglincli sinif 6grencilere gore
istatistiksel ~olarak anlamli yiiksek saptanmistir.
Akademik basarisi yiiksek olan 6grencilerin giivenilirlik
ve sorumluluk sahipligi (p=0,000), risk alma ve
yaraticilik (p=0,000) ve disa agiklik (p=0,002) puan
ortalamasi orta ve diisik olan Ogrencilere gore
yiiksektir. Not ortalamasi 2 ve altinda olan (p=0,000) ve
ailesinin gelir durumunun k&t oldugunu belirten
ogrencilerin (p=0,000) elestiriye agiklik puan ortalamasi
yiiksektir. Risk alma ve yaraticilik (p=0,018) ve disa
aciklik (p=0,025) puan ortalamasi girisimcilik ile ilgili
ders alan Ogrencilerde almayan Ogrencilere gore daha
yiiksek belirlenmistir. Calisan 6grencilerde risk alma ve
yaraticilik (p=0,000), disa a¢iklik (p=0,008), elestiriye
aciklik  (p=0,023) puan ortalamast ¢aligmayan
ogrencilere gore yliksektir (Tablo 4 ve Tablo 5).

3.5 Ogrencilerin Tamtic1 Ozellikleri ile Girisimcilik
Egilimine lliskin ifadeleri iceren Soru Formu
Faktorleri arasindaki iliski

Azimli ve rekabet¢i olma akademik basarisi yiiksek olan
(p=0,000) ve not ortalamasi 90-100 arast olan
ogrencilerde (p=0,000) yiiksek bulunmustur. Yeni is
kurma giigligli en uzun kdyde yasayan (p=0,033);
yenilik yaratma 24 yas ve iizerinde olan (p=0,018),
erkek (p=0,000), ikinci smufta okuyan (p=0,003),
akademik basaris1 yiiksek olan (p=0,020) ve calisan
ogrencilerde (p=0,001) yiiksektir. Riskten kaginma
calismayan Ogrencilerde (p=0,039); kendi isini kurma
firsati ve ¢aligma 24 yas ve lizerinde olan (p=0,000),
erkek (p=0,000), girisimcilikle 1ilgili ders alan
(p=0,002), calisan (p=0,000) o&grencilerde yiiksek
saptanmuigtir.

Aile destegi olan, kadin (p=0,000), akademik basarisi
yiksek (p=0,005), ailesinin gelir durumunun iyi
oldugunu belirten (p=0,000) ve ¢calismayan 6grencilerde
yiiksektir  (p=0,020). Hiimanizm alt boyut puan
ortalamasi ikinci sif Ogrencilerinde {iglinci smif
ogrencilerine gore, dordiincii sif Ogrencilerinde
iciincii sinif 6grencilerine gore (p=0,003) ve akademik



Tablo 1. Ogrencilerin Tamitica Ozellikleri ile Sosyal Ag Siteleri Kullanim Amaci Olgegi Alt Boyutlari

Arasindaki Iliski

Tanitica 6zellikler Sosyal etkilesim- iletisim Tanima taninma Egitim

Ort £sd | Test Ort +sd | Test Ort £sd | Test
Cinsiyet t=3.259 t=-3.297 t=5.74
Kadin 24.74£5.7 | df=376.495 7.4+2.8 df=802 | 14.3+3.1 | df=364.687
Erkek 23.1+6.5 p=0.001 8.243.1 p=0.001 | 12.743.7 p=0.000
Sinifi
1. smif (a) 24.2+6.3 7.9+2.3 13.6+3.3
2. siuf (b) 24.9+5.7 8.1+2.8 F=4.197 | 142434
3. smuf (c) 24.2+5.9 F=1.149 7.542.9 p=0.006 | 13.9+3.4 F=1.580
4. siuf (d) 24.3+5.9 p=0.329 7.742.9 b>d | 13.8+£3.4 p=0.191
Ogrencinin akademik basarisi
Disiik (a) 23.3+7.1 7.6+3.3 12.7+3.7 F=9.587
Orta (b) 24.1+6.0 F=2.019 7.742.9 F=0.028 | 13.7+£3.3 p=0.000
Yiiksek (c) 25.2+5.3 p=0.133 7.743.2 p=0.972 | 14.9+3.3 c>a. c>b
Ogrencinin not ortalamasi
90-100 [4.00 pekiyi] (a) 24.7+5.9 8.0+2.7 14.4+3.2
85-89  [3.50 iyi-pekiyi] (b) 24.2+6.1 7.3+2.9 14.243.3
80-84  [3.00iyi] (c) 24.6+5.8 7.5+2.9 14.3+3.1 F=5.231
75-79  [2.50 orta-iyi] (d) 23.9+5.9 F=0.479 7.8+2.9 F=2.026 | 13.1£3.6 p=0.000
65-74 [2.00 ve altinda orta] (e) 24.1+7.2 p=0.752 8.6+2.9 p=0.089 | 13.9+3.4 b>d. c>d
Girisimcilik ile ilgili bir ders
alma durumu t=0.938 t=1.486 t=2.273
Evet 25.0+4.9 df=802 8.24+2.8 df=802 | 14.8+3.1 df=802
Hayir 24.2+6.1 p=0.349 7.6+2.9 p=0.138 | 13.8+3.4 p=0.023
Universite egitiminde calisma
durumu t=-1.604 t=1.216 t=-2.486
Evet 23.7+6.4 df=802 7.8+3.1 df=802 | 13.4+3.6 | df=430.937
Hayir 24.5+5.8 p=0.109 7.6+2.9 p=0.224 | 14.0+3.2 p=0.013
Ailenin gelir durumu
Kotii (a) 22.7+6.8 6.94+3.0 12.444.0 F=5.300
Orta (b) 24.4+5.8 F=1.911 7.742.9 F=1.740 | 14.0+£3.2 p=0.005
Iyi (c) 24.3+6.3 p=0.149 7.7£2.9 p=0.176 | 13.9+3.5 b>a. c>a
Kardes sayisi
Tek cocuk (a) 24.5+6.9 7.9+£3.0 14.1+4.1
2 kardes (b) 25.2+55 7.8+2.9 14.1+3.2
3 kardes (c) 24.0+6.1 F=5.005 7.7£2.9 13.7+3.4
4 kardes (d) 23.8+6.0 p=0.001 7.545.6 F=0.900 | 13.2+3.2 F=1.793
5 kardes ve iizeri (e) 22.6+6.3 b>e 7.3£3.0 p=0.463 | 13.6+3.4 p=0.128
Annenin egitim durumu
Okuma yazma olmayan (a) 22.5+6.2 7.4+2.9 13.7£3.4
Okuryazar (b) 22.7£6.4 7.543.1 12.7+3.5
flkokul (c) 24.6+5.7 7.3+2.9 13.9+3.2
Ortaokul (d) 24.1+5.9 F=2.907 8.4+2.7 F=3.982 | 13.6+3.5
Lise (e) 24.7+6.5 p=0.013 8.3£3.0 p=0.001 | 14.1£3.5 F=1.931
Universite (f) 25.845.5 c>a 7.542.7 d>c.e>c | 14.442.3 p=0.087
Facebook t=2.618 t=3.077 t=-0.159
Kullanan 24.9+5.8 df=802 8.0+3.0 df=802 | 13.8+3.4 df=802
Kullanmayan 23.8+6.1 p=0.009 7.4+2.8 p=0.002 | 13.8+3.3 p=0.874
Twitter t=1.996 t=3.107 t=-0.163
Kullanan 24.94+6.4 df=802 8.1+2.9 df=802 | 13.8+£3.5 df=802
Kullanmayan 24.0£5.8 p=0.046 7.542.9 p=0.002 | 13.8+3.3 p=0.870
Instagram t=7.616 t=3.543 t=1.630
Kullanan 24.9+5.7 df=802 7.842.9 df=802 | 13.9+3.3 df=802
Kullanmayan 20.6+6.3 p=0.000 6.8+£3.0 p=0.000 | 13.4+3.6 p=0.103

basaris1 yliksek olan 6grencilerde (p=0,045) yiiksektir 3.6 Arastirmanin nitel boyutuna yonelik bulgular

(Tablo 6 ve Tablo 7). Aragtirmanin nitel boyutunda hemsirelik 6grencileri
girisimciligi en fazla yeni fikirler ortaya atabilmek
(f:17), kendi isini kurmak ve riske girmek olarak
tanimlamustir.
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Tablo 2. Ogrencilerin Tamitic1 Ozellikleri ile Sosyal Medya Bagimlihg Olceginin Mesguliyet, Duygudurum
Diizenleme ve Tekrarlama Alt Boyutlar1 Arasindaki iliski

Tamtic1 6zellikler Mesguliyet Duygudurum diizenleme Tekrarlama
Ort+sd | Test Ort+sd | Test Ort+sd | Test

Yas grubu

18-19 (a) 35.1+11.2 13.145.2 9.4+4.1

20-21 (b) 34.1£10.5 F=11.422 12.5+4.9 F=5.793 9.9+4.7 F=4.563

22-23(c) 32.8+10.7 p=0.000 12.3+4.9 p=0.001 10.5+4.9 p=0.004

24 ve lizeri (d) 26.649.0 | a>d. b>d.c>d 10.144.7 | a>d. b>d.c>d 8.3£3.4 b>d. c>d

Cinsiyet t=3.439 t=2.252 t=-1.066

Kadin 34.2+10.9 df=802 12.7+5.2 df=802 9.7+4.5 df=802

Erkek 31.4+10.2 p=0.001 11.8+4.8 p=0.025 10.0+4.6 p=0.287

En uzun yasanilan yer

Il (a) 33.3£11.4 12.4+5.1 9.6+4.4

Iige (b) 33.7£10.2 F=0.164 12.6+5.1 F=0.616 9.844.6 F=0.696

Koy (c) 33.1+10.1 p=0.849 12.0+4.9 p=0.540 10.2+4.9 p=0.499

Ogrencinin akademik basarist

Diisiik (a) 36.3+11.4 13.9+5.7 10.8+5.4

Orta (b) 33.5+10.9 F=2.553 12.4+5.1 F=1.811 9.844.6 F=2.692

Yiiksek (c) 31.9£10.2 p=0.780 12.2+4.8 p=0.164 9.0+4.2 p=0.680

Ogrencinin not ortalamasi

90-100 [pekiyi] (a) 33.2+10.2 13.6+4.8 8.8+4.0

85-89  [iyi-pekiyi] (b) 32.9+10.7 12.6+5.2 9.6+4.6

80-84  [iyi] (c) 34.0+10.8 12.3+5.0 F=5.169 10.0+4.7

75-79  [orta-iyi] (d) 32.9+10.9 F=0.753 11.845.0 p=0.000 9.6+4.3 F=1.623

65-74  [2.00 ve altinda orta] 35.3+11.2 p=0.556 15.5+4.9 | e>b.e>c.e>d 11.145.4 p=0.166

(€)

Girisimcilik ile ilgili bir ders

alma durumu t=-2.172 t=-1.405 t=0.114

Evet 30.4+10.3 df=802 11.5+5.2 df=802 9.844.7 df=802

Hayir 33.6+10.8 p=0.030 12.545.1 p=0.160 9.84+4.6 p=0.909

Universite egitiminde ¢calisma

durumu t=-2.279 t=-0.512 t=-0.065

Evet 32.1x11.2 df=802 12.3+5.3 df=802 9.8+4.7 df=802

Hayir 33.9+10.6 p=0.023 12.5+4.9 p=0.609 9.8+4.5 p=0.948

Aile tipi

Cekirdek (a) 33.7£11.0 12.5+5.0 F=3.512 9.844.6

Genis (b) 31.5+10.4 F=2.304 11.7+5.3 p=0.030 9.8+4.6 F=0.098

Pargalanmis (c) 35.2+7.9 p=0.101 14.9+4.9 c>b 9.3+3.4 p=0.907

Ailenin gelir durumu

Kotii (a) 32.4+10.8 12.4+4.6 10.5+5.0

Orta (b) 33.4£10.7 F=0.309 12.4+45.1 F=0.022 9.7+4.5 F=0.773

Iyi (c) 33.7£10.8 p=0.734 12.4+45.1 p=0.978 9.8+4.6 p=0.462

Annenin egitim durumu

Okuma yazma olmayan (a) 30.6+8.1 11.6+4.0 10.0+3.8

Okuryazar (b) 31.2+10.4 11.9+45.1 9.3+4.8

flkokul (c) 33.9£10.3 12.445.2 10.0+4.8

Ortaokul (d) 34.2+11.1 12.945.2 10.3+4.7

Lise (e) 34.2+10.6 F=2.139 12.7+5.0 F=0.866 9.2+4.3 F=1.470

Universite (f) 31.5+11.4 p=0.059 12.445.9 p=0.503 8.7£3.9 p=0.197

Annenin ¢aliyjma durumu t=-2.862 1=-2.476 t=-1.663

Calismayan 3294104 | df=182.036 ﬁigg df=802 18'3&‘;"1" df=802

Caligan 36.1+12.3 p=0.005 T p=0.013 T p=0.097

Facebook t=3.221 t=0.828 1=2.080

Kullanan 34.8+£10.3 df=802 12.6+4.9 df=802 10.1+4.6 df=802

Kullanmayan 32.3+11.1 p=0.001 | 12.3+45.2 p=0.408 9.544.5 p=0.038

Twitter t=5.993 t=5.434 t=3.019

Kullanan 36.9+£10.7 df=802 13.945.1 df=802 10.5+4.7 df=802

Kullanmayan 32.0+10.6 p=0.000 | 11.844.9 p=0.000 9.5+4.4 p=0.003

Instagram t=8.444 t=5.102 1=2.858

Kullanan 34.7£10.5 df=802 12.845.1 df=802 9.94+4.6 | df=193.437

Kullanmayan 26.2+9.7 p=0.000 | 10.3+4.5 p=0.000 8.843.9 p=0.005

Ogrencilerinin tamami  girisimciligin nesilden nesle
aktarilabilecegini ifade etmis, azimle g¢alisma (f:6),
g¢ocugun ige yardim etmesi, egitim, ailenin g¢ocuga
destek olmasi, is disiplini, 6rnek alma ve paranin
olmasinin girisimeiligin nesilden nesle aktarilmasinda
etkili olan en 6nemli unsurlar olarak belirtmistir. Bilgi
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birikimi (f:15), pazar arastirmasi, sermayenin ve bir
fikrin olmasi, prosediirleri bilme, reklamini yapma,
devletin  girisimciyi  yOnlendirmesi  ve  insan
yonetebilmenin basarili bir girisimci olmak igin gerekli
unsurlar oldugu 6grenciler tarafindan ifade edilmistir.



Tablo 3. Ogrencilerin Tamtic1 Ozellikleri ile Sosyal Medya Bagimhiig Olgeginin Catisma Alt Boyutu ve
Toplam Puan Arasindaki iliski

Tamtic1 6zellikler Catisma Toplam puan
Ort+sd | Test Ort+sd | Test

Yas grubu

18-19 (a) 31.8+12.3 89.4+26.5

20-21 (b) 33.2+15.1 F=2.894 89.8+28.9 F=4.640

22-23 (c) 35.8+16.4 p=0.034 91.3+32.1 p=0.003

24 ve lizeri (d) 31.4+15.1 c>a 76.4+27.6 a>d. b>d. c>d

Cinsiyet t=-3.809 t=-0.563

Kadmn 31.9£13.7 df=359.127 88.6+28.4 df=388.105

Erkek 36.7+16.7 p=0.000 89.9+31.3 p=0.573

En uzun yasamlan yer

il (a) 32.4+13.6 F=3.147 87.8+28.5

fige (b) 33.6+15.7 p=0.044 89.6+29.5 F=0.842

Koy (c) 36.2+16.4 c>a 91.4+314 p=0.431

Ogrencinin akademik basarist

Diisiik (a) 39.8+19.4 F=6.681 100.7+35.9 F=5.568

Orta (b) 33.5+14.6 p=0.001 89.2+29.0 p=0.004

Yiiksek (c) 30.2+13.5 a>h. a>c 83.4+26.7 a>b. a>c

Ogrencinin not ortalamasi

90-100 [pekiyi] (a) 32.9+13.9 88.4+26.9

85-89  [iyi-pekiyi] (b) 30.5+13.0 85.7+26.8

80-84 [iyi] (c) 33.3£14.9 F=4.454 89.6+29.2 F=2841

75-79  [orta-iyi] (d) 34.1+14.7 p=0.001 88.3+29.2 p=0.023

65-74  [2.00 ve altinda orta] (e) 41.0+19.7 e>b. e>c 102.8436.3 e>b. e>d

Girisimcilik ile ilgili bir ders alma durumu

Evet t=1.393 t=-0.290

Hayir 36.0+16.5 df=802 87.7+32.8 df=60.374
33.1+14.7 p=0.164 89.0+29.0 p=0.773

Universite egitiminde calisma durumu

Evet t=1.995 t=0.117

Hayir 35.0+16.2 df=417.406 89.1+32.3 df=414.686
32.6+14.1 p=0.047 88.9+27.8 p=0.907

Aile tipi

Cekirdek (a) 33.4+14.7 89.3+29.1

Genis (b) 32.8+15.2 F=0.291 85.8+30.6 F=1.134

Parcalanmis (c) 35.4+16.9 p=0.748 94.8+25.4 p=0.322

Ailenin gelir durumu

Kotii (a) 41.0+18.4 F=8.256 96.4+32.2

Orta (b) 33.5+14.5 p=0.000 88.8+29.2 F=1.872

Iyi (c) 31.8+14.0 a>b. a>c 87.6+28.5 p=0.155

Annenin egitim durumu

Okuma yazma olmayan (a) 37.2+16.0 89.3+27.6

Okuryazar (b) 31.6+13.0 84.1+26.3

Tlkokul (c) 33.1+14.7 89.3+30.2

Ortaokul (d) 35.7+16.9 F=2.673 93.1£31.7

Lise (e) 30.9+12.4 p=0.021 87.1£26.2 F=1.088

Universite (f) 31.7£14.7 a>e 84.4+30.4 p=0.365

Annenin calisma durumu =-1. =-2.

Calismayan 33,1145 e 87.8428.3 il

Calisan 34.7+16.1 p=0.231 94.5+33.2 0=0.014

Facebook t=2.822 t=3.104

Kullanan 35.0+15.5 df=726.115 92.5+29.3 df=802

Kullanmayan 32.0+14.1 p=0.005 86.1+28.9 p=0.002

Twitter t=3.685 t=5.606

Kullanan 36.4+15.9 df=406.650 97.6+30.4 df=802

Kullanmayan 32.0+14.1 p=0.000 85.2+28.0 p=0.000

Instagram t=1.436 t=5.059

Kullanan 33.7+15.0 df=802 91.1429.2 df=802

Kullanmayan 31.6+13.4 p=0.151 76.9+26.8 p=0.000

*Kardes sayist ve sinifi ile tiim faktorler arasinda anlamli bir fark bulunmamustir. Bu nedenle tablo 3’te
gosterilmemistir.

Ogrenciler bagarili bir girisimcide bulunmasi gereken en  olma ve lider ruhlu olmadir. Bununla birlikte, dgrenciler
onemli kisilik 6zelliginin iletisimi kuvvetli olma (f:17)  girisimcilik dersinin uygulamali (f:11), 06zgiiveni
olarak belirtmislerdir. Azimli olma ikinci sirada ve risk  arttirmaya yonelik ve proje bazli olmasini istemislerdir.
alabilme ii¢lincii sirada yer almusg, diger oOzellikler

cesaretli olma, caligkan olma, arastirma ruhuna sahip
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Tablo 4. Ogrencilerin Tamtic1 Ozellikleri ile Girisimcilik Egilimine Etki Eden Ozellikler Soru Formunda Yer
Alan Giivenilirlik ve Sorumluluk Sahipligi, Risk alma ve Yaraticilik, Disa Aciklik ve Elestiriye Aciklik
Faktorleri Arasindaki Iliski

Tamtic1 6zellikler Giivenilirlik ve Risk alma ve Disa Acikhk Elestiriye Acikhik
Sorumluluk Yaraticihk
Sahipligi
Ort Test Oort Test Ort Test Oort Test
Yas grubu
18-19 (a) 81.4 711 F=4.070 70.0 56.3 F=9.708
20-21 (b) 80.9 70.4 p=0.007 69.4 58.7 p=0.000
22-23 (c) 80.6 F=0.503 70.7 d>a. d>b. 69.4 F=1.409 | 60.1 d>a. d>b.
24 ve tizeri (d) 82.5 p=0.680 774 d>c 725 p=0.239 | 70.2 d>c
Cinsiyet t=0.616 t=-5.553 t=-2.894 t=-9.416
Kadin 81.3 | df=369.8 69.4 | df=465.652 69.1 df=802 | 55.7 df=802
Erkek 80.7 p=0.538 75.6 p=0.000 717 p=0.004 | 68.7 p=0.000
Sinifi
1. sinif (a) 80.1 70.5 69.4 57.1
2. smif (b) 82.7 F=3.149 73.1 70.3 59.7
3. simuf (c) 79.6 p=0.020 70.1 F=1.425 68.8 F=1.039 | 594 F=1.404
4. simif (d) 81.8 b>c 71.2 p=0.234 70.6 p=0.375 | 60.8 p=0.240
Ogrencinin akademik
basarisi F=13.415 F=15.282
Diisiik (a) 75.2 p=0.000 64.6 p=0.000 68.4 F=6.508 | 60.5
Orta (b) 80.7 | b>a.c>a. 70.5 b>a. c>a. 69.3 p=0.002 | 59.2 F=0.146
Yiiksek (c) 85.2 c>b 77.4 c>b 73.2 c>b | 59.9 p=0.865
Ogrencinin not ortalamasi
90-100 [4.00 pekiyi] (a) 83.0 76.3 715 51.3
85-89  [3.50 iyi-pekiyi] (b) 83.2 73.3 70.8 56.1 F=6.950
80-84  [3.00iyi] (c) 81.3 68.9 70.0 58.1 p=0.000
75-79  [2.50 orta-iyi] (d) 79.8 F=3.524 715 F=3.518 69.8 62.5 d>a. d>b.
65-74  [2.00 ve altinda orta] 77.6 p=0.007 72.3 p=0.007 70.0 F=0.884 | 66.8 d>c
(e) b>d b>c p=0.473 e>a. e>b
Girisimcilik ilgili bir ders
alma durumu t=1.149 t=2.378 t=2.247 t=1.609
Evet 82.8 df=802 75.9 df=802 73.2 df=802 | 63.3 df=802
Hayir 81.0 p=0.251 70.9 p=0.018 69.6 p=0.025 | 69.1 p=0.108
Universite egitiminde
calisma durumu t=1.145 t=3.838 t=2.676 t=2.270
Evet 81.8 df=802 74.3 df=802 714 | df=525.1 | 61.6 df=802
Hayir 80.8 p=0.253 69.9 p=0.000 69.1 p=0.008 | 58.4 p=0.023
Ailenin gelir durumu
Kotii (a) 825 754 72.0 69.3 F=7.768
Orta (b) 80.7 F=0.938 70.5 F=2.625 69.2 F=2.349 | 58.7 p=0.000
Iyi (c) 81.7 p=0.392 71.9 p=0.073 70.7 p=0.096 | 58.7 a>h. a>c

*En uzun yasanilan yer, aile tipi, annenin egitim ve ¢aliyma durumu, kardes sayisi, sinifi, Facebook, Twitter ve
Instagram kullanma durumu ile tiim faktorler arasinda anlamli bir fark saptanmamustir. Bu nedenle tablo 4’te

gosterilmemistir.

Ogrencilerin biiyiik gogunlugu Tiirkiye’de girisimciligi
engelleyen unsurlarin basinda cinsiyet¢ci tutum ve
ataerkil toplum yapisinin oldugunu (f:26), ikinci sirada
sermayenin olmamasi olarak belirtmistir. Ogrencilerin
biiyiikk bir ¢ogunlugu girisimciligin oniindeki engellere
yonelik en dnemli ¢oziim Onerisi olarak farkindalik ve
bilinglendirme egitimlerinin verilmesini (f:39) dile
getirmislerdir. Devlet destegi (£:29), aileden manevi ve
maddi destegin olmasi, refah diizeyinin arttirilmasi ve
devlet vergilerinin azaltilmasi da diger ¢6ziim Onerileri
arasindadir (Veriler tabloda belirtilmemistir).

4. Tartisma

Bu arastirmada hemsirelik Ogrencilerin  girisimeilik
egilimleri ve sosyal medya bagimliligini etkileyen
faktorler incelenmistir. Ogrencilerin biiyiik cogunlugu
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kadin (%71,4), ¢ekirdek aileye sahip (%83,0), ailenin
gelir durumunun (%66,0) ve Ogrencinin akademik
basar1 ortalamasinin orta seviyede oldugu (%79,9),
Ogrencilerin = %99,6’sinin  internet  kullandigr  ve
%096,1’inin herhangi bir sosyal medya sitesine {iiye
oldugu belirlenmistir. Bilindigi gibi Tiirkiye’de ve
diinyada internet kullanicilariin  sayist  ve bu
kullanicilarin  internette  gegirdikleri  siire  hizla
artmaktadir. Kisiler arast iligkilerin daha yogun
yaganabilecegi ortamlar olan iiniversitelerde, ozellikle
genglerin arkadaglar1 ile zaman gegirmek yerine sosyal
ag sitelerini tercih etmeleri ve zamanlarinin biiyiik
boliimiinii burada gegirmeleri, sosyal aglarin gengler
icin  Onemli bir sosyallesme aract oldugunu
gostermektedir [11].



Tablo 5. Ogrencilerin Tamitica Ozellikleri ile Girisimcilik Egilimine Etki Eden Ozellikler Soru Formunda Yer
Alan Muhafazakarlik ve Uysallik, Duygusallik ve Hayalcilik, Gerginlik ve Kestirmecilik Faktorleri

Arasindaki iliski

Tamtic1 6zellikler Muhafazakarhk ve | Duygusallhk ve | Gerginlik ve

Uysallik Hayalcilik Kestirmecilik

Ort Test Ort Test Ort Test
Yas grubu
18-19 (a) 61.3 75.6 65.1
20-21 (b) 61.8 75.4 64.1
22-23 (c) 60.2 F=0.857 72.4 F=1.665 64.9 F=0.405
24 ve iizeri (d) 65.0 p=0.463 73.1 p=0.173 62.4 p=0.749
Cinsiyet t=-3.516 t=2.076 t=-2.123
Kadm 59.9 df=802 75. 4 df=802 63.5 df=802
Erkek 65.7 p=0.000 72.5 p=0.038 66.6 p=0.034
Sinifi
1. smf (a) 60.4 74.6 65.2
2. smuf (b) 63.6 77.8 F=3.313 | 61.9
3. smif (c) 61.3 F=0.801 72.3 p=0.020 64.0 F=1.947
4. simuf (d) 61.1 p=0.494 73.8 b>c 66.1 p=0.120
Ogrencinin akademik basarist
Diisiik (a) 58.0 72.2 66.9
Orta (b) 62.0 F=0.778 75.1 F=1.449 64.2 F=0.398
Yiiksek (c) 60.7 p=0.460 72.5 p=0.236 64.6 p=0.672
Ogrencinin not ortalamasi
90-100 [4.00 pekiyi] (a) 61.5 77.3 66.6
85-89  [3.50 iyi-pekiyi] (b) 62.1 74.1 63.0
80-84  [3.00iyi] (c) 62.1 747 62.7
75-79  [2.50 orta-iyi] (d) 61.0 F=0.251 73.9 F=0.759 66.0 F=2.190
65-74 [2.00 ve altinda orta] (e) 59.1 p=0.909 78.2 p=0.552 69.5 p=0.068
Girisimcilik ilgili bir ders alma
durumu t=0.721 t=-0.242 t=1.224
Evet 63.6 df=802 74.0 df=802 67.4 df=802
Hayir 61.4 p=0.471 74.6 p=0.809 64.2 p=0.221
Universite egitiminde c¢ahsma
durumu t=0.861 t=-0.457 t=1.781
Evet 62.6 df=802 74.1 df=802 66.2 df=802
Hayir 61.1 p=0.389 74.8 p=0.648 63.6 p=0.075
Ailenin gelir durumu
Kétii (a) 61.5 74.5 65.0
Orta (b) 63.1 F=1.314 73.6 F=1.692 61.3 F=0.957
Iyi (c) 54.6 p=0.269 81.5 p=0.185 62.8 p=0.142

*En uzun yasanilan yer, aile tipi, annenin egitim ve ¢alisma durumu, kardes sayisi, sinifi, Facebook, Twitter ve
Instagram kullanma durumu ile tiim faktorler arasinda anlamli bir fark saptanmamustir. Bu nedenle tablo 5’te

gosterilmemistir.

Bu caligma bulgularina paralel olarak Izmir [10],
Eskisehir [15], Kibris [9] ve Istanbul’da [11]
Ogrencilerin tamamina yakinmnmn internet kullandigi
belirtilmistir. Bu aragtirmada giinde kullanilan internet
sliresi ortalamasi 4,5 saat olup bu bulgu diger arastirma
sonuglart ile uyumludur [9, 10]. Ulkemizde iiniversite
ogrencileri ile yapilan caligmalarda, izmir’de
ogrencilerin %85,9’u [10], Istanbul’da %96,4’ii [5],
Trabzon’da %388,9’u [17], sosyal aglar1 kullandigini
ifade ederken, yurtdisinda gerceklestirilen ¢aligsmalarda;
Avustralya’da %66°s1 [21], Malezya’da %80,8’1 [19] ve
Amerika’da %97’si [22] sosyal aglar1 kullandigim
belirtmisgtir. Bu aragtirmada hemsirelik 6grencilerin
girisimcilik egilimleri ve sosyal medya bagimliligini
etkileyen faktorler incelenmistir. Ogrencilerin biiyiik

24

cogunlugu kadin (%71,4), ¢ekirdek aileye sahip
(%83,0), ailenin gelir durumunun (%66,0) ve 6grencinin
akademik bagar1 ortalamasmin orta seviyede oldugu
(%79,9), 6grencilerin %99,6’sinin internet kullandig1 ve
%96,1’inin herhangi bir sosyal medya sitesine {iiye
oldugu belirlenmistir. Bilindigi gibi Tiirkiye’de ve
diinyada internet kullanicilarinin  sayist  ve bu
kullanicilarin  internette  gegirdikleri  siire  hizla
artmaktadir. Kisiler aras1 iligkilerin daha yogun
yasanabilecegi ortamlar olan iiniversitelerde, 6zellikle
genclerin arkadaslar1 ile zaman gecirmek yerine sosyal
ag sitelerini tercih etmeleri ve zamanlarmin biiyiik
boliimiinii burada gegirmeleri, sosyal aglarin gengler
icin  Onemli bir sosyallesme aract oldugunu
gostermektedir [11]. Bu c¢alisma bulgularina paralel



olarak Izmir [10], Eskisehir [15], Kibris [9] ve
Istanbul’da [11] o6grencilerin tamamina yakinmin
internet kullandig1 belirtilmistir. Bu arastirmada giinde
kullanilan internet siiresi ortalamasi 4,5 saat olup bu
bulgu diger arastirma sonuglar1 ile uyumludur [9, 10].

Bu c¢aligmada Ogrencilerin Instagram, WhatsApp,
Youtube, Facebook ve Twitter iiye olma orani sirastyla
%84,6, %83,7, %62,3, %44,2 ve %29,9’dur. Yapilan
calismalarda Ggrencilerin en fazla zaman harcadiklar
sosyal paylasim sitesinin Facebook (%28,4-%87)
oldugu ifade edilmistir [5, 7, 10, 15, 17, 20-23].
Calismalarda diger sosyal paylasim siteleri ise
Instagram, Youtube, Twitter, WhatsApp ve Linkedin’dir
[7,9,21-23].

Teknoloji alaninda yaganan gelismeler ve internetin
sundugu olanaklar, insanlarin iletisim sekillerini ve
sosyallesme araglarin1 etkilemekte, ozellikle gencler
sosyal bir ortamda kendini tanitma, iletisim kurma ve
stirdiirme, icerik paylasma, profil sayfasi olusturma ve
yeni arkadagliklar kesfetmek igin sosyal ag sitelerini
kullanmaktadir [11,28]. Bu c¢alismada &grencilerin
sosyal ag siteleri kullanim amaglar1 incelenmis puan
ortalamasi sosyal etkilesim- iletisim amach kullanim
i¢in 24,3, tanima ve taninma amagh kullanim igin 7,7 ve
egitim amagl kullanim i¢in 13,8 olarak belirlenmistir.
Bu arastirma bulgulart1 hemsirelik &grencileri ile
yiriitillen bir ¢aligma ile karsilagtirildiginda 6grenciler
sosyal etkilesim ve iletisim (17,7) ve egitim amaglt
(11,7) kullanim alt boyutundan bu ¢aligma bulgularina
gore disiikk puan, tanima ve taninma amagh alt
boyutundan (9,2) yiiksek puan almiglardir [11].
Caligmalarda Tip Fakiiltesi 6grencilerinin %93,9°u ve
%93,9’u sosyal medyay1 egitim amaciyla kullandiklarini
belirtmistir [8]. Avustralya’da &grencilerin %73’
egitim arastirmasi veya profesyonel iletisim amagli [21],
Malezya’da %87,9’u simif arkadaglari ile akademik
caligmalar1 tartismak igin sosyal medya sitelerini
kullanmaktadir [19]. Kullanici kitlesinin biiyiik 6lciide
geng yetiskinlerin olusturdugu ve sosyal ag sitelerinin
geng nesil tarafindan ¢ok farkli alanlarda ustaca
kullanildig1 bilinmekte, bu nedenle bireylerin sosyal
aglar1 nasil kullandiklari, kullanim amaglari, bu sitelerde
gecirdikleri zaman ve sosyal aglarin egitim acisindan
etkisinin incelenmesi 6nemli olup, genglerin iletisim
aligkanliklarinin  incelenmesi hakkinda Ongoriilerde
bulunmaya yardimci olabilecektir [15].

Bu ¢alismada kadin 6grenciler sosyal etkilesim-iletisim
ve egitim amagli sosyal medyayi, erkek Ogrenciler
tanima taninma amagli sosyal medyayr daha fazla
kullandiklar1 belirlenmistir. Bu ¢alisma sonuglarina
benzer olarak erkek dgrencilerin sosyal aglari tanima ve
taninma amacli, kadm O6grencilerin ise egitim amagh
kullanimlarinin anlamli yiiksek oldugu saptanmigtir [31-
34]. Calismalarda SASKAO ve alt boyutlari ile cinsiyet
arasinda istatistiksel anlamli bir fark olmadigini [35] ve
sosyal etkilesim ve iletisim boyutu ile cinsiyet arasinda
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bir iliski bulunmadigimmi  belirten

bulunmaktadir [31, 33].

caligsmalarda

Bu arastirmada ikinci siif &grenciler dordiincii simif
Ogrencilere gore tamima-taninma amagli; akademik
basaris1 yiliksek olan, girisimcilik ile ilgili bir ders alan
ve caligmayan dgrenciler egitim amacli sosyal medyay1
daha fazla kullanirken, ailesinin kotii gelir durumu
oldugunu belirten ogrenciler egitim amagli sosyal
medyayr daha az kullanmaktadir. Bir c¢aligmada
dordiincii simif 6grencilerinin egitim amacgh sosyal ag
siteleri kullanma durumlarinin daha fazla oldugu
belirlenmistir [33]. Sosyal ag sitelerinin egitim amagh
kullantmimin  artirilmasina  yonelik  ¢alismalarin
iiniversitelerde arttirilmasi  &grencilerin - sosyal ag
sitelerini bilingli kullanmasina yarar saglayabilir.

Bu calismada sosyal etkilesim-iletisim puan ortalamasi
Facebook,  Twitter, Instagram ve  WhatsApp
kullananlarda;  tanima-taninma  puan  ortalamasi
Facebook, Twitter ve Instagram kullananlarda yiiksek
bulunmustur. Sosyal etkilesim iletisim ve egitim amagl
sosyal ag siteleri kullanma puan ortalamasi sosyal
medyayr  egitim  amacgh  kullanan  hemsirelik
Ogrencilerinde yiiksektir. Bir aragtirmada Facebook
hesabmna sahip olanlarin olmayanlara gore sosyal
etkilesim ve iletisim amagli kullanim puan ortalamalari
yiiksek, tanima ve taninma ile egitim amagh kullanim
boyutlar arasinda anlamli fark bulunmamistir. Twitter
hesabina sahip olanlarda tiim boyutlarda yiiksek
seviyede anlamli bir farklilik oldugu saptanmistir [31].
Sosyal medya araclar tiniversitelerde yonetim, 6gretim
iiyeleri ve ogrencilerin birbirleri ile olan iletigimini
arttirmak i¢in kullanilmakla birlikte [7, 9], 6grenciler
sosyal medyayi isbirlikli 6grenme, arastirma, kuliipler
kurma ve grup Odevlerini yapma gibi bir¢ok egitsel
faaliyetlerde de kullanmaktadir [7]. Bu nedenle bu
arastirma, geng¢ ve Ogrenen niifus olan &grencilerin
sosyal medya kullanim amaglarini ve sosyal medya
bagimliligini belirlemek adina olduk¢a dnemlidir.

Son yillarda internet ve sosyal medya hayatimizin
neredeyse kacinilmaz bir pargasi olmustur. Ancak,
herhangi bir maddenin asir1 kullanimi gibi, problemli
veya yaygin internet ve sosyal medya kullaniminin
bireyler icin olumsuz sonuglara yol actif1
vurgulanmaktadir [12, 13].

Caligmalarda {iniversite Ogrencileri arasinda internet
bagimliligt Avrupa {ilkelerinde %4,2 [36], United
Kingdom’da %3,2 [37] ve Tiirkiye’deki ¢aligmalarda
%1,2°dir [38]. Bu galismada SMBO toplam puan
ortalamasi 88,9’dur. Hemgirelik 6grencilerin %1,0°1 ¢ok
yiiksek, %4,5°1 yiiksek, %21,0’1 orta bagimli, %40,2’si
az bagimlidir. Bu calisma sonuglarina benzer olarak bir
calismada SMBO ortalama puam 87,6 olup, iiniversite
ogrencilerinin sosyal medyaya az bagimli olduklar
[14], Istanbul’da lise dgrencilerinin sosyal medyaya orta
seviyede bagimli oldugu saptanmustir [39].



Tablo 6. Ogrencilerin Tamitica Ozellikleri ile Girisimcilik Egilimine Iliskin ifadeleri Iceren Soru Formunda
Yer Alan Azimli ve Rekabetci Olma, Yeni Is Kurma Giigliigii, Yenilik Yaratma ve Riskten Kacinma
Faktorleri Arasindaki Iliski

Tamtic1 6zellikler Azimli ve Rekabet¢iYeni Is KurmalYenilik Yaratma Riskten Kacinma
Olma Giicliigii
Ort Test Ort  [Test Ort Test Ort  [Test
'Yas grubu
18-19 (a) 78.3 61.3 63.9 49.0
20-21 (b) 76.9 60.5 64.0 F=3.372 46.9
22-23 (c) 78.0 F=1.379 61.3 |F=0.158 |65.2 p=0.018 47.0 |F=0.646
24 ve iizeri (d) 80.6 p=0.248 61.9 |p=0.925 [72.3 d>a.d>b 1494 [p=0.586
Cinsiyet t=0.089 t=-1.773 t=-5.628 t=-0.465
IKadin 77.9 df=802 60.2 (df=802 [62.4 df=802 47.4  df=372.1
Erkek 77.8 p=0.929 62.9 |p=0.077 [71.2 p=0.000 48.3  |p=0.642
Sinifi
1. sinif (a) 77.3 61.7 61.9 49.2
2. sinif (b) 79.6 60.1 69.4 F=4.784 47.0
3. smif (c) 76.5 F=1.605 60.9 |F=1.222 163.5 p=0.003 48.2 |F=0.670
4. sinif (d) 77.9 p=0.187 61.0 [p=0.881 [64.9 b>a.b>c 46,5 |p=0.571
IEn uzun yasanilan yer
il (a) 78.3 60.7 |F=3.418 [64.5 48.6
flge (b) 77.7 F=0.711 59.7 |p=0.033 64.7 F=0.553 46.2  |F=1.107
Koy (c) 76.5 p=0.491 65.1 |c>b 66.7 p=0.575 48.0 |p=0.331
Ogrencinin akademik basarisi
IDiisiik (a) 67.9 F=30.390 59.4 64.1 F=3.010 47.3
Orta (b) 77.0 p=0.000 60.9 |F=0.370 |64.2 p=0.020 47.2  |F=0.939
Yiiksek (c) 85.7 b>a.c>ac>b [62.2 |p=0.691 [69.1 c>b 50.1 [p=0.391
Ogrencinin not ortalamasi
90-100 [4.00 pekiyi] (a) 84.3 63.0 63.9 49.8
85-89  [3.50 iyi-pekiyi] (b) 81.3 F=5.995 60.2 63.9 46.7
80-84 [3.00 iyi] (c) 77.1 p=0.000 61.8 61.9 F=4.071 49.3
75-79  [2.50 orta-iyi] (d) 76.3 a>d. a>e. b>c[60.7 |F=0.343 |67.6 p=0.003 46.6  |F=0.805
65-74  [2.00 ve altinda orta] (e) 73.8 b>d b>e 59.5 [p=0.849 [71.9 d>c. e>c 46.6 |p=0.522
Girisimcilik ilgili bir ders alma
durumu t=1.145 t=0.373 t=1.953 t=1.400
Evet 80.0 df=802 62.0 (df=802 [70.1 df=802 51.5 (df=802
Hay1r 77.7 p=0.253 60.9 |p=0.709 |64.5 p=0.051 47.4  p=0.162
Universite  egitiminde c¢ahisma =-2.071
durumu t=0.737 t=0.561 t=3.363 df=428.8
Evet 78.4 df=802 61.6 |df=802  |68.5 df=802 45.3  |p=0.039
Hay1r 77.6 p=0.462 60.7 [p=0.575 163.3 p=0.001 48.7
/Ailenin gelir durumu
Koti 76.4 63.2 69.8 48.5
Orta 77.2 F=2.883 61.4 |F=1.029 |64.8 F=1.631 479 |F=0.187
lyi 79.8 p=0.057 59.6 |p=0.358 |64.2 p=0.196 47.0 |p=0.830

*Alle tipi, kardes sayisi, annenin egitim ve ¢alisma durumu, Facebook, Twitter ve Instagram kullanma durumu ile
tiim faktorler arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Bu nedenle tablo 6’da gosterilmemistir

Bu arastirmada alt boyutlara goére puan ortalamasi
mesguliyet i¢in 33,4, duygu durum diizenleme i¢in 12,4,

tekrarlama i¢in 9,8 ve ¢atigma i¢in 33,3 bulunmustur.
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Cok yiiksek bagimli olan hemsirelik 6grencilerinin orani
mesguliyet i¢in %6,0, duygu durum diizenleme igin
%7,2, tekrarlama i¢in %2,9 ve ¢atigma igin %1 dir.




Tablo 7. Ogrencilerin Tamitic1 Ozellikleri ile Girisimcilik Egilimine iliskin ifadeleri iceren Soru Formunda
Yer Alan Kendi isini Kurma Firsat1 ve Cahsma, Aile Destegi ve Hiimanizm Faktorleri Arasindaki iliski

Tamtic1 6zellikler Kendi Isini | Aile Destegi Hiimanizm
Kurma Firsati
ve Calisma
Ort | Test Oort Test Ort | Test
Yas grubu
18-19 (a) 51,7 83,0 79,9
20-21 (b) 52,1 | F=6,078 80,4 77,9
22-23 (c) 54,7 | p=0,000 82,3 F=1,777 80,1 | F=1,010
24 ve iizeri (d) 610 | d>a, d>b | 78,8 p=0,317 80,5 | p=0,387
Cinsiyet t=-6,079 t=3,850 1=1,688
Kadm 51,1 | df=802 83,2 df=376,346 | 79,8 | df=802
Erkek 59,0 | p=0,000 76,9 p=0,000 77,6 | p=0,092
Sinifi
1. siif (a) 50,7 81,0 79,1
2. sinif (b) 53,7 83,6 81,3 | F=4,655
3. smif (¢) 53,7 | F=2,115 79,8 F=1,163 75,5 | p=0,003
4. siif (d) 54,8 | p=0,097 81,2 p=0,323 80,7 | b>c, d>c
En uzun yasamlan yer
il (a) 53,1 81,6 79,0
Ilce (b) 52,8 | F=0,983 81,2 F=0,025 79,3 | F=0,052
Koy (¢) 55,3 | p=0,375 81,3 p=0,976 79,5 | p=0,949
Ogrencinin akademik basarisi
Diisiik (a) 52,7 73,9 F=5,311 75,3 | F=3,311
Orta (b) 52,8 | F=2,525 81,1 p=0,005 78,8 | p=0,045
Yiiksek (c) 56,6 | p=0,081 75,4 c>a 82,2 | c>a
Ogrencinin not ortalamasi
90-100 [4,00 pekiyi] (a) 54,6 87,2 80,2
85-89  [3,50 iyi-pekiyi] (b) 52,5 85,4 82,2
80-84 [3,00 iyi] (c) 52,2 80,1 F=3,303 77,9
75-79  [2,50 orta-iyi] (d) 54,1 | F=1,582 80,2 p=0,011 78,5 | F=1,911
65-74 2,00 ve altinda orta] (e) 58,8 | p=0,177 77,4 b>c 79,3 | p=0,107
Girisimcilik ilgili bir ders alma
durumu t=3,050 t=0,008 t=-0208
Evet 60,1 | df=802 81,4 df=802 78,7 | df=802
Hayir 52,8 | p=0,002 81,4 p=0,993 79,2 | p=0,836
Universite egitiminde ¢cahsma durumu t=3,651 t=-2,338 t=1,678
Evet 56,6 | df=802 78,8 df=415,144 | 80,6 | df=524,597
Hayir 51,9 | p=0,000 82,6 p=0,020 78,5 | p=0,094
Ailenin gelir durumu
Koti 54,8 73,9 F=10,799 74,3
Orta 53,6 | F=0,655 80,1 p=0,000 79,1 | F=2,785
Iyi 52,3 | p=0,520 86,1 c>a, c>b 80,6 | p=0,062

*Alle tipi, kardes sayisi, annenin egitim ve calisma durumu, Facebook, Twitter ve Instagram kullanma durumu ile
tiim faktorler arasinda anlamli bir fark bulunmamaigtir. Bu nedenle tablo 7°de gosterilmemistir.

Bir aragtirmada mesguliyet alt dlcegi ortalama puamn
33,5, duygu durum diizenleme, ¢atisma ve tekrarlama
alt boyut puan ortalamasi sirasiyla 12,1, 32,8 ve 9,3
bulunmustur [14]. Istanbul’da lise &grencilerinin
mesguliyet ve duygu durum diizenlemede sosyal
medyaya orta seviyede, tekrarlama ve c¢atigma
boyutlarinda ise sosyal medyaya az bagimli olduklar
belirlenmistir. Bu arastirma bulgularindan yiiksek olarak
lise 6grencilerinin puan ortalamasi mesguliyet i¢in 37,9,
duygu durum diizenleme i¢in 14,1, tekrarlama i¢in 11,8,
catisma i¢in 43,2 ve toplam puan icin 107,0 saptanmugtir
[39].

Bu arastirmada kiz 6grencilerin mesguliyet ve duygu
durum diizenleme puan ortalamasi, erkek &grencilerin
catisma puan ortalamasi istatistiksel olarak yiiksektir.
Bir ¢alismada kadinlarin erkeklere gore sosyal medyada
daha fazla mesgul oldugu ve sosyal medyadan daha ¢ok
duygusal destek aldigi, erkeklerin ise sosyal medya ile
catisjma halinde oldugu ve olumsuz etkilendigi,
iiniversite dgrencilerinin sosyal medya bagimliliklarinin
cinsiyete gore farklilasmadigi belirlenmistir [14]. Kiz
ogrencilerin sosyal medyayla erkek 6grencilerden daha
fazla mesgul olduklarini belirten ¢alismalar bulundugu
gibi [39], erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore sosyal
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medyada daha fazla mesgul olduklarini belirten

aragtirmalarda bulunmaktadir [40, 41].

Bu arastirmada 24 yas ve lizerinde olan 6grencilerde
SMBO toplam puam, mesguliyet, duygu durum
diizenleme, tekrarlama ve c¢atisma puan ortalamasi
diistiktiir. Bir arastirmada sosyal medya bagimliliginin
yasa gore farklilagsmadigi ancak 20 yasindan kiiciiklerin
sosyal medya mesguliyetleri daha yiiksek oldugu ve
sosyal medyay1 duygu durum diizenlemede daha fazla
kullandig: belirtilmektedir [14].

Calismalar sosyal ag kullaniminin, gergek hayat
etkinliklerinde azalma, akademik performansin daha da
kétiiye gitmesi ve iligki problemleri gibi birgok ¢esitteki
olumsuz sonuglara yol acabilecegini belirtmektedir [12,
37]. Literatiirle uyumlu olarak bu arastirmada akademik
basaris1 diisiik olan hemsirelik d6grencilerinde gatisma ve
SMBO toplam puan ortalamasi; not ortalamasi 2 ve
altinda olanlarda duygu durum diizenleme, ¢atisma ve
SMBO toplam puan ortalamas: istatistiksel olarak
yiiksek bulunmustur.

Sosyal medya bagimligi 6lgegi toplam puani Facebook,
Twitter, Youtube, Instagram, WhatsApp ve Linkedin
kullanan o6grencilerde kullanmayan &grencilere gore
yiiksek bulunmustur. Caligmalar dgrencilerinin glinliik
sosyal medya kullanim siiresi arttik¢ca sosyal medya ile
mesguliyetlerinin ve sosyal medya bagimliliklarinin da
arttigin1 ve sosyal medyay1 duygu durum diizenlemede
daha fazla kullandiklari [ 14, 39] vurgulanmustir.

Bu c¢ahigsmada girisimcilik ilgili bir ders alan
ogrencilerin oran1  (%6,8) ¢ok diisiik bulunmus,
girisimcilik ile ilgili bir ders alan 6grencilerde risk alma
ve yaraticilik ve disa agiklik; calisan 6grencilerde risk
alma ve yaraticilik, disa acgiklik, elestiriye aciklik puan
ortalamasi yiiksektir. Bazi c¢aligmalarda girisimcilik
egitiminin, girisimcilik diizeyi agisindan bir farklilik
yaratmadigt [3, 24] bazilarinda ise bu arastirma
bulgularina benzer olarak egitimin girisimcilik diizeyini
arttirdigi [25], girisimcilik dersini alan dgrencilerin daha
yaratici fikirlere sahip olduklari saptanmistir [25].

Girisimcilik toplumda yenilik¢i anlayisin gelismesinde
ve yerlesmesinde temel faktor olup, girisimciligi
etkileyen unsurlarin belirlenerek girisimciligi tesvik
edici tutum ve uygulamalarin gelistirilmesi oldukg¢a
onemlidir [3]. Bu calismada erkek Ogrencilerde risk
alma ve yaraticilik, elestiriye aciklik, disa aciklik,
duygusallik ve hayalcilik, muhafazakarlik ve uysallik ve
gerginlik ve kestirmecilik; 24 yas ve iizerinde olan
ogrencilerde ve calisanlarda risk alma ve yaraticilik,
elestiriye aciklik; girisimcilik ile ilgili bir ders alan
ogrencilerde disa aciklik puan ortalamast yiiksek
bulunmustur. Bazi ¢aligmalarda erkek 6grencilerin kiz
ogrencilere gore daha fazla girisimcilik egilimine sahip
oldugu belirtilirken [24], bazilarinda herhangi bir fark
goriilmemigtir [1, 3, 29, 42].Bu caligmada akademik
bagaris1 yiiksek olanlarda giivenilirlik ve sorumluluk
sahipligi, azimli ve rekabetci olma ve diga agiklik puan
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ortalamasi yiiksektir. Kisilik faktorleri ile girisimcilik
egilimleri arasindaki iligki incelendiginde; girisimcilik
egilimi ile kisilik faktorlerinden yaratict olma ve
basarma ihtiyaci arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iligki oldugu goriilmiistiir [24]. Bununla birlikte, disa
doniik kisilik 6zelligine sahip olan [1, 43], risk alabilen,
yenilik¢ilik ve yaratict olan kisilerin girisimcilik
egilimleri yiiksek bulunmustur [43].

Literatiirde girisimci firsatlart takip eden ve her tiirli
riski alarak amacini gergeklestirmeye ¢aligan [1], bir isi
yapmaya girisen ve bundan ¢ekinmeyen kisi olarak da
tanimlanmaktadir [2]. Bu arastirmada kendi isini kurma
firsati ve ¢aligma puan ortalamasi 24 yas ve lizerinde
olan, erkek, girisimcilikle ilgili bir ders alan ve calisan
ogrencilerde yiiksektir. Bir ¢aligmada girisimcilik
dersini alan 6grencilerin dersi almayan &grencilere gore
daha yaratici fikirlere sahip olduklari, insanlarla iliski
kurmada etkili bir faktér oldugu ve ogrencilerin
bagsarmak i¢in daha istekli olmalarinda etkisinin
bulundugu saptanmistir [25]. Yunanistan’da ekonomi ve
isletme Ogrencilerinin aldig1 egitimin girisimcilik
egilimini arttirdigi belirtilmistir [44]. Bununla birlikte
girisimcilik  egitiminin  girisimcilik  potansiyelini
arttirmadigini  belirten yayinlarda bulunmaktadir [3].
Girisimciligin ~ 6grenilebilir  bir  disiplin  olarak
diistiniildiigiinde hemsirelik miifredatinda girisimcilik
prensiplerinin  saglik  problemlerinin  ¢6ziimiinde
kullanim1 agisindan girigimcilik dersine yer verilmesi,
yenilikgi  ve  yaratict  hemsire  girisimcilerin
yetistirilmesinin yam sira saglik problemlerinin erken
donemde fark edilmesi ve etkin bakim yaklasimlarinin
uygulanmasina da olanak saglayacaktir [3]. Ogrencilerin
girisimcilik  niteliklerini  kazanabilmesi  agisindan
derslerde uygulamali ¢aligmalar desteklenmesi ve
devletin girisimcilere tanidigi desteklerden Ggrencilere
bahsetmek faydali olabilecektir [26].

Girisimcilik  girisimcilerin -~ risk  alma, firsatlar
kovalama, hayata gegirme ve yenilik yapma siireglerinin
timiinic  kapsayan  bir  kavram  olarak da

tanimlanmaktadir [4]. Bu aragtirmada riskten kaginma
caligmayan; azimli ve rekabet¢i olma akademik basarisi
yiiksek olanlarda; yeni is kurma gii¢ligii en uzun kdyde
yasayan; aile destegi kadin, ¢aligmayan, ailesinin gelir
durumunun iyi oldugunu Dbelirten Ogrencilerde
yiiksektir. Literatiire uyumlu olarak [1] arastirma
bulgularindan goriildiigii gibi girisimcilerin basarili
olmalar1 i¢in sahip olduklar1 kisilik o6zellikleri,
ekonomik ve sosyal faktorler kadar Onemlidir.
Arastirmalarda girisimcinin basarili olabilmesi igin iyi
bir is mantiginin, saglam bir destek sisteminin,
dayaniklilik ve sabir [2, 4] ile yaraticilik [2, 4] ve yeterli
sermayenin de [2] ¢ok dnemli oldugu belirtilmektedir.
Literatiirde girisimciligin oniindeki engeller ise finansal
yetersizlikler [42], kisilik ozellikleri [42], tilkenin
ekonomik istikrarsizligr [42], devletin izledigi yanlis
politika [43], ailevi engeller [42] ve egitim kurumlarinin
yetersizligi [43] olarak belirtilmistir. Bugiiniin gencleri

olan iiniversite Ogrencileri yarmnin yetiskinleri ve
potansiyel is adamlar/kadmlart olma  yolunda
ilerlemektedir. Bu nedenle yarmin girisimcilerini



olusturabilmek i¢in bugiinden gerekli tedbirleri almak
gerekmektedir. Ozellikle son smf 6grencilerinin
ekonomik ve sosyal anlamda tilkemizde sahip olduklar
konum dikkate alinarak girisimciligi destekleyici fonlar
ve cesaret verici yonlendirmeler yapilmalidir [2].

Yenilik¢ilik ve yaraticilik yenilige ve degisime agik bir
yapt girisimcilerin en 6nemli 6zelliklerinden olup, bu
aragtirmada yenilik yaratma puan ortalamasi erkek, 24
yas ve lzerinde, akademik basarisi yiiksek ve galisan

ogrencilerde  yiiksektir.  Bu  ozellikleri  tasiyan
6grencilerde yenilik yaratma puan ortalamasinin yiiksek
olmasmnin nedeni fakiiltemizde okuyan &grenci

profilinin g¢ogunlukla orta ve diisikk sosyoekonomik
duruma sahip olmasindan kaynaklandig: diistiniilmiistiir.
Bu ¢aligma bulgularina benzer olarak bazi ¢aligmalarda
erkek Ogrenciler kiz ogrencilere gore daha fazla
girisimcilik egilimine sahip iken [24], bazilarinda ise
cinsiyet arasinda herhangi bir fark goriillmemistir [1, 3,
42]. Bununla birlikte, {iniversitelerde ve 6zel sektorde
verilen girisimcilik egitimlerinin agirlhigin arttirilmasi,
Ogrencilerin yaraticiligini gelistirecek teoriden ziyade
uygulama agirhikli  derslere yer verilmesi, kadm
girisimciliginin  6zendirilmesi ve kadinlarin toplum
icinde kendini ifade edecek ortamlarin olusturulmasi
gerekmektedir [27]. Bununla birlikte, bu arastirmanin
nitel boyutunda yer alan bulgular g6z Oniinde
tutuldugunda  basarili  girisimcilerde  sorumluluk
iistlenme, kisisel misyona ve vizyona sahip olma,
insanlarla st diizeyde iletisim kurabilme yetenegi,
yenilige ve degisime agik bir yapi, ihtirasli ve bilyik
olma tutkusu, takim ¢aligmasina yatkinlik gibi
ozelliklerin de bulunmas1 gerekmektedir [4]. Bu kisiler,
insanlarla iletigsimi seven, girisken ve yalniz olmaktansa
insanlarla olmayi tercih eden disadoniik bireylerdir [1,
4]. Bu ¢aligsmada literatiirle uyumlu olarak hiimanizm alt
boyutu puan ortalamast ikinci sinifta okuyan ve
akademik basarisi yiiksek olan ogrencilerde yiiksek
bulunmustur.

5.Sonug

Bu aragtirmada  iniversitelerde  genglerin  biiylik
cogunlugunun sosyal ag sitelerini tercih ettigi, kadin
ogrencilerin sosyal etkilesim-iletisim ve egitim amacli,
erkek Ogrencilerin ise tanima-taninma amacli sosyal
medyayr daha fazla kullandigi saptanmigtir. Erkek
ogrencilerde risk alma ve yaraticilik, elestiriye aciklik,
disa aciklik, duygusallik ve hayalcilik, muhafazakarlik
uysallik ve gerginlik ve kestirmecilik daha fazla
bulunmustur. Muhafazakarlik ve uysallik annesi ilkokul
mezunu olanlarda yiiksek, babasi iiniversite mezunu
olanlarda diisiiktiir. Kendi igini kurma firsati ve ¢alisma;
5 ve iizerinde kardese sahip olan, annesi okuma yazma
bilmeyen, 24 yas ve lizerinde olan, erkek, girisimcilikle
ilgili bir ders alan, calisan ve ailesinde kendi isini kuran
birinci derece yakim olan Ggrencilerde yiiksek
saptanmistir. Hiimanizm  ikinci simmifta  okuyan,
akademik basaris1 yiiksek olan; riskten kaginma
parcalannmus aileye sahip, ¢aligmayan ve babasi
iiniversite mezunu olanlarda; azimli ve rekabet¢i olma
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akademik basarisi yiiksek olanlarda; yeni is kurma
gicligii en uzun kdyde yasayan; aile destegi kadin,
calismayan, ailesinin gelir durumunun iyi oldugunu
belirten, iki kardesi olan, annesi ve babasi lise mezunu
olan dgrencilerde yiiksektir. Yenilik yaratma 5 kardes
ve lizerinde olan, erkek, 24 yas ve iizerinde olan, ikinci
smifta okuyan, akademik basarisi yiiksek olan ve calisan
ogrencilerde yiiksek saptanmistir. Sosyal medya
bagimligi olan ve girisimcilik egilimleri diisik olan
ogrencilerin bagimliliginin azaltilmas: ve girisimcilik
egilimlerinin arttirilmasinin olduk¢a &nemli oldugu
diisiinilmektedir.
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