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SON OSMANLI MECLIS"’NDE YUNAN ISGALI’'NE
DAIR TARTISMALAR

Pelin Boke”

Ozet

Son Osmanlt Meclisi, Osmanli Imparatorlugu'nun Birinci Diinya Savast'nda resmen
yenilmesinin ve Yunanlilarin Mayis 1919°da Tzmir’i isgalinin ardindan toplanmisti. Hatta bazt
mebuslar {zmir gibi isgal altindaki bolgelerden segilerek meclise gelmislerdi. Bu anlamda, son
Osmanli Meclisi'nde Tzmir isgalinin nasil tartisildigt 6nemlidir, ¢iinkii bu, son meclisin Istanbul
ve Anadolu Hareketi arasinda alacagi pozisyonunu ortaya koyan ilk kanitlardan birini
olusturmaktadir. Son Osmanl Meclisi'nde Izmir'in Isgali'yle ilgili miizakereler incelendiginde
gorilmektedir ki, bu isgale karst “secilmis” olanlar ciddi bir duyarlilik géstermis, “atanmis”
olanlar ise bu konuyu hitkiimeti elestirmenin bir aract olarak kullanmuislardir.

Anahtar kelimeler: fzmz'r, Osmanly Meclisi, Y unan nga/zl

DISCUSSIONS ABOUT GREEK INVASION IN THE LAST
OTTOMAN PARLIAMENT

Abstract

The last Ottoman Parliament was assembled following the Ottoman Empire’s official
defeat in World War I. and Greek Invasion May 1919 in Izmir. Some deputies were somehow
elected from the occupied territories such as Izmir. How the invasion of Izmir was argued in
the last Ottoman Patliament was mainly important because it was a preliminary evidence which
demonstrated the position that would be taken by the Parliament between Istanbul and
National Movement in Anatolia. When these arguments were studied, it was obvious that while
the deputies of the parliament showed a strict susceptiblity, the appointed members of the
parliament handled the invasion as a mean of critcisim against the government.

Keyword: Izmir, Ottomon Parliament, Greek Invaison.
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Girig

Dénemin kayitlarinda genellikle “Harb-i Umumi” olarak gegen 20. Yiizyilin ilk
buyik savast bittiginde, Osmanli Devleti'nin icinde bulundugu durum konusunda
gerek saray ve burokrasi icerisinde, gerekse halkta olduke¢a karamsar bir hava hakimdi.
Bu havanin bir 6l¢tide de olsa dagilmasinda Bahriye Nazirt Rauf Orbay’in yaptgt
aciklamanin payt buyiktir. “Miitarekeyi imzaya giderken bugiinkii gibi sevingli donecedimi
tabmin etmiyordum™ diyen Orbay, Mondros Miutarekesi’ne koydugu imzanin Osmanl
Devleti’nin yok olmast anlamina geldigini gérmek ya da géstermek istemiyor gibiydi.
Ancak Padisah Vahdettin, miitarekenin imzalanmastyla adeta bir zafer elde edildigi
izlenimini yaymak isteyen Rauf Orbay’in iyimserligini paylasmiyordu. Bu
hosnutsuzlugunu, miitareke gorismelerine katilan delegeleri huzuruna kabul
etmeyerek gbstermisti. Muhtemelen bu tavrinin arkasinda, miitareke gbrismelerine
gidecek heyetin bagina Damat Ferit Pasa’yt getirmek istemesi ve bunda basarili
olamamast da yatmaktaydi. Aslina bakilirsa onun gercekte miitareke sartlarina karg:
durmak gibi bir diisiincesi de yoktu. Nitekim bir stire sonra bu sartlart kabul ettigini
gosteren ve “Ingilizlerin miisamahasina nail” olmayr bekleyen teslimiyetci bir politika
gitmeye basladi. 20 Eylil 1919 tarihinde yayinladigi beyanname bunu actk¢a ortaya
koyuyordu.

“...Bugiin umum efradr milletimden intizarim, bal ve mevkiin negaketini bittakdir
muhafazai sikin ve itidal ve abkdmi kavanine ve emri hiikiimete tamamii ittiba ile memleketin
intizam ve asayisini mubil hareketten igtinap eylemek” gerektigini séyleyen Vahdettin?, 21
Aralik 1918 tarihinde feshettigi meclisin acilmasinin da bu nedenle gecikecegi tehdidini
savurmaktaydt. Nitekim bu fesih karari, ¢esitli kesimlerde isgallere karst bir sey
yapilmayacagt ve kendilerinin diglanarak alelacele ve agir kosullarda bir barig
anlasmasinin imzalanacagl endisesini yaratmustt.

Bu kesimlerin basinda hi¢ kuskusuz Anadolu’da bir direnis Orgiitlemeye
calisan Mustafa Kemal ve arkadaslart gelmektedir. Zorlu bir miicadele sonunda 12
Ocak 1920’de Osmanli Meclisi’'ni yeniden acgtirmayr basardiklarinda, gerek
Anadolw’dan, gerekse Istanbul’dan Anadolu Hareketi’ni destekleyen mebuslar Meclis-i
Mebusan’da bir grup olusturarak, ic¢inde bulunulan duruma careler aramaya
baslamuslardir. Resmi olarak kapanis tarihi 12 Nisan 1920 olmakla birlikte, Mebusan
Meclisinin 18 Mart 1920 tarithinde giivenliklerinin kalmadigt gerekgesiyle kendi
kendini tatil etme karar1 tizerine meclis sadece 24 oturum yapabilmistit.

Ayan meclisi ise 5 Nisan 1920 tarihine kadar toplanmaya devam edecektir.
Ancak, esit sayida oturum yapmis olmasina ragmen Ozellikle isgaller karsisindaki
tutumu Mebusan Meclisi kadar acgik bir tepkiyi yansitmaz. Daha ziyade biitge
meselelerini ve padisahin meclisi agts nutkuna verilecek olan ariza-i cevabiyye metnini
tartisan Ayan Meclisi’nin aksine, Mebusan Meclisi’'nde tilkenin i¢inde bulundugu sartlar
ve ¢Ozim arayslart daha genis yer tutar. 17 Subat 1920 tarthinde Ahd-1 Mill’nin kabul

1 Bkz. Ergtin Aybars, Tirkiye Cumhuriyeti Taribi I, Ege Universitesi Bastmevi, 1zmir, 1984, 5.109.

2 M. Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt. 111, Vesikalar, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 5.1006. Bu beyannameden
hemen sonra 7 Ekim 1919 tarihinde de ayni minvalde Ali Riza Pasa Hikimeti’nin bir bildirisi
yaymnlanmistir.
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edilmesiyle, barts goriismelerinde kendilerinin de miidahil olacaklarinin isaretini veren
Anadolu yanlist mebuslar, bu basarinin ardindan isgallerle ilgili tepkilerini daha acik bir
sekilde dillendirmeye baslayacaklardir.

1. Son Osmanli Meclisi ve Yunan Iggali
1.1 Meclis-i Mebusan’in Tepkisi

Kanun-i Esasi htkiimlerine gore, feshedildigi tarihten dort ay sonra acilmast
gereken Meclis’in® ancak bir yil sonra agilmis olmast ve bu siire icinde gerek Itilaf
glicleri, gerekse Yunanistan tarafindan yapilan isgaller konusunda resmi agizlardan dise
dokunur bir tepki gelmemesi, halkta Istanbul’un bu isgallere duyarsiz kaldigt gibi bir
algtya neden olmustur. Oysa Izmir’in isgal edilmesinin hemen ertesinde Sultanahmet
Meydanr’nda Istanbul halkinin genis katilimiyla diizenlenen mitingler bu duyarliligin en
onemli gostergesidir. Hatta Meclis’in agildigt 12 Ocak 1920 tarihinden bir giin sonra
yapilan mitingde “700.000°den fazla insanmn” toplanmis olmasi?, isgallerin ilk kez
yapildigi tarihten ¢ok sonra bile bu duyarliligin strdigini gostermektedir. Meclisi
acmakta ayak siriiyen Saray ve Hukiimet tzerinde bu mitinglerin de bir baski
olusturdugu distinilebilirse de, asil mesele Anadolu’da giderek giiclenen direnisin
mebus secimleri sirasinda giiciinil iyiden iyiye hissettirmesi ve isgal altinda bulunan
bélgelerden bile mebus gikarabilmis olmasidir. Ozellikle Fransiz ve Yunan idaresinin
secimleri yasakladigr Adana ve Izmirde durum lgingtir. Yasaga ragmen, Adanalilar
Istanbul’daki Kilikyalilar Cemiyeti araciligiyla 4, Izmitli mintehib-i saniler ise 1talyan
isgali altinda bulunan Kusadasi’'nda segimleri yaparak Meclis’e 5 mebus géndermeyi
bagaracaklardit>.

Ne var ki Meclis 12 Ocak’ta acilmis olmasina ragmen, mebuslarin katilimi
gerek yol sartlari, gerekse bazt bolgelerde segimlerin tamamlanamamis olmast
nedeniyle ilk oturumlarda diigik kalmis ve “aded-i miretteb” sorunu dogurmustur®.
Bunun yani sira meclisin ilk oturumlart enciimenlerin kurulmasi, padisahin agis
nutkuna verilecek cevabin hazirlanmasi, 1336 (1920) senesi butgesinin yetistirilmesi
gibi sorunlarla gectiginden, isgalleri giindeme tagtyacak olan protesto telgraflarinin
okunmast (muhtemelen biraz da Anadolu Hareketi’ne karst olan mebuslar tarafindan)
ertelenmistir. Zira Mustafa Kemal’in, Meclisin acilisini kutlayan telgrafinin Meclis’te

3 Taha Niyazi Karaca, Son Osmanlt Meclis-i Mebusan Segimlers, Turk Tarih Kurumu, Ankara, 2004, s.45.

4 Tasviri Efkar, 14 Ocak 1920, say1.2958. Isgale tepkiler konusunda ayrintili bir calisma icin ayrica bkz.,
Zeki Arikan, Miitareke ve Lygal Dinemi Izmir Basini (30 Ekim 1918-8 Eylil 1922), Atatirk Kiltir, Dil ve
Tarih Yiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara, 1989.

5 Karaca, age., s.52; {zmir, Aydin, Denizli ve Manisa’dan segilen mebuslarin toplami 15’tir. Meclis
tutanaklarindan saptayabildigimiz kadariyla Izmir mebuslar ise sunlardir; flhami Bey, Rafet Bey, Siikrit
Bey, Tahsin Bey, Yunus Nadi Bey.

6 Tlk oturumunu 12 Ocak 1920°de yapmis olan Meclis-i Mebusan, yeterli sayida mebusun heniiz meclise
gelememis olmast nedeniyle, ikinci oturumunu ancak 22 Ocak 1920 giint yapabilecektir. Esasen Meclis-i
Mebusan’a secilen mebus sayist 169 olup, en buyiik katthm 19 Subat 1920 tarihli oturumda 150 kisidir.
Bkz., Pelin Boke, Son Osmanls Meclisi'nin Son Giinleri, Dogan Kitap, Istanbul, 2008, .82.
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okunmast bile, diger kutlama telgraflarinin okunmast lazim gelecegi gerekeesiyle
engellenmeye ¢alistimustir.

Isgali protesto eden bu telgraflarin ilk kez Meclis’in giindemine getirilisi ise 16
Subat 1920 tarihindeki onuncu oturumdur. Mecliste Anadolu Harcketi'ne mesafeli
duran ya da mubhalif olan mebuslarin tarafinda gériinen Reis vekili Huseyin Kazim
Efendi” bagkanliginda acilan oturumda, Izmir ve Maras isgaline karst pek ¢ok protesto
telgrafi geldigi, bunlarin incelenerek “miinderecatina gére” muameleye tabi tutulacagt
s6ylenmisse de,® telgraflarin okunmast ancak Anadolu Hareketi’ne yakinlgiyla bilinen
Celalettin Arif Bey’in baskanhga secilmesinden sonra 13 Mart 1920’de miimkiin
olacaktir?.,

ilk  okunan telgraf Salihli Miidafaa-i Hukuk Reisi Zahit tarafindan
gonderilmistit:

“2 Mart 1336 taribinde. ..Odemis Ovasi’nin her tarafindan Yunan uliim ve i'tisafinin
sevkiyle iltica eden ve on iki aydan beri bir bayat-i bedbabti icinde buralara barman binlerce
muhacirin yeniden cirilggplak mubacerete mechur edilmistir. .. Hicrete kudret ve takati olmayan acize
ve gavallilar bir taraftan kursun ve giille yagmuriar: altinda diger tarafian ika edilen yanginlar
icinde itlaf edilmistir. ... Miktarlar: dirt binden fazla bulunan Odemis havalisinin zavall
felaketzedeleri ikinci defa olarak Alasebir ve havalisine iltica ederek muavenetten mabrum, sefaletle
aglikla pengelesmekte ve egilmektedir. ... Mukadderatimizin Sulb Konferansinda takarriir etmek
dizere bulundugu bir zamanda bigleri dagdar-i faciat eyleyen Yunan cinayat ve vabgetlerinin hala
devamina meydan verilmesi on aydan beri hicran ve istirap ile perisan olan bedbabi: felaketleri tezanf
eyleyen ve itisafata dugar edilmesini ve hala tevali eden bu alimane ve gaddar hareketleri icap edenler
negdinde protesto ve budud-u tahammiilii asan bu 1xdirap ve felaketlerden tablisimizi esbabimin
istikmal buynrulmasia istirham eyleriz. 12 Mart 1336710,

Yunan isgalinin siurlarnin iyiden iyiye genisledigini ve sertlestigini gézler
Ontine seren bu telgrafin hemen arkasindan okunan telgraf ise, Aydin ve Mentege
Havalisi Kuvay-1 Milliye Kumandani Demirci Mehmet Efe imzalidir:

“Tarafa biikiimetten vaki olan tebligatta Yunanllarda dihil oldugn halde Itilaf
Kuvvetlerine karsi tecaviizi harekdtta bulunulmamase bildirilmisti. Daba diin Y unanlilar Bogdag
Gedoz/Gediz] cephelerinden ansizin taarrnz etti. Diisman cephesi gerisinde kalan ve miidafaadan
aciz Camlica kiy halk: daglara kagtir. Resmi Yunan askeri kadmlar: oldiirdii. Bu bal elyevm
elimize diisen Yunan esir askerinin itirafile sabittir. Itilaf Hiikiimetleriyle taraf-s hiikiimetten
medeni oldugu soylenen bu kuvvetlerin bizlere neden biicum ettiklerinin ve ellerlimiz kollarimiz bagl
olarak bizi diismana telim etmek mabiyetinde olan bu tebligatin neden ileri geldiginin yabut kimlerin

7 Hisseyin Kazim Bey’in, Mustafa Kemal ve Anadolu Hareketi’ne muhalefeti icin bkz., Hiseyin Kazim
Kadti, Megrutiyet'ten Cumburiyet’e Hatiralarim, Hcti§im Yayinlari, Istanbul, 1991.

8 Meclisi Mebusan Zabat Ceridesi, Devre.4, C.1, I¢tima Senesi.1, 16 Subat 1336 (1920), Onuncu Inikad, s.103,
TBMM Basimevi, Ankara, 1992. Ayni oturumda Edirne mebusu Seref Bey, “Tymir'in Yunankiar tarafindan
isgaline miisaade edilmesi ve Kanun-i Esasi abkamna mugayir olarak Divan-t Harb-i Orfiler. .. Ve saireden dolays Ferit
Paga Kabinesi aleybine” bir taktir de vermistir. (MMZC, s.105).

9 MMZC, 13 Mart 1336 (1920), Yirmitiiincii Inikad, s.461.

10 MMZC, 13 Mart 1336 (1920), Yirmiticinci Inikad, 5.462.
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arzn ve tagyikiyle yapildiginin istizabmi ve acilen bn mantiksizlik bakkinda malumat itasin
kemal-i ehemmiyetle rica ederim. 5 Mart 133671,

Her iki telgrafi da pes pese vermemizin nedeni, ikisi arasindaki dslup farkini
vurgulamaktir. Gorilityor ki, ilk telgrafta daha ¢ok durumun vahametini gésteren bir
yakarts havasi hakim iken, Demirci Mehmet Efe’nin telgrafindaki suglayict ve hesap
soran Uslup son derece dikkat ¢ekicidir. “Mantiksizlik™ la sucladigs taraf ise hitkiimettir.
Ancak telgrafin c¢ekildigi tarihte Ali Riza Paga hikimette olduguna (2 Ekim 1919-8
Mart 1920) ve s6z konusu bildiri de 7 Ekim 1919’da yayinlandigina gbre bu sert
elestirinin muhatabi da bu hikiimet olmalidir. Zira telgrafin okundugu tatihte
hiikiimet degismis ve Salih Pasa Hitkiimeti (8 Mart 1920-4 Nisan 1920) kurulmustur!?.
Bunun hassas bir mesele oldugunu, Mebuslarin konuyu tartismalart sirasinda da boyle
suclamalar dile getirildiginde, hangi hitkiimetin kastedildigini soran itirazlarina bakarak
da anlayabiliriz. Mesela Yozgat mebusu Ismail Fazil Pasa hiikiimetten bahsederken sik
stk “sabik ““ ifadesini kullaninca, meclisteki mebuslar her seferinde “esbak” olarak
bunu diizeltmek geregi duymuslardir’3. Zira “sabik” dendiginde Ali Riza Pasa
Hitkimeti, “esbak” dendiginde ise ondan bir 6nceki hikiimet yani Damat Ferit Pasa
Hikiimeti anlagtlmaktadir.

Ancak, mecliste bir giinlik oturumda dahi olsa Yunan isgalinin hararetle
tartisilmis  olmasinda, bu tartismanin  bir yandan “esbak” Damat Ferit Pasa
Hikimeti’ni elestirme, diger yandan da yeni kurulan Salih Pasa Hikiimeti’ne bir
gbzdagl vererek isgaller konusunda hitkiimeti daha somut adimlar atmaya zorlama
firsatt gibi pratik bir amacin yattigint séylemek mimkindir.

Telgraflarin okunmasinin ardindan sézi ilk alan kisi, Tttihat Terakki’nin 6nde
gelen isimlerinden ve Izmir’deki direnisi 6rgiitleme cabalartyla maruf Saruhan mebusu
Celal Bey olur. Hitabet yetenegi son derece giiclii olan Celal Bey yaptigt duygusal ve
atesli konusmada sik stk Yunan askerinin Izmir halkina ettigi zulimlerden ve
tecaviizlerden bahseder;

“Bunlar, orada icra-yr adalet igin veyahut memleketin huznr ve sifdinetini temin etmek
icin gelen Kuva-y: Itilafiyyenin gizii insinde yapilsyor ve sunu Meclisin nazar-1 dikkatine arg ederim
ki, Yunan isgal kumandan: Izmir'e ayak bastigi zaman diyordu ki; isgalimiz muvakkat ve ancak
Izmir ve civarima samil olmak iizeredir.

Benim “Izmir ve ‘civarna samil’ kelimesinden anladigim mana Izmir ve civarmdaki
birkag Royden ibarettir. Halbuki Yunanllar isgal sabasm: nzattilar. Bir cibetten ta Nazilli'ye,
diger cibetten Akbisar'a kadar gittiler. Eger karstlarma miisellah bir kuvvet crkmanig olsa idi, suf
milletin sinesinden nebaan eden o kuvvet, o zalimlerin, o cebin Zalimlerin karsisina dikilmemis olsa

1 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmiticiincii Inikad, 5.462. A

12 Hiiktimet degisiklikleri ile ilgili ayrintilt bir calisma igin bkz., Sina Aksin, Istanbul Hiikdimetler: ve Milli
Miicadele (Son Megrutiyet 1919-1920),Cilt.11, Turkiye Is Bankasi Kultir Yayinlari, Ikinci Basim, Istanbul,
2004.

13 MMZC, 13 Mart 1336 (1920), Yirmitictincii Inikad, 5.467.
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idi. Yunanhlar isgal sabasin bir taraftan ta Egridir'e, diger taraftan Banduma’ya kadar temdit
edeceklerds.”.

Bolu mebusu Tunali Hilmi Bey’in “Yagasin kabramanlar, zeybekler!” nidasiyla
destek verdigi uzun konusmasinda Celal Bey, s6zlerine Aydin’da sahit oldugu bir olay
anlatarak devam ediyor;

“Tlk Aydn’a girdigim zaman karsima bir manzara gkt Geng bir kadmmn siyah cesedi
yol digerinde serilmis, yangindan gikarimis ortada duruyordu ve basinda da iki kadin aglyordu. O
ki kadmmn yanma yaklastim ve sordum, dediler ki Evladum, bu benim kizimder, bunun evvela
nanmusunu berbat ettiler ve ondan sonra su_yanan evin igerisine attilar. Kolundan tuttuk cikarduf’.
Bu, bir tek vak’a degildir efendiler, bunun yiizlerce emsali miisbet ve makayyettir.”

Konusmanin bu béliminde iyice galeyana gelen Trabzon mebusu Ali Sukrii
Bey “Bu isleri yapaniar pisdaran-i medeniyet!” diye oturdugu yerden bagirirken, Gelibolu
mebusu Celal Nuri Bey de “Engizisyon mezalimi azdir” sézleriyle ona destek verince
Celal Bey, yiiz bin kisinin Izmir ve havalisinden firar ettigini, bunlarin altmis bin
kisisinin Aydin’dan, kirk bin kisinin ise Bergama, Manisa ve Menemen’den firar etmek
zorunda kaldiklar1 soyleyerek; “Rica ediyorum, Avrupalilarm bize getirdigi medeniyet bu
mudur?” sézleriyle ortamin iyiden iyiye hararetlenmesini sagliyor.

Bu konusmadan hayli etkilenmis goriinen Ali SukrG Beyin ‘“Lanet biyle
medeniyete!” demesi Uzerine, Bolu mebusu Tunall Hilmi Bey “Onlarm medeniyetine
ihtiyacimiz yoktur, biz medeniyiz!” diyerek, padisahin bildirisinde gecen “Awrupa diivel ve
milel-i miitemeddinesi”™ ifadesine kinayeli bir gondermede bulunuyor. Mebuslardan gelen
bu destekle konugmasina devam eden Celal Bey;

“Bu fecayii, bu mezalimi tabkik icin, hepiniz biliyorsunnz ki Avrupa’dan bir tabkik
heyeti geldi ve onlar raporlarmda biitin bu fecayii tesbit ederek Yunanlilarm bila mucip isgal
Sahasimz tevsi ettiklerini ve orada bir ebl-i salib mubarebesi actiklarmz soylediler ve o raporn da
hepimiz; okudnk. Bu raporun Sullh Konferansmda miizakeresinden hasil olan neticeyi bige eder
ajanslar sabih ve salim olarak ihbar etmis iseler Sulb Konferanst; Yunanbilara bidayet-i isgalde
vnku'a gelen badisat tekerriir etmeyecektir, bunu temenni ederiy dediler. Fakat efendiler, bu
temenniye ragmen iste okunan telgrafnamede gosteriyor ki, orada el'an mesalim irtikab ediliyor.
Orada el'an Tiirkiin namusu payimal ediliyor. Orada el'an Tiirkiin hakimiyet-i milliye ve istifelali
dugar-1 tecavii, oluyor.

Biz son aldigimiz, hususi malumata nazaran Urla’dan ta Izmir'e kadar 60 kilometrelik
bir saba dabilinde bugiin bir tek Miisliman yoktnr kisinin basima gidebilsin. Sonra efendiler;
Izmir'den Torbalya kadar 40 kilometrelik bir sabada Miislhimanlara ait hichir tek hayvan
kalmanmustir. Hepsi gasp edilmis, hepsi calimmus ve hepsi Yunanistan'a sevk olunmugstur. Orada
highir Miisliiman _yoktur ki evinden ¢iksin da tarlada caligabilsin, hugur ve rahat gorebilsin. Sonra
efendiler: Menemen’de 1200 kisiyi katliam ettiler. ... Bunu Italyan miimessili geldi gordii. Bircok
cesetleri topraklar iginden ¢ikararak fotodraflarms alds ve enzar-1 medeniyete ary ve ighar etfi. ..
Fakat netice ne oldu? Bundan sonrast ne olacaktir? Ben bunun icin Millet Meclisinden bir sada
ctktsginz isterdim ve bugiin buna, bu serefe mazhariyete nail olabildim. Acaba hiikiimet ne yapryor?”

14 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmiticiincii Inikad, 5.462.
15 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt. I, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1981, s.210.
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“...Bu mezalim yetmiyormug gibi ikinci mezalim ibgar: igin Y unanmn kolundan tuttnlar
ve yiiriitiyorlar. O da efendiler ‘Genaral Milen’ kolndnr, ‘General Milen’ hattidzr. ... Ben bu mesele
hakkinda hiikiimetten ve milletten sedid bir tedbir ittibazni vica edjyorum ve ancak bu suretledir ki
efendiler, orada o gavall: Miisliimanlar, bedbabt Tiirkler icin bir simid-i teselli temin etmis olnrng.
Aksi takdirde bizim de, efendiler, biz hig oldugnmuzg; anlasiacaktor.”

Saruhan Mebusu Celal Bey’in bu uzun ve atesli tiradi tizerine séz almak icin
birbirleriyle yarisan mebuslardan, Sinop mebusu Riza Nur Bey alkislarla kesilen
konusmasinda;

“Iste hakiki bir kabraman Demirci Efe! Millet kabramani, milli bir kabraman!
Varolsun! Allah adetlerini giyade etsin! Ve ona istinaden baska bir ¢aremiz; yoktur. Fakat diger
bir cibetten aksi bir sey daba var. Haydi, miitecavizilere, zalimlere, gaddarlara, atillere miisaade
ediliyor. Fakat bir taraftan anasimm, yurdunu topragim, Rigunmn, karismm namusunu midafaa
eden kabramanlarn nasi ve ne hakla elleri baglanmak isteniyor. Onlarm bize biicum etmelerine
miisaade ediliyor; bige de siz bunlara biicum etmeyin deniliyor ve bu nasil deniliyor, nasil telif
ediliyor? Ben insaniyet nanuna hayi ediyorum ve o Rabramaniar: tebcil ediyorumy yasasin o
kabramanlar!™°.

Umitlerini Demirci Mehmet Efe’nin miicadelesine baglayan ve icinde
bulunulan caresizligi ortaya koyan bu ifadelerde, aciktan a¢iga padisahin ve hitkiimetin
yayinladigt bildirilerin elestiriliyor olmasi da son derece dikkat ¢ekicidir. Ancak sadece
bu bildirilerin degil, yeni kurulan Salih Pasa Hukiimeti’nin de sorgulandigi bu
oturumda tek eylem ve ¢éziim Onerisi Antalya mebusu Hamdullah Suphi Bey’den
gelecektir;

“Kisa, kiiciik bir teklif icin karsimiza geldim.... Big burada, ugradigimiz haksizliklar:
baskalarma tanittirmak icin bir propaganda komisyonu teskil edelim. Maalesef... Propaganda
nam ile hiikiimetge bichir sey yapilmannstr. Her ne yapilmissa sabsi tesebbiislerin neticesidir. . ..
Fransa'da, fﬂgi/tere’de, ftﬂ/yﬂ’dd erbab-1 vicdan bulabiliriz ki, ulme karst miitehassis olmak
kabiliyetini gaip etmemislerdir. Onlar bige insani yardimlarmi begledebilirler. .. Bunun igin eger
makul goritliiyorsa teklifimi kabul edinig. Disar: dlem hakkinda fikirleri olan, yabanc lisanlar:
bilenler var ki; yabancilar tarafindan ugradidimiz. bedbabtiklar: soyleyiniz, gotiirelim, yerlerine isal
edelim; diyenler varder. Emin olabilirsiniz ki on bes giin gesmez Anadolu’yu yeniden yangn yeri
Yapan bu vahsetleri Avrupa matbuatina bildirecek yardumer faziletkdr insanlars memleketimizde
bulabiliriz. Bu komisyonu yapmniz, big de propagandamizi yapalm. Zaten yapacak bicbir seyimiz
yoktur™.

Hamdullah Suphi Bey’in bu 6nerisi, silahli miicadeleden yana olan Trabzon
mebusu Ali Sitkrii Bey tarafindan yetersiz gériilecekse de, daha sonra oylama yapilarak
bir propaganda komisyonu teskil edilmesi karara baglanacaktir. Ancak 16 Mart 1920
giinii Istanbul’da yasanan olaylar nedeniyle Meclis-i Mebusan’in kendi kendini tatil
etmesi lizerine bu 6nerinin uygulamaya konmast miimkiin olmaz.

16 MMZC, 13 Mart 1336 (1920), Yirmiticinci inikad, s.464.
17 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmiticiincii Inikad, 5.465.
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Meclis-i Mebusan’da yapilan bu hararetli tartismalardan haberdar olan Saray
ve Itilaf kuvvetleri de durumdan hi¢ hosnut degillerdir. Hele 13 Mart oturumunda
Milne Hatti meselesinin agiktan acgiga elestirilmesi ve bu hattt tanimayarak silahli
miucadeleye devam edilmesine destek veren mebuslarin sézleri, bir an 6nce bir barts
anlagmast yapilmasini isteyen Itilaf Devletleri ve Yunanistan tarafindan endise ve
kizginlikla kargilanmigtir?s.

Opysa unutulan ya da akillara gelmesi istenmeyen en 6nemli husus, “Harb-i
Umumi”nin bitmis oldugu ve bunun da mitarekenamenin imzalanmasiyla birlikte
teyid edilmis olmasidir. Ustelik hukuken bir ateskes iginde olunmasina ragmen, Itilaf
Devletleri ve Yunanistan adeta savas i¢indeymis gibi bir politika glitmekte 1srarlidir.
Ozellikle de Yunanistan buna gerekge olarak Bati Anadolu’da Hiristiyanlarin
katledilmekte oldugunu 6ne siirerek, yapmakta oldugu hukuk dist isgali aklamaya ve
hakli gbstermeye calisir. Ne var ki 14 Ekim 1919 tarihinde Sulh Konferansi’na sunulan
Bristol Raporu, Turk tarafinda bazt kusurlu davranslar goriilmekle birlikte, asil
sorumlunun Yunanlilar oldugunu belirtmektedir!®. Tirk tarafinda biyiik bir seving
yaratan bu rapor, dogal olarak Yunan tarafinda soguk bir dus etkisi yapmustir. Hemen
hemen aymu tarihlerde yani 7 Ekim 1919’da Paris’te kabul edilip, 3 Kasim 1919’da
Hariciye Vekaleti'ne bir nota ile bildirilmis olan Milne Hattt ise?, Yunan ordusu ile
Kuvay-1 Milliye arasindaki catismay1 6nlemeyi amaclamus gbriinmekle bitlikte, esasen
Kuvay-1 Milliye’nin s6z konusu hattin 3 kilometre gerisine ¢ekilmesini istemektedir. Bu
talep de, Milne Hattt boyunca 3 kilometrelik alan icerisindeki yerlerin Turkler
tarafindan bogaltlmast anlamina gelmektedir. Cemal ve Cevat Pagalarin istifa
ettirilmesine kadar varacak olan bu mesele, son Osmanli Meclis’inin 13 Mart 1920
tarthindeki oturumunda da siddetli tepkilere neden olur.

Saruhan mebusu Muvaffak Bey, Celal Bey’in birakmis oldugu noktadan Milne
Hattt meselesinin tizerine giderek;

“...Bu bat, biitiin matbnata i kilometrelik bir bat seklinde aksetmistir... Efendiler, bn

bat barita iigerinde tetkik edilecek olursa goriilityor ki, disleriyle tirnaklariyla, ellerine gecen yarim
yamalak silablarla deyneklerle mevendiyetlerinin mubafaza eden Tiirklerin elinde bulunan ne kadar
miistabkem mevaki varsa hepsini, dogrudan dodruya Yunana terk etmis oluyor. Mamafih battin asil
ehemmiyeti burada dedildir. ‘Adagide’ den, Aydmn cephesi dizerine bir hat gekilecek olursa —ki
Milen’ hattr bu batt-1 miistakimden gegiyor- onun i¢ tarafinda bulunan ve elyevmn bighir Yunan

kuvvetinin giremedigi yiizlerce kiyler tamamiyle Y unan isgali altima birakilmis olacaktir. Bu, orada
bulunan abali ve Kuva-y: Milliye tarafindan ugun nzadya tetkik edildi ve goriildii ki mesele,

kuvvetleri yalniz dic kilometre geri tepmekten ibaret dedildir. Bugiinkii  telgrafnamelerden  de
anlagildigy jizere oradan geri cekmek demek yiizlerce Roylilerimizi miidafaasiz, ag ve sefil bir balde
siingii hiicumlarina ve liimii marnz, birakmak demektir. Iste Milen hattinn orada bulunan abali
tarafindan  kabul edilmemesi... Vatandaglarmnze  diisman  tecaviigiine marug,  birakmamak

18 Lahey So6zlesmesine gore barts anlasmasi yapilana kadar, isgalci devlet, topraklari isgal edilen devletin
hukukuna gére davranmak zorundadir. .Bu konuda bkz. Engin Berber, Sancils Yillar, fz;m'r 1918-1922,
Ayrag¢ Yayimevi, Ankara, 1997.

19 Aksin, a.g.e., 5.298.

20 Aksin, a.g.e., s.303. 5 Kasim 1919°da Harbiye Nazir1 Cemal Pasa, 11 Kasim 1919 tarihinde de Demitci
Mehmet Efe Milne Hattr’n1 protesto etmiglerdir.
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maksadgyledir. .. Onun igin bu kiirsiiden soylityornm. .. Milen hattinn esast ve sebeb-i talebi, suf bu
Aydin Ovasina hakim olan mevakiin Yunan isgali altina birakilmas: ve bilahare oradan
Apnadolnya bir taarruz, ibzar edilmesi maksaduyledir™!.

Muvaffak Bey’in bu ifadelerinden de anlagilmaktadir ki, uygulanmasi istenen
Milne Hattt meselesi, 13 Mart 1920’ye kadar hentz ¢Szilmus degildir. Aydin ve
Nazilli’nin iki kez isgale ugradigi hatirlanacak olursa, bu bélgede Yunan ordusuna karst
siddetli bir direnisin oldugu aciktir. Tsgalin genislemesine yol acacak olan bu hattin
kabul edilmesinde ise kimin dahil oldugunu Yozgat mebusu Ismail Fazil Pasa soyle
aciklar;

“...Meclis-i dlinize sunn anlatmak isterim ki, bu sefer ikinci fecayr’t vukna getiren Milen
hattdsr, gannederim ki bu ikinci hat’ Milen'in batirina gelmemistiv, ‘Wilen’in hatirna getirilmistir.
Yani  biikiimetimizin - sabik  kabine  amanmda  bir  Dabhiliye  Nazermm  tamimidir. ..
Hiikiimetimizin vazifesi... Lsgali her firsattan bil-istifade geceli giindiizlii, her dakika protesto
etmek iktiza ederken, bilakis o isgalin mmntikasim kabul eden bitkiimetimizdir. Dabiliye Nazr
Adil Bey'in 8 Agustos 1335 taribli vilayetlere mersul uzun bir tamiminin bas tarafindan iktibas
ettigim fikarata bakiniz ne deniliyor: Yunanlilarm isgal eyledikleri mahallerin kasr ve tabtit dairesi
ve irtikab eyledikleri enva-y: fecayi hakkimnda... Protesto edecegine tabtit etmek o muntika-1
mekenreyi kabul etmektir Su halde Izmir fecayi'ine illet olan bircok avamil sirasinda sabik
kabinenin (esbak kabine sedalars) Dahiliye Nazurlarmmn ve daba sairlerinin zamanmda vukuna
gelen fecayi-ielime kendi yanlarma birakilmaz; ve insallab bir giin firsat bulur ve bunlar: kendimiz, de
sual ederiz. ..

Yalnz simdi meclisinizden sual ederim. Bu seferki taarruznn badi-i hakikisi Adil Bey'in
su telgrafnamesinde ‘tabtit’ meselesini ikretmek General ‘Milen'in hatirna getirmektir?.

Damat Ferit Pasa Hikiimeti’'ni suclayan bu konusmanin ardindan, Meclis’in
16 Subat 1920 tatihli oturumunda bu hikimetin isgaller konusundaki tutumunu
sorgulayan bir takrir de vermis olan Edirne mebusu Seref Bey s6z alarak, suclanmast
gereken bir diger kisinin de isgale direnmeyen Izmir valisi?? oldugunu hatirlatarak,
meclisteki heyecani daha da artiracak olan su sézleri soyliyor;

“...Big kaltaban Yunanllaria barp etmedik. Efendiler, Tiirk elindeki sopastyla (benim
Trakya'daki Recep gibi) onalts tanesini, hem de miisellah olan onalt: tanesini sopa ile hem kovalads
hem de tiifeklerini alds. Lste Tiirk! (alkaglar) Avrupa Devletleri bakalm bir yana cekilsin de hangi
Yunanle karsima  gelebilir. Ben Tiirk, bir Yunanldan cok medeniyim, hem de pek ok
medentyim’?*,

Kimin “daha medeni” oldugu meselesinde mebuslarin ne kadar yaralanmis
oldugunu gésteren bu sozler, hi¢ kuskusuz yapilan isgallerin haksizligt konusunda son
derece ciddi bir duyarhiligin da gostergesi sayilmalidir. “...Sanks taribe malik olan milletler

2t MMZC, 13 Mart 1336 (1920), Yirmiiigiincii Inikad, s.466.

2 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmiticiinci Inikad, s.467.

Bsgal sirasinda Tzmir Valisi, Ahmet Izzet Bey'dir ve 5 Ocak 1920 tarihinde vefat etmistir. Bkz., Engin
Betber, Yeni Onbinlerin Gilgesinde Bir Sancak: Izmir (30 Ekim 1918-15 Mayis 1919), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlart, Istanbul, 1999, 5.157.

24 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmitictinci Inikad, s.467.
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yagsar veya sanlz oliir. Tiirk ¢ocugn! Haydi, diismana karsi! Bundan baska cikar yolu yoktur. Yeter
arttk. (Ciinkii takat kalmad;” sézleriyle mebuslarin ¢ogunun hislerine tercliman olan
Seref Bey’in bu konusmasinin ardindan okunan telgraf ise hayli ilginctir;

Aydin Cenup mintikast Heyet-i Merkeziyyesi namina Reis Tevfik Fikret imzali
telgrafta meclise hitaben su ifadeler yer almaktadir;

“...Millet yansyor, millet mabvoluyor, oldiiriiliiyor ve kesiliyor; sonra da taribi kapatmatk
istensyor. Sigler ey milletin vekillers, ne yapryorsunuz? Arkanizda serbesti-i harekatiniz icin fedaya
amade bir biyiik ve lmez millet vardsr. Tzmir'imizi, Adana’mize memleketlerimizin kitaat-:
mesguleden tablisini te'min etmek igin gerekirse oleceksiniz. Zira millet dlmege ve kurtulmaga karar
vemistir. Son silabm kullanmafk icin sizlerden kiigiik bir is’ara, bir isarete miintazorder. Mesainizi
hiisn-ii ifa edip etmediginizi serian bildiriniz. 8§ Mart 133572,

Bu telgrafin Meclis-i Mebusan’da yarattigi havayi diisiinmek zor olmasa gerek.
Hatta denebilir ki, Itilaf gliclerinin 16 Mart 1920 giinii Istanbul’da estirdigi terériin
nedenlerinden birinin de meclisteki bu isyan havast olmasidir.

O zamana kadar hi¢ s6z almamis olan Sivas mebusu Rauf Bey’in sézleriyle bu
oturumu kapatarak, Meclis-i Ayan’daki tabloya gegebiliriz;

“...Gelen telgrafnamelerin Meclisi Millimizi derin teessiire gark ettigini reyel-ayn gordiik.
Padisabin ve vatanin ve milletin hakiki evlatlar: hi¢ olmazsa bir ifadei tesliyete mubtagtsr. .. Buna
simdiye kadar hitkiimetten mazhar olamanigslardyr. Hic degilse Millet Meclisi tarafindan tesliyete
maghar edilsinler’°.

1.2 Meclis-i Ayan’da Yapilan Tartigmalar

Meclis-i Ayan’daki tartismalara gegmeden 6nce, bu meclisin yapist ile ilgili kisa
bir bilgi vermek aydinlatict olur. Zira Ayan Meclisi de tipkt Mebusan Meclisi gibi ikiye
bolinmis durumdadir; Tevfik Pasa yanhlart ve Damat Ferit Pasa grubu. Biri padisahin
enigtesi, digeri damadi olan bu iki kisi arasindaki ¢ekisme, esasen mitareke sonrasinda
kurulan hikiimetlerde birbirlerinin halef-selefi olduklart zamana dayanirsa da, bunun
nedenleri tzerinde uzun uzadiya durmak burada mimkin olmadigindan, sadece
birbitlerine dis bilediklerini s6ylemekle yetinelim. Ancak bizim konumuz acisindan
o6nemli olan nokta Ayan Meclisi reisi olan Tevfik Pasa’nin Anadolu Hareketi’'ne karst
daha ilimlh bir tutum icinde olmast ve ayanlar igerisinde onu destekleyenlerin
bulunmasidir. “Yiksek siyaset”in bitin inceliklerini goérebilecegimiz bu meclisin
oturumlarinda yapilan tartigmalarda hemen her konuda birbirine ters diigen bu iki
grubun, tlkenin icinde bulundugu sartlar s6z konusu oldugunda da aynt didisme igine
girdiklerini gérmek sasirtict degildir.

Nitekim tam da Ali Riza Pasa Hilkiimeti’nin istifa ettigi glin yani 8 Mart 1920
tarthinde Ayan meclisine verilmis olan bir takrir, s6z konusu gruplar arasindaki
cekismeyi gézler 6nitine serer. Takririn sahibi Damat Ferit Pasa grubundan Kececizade

25 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmitictincii Inikad, s.469.
26 MMZC, 13 Mart 1920, Yirmitictinci Inikad, s.473.
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lzzet Puat Pasa’dir. “Devr-i Hamidi de bile agizlarn bu derece kilitlendigi goviilmemisti”
diyerek mecliste bulunan Tevfik Paga grubuna —dolayisiyla Anadolu yanlist Ali Riza
Pasa Hiikiimeti’ne ve onu destekleyenlere- kinayeli bir géndermede bulunan Izzet Fuat
Pasa’nin takririndeki 6nemli satirbaglart soyledir;

“Miizakerat-1 sulbiyyemizin bir miiddet miisait olarak cereyan ettigini haber aldiimiz;
stralarda, Itilaf reciilii miihimlerinden birinin mektnbunda, tarafimizdan hatalara devam edilmemek
sartyyla  tablisimiz dimithabs  bir tarzda  gosterilmisti.  Halbuki  miizakerat ansizin  eski
korkularimmzdan da pek  fagla kesb-i vabamet eyledi Buna sebep hic siiphe yok Fi...
Memleketimizin tablis edilebilecedi vadisindeki batalar olsa gerektir.

“...Hiisniiniyet sahipleri bizce de malum ve musaddak olan baze basta bulunan zevatin
ddem-i iktidar ve tecriibesizlidine, yanlys ve fkisa nazariyelerine, gayr-i asri  uhniyetlerine
miitemadiyen bu vatan feda olunacak mi? Artik mesveret anlare gelds, hatta gegiyor. Rica ederiz
sabsiyetleri bir tarafa birakalim; vatan-1 mukaddese biitiin kuvvetimizle ve rubumugla sarialim.

...Mubharebeden cikmak siralardaki hatalar, girmektekileri gesmesin. Bu zaman tecriibe
zamant degil. Memleket artie su Zatin, bu Zatin tecriibe plangesi olacak bir halde dedildir.

...Elyevm ameliyat masasinmn iizerinde bulunnyorug. Biyle cerrabi bir vaziyette, cerrahi
tedbirlere miiracaat etmeli. .. Yeni gelen kabine kat’i tedbirler ittibaz etmezse, gelenin gidenlerden
daha muvaffakiyetsiz olacags derkardir. Zira adamlar geciyor, hatalar duruyor. Bugiin vatanmizin
vaziyetinin tedbirlerle eski balden de vahim bir devreye girebilir. Birkag aylik vakayi, gannederim ki
bu hakikatleri tamamen gosteriyor, daba ne istiyornz, ne bekliyornz? Eder vakit kaldiysa eski
halattan bilkiilliye tebaiit ettigimizi ve cidden Avrupai Osmanlilar oldugumnzu sizle degil, eflal-i
miistacele ile Avrupa’ya gosterelim. Belki kanaat gelir. Herbalde Hiikiimeti bu yola sevk etmeli”?.

Bu ifadelerin satir aralarina stkismis olan imadan da actkea anlasihyor ki, Ali
Riza Pasa’nin istifa etmesiyle birlikte yeni hitkiimeti kurma gérevinin Damat Ferit
Pasa’ya verilmesi beklenmekte ve istenmektedir. Dolayl bir sekilde de olsa Ali Riza
Pasa Hukiimeti’'nin icraatlarinin elestirilmesi, &zellikle de bartg anlasmasimnin hala
yapilamamis olmast Anadolu’daki direnisle baglantdandirimaktadir. Hi¢ kuskusuz
Milne Hatti meselesinin yol actigt kriz de bu suclamada etkili olmustur. Ingiltere’ye
yakinligtyla maruf Damat Ferit Pasa’nin hiikiimete gelmesi Itilaf giiglerinin eline
6nemli bir koz verecektir. Nitekim Salih Pasa Hikiimeti’nden sonra gbreve gelmeyi
bagaran Damat Feri Pasa ile birlikte Sevr Anlagsmasi’na imza koyanlardan biri olan Riza
Tevfik Bey de Ayan meclisinin iyeleri arasindadir ve Tzzet Fuat Paga’nin verdigi takriri
hakli bularak, yeni kurulacak hitkiimetin kendilerine bilgi vermesini ister.

Tevfik Pasa yanlist Ferik Riza Pasa ise hiukiimetin hentiz tesekkdl etmedi.gini,
dolayistyla bu takririn yeni hikiimet kuruluncaya kadar ertelenmesini isteyince, Izzet
Fuat Pasa su sozlerle karsilik verir;

“Bendenizin argum, heniig, tesekkiil edemenis olan biikiimete sual sormak dedil, ben “bir
sey yapalm, biz onlara baze seyler soyleyelim, onu yapsimlar” diyorum... Calisalim bir seyler
Yapalim. Bendeniz; girityornm ki, buraya geliyorug, bir iki saat atfinda ber sey olupbitti diyornz,

21 Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, Devre.4, Cilt.1, igtima Senesi.1, 8 Mart 1336 (1920), On Yedinci Inikad,
TBMM Basimevi, Ankara, 1992, s.186.
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Mamafih bir sey yapmuyornz... Halbuki Avrupa'da hakkinmizda mukarrerat ittihag olunuyor,
miigakerat yiiriiyor, baltalarla bizi bitiriyorlar. .. Paris’ten gelen telgraflar: gormiiyor musunuz?’?s.

Misir Osman Pasa ise béyle seylere dair bir malumatin olmadigint soyleyince,
Izzet Fuat Pasa ile bir agtz dalast baslayacaktir; “Paris’te ne oluyor ben bilmiyornm” diyen
Osman Pasa’ya, “Cin'de degil, tabii Paris'te oluyor” sozleriyle karsilik veren Izzet Fuat
Paga’yt susturmak isteyen Osman Pasa da, zamani gelince miizakere edelim diyerek
tartismayi bitirmek isterse de, Riza Tevfik tartismay1 isgal meselesine getirir;

“Misaller var. Mesela Avrupa gazetelerinde giviyornz ki, Yunanistan Izmir'de ilerliyor.
Sonra buna mukabil bircok asker tabsid etmigler. Demek ki bal-i harpteyiz. Halbuki giiya
miitareke igindeyiz. Sulbiin ugamasima da bu abvalin sebep teskil ettigini zannediyorum. Bu
ahvalden hiikiimet mesuldiir, siddetle mesuldsir. Eger bunu hiifiimet istiyorsa, hiikiimet mesuldiir.
Eger istemiyor da, bunu hitkiimetin iradats ve idaresi haricinde bir knvvet yapryorsa, o kuvvet
mesnldiir. Herhalde bunun sonu ne olacak? Oyle zannederim ki, bi sonra cidneyecedsz, fena halde
bir sille yiyecediz ve en iyade miistehak olmadiginmz, nmmadigimz, bir yerden yiyecegiz. .. Kabine
degismis, hig ehemmiyeti yoktur. Bu bir mudhike-i faciadr... Big hiikiimeti iskat edecek dediliz,
buna hakkimiz, selabiyetimiz yok, fakat malumat isteriy. Oyle degil mi ya? Surada burada
gordiidiimiiz adamlardan  aldimz baberlere haydi inanmayalm. Fakat mithim  gazetelerin,
Fransiz, Ingiliz gazetelerinin resmen yazdiklar: seyleri ben okuyornm. Hal vabimdir. .. Diyorlar ki
hiikiimete  bircok  “note verbal” vermisler, bunlarm hichirisinden  bhaberimiz yoktur. Bunlar:
gazetelerde goviiyornz. Koyliilerin reyelayn miisahade ettikleri seyleri Meclis-i Ayandan gizli tutmaya
mabal yoktnr’.

Miitareke ve harp durumu arasindaki farki bizim yorumumuzdan olduk¢a
farkli bir sekilde algilayan ve bir barts anlagmasinin yapilamamis olmasini Anadolu’daki
direnisin hiikiimet tarafindan engellenememesine baglayan Riza Teviik Bey, daha
sonra Sevr’de yapilan mizakerelere delege olarak katllarak bu muradina nail olacaktr.

Damat Ferit Pasa yanllariin, hentiz hikimeti kurma gorevinin kime
verileceginin bilinmedigi bir zamanda, Izmir isgali ve Batt Anadolw’daki direnis
tzerinden bir tartisma baslatarak teyakkuza gectiklerini g6steren bu mesele, Mahmut
Pasa’nin  “hiikiimet burada olmaksizin, bu hususta miidavele-i efkdr etmek musip olmag,
gannederim” sOzleriyle kapanir.

Sonug

Adina ister Milli Mucadele, isterse Kurtulus Savast densin Mustafa Kemal
tarafindan Anadolu’da baslatilan hareketin rgiitlenmesinde  Yunanistan’in  Tzmir’i
isgali, tek olmasa da tetikleyici unsurlardan biridir. Hi¢ kuskusuz, mitarekenin 7.
maddesini bahane ederek, Adana, Maras gibi yerlerde yapilan isgaller, saray ve
htkiimetin pasif tutumu, diger 6nemli unsurlar arasinda sayilabilirse de, Yunan isgali —
deyim yerindeyse- bardagi tasiran son damladir. Mitarekeyi imzalayan
devletlerarasinda Yunanistan’in bulunmamasi, isgali hukuken gecersiz kilmakla birlikte,

28 MAZC, 8 Mart 1920, On Yedinci Inikad, s.186.
29 MAZC, 8 Mart 1920, On Yedinci Inikad, s.187.
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ozellikle Ingiltere’nin verdigi destek ve yerli Miisliiman halkin tepkilerini hige sayarak
yapilan bu isgal, Bati Anadolu’da Ayvalik’tan Aydin’a kadar olan bir hat tzerinde
“Kuvay-1 Milliye” hareketinin baglamasinda etkili olmustur.

Bu durum karsisinda, isgal edilen boélgeler de dahil olmak tzere, Ankara’da
Mustafa Kemal tarafindan taslak olarak hazirlanan Misak-1 Milli, 6ncelikle yapilacak
olan miicadelenin siurlarint belirlerken, diger yandan da bartg goriismelerinde Tiirk
tarafinin masaya hangi sartlarda oturacagini ortaya koymaktadir. Bu yéniiyle, Izmir'in
isgalinden sonra toplanan ilk meclis olma 6zelligini de tastyan son Osmanlt Meclisi, 12
Ocak 1920 ile 12 Nisan 1920 tarihleri arasindaki t¢ aylik kisa mesaisinde, Anadolu
yanlist mebuslarin gayretiyle “Ahd-1 Milli Beyannamesi”ni meclisten gecirme basarisint
gosterecektir. Bu beyannamenin Meclis-1 Mebusan’da 17 Subat 1920 tarihinde kabul
edilmesi son Osmanli Meclisi’'nin Anadolu Hareketi'ne desteginin ilk ve gigcli
ifadelerinden biri olmustur. Nitekim bu kabulle birlikte, o gline kadar neredeyse hig
dile getirilmemis, hatta Anadolu Hareketi’ne muhalif ya da mesafeli duran mebuslarca
{izerinde konugulmast bir sekilde engellenmis olan Izmir’in Yunanlilar tarafindan isgali
meselesi en nihayet meclis glindemine taginabilmistit. Mondros Miitarekesi’ni
imzalayan ve bunu bir basart gibi gostermeye ¢alisan Rauf Bey’in (Orbay), ironik bir
bicimde sz konusu beyannamenin hazirlanist ve kabul edilmesinde bas aktérlerden
biri oldugunu da hatirlatmadan ge¢meyelim.

Bu beyannamenin kabul edilmesiyle birlikte, Yunan isgali konusundaki
tepkilerini daha ytksek perdeden ifade etmeye baslayan Anadolu yanlist ve cogu da
oradan gelmis olan mebuslarin, Mebusan meclisinde konuyu nasil tartistiklaring
gorditk. Neticede Tzmir’in isgali, bu meclisin varlik sebebine, iradesine de bir saldirt ve
onu cerheden bir vakia. Dolayisiyla hep bir elden memleketin “tahlisi” i¢in ¢alismalar,
aynt zamanda meclisin varh@inin da bir garantisi olarak ortaya ctkiyor. Nitekim bu
duyarhilik mecliste, isgallerin haksizligini diinyaya duyurmak gibi son derece naif bir
oneri seklinde tezahiir ediyor olsa da, bu bile, en azindan suskunlugun sona ermeye
basladigint g&stermesi bakimindan anlamlr.

18 Mart 1920’de Mebusan meclisinin kendini tatil etmesi ise bir “kacis”’tan
cok, kendilerini adamis olduklart davayr strdiirebilmek i¢in zorunlu olarak alinmis bir
karar. Zira 16 Mart 1920 tarihinde Itilaf giiclerinin estirdigi terériin, zaten “de facto”
bir bicimde uzun zamandir isgal altinda olan Istanbul’da ciddi bir giivenlik sorunu
dogurmasi, Mebusan Meclisi tizerindeki baskinin da artmasina da yol agmustir. Nitekim
isgale tepki gosteren mebuslarin hemen hemen hepsinin Ankara’ya, Mustafa Kemal’in
yanina gitmesi ve orada agilan Meclis’e katilmis olmalart isgallere karst yurtttikleri
micadeleyi birakmadiklarinin da agik bir kaniti.

Oysa Osmanlt Meclisi’'nin “atanmis” tyelerinden olusan Meclis-i Ayan’da
durum ¢ok farkhidir. Her ne kadar bu meclisin baskant olarak Tevfik Pasa’nin Anadolu
Hareketi'ne karst takindigt ihimh tavir, onun bu hareketi destekledigi seklinde
okunmaya miusait ise de, bu konuda gériisler muhtelif. Ayan meclisinin tyeleri
arasinda bulunan Damat Ferit Pasa’nin, mutareke sonrasinda halef-selef olarak bir dizi
hikiimet kurmus olduklari Tevfik Pasa ile arast oldukca kotidir. Biri padisahin
enistesi, digeri damadt olan bu iki rakip arasindaki ¢ekisme Ayan meclisine de yansimis
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goriiniiyor. Alman ekolinden gelen ve “yiiksek siyaset”in bitin inceliklerine vakif
olan Tevfik Pasa’nin, Anadolu yanlist olmaktan ziyade Damat Ferit Pasa’ya karsi
oldugunu disiinmek bu nedenle daha makul gelmektedir. Bizim konumuz acisindan
ise bu durumun 6nemi su; tam da Ali Riza Paga Hitkiimeti’nin istifa ettigi giin Ayan
meclisinde sahit oldugumuz tartisma, satir aralar1 dikkatlice okundugunda, daha ¢ok
htkiimeti kimin kuracagi meselesi ile ilgilidir. Izmirin Yunanlilar tarafindan isgali
konusu ise tali bir mesele olup, taraflar, isgalin bizatihi kendisini tartismak yerine, bu
isgal Uzerinden bir iktidar miicadelesi yuritiyorlar. Kaldi ki, meclisin resmi kapanist
olan 12 Nisan 1920 tarihinden sonra tek bir ayan uyesinin bile Ankara’da agilan
meclise katilmamuis olmasi, bu konudaki “duyarliligin” kesafeti konusunda bize agik bir
fikir de vermektedir.

Bu tartigmalara bakarak diyebiliriz ki, ayni ¢att altinda toplanan bu iki meclisin
isgaller konusunda gerek yaklasim, gerekse sergiledikleri tutum agisindan ¢ok farkls bir
tavir icinde bulundugu asikardir. Ayanlar acisindan; “ylksek siyaset” yaparken, halktan
ve onun ¢ektigi sikintilardan kopuk olmanin bedeli, 6mir boyu kaydiyla atandiklari
meclisin bir daha hi¢ ag¢ilmamak tizere kapanmast olur. “Secilenler” i¢in ise miicadele
yeni bir sathaya girmistir. Amac bu olunca, miicadele edilecek mekanin neresi oldugu
¢ok da 6nemli degildir. Esasen gelinen nokta, Mustafa Kemalin ¢ok daha énceden
O6ngordigi bir durumdur. Ve O, bu tartigmalart yapmak yerine, kendisine katilan
mebuslarla yoluna devam ederek tlkeyi icinde bulundugu durumdan kurtaran bir lider
olarak tarihe gecer.
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