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BOCEK YEMENIN NESi YANLIS?

Sibel KIBAR'

Ozet

Birlesmis Milletler Tarim ve Gida Orgiitii (FAO) diinya genelinde giday:
arttirma ve aghgi bitirme hedef dogrultusunda bocek ¢iftlikleri kurulmasini
onerdi. Boceklerin, protein agisindan zengin, hizli iireyen, iiretimi daha
masrafsiz ve sera etkisi yaratan gazlar1 daha az {ireten besin kaynaklari
oldugunun alt1 ¢izilerek, bocek yenilmesinin aglik ve ¢evre sorunlarma karsi
etik bir sorumluluk oldugu belirtiliyor. Bu oneri aglik sorununun gida
yetersizligi oldugunu ima ediyor gibi goriinmektedir, oysa aghgin asil
kaynag1 gidanin adil dagitilmamasi sorunudur. Diinyada {iretilen gida miktar1
toplam olarak artsa da, aclik ¢eken bolgelere ulasmadigi siirece bu sorun
cozlilmeyecektir. Tarimda kullanilan teknolojinin  patentini  elinde
bulunduran, kendi tarim {ireticilerini siibvanse eden, petrol fiyatlarim
belirlemekte giicii olan zengin devletler, yiyecegin ticaretini de kar elde
etmeye yonelik olarak yaptiklarindan, yoksul devletlerin yiyecek iiretimini
baltalamaya devam edeceklerdir. Yenilebilir boceklerin diinya genelinde
daha fazla tiiketilmesi, yiyecek kar getiren bir meta olarak ele alindig: siirece
aclik sorununu ¢ézmeye yonelik bir adim olmayacaktir. Onerinin kendisi
sorunun bir anlamda {izerini orttiigiinden etik degildir.

Anahtar Sozciikler: Birlesmis Milletler Tarim ve Gida Orgiitii (FAO),
Aclik, Bocek, Etik, Gida Politikasi.
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WHAT IS WRONG WITH EATING BUGS?

Sibel KIBAR

Abstract

The Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO) has
proposed the establishment of insect farms for the objectives of increasing
food production around the world and eradicating hunger. The report
emphasizes that eating insects—insects are increasing in enormous numbers,
have high food conversion, emit less greenhouse gases—is an ethical
responsibility against hunger and environmental problems. However, the real
issue here is not food shortage, but the unfair distribution of food. Even if
the total amount of food produced in the world increased, this problem
would not be solved as long as food is not distributed to the regions in
starvation. The affluent governments which hold the patented technology
used in agriculture, subsidize their farmers, have the power to determine the
price of oil and trade food in order to make profit. So, they continue to
undermine food production in poor states. More consumption of edible
insects will not be a step towards solving the problem of hunger given that
food is conceived of as a profitable commodity. Thus, the proposal is not an
ethical suggestion.

Keywords: Food and Agriculture Organization of the United Nations
(FAO), Hunger, Insect, Ethics, Food Policy.

97



S.KIBAR
CAKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi/ Journal of Institute of Social Sciences
Cilt/Volume: 8, Say/Number:1, (Nisan/April 2017): 96-113

Giris

Birlesmis Milletler Tarim ve Gida Orgiitii (FAO) bir insamn giinde 2100
kalori almas1 gerektigini sOyliiyor. Oysa diinyamn bazi bolgelerinde bir
insanin giinde aldig1 kalori 100’# bile bulmayabiliyor. 22 iilke ileri derecede
aclik sinirinda, ayakta kalma miicadelesi veriyor. Bugiin diinya iizerinde 925
milyon a¢ insan bulunmaktadir. Her c¢ocuk 6 saniyede bir yetersiz
beslenmekten Slmektedir. FAO raporlari, 2000’li yillarda gegmise gore bir
iyilesme oldugunu tespit ediyor: Raporlara gore, aglik oram son yirmi yilda
%36 oraninda azaldi. FAO raporlarinda gida artisinda bu hizla gidilirse
achigm ve kithgim oOniine gegilme hedefine 60 yilda ulasilacag
belirtilmektedir (FAO, 2010). Ancak gida artisinin ve oransal olarak achigin
azalmasinin bedelleri oldugunu da s6ylemek gerek: Yesil devrim ad1 verilen
kimyasal-tarimsal devrimle birlikte, tarimda ve hayvancilikta kullanilan
teknolojinin geligsmesi, bitkilerin ve hayvanlarin genetiginin degistirilmesi,
tarim ilaglari, kimyasal giibreler, genetigi degistirilmis gidalarin
sofralarimizda daha bol ve daha ucuz bir sekilde yer almasi, gida artisinin ve
aclik oraninin diisiisiiniin 6nemli nedenleridir (Fernandez-Armesto, 2007, s.
242). Dolayisiyla, aghk iddia edildigi gibi azalsa bile bu azalmanin ciddi
saglik ve cevre sorunlarma yol acmasi kacinilmaz gibi goriiniiyor. Ayrica
gida artis, gidanm adil dagilimi anlamma gelmemektedir. Ilerleyen
boliimlerde daha detayli olarak tartigilacagi gibi, aglhigin altinda yatan asil
sorun FAO raporlarinda ima edildigi gibi gida yetersizligi degil, mevcut
gidanin a¢ insanlara ulasmama sorunudur. Daha agik sdylemek gerekirse,
giinlimiiziin emperyalist tarim politikalar1 yoksul ve aglikla miicadele eden
bolgelerin yoksullugunun derinleserek siirdiiriilmesinin nedenidir.

FAO, gdayr arttrma hedefi dogrultusunda, Mayis 2013 tarihinde
yaymmladig1 raporunda bocek ciftlikleri kurulmasini 6nerdi. Raporda,
boceklerin, protein acisindan zengin, iiremesi hizl, beslenmesi diger
canlhlara gore daha masrafsiz oldugu ve sera etkisi yaratan gazlar1 daha az
iirettigi {izerinde duruluyor. Ilk bakista, bocek yeme fikri igreng gelse de,
bocek ciftlikleri kurulmasi projesi aglikla miicadele i¢in etkili bir arag gibi
goriiniiyor. Halihazirda diinyada 2 milyardan fazla kisi bocek yiyor; hatta
kimi mutfaklarm 6zel yemeklerinden bile sayiliyor bazi bocekler. Kimi
bocekler protein agisindan neredeyse kirmizi ete denk; bir sigirin
tiikettiginden ¢ok daha az ve daha niteliksiz gida tiiketiyorlar; sera etkisine
neden olan gazlari daha az tiretmeleri de cabasi (FAO, 2013). O halde, bocek
ciftlikleri kurulmasi1 ve bocek yemenin diinya genelindeki achig
azaltabilecegi Onerisinin yanlis oldugu soylenebilir mi?

Bocek yemenin fizyolojik, ekolojik ve etik agidan yaralar1 ve zararlari
tartigilabilir; ancak tartigilmasi gereken asil mesele, kimi toplumlar1 veya
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insanlar1, agliga ve yoksulluga iten nedenlerin ne oldugudur. FAO
raporunda, 2050 yilinda diinya niifusunun beslenebilmesi i¢in, mevcut
gidanm %70 artmasi gerektigini sOyliiyor. Oysa diinya iizerindeki mevcut
kaynaklar dokuz milyar insan1 beslemeye yetiyor. Bize gereken, 2050 yilina
kadar, diinya tarimsal iiretimindeki egemen devletlerin tarim politikalarinin
degismesi ve nihayetinde de gidanin ve dogal kaynaklarin adil paylagimidir;
boylelikle aclik yeryiiziinden silinebilir. Bu iddiay1 giiclendirmek {izere, bu
calisma, FAO’nun yenilebilir bocek yetistirme ve tiiketime O6zendirme
Onerisini, hem etik hem de siyasi agidan tartigmaktadir. Bocek yemenin
diinya genelinde artmasinin, kirmizi ete bir alternatif olmasinin gevre
sorunlarmi hafifletici etkisi bu caligmanm smirlarmi asacagindan konu
edilmemistir.

Aclik problemine etik acidan bakildiginda, achgi bitirmenin bir ahlaki
sorumluluk olup olmadig1 konusunda taban tabana zit yaklagimlar
bulunmaktadir. Bu yaklagimlarin bir tarafinda bulunan Singer, insanlarin
acliktan O0lmelerini dogal karsiliyor ve bu oliimleri durdurmak icin bir sey
yapmiyorsak, “ahlaki canavarlar” oldugumuzu sdyler (Singer, 1972, s. 229-
230). Buna karsm, diger taraftaki Hayek ve Nozick gibi diisiiniirler,
insanlarin dogal afetlerle ve kitlikla basa ¢ikma araglarmin giiniimiizdeki
kadar geliskin olmadig1 gibi ¢aglarda, acliktan ve kitliktan Sliimlerin “dogal”
olmasi gibi, mevcut piyasa kosullarinin da giiniimiiz dogasim olusturdugunu
ve bu nedenle agligin ve yoksullugun belirli bolgeler ve kisiler i¢in “dogal”
oldugunu savunurlar (Hayek, 1969, s. 175; Nozick, 1974, s. 171-180).
Burada ahlaki bir ikilem var gibi goriinmektedir: A¢likla miicadele bizlerin
ahlaki sorumlulugu mudur, degil midir? FAO aghig Onleme amaciyla
kurulmus ve ¢esitli somut dnerilerde bulunan, bu 6nerileri hayata gecirmeye
calisan bir kurulus olarak bu sorumlulugu tistlenmis goriiniiyor. Ancak bu
ahlaki ikilemden daha temel bir sorun var: Giiniimiiz kosullarinda agliktan
ve yoksulluktan 6lmek dogal bir neden olarak kabul edilebilir mi? Bu
caligma, yenilebilir boceklerin arttirilmasiyla agligin 6nlenmesi Onerisini
tartisirken, FAO’ya fon saglayan devlet ve kuruluslarm aglia neden olan
politikalar1 ortaya sermeyi hedeflemektedir. Dolayisiyla, a¢lik sorunu dogal
bir olgu degil, giiniimiiz ekonomi politikalarinin siiregenlestirdigi bir sorun
oldugu one siiriilmektedir.

Beslenme Sorunu Karsisinda Birlesmis Milletler Tarim ve Gida
Orgiitii(FAO)

Diinya tizerindeki kimi bolgelerin yiliz ylize kaldigi aglik sorunu giderek
kiiresel bir sorun halini almistir. Afrika Kitasi, Giiney Dogu Asya gibi
cografyalar her daim aglikla anilir durumdadir. Zengin devletlerin sinirlart
icerisinde bile aglik goz ardi edilemeyecek Olgiide ciddi bir sorundur. Ayrica
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diinyanin a¢ ve yoksul bolgelerindeki sorunlar diinyanin tamamini tehdit
eder hale gelmistir. A¢lik sorunu toprak, gida, su gibi kaynaklarin paylasimi
icin savaglar1 ve daha fazla somiiriiyli, insan kacakg¢iligi, fuhsu vb. sorunlari
da beraberinde getirmektedir (Patel ve McMichael, 2009, s. 11-14). Bu sorun
elbette yalnizca giiniimiiziin degil, yiizyillardan beri diinyanin hemen hemen
her yerinde insanligin kars1 karsiya kaldigi, yikict etkileri olan bir sorundur.
1930’lardaki ekonomik krizin ve Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, diinya
devletleri aclik sorunuyla birlikte miicadele etme karari almig ve 1943
yilinda 44 devletin ABD’nin Virginia eyaletinde bir araya gelmesiyle
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) kurulmustur (FAO, 2014a).
FAO diinyada diinya niifusunu beslemek i¢in yeterince kaynak oldugunu
tespit eder. Buna karsin, resmi rakamlara gore, 842 milyon insan hala kronik
aclhiktan mustariptir. Bes yasin altindaki ¢ocuklarda, 171 milyon ¢ocugun
biliylimelerini engelleyecek Ol¢iide yetersiz ve kotii beslendigi goriilmektedir.
104 milyon ¢ocuk normalden zayiftir ve yaklasik 55 milyonu siirekli olarak
yetersiz ve kotii beslenmektedir (FAO, 2015).

Bu kosullar altinda FAO’nun metinlerde yer alan temel hedefi, herkesin
yeterli ve kaliteli besine ulagsmasini saglamak ve bu dogrultuda iiye devletleri
aclikla miicadeleye ¢agirmaktir. FAO, aclikla miicadele yolunda destekleyici
kimi politikalar ortaya konulmasim destekler, bu konuda duyarhilik
yaratilmasi i¢in ¢aba harcar, giincel bilgiler ortaya koyar, acligin nedenlerini
ve ¢oziim yollarmi arastirir ve tarim, ormancilik ve balik¢ilik alaninda
stirdiiriilebilir, uygun ve saglikli ¢dziimler énerir (FAO, 2014Db).

Birlesmis Milletlere bagh diger orgiitler gibi, FAO da belirli araliklarla
diinya sorunlarina karsi ¢6ziim onerilerinin tartigildig1 konferanslar diizenler
ve bu toplantilarda diinya genelindeki aclik sorunu, cogunlukla giindemin ilk
maddesine oturur. Bu tiir konferanslarda, anlagmalara taraf iilkeler aglikla
miicadeleyi acil eylem planlarinin igerisine dahil ederler (Mason, 2003).

Jarosz’un tespit ettigi gibi, FAO kurulusundan itibaren sarkacin iki ucu
arasinda salmmaktadir. BM’ye bagl diger kuruluslar gibi, FAO da dogasi
geregi, insani hedeflerle emperyalist devletlerin ve ¢ok uluslu sirketlerin
¢ikarlarmi korumak arasmda gidip gelmektedir. Ozellikle Diinya Bankasi
(WB), Uluslararasi1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) gibi
kuruluslar, aglikla ve yoksullukla miicadele eden kuruluslar arasinda degil,
bunun yerine bolgesel yoksullugun nedenleri arasmda sayilabilirler (Jarosz,
2009, s. 37). Gelismekte olan iilkeleri kalkindirma, yoksullugu bolgesel
bazda azaltma, yoksul devletlerde kisi basmna diigen geliri arttirma gibi
hedeflere sahip bu kuruluglarin faaliyet gosterdikleri tilkelerdeki gostergelere
bakildiginda, bu hedeflerin hayata gecirilmesinin ¢ok uzaginda olundugu
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goriilmektedir. Genel olarak bu kuruluslarin yoksul ve gelismekte olan
iilkelere  Onerdikleri  kalkinma  modelleri, piyasa ekonomisinin
gelistirilmesine dayanmaktadir. Gelismis olarak adlandirilan {ilkeler,
gelismekte olan lilkelere piyasa belirlenimli ekonomik kalkinma modelleri
onerirler ve verdikleri hibeler ve borglar bu modelin uygulanmasi kosulunu
tagir. Bu modellerin uygulanabilmesi icin, devletin, hukukun ve kamusal
alanin da yeniden diizenlenen piyasa kosullarina uygun hale getirilmesi
gerekmektedir. Ayrica, bu tiir kuruluglar borg veren iilkelere ve kuruluglara
imtiyazlar tammmasini da acik veya ortiik olarak sart kosarlar. Dolayisiyla,
WB, IMF, WTO gibi orgiitlerin miidahaleleriyle gelisen siiregler genellikle
gelismekte olan devletlerin kalkinmasiyla sonuglanmamaktadir (Chen, 2005,
s. 3-22; Mih¢1 ve Mihei, 2005, s. 135-158). Aksine, bu iilkelerde, dis
bor¢larin ve dolayisiyla bagimliligin arttigi, sanayilesmeyle dogal yasam
alanlarmin tahrip edildigi, sularin ve havanin kirletildigi, zengin ve yoksul
kisilerin gilinlik gelirleri arasindaki ugurumun arttigi goriilmektedir
(Kuguradi, 2011, s. 207-228).

FAO’nun yaptiklarmin ve yapamadiklarmin, sonuglar itibariyle gelisen bu
iki uc arasinda, diger bir ifadeyle, a¢lig1 bitirme hedefi ve fon saglayicilarin
ortlik hedefleri arasinda bir denge kurmaya calismasindan kaynaklandigi
sdylenebilir. Oncelikli olarak, FAO aglikla miicadeleyi iiye devletlerin dniine
ahlaki bir zorunluluk olarak koyar. Ac¢ligin dnlenmesi elbette insani bir
Odevdir. Yalmz aglik tek basma ele alinabilecek bir problem degildir.
Yoksulluk ve sosyal adaletsizlikler, kiiresel 1sinma, sOmiirii gibi
problemlerin neticesinde ortaya c¢ikmistir ve ¢éziimii de bu sorunlarm
¢cOzlimilyle miimkiin olacaktir. Ne yazik ki, bu sorunlarin ¢6ziimii, bu
sorunlara Oyle ya da boyle kaynaklik eden devletlerin olusturdugu
uluslararast bir kurulusun yapabileceklerinin ¢ok o&tesindedir. Serbest
piyasanin yerlestirilmesinin ve gelistirilmesinin diinyanin fon, hibe, borg
veya bagka destekler alan tiim iilkelerin kalkimma politikalarinin zemini
haline getirilmistir. Serbest piyasanin hem pratikte hem de ideolojik olarak
diistinsel alanda gili¢lenmesi, kaynak ve gelir esitsizliginin dniine gecilmesini
saglamadig gibi, kaynak ve gelir esitsizliginin, yiyecege erisim sorununun
varligina ahlaki bir temel olusturmaktadir.

FAO’nun insani hedeflerle emperyalist devletlerin ve ¢ok uluslu sirketlerin
cikarlarmi korumak arasinda gidip gelmesinin yami sira, Jarosz’un iddia
ettigi gibi, Orgiit sonuglar itibariyle birbiriyle geligsen iki temel varsayimla
hareket etmektedir: Hem, ac¢ligi azaltmanin ahlaki ve toplumsal bir
sorumluluk olarak goriilmesi ve insanlarin yiyecege ulagmasimn temel
haklardan sayilmas1 gerektiginin altin1 ¢izerken, hem de, diinya ticaretinin ve
diinya {izerindeki yiyecegi alabilme gilicliniin artmasmnim, aghgi azalttig
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iddiasinda bulunur (Jarosz, 2009, s. 38). Ozellikle diinyanin Kuzeyindeki
iilkelerde, tarimda yeni teknolojinin etkin bir sekilde kullanilmasiyla, genetik
ve kimyasal miidahalelerle yiyecek miktar1 artmaktadir. Bu tilkeler kendi
halklarmi1  beslemekten fazlasim {iiretmekte ve yiyecegin ticaretini
yapmaktadirlar. Dolayistyla, yiyecegin ve ticaret hacminin artmasinin aglig
azaltmas1 beklenir. Ancak bilindigi {lizere, gida ticareti hacminin artmasi
aghg1 azaltmamistir. Onemli olan yiyece§in piyasada bulunuyor olmasi
degil, a¢ insanlarmn midesine girmesidir. Dolayisiyla yiyecege ulasma
sorunu, ticaretinin yapilmasiyla degil, a¢ insanlarin yiyecegi alim giiciiniin
arttirllmastyla ¢oziilebilir. Gida fiyatlar1 makul fiyatlarda sabitlenirse, belki
gidaya erigim sorununun tiistesinden gelinebilir. Oysa gidanin da uluslararasi
ticarette diger metalar gibi bir meta olmasi, arz talep dengesine gore fiyatini
belirleyecektir ve bu durumda, yiyecege erisim temel bir hak olamayacaktir.
Ayrica, FAO’nun aglikla miicadelede tutarli bir politikasinin olmamasinin
temelinde, biit¢esinin liye iilkelerden gelen katkilara bagl olmasi ve bu biitgce
iizerinde kontrolii olmamasidir (Jarosz, 2009, s. 39). Dolayisiyla, FAO agligi
Onlemek tizere, adim atan degil, gida, aglik, ¢evre sorunlari vb. iizerine
uluslararas1 bir politika tiretilmesi icin bilgi saglayan ve yol gosteren bir
kurumdur. FAO’nun politikalarmimn seyrini ise giday1 ihrag edenler ve ithal
edenler arasindaki ¢atigma belirlemektedir (Jarosz, 2009, s. 40). FAO’nun ilk
genel direktorlii John Boyd Orr’un, gida fiyatlarmi sabitlemek, acil kitlik
durumlar1 i¢in bir diinya gida ve tohum rezervi olusturmak, acil ihtiyact olan
iilkelere tarim kredisi saglamak, diger orgiitlerle ticaret ve meta konularinda
isbirligi yapmak gibi Onerileri vardi. Ancak bu oOnerileri, basta ABD ve
Ingiltere olmak {izere tarimsal {iriinler ihra¢ eden {ilkeler tarafindan
reddedildi. Glimriik oranlarmi ve petrol fiyatlari diizenlemek istemediler
(Jarosz, 2009, s. 41-42). Amaglarimi gergeklestirmedigi icin istifa eden
Orr’un ifadesiyle, FAO’nun aglikla miicadelede tek yapabildigi teknik
yardim ve istatistikler yaymlamakti. “Diinyanin a¢ insanlar1 ekmek istediler
ama onlara istatistik verildi” (Jarosz, 2009, s. 43).

Orgiitiin son yirmi yilda biitcesinin siirekli diismesine karsin, 1996 yilinda
2015 yili itibariyle a¢ insan sayisinin yariya diigiiriilmesi i¢in 185 iilke
taahhiitte bulundu. Bunun yam sira, 1996’dan bu yana ticaret serbestisi,
WTO ve WB talimatlariyla hizla artti. Kiiciik 6l¢ekli tarim isletmeleri ve
ciftgiler, biiylik olgekli isletmeler karsisinda direnemediler ve yok oldular.
Yerel hububat, ihrag edilen hububatla rekabet edemedi. Serbest ticaretin gida
giivenligi lizerindeki etkileri olumsuzdur (Jarosz, 2009, s. 53). ABD ve Bati
Avrupa tilkeleri tarimda kullanilan petrol {irlinlerini de siibvanse etmektedir.
Tarimda teknoloji kullanan, petrolii ucuza alan ve kendi ¢ift¢isini siibvanse
eden bu llkeler, hem tarimsal tiretimi hem de tarim {rinlerinin ticaretini
kendi tekellerinde bulundurmaktadirlar.  Biiyiikk tarim  {reticileri,
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sanayilesmis devletler tarafindan siibvanse edilirken,
sanayilesmemis/sanayilesmekte olan iilkelerin kiiglik {iireticileri serbest
ticaretin getirdigi rekabet ortamina dayanamamaktadirlar.

Burada sorun serbest ticaret mi yoksa serbest ticaretin kurallarma
uyulmamas1 m1 diye sorulabilir. Serbest piyasanin kendi ahlaki kurallar1 olup
olmadig1 tartigmalidir; yukarida so6zii edilen Hayek ve Nozick gibi
diisliniirler serbest piyasanin da ahlaki kurallar1 olmasi gerektigi ve bu
kurallara uyuldugu takdirde adaletin saglanacagi iddiasindadirlar (Hayek,
1960, s. 63; Nozick, 1974, s. 177). Bu liberter diisiiniirlere gore, uluslararasi
serbest ticaret ilgili uluslararasi yasalara uygun bir sekilde yliriiyorsa, kiigiik
iireticilerin rekabet kosullarma dayanamamasi, biiyiik tekellerin tarim
iiriinleri fiyatlarin1 belirlemeleri ve emegin ucuzlamasi ahlaki bir problem
olamaz. Ancak konu aglik oldugunda, daha basit olan soru sudur: Yiyecek
degeri borsada belirlenen bir meta olmali midir? FAO, a¢ insanlara
istatistikten baska somut ¢oziimler sunma derdindeyse, yiyecegin serbest
piyasada deger kazanan bir meta olmadiginda 1srar etmesi gerekmektedir.

Achgin Tanim ve Olgiilmesi

Diinya genelinde ag¢ligin ve beslenme yetersizliginin yasandigi herkes
tarafindan sagduyuya dayali bir sekilde bilinse de, a¢higmn tamimma ve
Olclilmesine iliskin bir uzlasiya varmak FAO acgisindan bile pek kolay
olmamigtir. Genel olarak aghk, “gida kitligi nedeniyle meydana gelen
huzursuzluk ve agrili his; yemege duyulan siddetli arzu” olarak
tammmlanmigtir. Kiiresel anlamiyla acghk ise, toplumsal bir sorun olarak
achign ileri boyutlarm ifade etmektedir (Carlson, 1931, s. 77-79). Kotii ve
yetersiz beslenmeyi de icermektedir. Ancak kotii beslenmenin tarifi, kismen
kiiltiirel, kismen de igerisinde bulunulan kosullara gore degisiklik
gostermektedir. Bu nedenle, John B. Mason, a¢chigin artik “gida kithgr” veya
“yetersiz beslenme” olarak tanimlanmasi gerektigini ifade ediyor. K&tii
beslenme ise, kisitlanmis bir diyetin viicut {lizerindeki olumsuz fiziksel
etkilerini anlatir (Mason, 2003). Yetersiz beslenme, insan saghgi i¢in gerekli
olan gida unsurlarmimn bir kismini veya tamamini almamak anlamina gelir.
Acligi tanimlamakta ve 6lgmekte kullanilan ¢esitli yontemler bulunmaktadir.
Bu yontemlerin basinda klinik semptomlarin teshis edilmesi gelmektedir.
Ozellikle gocuklar i¢in boy ve kilo 6lgiimleri ve kimi kimyasal analizler
yapilabilmektedir (Grigg, 1997, s. 197). Bunlara ek olarak, hane geliri ve
harcama arastirmalari, yiyecek alimi ve tahmini gida tiiketimi, fiziksel
aktivite ve yasam tarzina baglh olarak gerekli enerji miktar1 ve beden-Kkiitle
endeksi hesaplanir. Ozellikle, protein eksikligi énemli bir sorundur. Protein
elzem amino asitlerin iretimi ve kaslarin gelisimi ve korunmasi igin
gereklidir. Protein eksikliginin ardindan, vitamin ve mineral eksikligi sorunu
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gelmektedir. Mutlak bir 6l¢lim yontemi yoktur ancak bu yontemlerle agchigim
fiziksel ve sosyal etkileri 6lgiilebilir.

FAO, bes yilda bir aragtirmalarini yinelerken degerlendirme yontemlerini de
yeniler (Mason, 2003). FAO’nun 6l¢gme yontemleri de sik sik elestiri konusu
olmaktadir. Temel elestirilerden bir tanesi, Olgiimlerin bolgesel diizeyde
yapilmasidir. Bu bolgeler ise, aglik ve yoksulluk konusunda bilinen
bolgelerdir. Oysa bireysel oOlglimler yapildiginda gelismis tabir edilen
iilkelerde de niifusun diisiik de olsa bir oranmin a¢ oldugu tespit edilebilir.
Ancak, hane geliri ve kisi bagma diisen milli gelir yiiksek oldugundan, bu
iilkelerde bireysel bazda bir aglik aragtirmasi pek yapilmiyor (Grig, 1997, s.
197-198).

FAO’nun Olgiimlerindeki bir diger sikinti da, verilerin giivenilirligi
sorunudur. Ornegin, Afrika iilkelerinde degisik niifus sayimlari birbirini
tutmamaktadir. Bu nedenle, a¢ligin niifusa oran1 da tam dogru bir rakam
vermemektedir. Ayrica, gelismekte olan iilkelerde, bireylerin giinde aldiklar:
kalori miktar1 yeterli goriilse de, ¢aligtiklar1 agir islerde harcadiklar1 enerji
miktar1 besin girdi-¢ikt1 dengesini saglamamaktadir. FAO raporlarmu iilkeler
temelinde degil, bolgeler temelinde yayimladigi icin iilkelerin kendilerine
Ozgii i3, yasam ve beslenme kosullari Olglimlere dahil edilememektedir
(Grig, 1997, s. 198-199).

Ac¢hk Azaliyor mu?

Giliniimiizde diinyada 870 milyon insan agliktan 6lme tehlikesiyle burun
buruna yasiyor. Bu rakam diinya niifusunun sekizde birine karsilik geliyor.
Bagta da belirtildigi gibi, FAO bir insanin almas1 gereken giinliik kalori
miktarmi 2100 olarak belirlemesine karsin, glinde 100 kalori bile alamayan
insanlar var. Her alti saniyede bir ¢ocuk ve her yil 1,5 milyon ¢ocuk
beslenme yetersizliginden Olilyor; bu saylya annelerin yetersiz
beslenmelerinden dolayr anne karninda veya dogarken o&len ¢ocuklari
ekledigimizde say1 3 milyonu buluyor (FAO, 2015). Istatistikler korkung;
gercekligini diisiinmekse ¢ok daha tirkiitiicii.

1990’larda bu rakamlar daha da vahim boyutlardaydi. A¢lik oranmi son yirmi
yilda %36 oraninda azaldi. Esasen 1960’lardan bu yana bir azalma
goriilmektedir. Latin Amerika, Kuzey Afrika ve Asya’da aglikla miicadelede
kayda deger yol alinmistir. Su an Afrika aglikla en ¢ok burun buruna
yasayan kitadir (Grigg, 1997, s. 197). Yine de, FAO’nun raporlari, bu hizla
gidilirse achigim ve kithigm oniine gegilme hedefine 60 yilda ulasilacagim
belirtmektedir. Hizina ragmen, verilere bakildiginda achigin azalmasi
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(2000’1lerdeki azalma 2010°lu yillarda durgunluga gegse de) insanlik
agisindan hig siiphesiz olumlu bir gelismedir.

Agligin gorece diislise gegmesine etki eden bir dizi faktér var; bunlarmn
basinda gida artis1 geliyor. Diinya genelinde gida durumunda hatir1 sayilir bir
artis s6z konusu: Yesil devrim adi verilen kimyasal-tarim devrimiyle, bitki
ve hayvanlarin genetigiyle oynanmis, melez tohumlar, kdokler ve tiirler elde
edilmigtir. Bu bilimsel gelismelerle birlikte 1960’lardan itibaren, mucizevi
bugday ve piring iretilmistir. Bu sayede, elverisli olmayan enlemlerde ve
mevsimlerde dahi bugday ve piring iiretilebilmistir. Bunun yami sira,
kimyasal giibre ve hastalik Onleyici ilaglar sayesinde, ABD, Meksika,
Hindistan, Cin ve Japonya gibi iilkelerde, gida iiretimi iki veya ii¢ katina
cikmistir (Fernandez-Armesto, 2007, s. 242-243).

Yesil devrim gida artisinda insanligin 6nemli basarilarindan birisi olarak
degerlendirilse de, beraberinde baska sorunlar1 getirmistir. Oncelikli olarak,
laboratuvar ortaminda iretilen bu yeni tiirler, kiiciik ireticiyi, patentli
tohumlara ve tiirlere bagimli kilmaktadir. Ciftgiler geleneksel yontemlerle
elde ettikleri tohumlar1 saklamay1 birakip, yeni verimli tohumlar1 almigtir.
Uriiniinden elde ettigi tohumlar: ertesi yil kullanamamakta ve her yil igin
yeniden tohum almak zorundadir. Bu da kiigiik iireticileri, biiyilk tohum
iireticisi tarim tekellerine bagimli kilmaktadir (Fernandez-Armesto, 2007, s.
244). Ikincisi, kimyasal giibre, ilaglama ve genetik segilim yardimyla
iiretilen gidalarm insan saghg tizerinde olumsuz etkileri yavas yavas aciga
cikmaktadir. Kisa vadede agligi 6nleme planlari, uzun vadede ortaya ¢ikacak
olan saglik sorunlarina neden olabilir. Dolayisiyla, gidanin niceliksel
artigtyla birlikte, artan gidani niteliginin sorgulanmasi gerekiyor. Uglinciisii,
tarim ilaglar1 yalnizca asalaklar1 degil, bocekleri, arilari, baliklar1 ve benzeri
canlilari, hatta onlardan beslenen kusglar1 ve diger tiirleri de yok etmektedir.
Dordiinciisii, toprakta ilaglarin bir tiir toksik artiga doniismesi, sular1 da
kirletmektedir. Son olarak, tarim {ireticileri de kullandiklar1 kimyasallar
nedeniyle zehirlenmektedirler: Diinya Saglik Orgiitii (WHO) verilerine gore,
1985 yilinda yarim milyon tarim is¢isinde akut zehirlenme goriilmiistiir ve
1990°da 20.000 kisi yasamim kaybetmistir (Fernandez-Armesto, 2007, s.
244-245).

Olumsuz etkileriyle birlikte tarimda yasanan bu gelismeler, aglik oranindaki
diististi etkilese de, elbette aglikla pek bir sorunu olmayan iilkelerdeki gida
mevcudiyetindeki artig, aglikla yiiz yiize olan toplumlarin durumunu pek az
etkilemektedir. Bu nedenle, aclikla miicadele politikasinda, mevcut gidanin
artmasinmn yan1 sira yoksul bolge halklarmm bu gidalara ulagmasi
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hedeflenmektedir. Ancak bu hedef dogrultusunda pek yol alinabildigi
sOylenemez.

Bir diger sorun ise, aghigin yalnizca oransal olarak azalmasidir. Aclik oransal
olarak her bolgede diisiise gegmistir. Ancak agligin bolgesel bazda oraninin
azalmasi, a¢ insan sayisindaki azalma oranin azalmasina goére daha azdir ve
ac niifusun azalmasinin nedeni, diinya niifusunun Onemli bir yilizdesini
olusturan Cin’in 1970’lerdeki tarim politikalariyla achigin  Oniine
gegmesinden kaynaklanmaktadir (Grigg, 1997, s. 205). Dolayisiyla, toplam
a¢ insan sayisinin diismesindeki en Onemli faktér Cin’deki acglikla
miicadelenin etkililigidir. Bir diger faktér de, Kuzey Afrika ve Yakin
Dogu’daki petrol ¢ikarma faaliyetlerinin bolgede yasayanlarin kisi basina
diisen gelirlerinin artmasini saglamasidir. Sahra-alti Afrika ve Gliney Asya
icin sorun hem oransal hem de sayisal olarak ciddiyetini korumaktadir.
Ayrica not edilmesi gereken bir diger veri ise, diigilk kilodaki ¢ocuklarin
sayisinin, 168 milyondan 184 milyona yiikselmesidir (Grigg, 1997, s. 203).
Dolayisiyla, aghgm azaldigin sdylemek, verilerin tek bir perspektiften ve bir
amaca yonelik degerlendirmesi anlamina gelir. Bu veriler, bagka verilerle
karsilagtirildiginda  ve olumsuz etkileriyle birlikte ele alindiginda
baslangigtaki kadar umut verici goriinmeyecektir.

Bocek Yemenin Tesvik Edilmesi

Tarihte diinyanin neredeyse her kosesinde bocek tiiketildigi biliniyor. Bugiin
Asya, Afrika ve Latin Amerika mutfaklarinin beslenme bigimlerinde énemli
Olgiide yer aliyor. Ekvatora yakin ve nemli bolgelerde, boceklerin sayist ve
cesitliligi arttigr icin bocek yemek (entomophagy) diyetlerin olagan bir
parcasidir (Matthiesen, 2012, s. 2-4). Batida bugiin bocek yemek
medenilesmemis, ilkel olmanin gostergesi olarak anlasilsa da, Hristiyanlik
oncesi dénemde yenildigi biliyor. Roma Imparatorlugu déneminde
soylularin mutfaginda boceklerin kullanildig1 biliniyor (Matthiesen, 2012, s.
8). Avrupalilarin bocek yemekten vazgegmesi ve bocegi aclik ve kitlik
kosullar1 haricinde hicbir sekilde yenilemez bir sey olarak gdrmesi, Orta
Dogudan etkilenmesiyle iliskilendiriliyor. Mezapotamya’da insan eliyle
iiretilen yiyecek degerlidir. Dogada hazir bulunan ve vahsi diye tabir edilen
besinler yiyecek kabul edilmez ve zorda kalmadik¢a yenilmez. Tarim
toplumlarinda, bocek yemek avci-toplayici toplumlara has bir aliskanlik
olarak birakiliyor. Ayrica, bocekler tarim zararlis1 ve hastalik yayici olarak
goriilityor (Matthiesen, 2012, s. 9). Sonra kendisini medeni addeden Bati’da
da “insan yedigi seye benzer; ne yiyorsan osun” anlayisi benimseniyor
(Matthiesen, 2012, s. 5). Bu nedenle, “medeniyetle” daha erken tanismig
bolgelerde yasayan insanlar, bocek yenilmesine ve bocek yenilen toplumlara
pek de iyi gozle bakmiyorlar.
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FAO, bocek yenilmesini tavsiye ettigi “Yenilebilir Bocekler: Gida ve
beslenme giivenligi i¢in gelecekteki beklentiler” (2013) adli raporunda, 2050
yil1 itibariyle diinya niifusunun 9 milyar insan olacagini ve bu niifusun ¢evre
iizerindeki baskiyr arttiracagimi ifade ediyor. Aym rapora gore, tarim
alanlar1, su, orman, balik yatagi ve biyo-gesitlilik kaynaklari, besin tuzlar1 ve
yenilenemez enerji konularinda kithik bas gosterecek gibi goriiniiyor.
Yenilebilir bocekler yiiksek kalite protein, vitaminler ve amino asitler igerir.
Bocekler yiiksek gida doniisiim oramina sahiptir. Ornegin, circir bdcekleri
ayn1 oranda protein i¢in sigirlardan alt1 kat, koyunlardan dort, domuzlardan
ve tavuklardan da iki kat daha az yeme ihtiyag duyar. Bocekler, organik
atiklardan beslenebilirler. Ayrica, konvansiyonel hayvanciliktan daha az sera
gazlari ve amonyak yayarlar. Dolayisiyla, FAO hem insanlarin
beslenmesinde hem de konvansiyonel hayvancilikta yenilebilir boceklerin
daha fazla kullanilmasimi 6nerdi. Boylelikle, kiiresel aclik bitirilebilir, sera
gazlar1 azaltilir ve kiiresel ekonomi canlandirilabilir.

Ayrica, FAO’nun raporuna gore, diinya niifusunun yarisi halihazirda farkh
bicimlerde bocek yiyor. Kinkanatli bocekler yenilen boceklerin ilk sirasinda
yer aliyor, ardindan tirtillar geliyor. Ugiincii sirayi, arilar ve karimncalar
paylasiyor ve liste bu sekilde devam ediyor. Sahra-alti Afrika’da ve Giiney
Asya’da bocekler, tavuk ve baliktan farksiz goriiliiyor. Dolayisiyla, bu
bolgelerde toplanmasi ve pazarda satilmasi son derece normal. FAO’nun
ayn1 raporuna gore, Bocek yenilen bolgelerden baslayarak, diinyanin diger
bolgeleri, Avrupa da dahil olmak {izere, bocek yenilmesi tesvik edilmelidir.
Bu yenilebilir béceklerin iiretimi, giderek artan protein ihtiyacina, hayvansal
proteinin giderek artan maliyetine, gida ve beslenme giivenilirligi sorununa
ve ¢evre sorununa yonelik ¢evre dostu bir ¢dziim olacaktir (FAO, 2013).

FAO, bocek yenilmesinin tesvik edilmesini, basta Birlesmis Milletler ve
Avrupa Birligi olmak iizere ¢esitli kuruluslarm glindemlerine almalarim
Oonermistir. Bocek yenilmesinin medyada yer almasi, faydalarmin one
cikarilmas1 istenmistir. Bu istek dogrultusunda cesitli projeler hayata
gecirilmeye baglanmistir (6rnegin bakiniz, Greenkow ve Bugs in Mugs
kampanyalar1). Bu kampanyalarda {izerinde durulan argiimanlar su sekilde
ozetlenebilir: Ilk olarak, bocekler saglikli besin kaynaklaridir. Tavuk, kirmizi
et, domuz eti veya baliktan bu bakimdan bir fark yoktur. Ikincisi, pek ¢ok
bocek, yiiksek protein, iyi yaglar, yiiksek kalsiyum demir ve ¢inko igerir.
Boceklerin ¢ogu, termitler ve hamam bocekleri haricinde, sera gazim
olduk¢a az iiretirler. Bu nedenle, bocek yemek cevreye duyarliligm bir
gostergesi olmalidir. Bocek yetistirmek, diger hayvanlan yetistirmeye gore
epey ekonomiktir, arazi gerektirmez. Bocekler icin diger hayvanlara gore
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daha az yem harcayarak onlardan daha fazla protein elde edilebilir. Yiiksek
bir teknoloji ve beden giicii gerektirmez, bu nedenle, yoksul ve teknolojik
bakimdan geri kalmis bolgeler bocek iiretimi yapabilir. Uretimi kadilar da
iistlenebilirler (FAO, 2013; Greenkow; Bugs in Mugs).

Bugiin AB bocek yemenin tesviki ve reklami i¢in iiye iilkelere 3 milyon
dolar kaynak aktariyor. Bugilin bocek yemenin ilkellikle ilgisi olmadigi,
ahlaki bir sorumluluk oldugunun propagandasi yapiliyor (Matthiesen, 2012,
s. 10). Boylelikle, Batil1 insanlarin bocek yemesi veya en azindan boceklerin
yenilebilecegini kabul etmeleri hedefleniyor. Boceklerin insanlar ig¢in bir
besin kaynagi olarak goriilmesi, insanlarin ahlaki bir gorevi olarak ortaya
konuluyor (Matthiesen, 2012, s. 13). Batida gercekten de artik kimi
aligkanliklar degismeye basladi. Konserve etler, sebzeler, endiistriyel gidalar
yerine, insanlar dogalini, tazesini ve organigini tercih ediyorlar. Aslinda
bocek yemek de, insanlarin atalarmin besin kaynagi olarak dogal bir yiyecek
(Matthiesen, 2012, s. 14). Ozetle, yeni etik impetus, itici gig, gida
giivenilirligi, iklim degisikligi, c¢evre, aglik vb. nedenlerle yemek
aligkanliklarin1 degistirmek ve sorumluluk sahibi bireyler olarak bdcek
tiikketilmesine sempati ile bakmak (Matthiesen, 2012, s. 14-15).

Bocek Yemenin Nesi Yanhs veya Alternatif Gidalarla Gida Artisi
Achgin Coziimii Olabilir mi?

Bocek yemenin faydalari raporda bilimsel ve ekonomik olarak ortaya
konulmusken, bocek yeme Onerisinin kendisiyle ilgili yine de ahlaki bir
takim sikintilar var. Ilk olarak, yemek kiiltiirii, yani neyin yenilebilir neyin
yenilemez oldugu, o toplumun igerisinde bulundugu cografi ve ekonomik
kosullar tarafindan belirlenir. Yerlesim yerine gore niifus oram yiiksek olan
ve yiyecek sikintist ¢eken toplumlar genelde c¢esitli bocekleri halihazirda
tikketiyorlar. Hatta tiiketmek icin iiretiyorlar da. Tiirkiye’de bile cekirge,
hamam ve circir bocegi ¢iftlikleri bulunuyor. Dolayistyla, bocek giftlikleri
kurulmas: fikri, bu toplumlar igin yenilik¢i bir oneri degil. Ozellikle, Sahra-
alh Afrika ve Giiney Asya i¢in yenilik¢i bir Oneri olmadigindan, bu
bolgelerdeki mevcut aglik sorununa da bir ¢6ziim olamaz. Avrupalilarin
Ozendirilerek daha fazla bocek tiilketmesi, onlardan artan proteinin aglikla
yiiz yiize olan toplumlara aktarilacagi anlamina gelmez.

Ikinci olarak, tok bir insanin, karsisindaki ac kisiye “a¢im diyorsun ama bak
benim yemedigim seyleri yiyebilirsin” demesi pek ahlaki bir tutum degil.
FAO raporunda Batililarin yemediklerini aglikla miicadele eden toplumlar
yiyebilir gibi o6neri bulunmasa da, raporda Bati toplumlarinin bdcek yeme
fikrini igren¢ bulacagi sdyleniyor (FAO, 2013, s. 35-39). Bunu asmak igin,
boceklerinin yenilebilir bir gida olarak goriilmesi gerektigi, pek ¢ok kiiltiirde
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yenildigi ve dolayisiyla, bu kiiltiirel 6nyarginin agilabilecegi belirtiliyor. Bati
toplumlarinin a¢ toplumlara “yeterli gidamiz oldugu i¢in biz yemeyiz ama
bocek yemek sizin igin bir secenek” demesi asagilayict olurdu. Bunu
onlemek icin, Batida da bocek yenilmesinin 6zendirilmesi gerekmektedir.
Raporda boceklerin yenilebilir ve ozellikle etik ve ekolojik kaygilarla
yenilmesi gerektigine iliskin kampanyalar yapilmas1 gerektigi ifade ediyor.
Bu kampanyalardan birisine Angelina Jolie’nin ¢ocuklariyla birlikte
Kambogya’da cesitli bocekleri yedigi video Ornek gosterilebilir (Bkz.
Wilson, 2017). Batili toplumlarda yenilebilir boceklerin tiiketimi artmasinin
olsa olsa ekolojik dengenin korunmasma bir katkisi olabilir, ama aghk
sorunu bu yolla ¢6ziilemez.

Ugiincii olarak, bu éneriye Cin’den gelen bir diger hakli karsi argiimani da
burada yinelemek gerekiyor: Tarimda kullanilan kimyasallar bocekleri de
etkilediginden, toksin ve tarimsal ila¢ tasiyan bdceklerin alternatif olarak
diistiniilmesi insan sagligma zararhdir.

Tiim bu argiimanlarin 6tesinde, asil FAO’nun temel varsayimina itiraz etmek
gerekiyor. FAO, aghgin en 6nde gelen nedenini yoksulluk olarak belirliyor.
Yoksullugun yam sira, gida mevcudiyeti, gidaya erisim, gida giivenilirligi,
temiz su, saghga uygunlugu, dogal ve toplumsal nedenler de aclig: etkileyen
diger faktorler olarak siralaniyor. Yoksulluk ve yeterli gidanin olmamasin
acligin nedeni olarak gostermek pek agiklayict degil. Asil soru, kimi
toplumlar1 veya insanlari, aghga ve yoksulluga iten nedenlerin ne oldugudur.
Diinya gida sisteminin politik ekonomisinin analizi, kolonizasyon ve
emperyalizm aracilifiyla bagimliligin sistemik hale getirildigini gosterir.
ABD ve Ingiltere gibi iilkelerde, artik hububat ihracmni devlet siibvanse eder.
Diinya Bankasi, 1980’lerin basinda gida ithali maliyetini arttirirken, gida
ihracinin maliyetlerini diigiirdii. David Harvey, bunu “miilksiizlesmenin
birikimi” veya “miilksiizlestirme yoluyla birikim” olarak adlandiriyor.
Kiiresel sermaye kiiciik Ttreticilerin {iriinlerine, miilklerine ve iiretim
araglarina el koyarak, bunlar biiylik sermeye gruplarinin lehine olacak
sekilde yeniden dagitir. Bu durumda, ¢iftcilerin, yerel topluluklar, bolgelerin
ve uluslarin kendilerini besleme yetileri ellerinden alimr. Nerede, ne
iireteceklerini segme ve kontrol etme, haklar1 da ellerinden alinir. Kiiresel
gida sistemine entegre edilirler, zengin devletleri beslemek {izere, iiretirler
(Harvey, 2004, s. 63-66). Ornegin, aclik denilince ilk akla gelen iilkelerden
Somali, uzun yillar boyunca somiirgeydi. Oysa 1960’larm baglarindan
1977’ye kadar olan Sovyetler Birligi’nin katkilariyla kendi kendini
besleyebilen ¢iinkii kendi kaynaklarini kendi halki i¢in kullanan bir iilkeydi
(Maga, 1996, s. 58-61). Ug tarafi denizle ¢evrili olan bir iilkenin insanlarmnin
bugiin agliktan kivranmasi biraz tuhaf degil mi? Tirk Is Birligi ve
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Koordinasyon Ajans1 (TIKA) yetkililerinin de “Somali’ye balik tutmayi
ogretiyoruz” demesi (Somali'de Tiirk mucizesi), BM’nin “aglik sorunu i¢in
bocek yiyin” demesi kadar gayri-ahlaki ve asagilayici.

Diger taraftan bakarsak; yiyecek gilivenligi yiyecegi ihra¢ eden Onemli
iilkelerin stoklartyla tamimlanirken, 80’lerin ortalarindan itibaren artik
yiyecegi alabilme giicii olarak tamimlandi. Bu pazar temelli bir tanim:
Uretilen seyin nerede ve ne kosullarda oldugunu gizlemektedir. ihra¢ eden
iilkelerin sermaye birikimini siirdiirmeyi garanti altina alir (Jarosz, 2009, s.
53). Ote yandan, Boerma’nin isaret ettigi iizere, ihra¢ eden devletler de gida
ihracatma bagimli hale gelmislerdir ve bu da siirdiiriilebilir degildir (akt.
Jarosz, 2009, s. 50). Boerma, yiyecegin, diger metalardan higbirisine
benzemedigini ve bir hak oldugunu ifade eder ama yiyecek tam da diger
metalar gibi degerli bir metadir (akt. Jarosz, 2009, s. 52). Elbette yiyecegin
bir hak oldugu iddias1 etik bir iddiadir, meta olmasiysa fiili gercekliktir.
Ancak aclik yerytiziinden silinmeli talebindeysek, yiyecegin meta olmamasi
gerektiginde ve bir hak oldugunda 1srar edilmelidir.

Sonu¢

Singer’in dedigi gibi, birileri asir1 besleniyor, birileri acliktan Sliiyorken bu
soruna duyarsiz kaliyorsak, ahlaki canavarlar oluruz. Aglik sorununu
yaratanlar kisisel olarak bizler olmasak da, achigin yeryiiziinden silinmesi
gerektiginde hemfikir olmaliyiz. Giinlimiizde iiretilen, hatta israf edilen
yiyecek miktarina ve diinyanin bir yerinde {iretebilen herhangi bir seyin
kolaylikla diinyanin diger tarafinda bulunabilmesine bakildiginda, FAO’nun
2050 yilinda aghgi yeryliziinden silme hedefinin gergeklesmesi son derece
olas1 gorliniiyor. Ancak FAO iki kutup arasinda salmmini siirdiirdiigii
stirece aglikla miicadelede denenen yollar basarisiz olmaya mahkumdur.
FAO’nun insani hedefleriyle, fon saglayan kuruluslarin ekonomik ¢ikarlar
her daim birbiriyle ¢elisecektir. Uretkenligin artmasi, ekonomik kalkinma ve
diinya ekonomik sistemiyle biitiinlesme kiiresel acligi gidermek yerine
beslemektedir. Yoksullugun, ac¢ligin basat nedeni olarak gosterilmesine
ragmen, uluslararas1 gida ticareti yoksullugu koriiklilyor. Emegin
ucuzlamasi, gida fiyatlarmi diistiriirken, alim giicii az olanlarm emeginin
iyice degersizlesmesine ve yiyecege ulasgamamalarina neden olmaktadir.

FAO’nun o6nerdigi alternatif gida iiretimi ve tiiketimi Onerileri, 6zellikle de
bocek ciftlikleri kurulmasi ve bdcek yenilmesinin tesvik edilmesi, zengin
devletlerin tarim politikalar1 nedeniyle aglik sorununu bitirebilecek bir
¢oziim degildir. Hatta bu oneriler, sorunun kaynagmi, diinyadaki yiyecek
kaynaklariin yetersizligiymis gibi gostermekte ve asil nedenlerin {izerini
ortmektedir. Bocek yenilmesi, halihazirda bocek yenilen bolgeler igin bir
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Oneri bile degildir: Siradan bir besin kaynagidir. Kuzey Amerika’da ve
Avrupa’da bocek yenilmesi, a¢ olan bdlgelerin sorunlarma g¢are olamaz
clinkii mevcut durumda bu iilkelerde asir1 beslenmeden kaynaklanan saglik
sorunlar1 yasaniyor ve oradan artan ve israf edilen yiyecekler diinyanin geri
kalanina ulagsmiyor. Yiyecege ulasmanin en temel insan haklarmdan birisi
oldugu akilda tutulmali ve yiyecege erisim sorunu gergek nedenleriyle ortaya
konulmalidir. Ozetle, bocek yenilmesinin etik bir sorumluluk olarak
Oniimiize konulmasi, var olan diger sorunlar1 gizlemektedir ve Onerinin
kendisi sirf bu nedenle bile etik degildir.
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