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OZET
Bu ¢alismada oncelikle geviribilimde Gslup arastirmalari iginde, 20. ylizyil sonlarinda ¢evirmenin
Uslubu arastirmalarinin agilmasi ve bu alanda belirleyici olmus incelemeler ele alinmaktadir. Edebi
Uslup konusu geviribilim galismalarinin iginde hep yer almistir, ama gevirmenin yazarinkinden ayri
olarak kendine ait Gslubunun varhiginin kabul edilmesi ve inceleme konusu yapilmasi hemen
olmamistir. Bu alanda geviribilime dilbilimsel araglari tasiyan Mona Baker’dan itibaren butiinceler,
ceviri butlinceleri 6nem kazanmistir. Ama ceviri slirecine bilgisayarin girmesi ve 21. yiizyilin
basinda makine gevirilerinin hizla yayginlik kazanmasi, gevirmenin zamanla artdiizeltmen roliinG

* Bu aragtirma Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu tarafindan desteklenmistir. "Edebi Makine
Cevirisi Yoluyla Cevirmenlerin Uslubunu Yansitan Ceviriler Uretme ve Yeniden Geviriler Olusturma” adh
TUBITAK ARDEB-1001 projesi (Proje No: 121K221) Mehmet Sahin yiriiticiliigiinde gerceklestirilmistir.



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

Ustlendigi durumlarin ortaya gikmasi, makine Gslubunun ya da makine gevirisi tislubunun varhigini
da giindeme getirmistir. islenen veri hacminin artmasi ve teknolojinin iyilesmesiyle ortaya ¢ikan
noral makine gevirisi, bu alanda galisan bilimcilerin yizini teknik ve genel metinlerden yaratici
metinlere gevirmesi konusunda cesaret vermis ancak ilk donem incelemeleri belirli metrikler
Gzerinden dogruluk ve kalite kavramlarina yogunlasmistir. Anonim ve genel metinlerle egitilmis
makine cevirisi modellerinin Urettigi erek metinlerin incelenmesinin Gtesine gegen galismalar
ceviride yaraticilik ve Uslup konularina odaklanmis ve bu kavramlarin giderek otomasyona maruz
kalan geviri diinyasina yansimalarini tartismaya agmistir. Makine gevirisine insani bir dokunusu da
mumkiin kilan bu tir yaklasimlarin yakin gelecekte ne gibi etkiler yaratabilecegini de tartistigimiz
incelememizde geviribilim alaninda insan ve makine gevirilerinin Gslup arastirmalari gcergevesinde
nasil ele alindigini tarihsel agidan ele aliyoruz.

Anahtar Sozciikler: ceviribilim, ceviride Uslup, ¢evirmen Uslubu, stilistik, butiince dilbilim,
hesaplamali dilbilim, makine gevirisi

ABSTRACT

This article explores research on translator’s style that started at the end of 20th century with a
focus on the most influential works on the topic. Literary style has always been a field of interest
to Translation Studies but it took a quite long time until it was accepted that the translator has a
unique style besides the author’s. The most important contribution in this line was made by Mona
Baker, who applied linguistic tools to introduce the idea of corpus and translation corpus into the
field. But with the introduction of computers into the translation process and the popularization
of machine translation at the beginning of 215t century, the emergence of post-editor role for
translators has also brought forward the concept of mechanical style or machine translation style.
The neural machine translation that arose as the volume of translational data increased and the
technology improved, encouraged scientists to direct their attention from technical and general
texts to creative ones; but the investigations focused on the notions of accuracy and quality in the
first periods. As the investigations changed their focus from target texts that were created by the
machine translation models trained by anonymous and general texts, the concepts of creativity
and style in translation and their place in a translation world increasingly defined by automation
has taken foreground. In our work, we discuss how these developments that make possible a
humane touch to the machine translation will have impact on translation work in general. We also
provide a historical evolution of the investigation of style in human and machine translations
within Translation Studies.

Keywords: translation studies, style in translation, translator style, stylistics, corpus linguistics,
computational linguistics, machine translation

1. Giris

Cevirmenin Uslubu alani Turkge yazilmis geviribilim arastirmalarinda hala gelistiriimeye
acik bir alan olarak durmaktadir. Aslinda baska dillerdeki geviribilim ¢alismalarinda da
ancak yirminci yUzyil sonlarinda ayrintili bir sekilde ele alinmaya baslanan bu konunun
Turkce calismalarda zayif kalmasi ya da sistemli bir sekilde gelismemesi iki nedene
baglanabilir. Birincisi, ¢cevirmenlerin yasam oykuleri ve eserleri, kiilliyatlar ayrintili bir
incelemeden gecirilememistir; ikincisi Turkge stilistik calismalari sistemli bir sekilde
gelismemis ve ceviribilim calismalariyla bagini tam kuramamistir. Oysa ceviribilim
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mifredatinda da yer alan geviri elestirisine bir zemin hazirlamak icin temel konulardan
biri Gslup ve stilistiktir.

Calismalarin ve alanin gelismesinin bir sisteme kavusmasina engel olan
etkenlerden biri de terminoloji sorunlandir. Klasik Turk edebiyati tarihinde ve
¢alismalarinda “Uslup” sézclglyle karsilanan kavram igin yirminci ylzyill basinda “stil”
s6zcUgu bir siire kullanilmis, daha sonra “bicem” ve “deyis” sézcikleri de kullanima
girmistir. Ginimuzde arastirmacilar dort terimi de kullaniyor. Biz bu ¢alismada, daha
yaygin oldugu icin “lslup” sdzciigiinii yegleyecegiz.?

2. Cevirmenin Uslubu

Cevirmenin Uslubu konusu akla hemen gevirmenin kendine 6zgi bir tslubu var
midir, yoksa yazarin Uslubunu mu yansitir; eger gevirmenin kaynak metne, esere
sadakati s6z konusuysa ¢evirmen yazardan farkli bir Gslup kullanabilir mi; kullandigi
Uslup yazardan farkhysa ikinci bir yazar olarak mi ortaya ¢ikmaktadir... gibi sorulari
beraberinde getirmektedir. Béyle bakildiginda ¢evirmenin Gslubu konusunun tam da
ceviri tarzlari konusuyla kesistigi anlasilir. Bu ylzden, ¢evirmenin tslubunu arastiracak
olan arastirmacinin yola gikarken dnce geviri tarzlari Gzerinde durmasi gerekir, fakat bu
sirada c¢evirmenin kendine has Uslubuyla genel ve standartlasmis, donemsel ve
toplumsal geviri bigimleri arasinda yanhs bir 6zdeslik kurulmamasi da gerekir; yoksa
cevirmenin kendine has bir Uslubu olmadigi, ceviri esere tek katkisinin genel ceviri
bicimleri ve yontemleri cercevesinde calisirken kendi bireyselligini ifade eden 6zellikler
katmak oldugu sonucuna varilir.

Bu ikilem igin iyi bir 6rnek Can Yicel gevirileridir. Can Yicel'in bircok cevirisi
kendine has ve “Tirkcge soylemek” diye kabul edilen bir tarzla yapilmistir (Cavusoglu,
2007, s. 34). Bu geviri tarzi adaptasyon, uyarlama dedigimiz bir geviri tliriine girer, fakat
okurlarin bunu yaygin olarak Can Yicel'e has bir Uslup olarak kabul ettigi
gozlenmektedir. Can Yicel'in boyle ceviri yaptigini ve bunun ona 6zgi bir yontem
oldugunu dusindrler, oysa burada s6z konusu olan sey ¢evirmenin, belli bir dénemde

1 Bati dillerinde "stil” ve “stilistik” olarak yerlesmis olan terimler Tlrkcede farkl isimlerle anilmaktadir.
Calismalarda “Uslup” sozcugliyle birlikte “stil, bicem, deyis” sozciklerinin ve “Uslupbilim”, “stilistik”,
“bigembilim”, “deyisbilim” adlandirmalarinin kullanildigini gériiyoruz. Kuskusuz daha en basta bu ad ve alan
tanimlamasinin, tipki ceviribilimde oldugu gibi sorunlu oldugunu belirtmek gerekir; bir konuya bilim adini
ekleyerek bir arastirma alani haline getirmek, o alani farkli ve 6zerk bir konuma sokuyor, bu sayede olagan
incelemeler hazir bir bilimsellik sifatini elde etmis, alanin tanimlari, kavramlari ve inceleme konulari genelgeger
bir sekilde de olsa belirlenmis gibi bir izlenim doguruyor. Oysa gercek boyle degil,
Uslupbilim/stilistik/bigembilim/deyisbilim adlandirmalari tipki geviribilim gibi aslinda kesin kurallari olmayan
bir sosyal bilim alaninin olarak gérilebilir. Bu agidan Bati dillerindeki stilistigi “Gslup arastirmalari”, “Gslup
incelemeleri” diye karsilamak onerilebilir; bu ¢alismada yaygin kullanima uyarak “stilistik” olarak birakmayi
uygun buluyoruz.

2 jlging bir sekilde, Berke Vardar'in hazirladigi dilbilim sézliikleri “lislup” bicimine hi¢ yer vermemis, stil
karsiliginda sadece “bigem, deyis” vermistir.
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yayin yapma glicliglini asmak igin bir yol arayip bulmasi, yayinciyla 6zel bir anlagsma
icinde olmasi ve son asamada uyarlama ya da yerellestirme yapilmis bir geviriyi
yayincinin  kabul etmesi durumudur. Yani Can Yicel diger sairlerden, diger
cevirmenlerden daha yetenekli oldugu ve digerlerinde olmayan bir tsluba sahip oldugu
icin degil, yaptigi ceviri calismasi uygulama alani bulabildigi icin bu tiir geviriler ortaya
¢ikmis ve giinimize ulagsmistir. Buradan onunla ayni donemde onun gibi geviri yapmak
isteyen fakat imkan bulamamis baska cevirmenler de oldugu sonucu g¢ikmasa da,
uyarlama ve yerellestirme yontemleriyle geviri yapmak isteyen bir ¢evirmenin kendine
belli kosullarda belli alanlar agabildigi anlamina gelir. Bu cergevede, Can Yicel'in
kullandigi geviri tarzinin 6ncelikle siirde ve tiyatroda, yani ses ve s6z oyunlarina daha agik
edebiyat tlrlerinde yer bulabilmis olmasi da 6nemli bir olgudur. Can Yicel’in ayni geviri
yaklasimini dlizyazi gevirilerinde ayni 6l¢tide ya da bicimde olmasa bile kullandigi, bunun
da yazarin Gslubunu golgeledigi elestirel bir sekilde saptanmistir: “Ozan-gevirmen Can
Ylcel’in gevirisi zaman zaman keyfilige kagan asiri 6zgir bir yaklasimla kaleme alinmis.
Muhtesem Gatsby’de Yicel, gercekte Fitzgerald’in bigemini yansitma ¢abasinda degil;
ozan Yicel’in 6zgiin biceminin bir 6rnegini sergilemekte” (Karantay, 1985, s. 160).

Bu degerlendirme Yicel 6rnegindeki “Turkce séyleme” tipi Usluplastirmalarin
genel kabul goren geviri yaklagimlarinin ve UGslup incelemelerinin 6zel bir alaninda yer
aldigini gostermektedir.

Oyleyse cevirmenin Uslubunu ortaya cikarmak igin birbirini bitiinleyen, farkli
lgiit ve yéntemlerden yararlanmak miimkiindiir. 1) Oncelikle kaynakla erek kiltiir ve
diller arasindaki iliskileri degerlendirmek ve gevirinin bu iliskilerde yer aldigi baglami
belirlemek, yani gevirinin yapilma ve yayinlanma amacini saptayarak erek kiltir ve
dildeki isleviyle kaynak kiltlr ve dildeki iglevinin ne dlglide ortlstiglini ya da ayristigini
anlamak gerekir. Bu bize g¢evirmenin c¢eviri isini hangi kosullarda Ustlenip
gerceklestirdigine dair bir fikir verecektir. 2) Ardindan 6zgiin kaynak eserin yazarin ve
icinde yaratildigi toplumun tarihinde nerede durdugunu, ne kosullarda ve nasil
Uretildigini bilmek gerekir. Bu da bir bakima ¢evirmenin yapmis oldugunu ya da yapmasi
gerektigini varsaydigimiz c¢alismalari yani hazirhk c¢alismalarini yeniden yapmak
demektir. Bu galismalar bize g¢evirmenin nasil bir Uslup hazirligi yapmis olabilecegini
gosterir; boylece cevirmenin bu c¢alismalari yapmis olup olmadigini da arastirma
siirecinde elestirel bir sekilde degerlendirebiliriz. Bu sirada geviri Gslup incelemesinin
genel ceviriincelemesiyle 6rtiistligli noktada bulunuruz. Ama geviri incelemesi ele alinan
tek bir gevirinin disina ¢tkmak zorunda degildir, buna karsilik ceviri Gslubu incelemesi
donemsel ve tarihsel, esstiremli ve artstiremli bir incelemeye donislir. Bu cercevede
yapilmis bazi ¢cevirmen Uslubu incelemeleri olarak Alkim (2002), Dingel (2010), Polatel
(2016), Erkazanci Durmus (2020, 2021) anilabilir.

Biitiince ¢calismalarinin geviri incelemelerine katilmasini bu sekilde anlayabiliriz.
Cevirilerin tek tek 6zelliklerin disina gikarak onlarin gevirmenin ve 6zel geviri tarihlerinin
icindeki genel 6zelliklerini saptamak ancak bitiince galismalariyla miimkin olmustur. Bir
cevirmenin bitlincesi, bir yazarin bitlincesi gibi onu anlamak, dil ve Gslup 6zelliklerini
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iceren galisma yontemlerini ve bigimlerini degerlendirmek uzere eserlerinin toplandigi
temel bir aractir. Cevirmen Uslubunun stilistik calismalari iginde yeni bir yer edinmesini
saglayan nedenlerden biri de budur; edebi geviri hacminin ve yogunlugunun artmasi,
uluslararas! edebiyatin, diinya edebiyatinin ortaya ¢ikmasi ve ceviri ¢alismalarinin
daginik olmaktan ¢ikip gitgide diizenli bir profesyonel zemine oturmasi, yazarlar gibi
cevirmenlerin de kdlliyatlarinin olusmasini saglamistir. Glinimizde birgok edebiyat
cevirmeninin belli yazarlarin uzmanlasmis ¢evirmenleri olarak 6ne giktigini, arkalarindan
yenileri gelinceye dek belli dénemlerde yazarlarin ya da ulke edebiyatlarinin temsilcileri,
erek dildeki golgeleri, doppelgénger’lari oldugunu goriiyoruz. Latin Amerika edebiyati ve
Marquez cevirmeni Gregory Rabassa, Rus edebiyati ve Dostoyevski gevirmeni Constance
Garnett, Umberto Eco romanlarinin g¢evirmeni Sadan Karadeniz vb. bu gibi
orneklerdendir. Cevirmen Uslubunun bir fikir olarak ortaya ¢ikabilmesini saglayanlar da
aslinda bu gevirmenlerdir. Clink{ nasil yazarin Gslubu belli bir stirecte gesitli konular ve
fikirler Gzerinde calisma sayesinde ortaya cikiyorsa, cevirmen Uslubu da belli bir
odaklanma sayesinde ortaya c¢ikar. Nasil yazar Uslubunu vyazdigi metinlerde
cesitlendirerek koruyorsa, cevirmen de ayni sekilde gevirdigi metinlerde tislubunu korur;
hatta bazi durumlarda gevirmenin Uslubuyla yazari gélgeledigi, yanlis aktardigi da 6ne
surtlebilir. Bu siireklilik elbette gesitli ve ¢ok farkl bir sekilde bir araya gelmis metinlerde
de gozlenebilir; 6rnegin gcevirmen cesitli nedenlerle farkh metin tirleri Gzerinde ¢alismis
olabilir, ama bunlarin incelenmesi ¢evirmenin kendine has bireysel birtakim unsurlari
blatin bu metinlerde yasattigini ortaya koyabilir. Yine de ¢evirmenin Uslubunun
sekillenmesinde dil, tiir ve yazar tutarhihgi daha kesin sonuglar saglayacaktir. Bu bakisla,
¢evirmen Uslubu incelemesi iki alt gruba ayrilabilir: Belli bir eserdeki gevirmen tislubunun
incelenmesi ve bir cevirmenin Gslubunun genel olarak incelenmesi.

3) Gevirmen Uslubunun incelenmesinde lglincli adim, kaynak eserin bigimsel
ozelliklerinin geviri eserin bigimsel 6zellikleriyle karsilastiriimasi ve kaynak eserin ortaya
¢ikmasini saglayan bicimsel 6zelliklerin neler oldugunun ve yeniden tretilme kosullarinin
saptanmasidir. Bu 6ziinde bigimci bir arastirmadir; bu incelemede eser tarihsel ve sosyo-
psikolojik 6zelliklerinden bagimsiz olarak, salt bicim ve yapi olarak ele alinir ve temelde
dilsel, yapisal ozellikleri ve tiire 6zgili kaliplariyla incelenir. Bigimcilik en 6nemli etkisini
bir alan olarak stilistigin sekillenmesinde gostermis, edebi metinlerin izlenime dayali
degerlendirmesinin yerine dilsel analizin ge¢mesi bicimcilikle birlikte olmustur.
Anahatlariyla 20. yizyill basinda, Rus bicimcilik ekollinde gelisen bigimci analiz, ylzyil
ortalarinda Bati diinyasinda yayginlasmis ve ylzyilin ortalarindan sonra bilgisayarl analiz
yontemleriyle kaynasmistir (Toolan, 2018, s. 60). GUnimiziin bilgisayarl bicimsel edebi
analiz yontemlerinin, bu yontemlerle elde edilen derinlemesine ve genel olarak
otomatiklesmis verilerin koklerini bigcimci yaklasimi farkli disiplinlerde kullanan Vladimir
Propp ve Roman Jakobson gibi 6ncilerin galismalarina dek gétirebiliriz.

Sirasiyla, cevirinin islevine (bir diger anlamda skopos’una), sosyal tarihine ve
baglamina ve dilsel-yapisal 6zelliklerine bakmak ¢evirmenin Gslubunu belirlemeye giden
yolu acar, ama bunlar c¢evirmenin Uslubunu tiimiyle saptamaya vyeterli olmaz.
Cevirmenin Uslubunun esstiremli ve artstiremli bir karsilastirmali incelemeyle ele
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alinarak, dénemin Uslubundan bir Gslup olarak ayri olup olmadigini da belirlemek
gerekir. Ornegin Can Yiicel’in kullandigi uyarlama Gslubu genel hatlariyla dénemseldir; o
dénemin baska siir cevirilerinde de ayni Gslubun drneklerini gorebiliriz. Ama Can Yucel’in
Uslubunun o genel yaklasimdan ayrilan 6zel yonleri vardir. Bu da onun kendi geviri tslup
repertuarini olusturur.

Tarihte Uslup fikrinin gelisiminin bir bakima bu inceleme siirecine kosut gittigi
soylenebilir. 21. Yuzyilda geviribilimciler bu inceleme sirecine yeni teknolojik olanaklari
da katarak arastirma yéntemlerini ve sonuglari zenginlestirmis, daha derinlemesine ve
nesnel analizlerin yolunu agmistir.

3. Ceviribilim Agisindan Gevirmen Uslubu

Ceviribilim g¢alismalarinda lslup ve gevirmenin yazari yorumlamasi konusu, uzun siire
genel olarak cevirmenin yéntemi ve becerisi, edinci ve basarisi ¢ercevesinde ele
alinmistir. Bu yaklasimin en belirgin hali Venuti’nin ceviri stratejilerini “antikcagdan beri
ortaya ¢cikmis c¢ok farkh stratejiler, belki de iki blyik kategoriye ayrilabilir” diyerek
yerlilestirme ve yabancilastirma olarak siniflandirmasiyla somutlasir:

Bir geviri projesi su anda erek-dil kiltiriine hakim olan degerlere uyum saglayabilir,
yabanci metne karsl tutucu ve agikga asimilasyonist bir yaklasim benimseyebilir, onu
yerli kanonlari, yayincilik egilimlerini, politik yakinliklari destekleyecek sekilde
sahiplenebilir. Ya da bir geviri projesi hakim degerlere karsi direnebilir ve marjinal
degerlere yaslanarak hakim olani gézden gegirmeyi hedefleyebilir, yerli kanonlarin
disladigi yabanci metinleri geri getirebilir, arkaik metinler ve geviri yontemleri gibi kalinti
degerleri onarir ve yeni ortaya ¢ikanlari (6rnegin yeni kiltirel bigimleri) besler. (Venuti,
2001, s. 240)

Venuti bu iki stratejiyi ilk kez 1995’te, Cevirmenin Gériinmezligi kitabinda dile
getirmistir. Bu kategoriler altinda cesitli geviri 6rneklerini ele alan Venuti, bireysel
cevirmen kararlarini ve Usluplarini kategorik karar ve Usluplarin ifadesi olarak ele alma
yaklasiminin ug bir 6rnegini sergiler. Burada gevirmenler bireysel kararlarin uygulayicisi
olmaktan ¢ikip planh stratejilerin uygulayicisi olarak gorindrler. Bu kullanish model
ceviribilimciler arasinda yayginlagsmistir ve hala sik¢a basvurulan bir modeldir. Oysa ¢ogu
kez bir cevirmenin bir geviri projesinin, isinin tamaminda tek bir strateji kullandigini
soylemek mimkin olmaz; farkh stratejileri eklektik olarak kullandigi soylenirse de
cevirmen bireysel eyleyen olmaktan cikip bir planlamaci imgesine birlnir. Venuti
cevirmenin bireysel Gslubu konusuna elestirel yaklasir; elestirmenlerinin geviriden az
bahsettiklerini, bahsettikleri zamanda — iyi tanimlanmamis — bir Uslup fikrine odaklanip
“onun kesinligi, kime yonelik oldugu, mevcut kitap piyasasindaki ekonomik degeri,
ingilizcedeki edebi akimlarla baglantisi, cevirmenin kariyerindeki yeri” gibi sorunlari
ihmal ettiklerini soyler (1995, ss. 2-6).

Cevirmen Uslubunu bireysel bir Gslup olarak ele alma girisiminin ilk 6rnegini Mona
Baker’in (2000) ceviri buttincelerinin ¢agdas dilbilim araclariyla analiz edilmesi yoluyla
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cevirmenlerin bireysel Uslubuna dair derinlikli bilgiye ulasilabilecegini savundugu
makalesinde goririz:

Metodoloji agisindan ne kadar gli¢ de olsa, bir arada tek bir edebiyat ¢evirmeninin
kendine has parmak izini olusturan se¢im oriintilerini saptamak mimkiindir. Ayrica her
gevirmenin yeniden yaratmayi sectigi diinyayl detaylandiracak bu tlr bir ¢alismanin
saglayacagi betimlemeden yararlanmak da mimkindiir. (s. 261)

Mona Baker’'in bu analiz fikrine varmasini saglayan siirecin bir yandan onun
dilbilimci egitimiyle baglantili oldugunu sdéylemek vyararli olacaktir. Baker’in bu
calismadaki baslica rehberi kaynakgasinda yer alan Geoffrey Leech ile Michael Short,
David Crystal ve Nils Erik Enkvist gibi, stilistik calisan dilbilimcilerdir. Enkvist'in bir
makalesinde belirttigi gibi, 1950’lerin sonlarinda Amerikan ve Sovyet dilbilim ¢alismalari
ilgisini metin ve sdylem analizlerine ve bununla birlikte stilistige yoneltmisti (1987, s. 13).
Bu dénemin, Rus bigimciligine yeniden ilgi gosterilmesiyle gelisen galismalari zaman
icinde bilgisayarli analiz yontemleriyle birlesince stilistige yeni bir pencere agiimisti.
1990’larda Jan-Mirko Maczewski, Sara Laviosa, Mona Baker gibi oncilerin biitiince
¢alismalarini geviribilime tasimasi beraberinde Uslup arastirmalarini da canlandirdi. Sara
Laviosa (2002) bu sireci séyle anlatir:

Mona Baker butiince dilbilimin analitik araglarindan geviri tGriintini betimleyici olmak
yerine 6nceden tanimlayici (preskriptif) bir bakis agisiyla incelemek tzere yararlanma
fikrini ortaya atan ilk kisi oldu. Eger Gideon Toury hakl olarak Betimleyici Ceviribilimin
babasi sayilabilirse, Mona Baker da bitlinceye dayali betimleyici geviribilimin annesi gibi
zarif bir Gnvani hak eder. 1993’te yayinlanan bir makalede, Baker hem 6zgiin hem de
ceviri metinlerden olusan biyilk bir biitiincenin ortaya konmasinin, bitiince temelli
metodolojinin gelismesiyle birlikte, ceviri arastirmacilarinin edebiyatta cevirinin
evrenselleri diye bilinen seyin arastiriimasi yoluyla ‘dolayimli bir iletisim olayi olan geviri
metnin dogasini’ ortaya ¢ikarmasini saglayacagini dngérmistii. Cevirinin evrenselleri
terimi 6zgiin metinlerde degil daha ¢ok cevirilerde goriilen ve geviri siirecinde sézkonusu
olan 6zgul dil giftlerinin etkisinden bagimsiz olan 6zellikleri isaret eder. (s. 18)

Calismasinin “Edebiyat ¢evirmenlerinin Uslubu” adh alt bashklarindan birinde
Mona Baker’in incelemesinden bahseden Laviosa, Maczewski’den bahsetmez. Ama
Maczewski 1996 tarihli Virginia Woolf’s The waves in French and German waters: a
computer assisted study in literary translation makalesinde elektronik metinlerin
cogalmasi sayesinde bilgisayar destekli edebi geviribilimin (CoALiTS) ve bunun g¢evirmen
Uslubunun arastirilmasi igin bir arag olabileceginden bahsettigini goriiyoruz:

COaALITS'i genel olarak edebi hesaplamayla, ‘stilometrik’ arastirmalarin bir
uygulamasiyla ve eser sahipligi yontemleriyle birlestirmek ¢ok ilging bir hedef gibi
goriintiyor - 6zglin yazar ve onun 'stilometrik profili' bir metnin birkag gevirisinde yine
saptanabilir mi, ve ¢evirmen Usluplari profilleri bununla nasil bir baglanti kurar? (s. 177)

Fakat Maczewski Dbilgisayar destekli edebi c¢eviri alaninda c¢alismayi
stirdirmemistir. Uslup konusunun Baker’'in bu dénemdeki biitiince makalelerinde (1993,
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1995) one ciktigini da soyleyemeyiz. Daha sonra Uslup konusunu merkeze alirken
gevirmenin galismasinin yaratici degil tireme olarak goriilmesini de elestirir:

Ceviribilim 6ziinde iki disiplinin, edebiyatbilimle dilbilimin mirasini, yani Gslubun ‘6zgin’
yaziyla iliskilendirilmesi mirasini devraldi. Su ana dek bir ¢evirmenin ya da bir grup
cevirmenin Uslubu Uzerinde, ya da belli bir tarihsel doneme ait gevrilmis malzeme
bltiincesi Uzerinde galismaya ilgi gosterilmemistir. Bunun nedeni de agikga geviriye
geleneksel olarak yaratici degil tiretici bir calisma olarak bakilmasidir. Burada kastedilen
sey bir ¢cevirmenin kendine ait bir Gslubunun olmadigi, aslinda olmamasi gerektigi,
cevirmenin gorevinin basitge orijinalin Gslubunu olabildigince yakindan tekrar Gretmek
oldugudur. (2000, s. 244)

Buna karsi ¢ikarak gcevirmenin bir tsluba sahip oldugunu savunan Baker, tislubu
¢evirmenin gorinirligini saglayan belirgin gostergelerden de ayri tutar: “Bu ¢alismada
kullanildigi sekliyle Gslup bir 6ériintilendirme konusudur: bireysel ya da bir kerelik
midahale durumlarini degil, tercih edilen ya da tekrar eden dilsel davranis ortintilerini
ierir” (s. 245). Baker’in calismasinin en dzgiin yani, cesitli dillerden ingilizceye gevrilmis
metinleri “bilgisayara aktarilmis bir butliincede” (bugiin olsa dijital bitince/killiyat
derdik) bir araya getirerek onu inceleyecek bir yazihm (Wordsmith) kullanmasidir (s.
246). Bu galismanin riinii olan Ceviri ingilizcesi Bitiincesinin (The Translational English
Corpus) hacmi, 2000 yilindaki konu hakkinda yazilmis bir makalede 6,5 milyon kelime
olarak belirtilir ve 2001’de 20 milyona varacagi 6ngorilmustir (ginlimizde 10 milyon
kelime olarak erisime aciktir).> Makalenin devaminda Baker, bu biitiinceden Peter Bush
ve Peter Clark adli gevirmenlerle ilgili bulgulari karsilastirmali degerlendirir.

Mona Baker’in oncullk ettigi Gslup arastirmalari sonraki yillarda surdirenler
Dorothy Kenny (2001), Maeve Olohan (2004), Marion Winters (2007), Jeremy Munday
(2008) ve Gabriela Saldanha (2011) gibi arastirmacilar olmustur. Saldanha geviri stilistigi
alaninda yapilan galismalari belli bir metodoloji igine oturtmak tzere ilk adimi atmistir.
Okurun tek bir metin izlenimiyle okudugu ceviri metnin aslinda yazar, ¢evirmen, editor
ve olasi baska aktorlerin dil 6zelliklerini tasityan bir bilesim oldugunu belirten Saldanha
(2011), cevirmen uUslubunun belli bir cevirmen tarafindan cevrilen metinlerdeki dilsel
ozelliklerin toplamindan farkli bir sey oldugunu, Gslubu metinsel 6zellik ve kisisel 6zellik
diye ikiye ayirmak gerektigini soyler (s. 26). Ona gore edebi 6nem ihtiyacini da iginde
barindiran bir ¢evirmen Uslubu,

“Bir cevirmene ait bir dizi ¢eviride taninabildigi hissedilen,
-gevirmenin eserini baskalarininkinden ayiran,
-tutarh bir se¢im kalibi olusturan, ve

-gozle goriindr isleve ya da islevlere sahip olmasi anlaminda ‘harekete gegen,’

% https://research.manchester.ac.uk/en/projects/translational -english-corpus-tec
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-sadece yazar ya da kaynak metin Uslubuna basvurarak, ya da dilsel engellerle
aciklanamayacak bir ‘cevirme tarzidir’. (s. 32)

Saldanha disinda Jean Boase-Beier de alana metodolojik tutarlilik getirmeye
calismistir.  Stylistic Approaches to Translation’da (2006), ceviribilimin “bilissel
donemecte” oldugunu savunan Boase-Beier, bilissel stilistikle cevirmenin kaynak metni
nasil bir inceleme yontemiyle erek metin haline getirdigini yorumlar. Federico M.
Federici’nin italyan yazar Italo Calvino’nun Fransiz yazar Raymond Queneau’dan yaptigi
ceviriler tizerine olan, Translation as Stylistic Evolution (2009) adli ¢alismasi da bir
¢evirmenin Uslubunu gelistirmesini inceleyen ¢alismalar arasindadir. Buna benzeyen bir
¢alisma Hiroko Cockerill'in (2014) gevirmen Futabatei Shimei’nin bltiincesini ve ¢eviri
calismalarinin kendi yazdiklarina olan etkisini ele aldigi calismadir. Libo Huang’in Style in
Translation: A Corpus-Based Perspective (2015) adli ¢calismasinda da Cin romanindan
¢agdas ceviriler bitince analizine sokulur.

Uslup incelemesinin ve biitiince ¢alismalarinin bilgisayarla yiritilmesine dair
kalici bir incelemeyi Roy Youdale kaleme almistir: Doktora tezinden dogan Using
Computers in the Translation of Literary Style (2020) adli ¢alismasinda, Youdale Uslup
Uzerinde durdugu kadar, makine cevirisi caginda c¢evirmenin 6niine agilan yeni
olanaklarin nasil kullanilabilecegi ve 6zellikle edebi geviri alaninda nasil kullanilabilecegi
Uzerinde durur. Bu agidan Douglas Robinson ve Anthony Pym gibi arastirmacilarin
1990’larda geviri ve teknoloji iliskisine dair a¢tigi kanaldan ilerledigi, yeni teknolojilerden
edebi ceviride yararlanma yollarini gosterdigi soylenebilir. Youdale Mona Baker’in Gslup
arastirmasi projesine farkl bir agidan, onun analiz araglari olarak kullandigi araglari
yardimci geviri araglari olarak kullanmayi énererek katilir. Youdale’e gore bitlinceyle
yapilan geviribilim arastirmalarini (corpus-based translation studies - CTS), yeni
teknolojilerin imkanlariyla yapilan yakin okuma ve Franco Moretti’'nin 6nerdigi uzak
okuma yontemlerini kullanarak gelistirmek miamkinddir (s. 17). Bu, ¢evirmenin kendi
Uslubunu ceviri sireci iginde tanimasini saglayacaktir. Cevirmenlerin kaynak metnin
Uslubunun edilgen aktaricilari olmak yerine kendi tisluplarina sahip kisiler oldugu fikrini
ilk kez Mona Baker’'in dile getirdigini belirten Youdale (s. 196), o giine dek yapilmis
arastirmalari bilingli ve bilingdisi alani inceleyen arastirmalar diye ikiye ayirir. Bunlar,

[...] timiyle olmasa da biytk 6lgtde bilingdisina dayal, metin-ve-yazardan-bagimsiz ve
birikerek bir metnin makro diizeyinde Uslupsal ve anlatisal kaymalar treten ve tek tek
cevirmenlerin Uslubunu saptamayi saglayan nicelik olarak olgulebilir dil aliskanlklarina
dair arastirmalarla [..] g¢evirmenin kiltirel aracilik roliindeki daha genis, bilingli
tutumlari da Uslubun icine katan az sayidaki arastirmalardir. (s. 180)

Youdale’in bunlara katkisi daha 6nce Jan Rybicki’nin (2013) yaptigini belirttigi bir
Uslup oto-analizidir. Calismasinin ¢atisini, Saldanha’nin Uslup tarifini ve kendi hazirladigi
bilin¢disi-bilingli ¢eviri tablosunu merkeze alan, kendi cevirileri (izerine yaptigl bir
otoanaliz olusturur.
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Tablo 1

Cevirmen Uslubunun Bilingdisi ve Bilingli Unsurlari

Bilingdis1 € - Bilingli

Y .
azara ve / veya Tlr/yazar/metin

Kaynak Dil Etkisi Pargalara ayirma kitaba karsi olan -
segimi
tutum
A . Yazar ya da
. - . . Kalturel araci roliine -
Erek Dil Etkisi Basitlestirme yayincinin nifuzu
karsi tutum
ya da baskisi

Egitim/bireydil/s6zluk

R Belirtiklestirme
sel onceleme

Yiksek sikliga sahip
fonksiyon kelimeleri Normallestirme

kullanma

Not: Bu tablo Youdale’den (2019, s. 180) alinmistir.

Youdale, galismasinin amacini sonug kisminda daha agik sekilde dile getirir:

Bu kitap bir soruyla basladi: Neden edebiyat g¢evirmenleri ve onlarin 6gretmenleri
edebiyat ¢evirisinde teknoloji kullanma konusunda genel olarak kararsiz, hatta karsitmis
gibi gorliniyor? Clinku bu baglamda “teknoloji” diye kast edilen sey genel olarak makine
cevirisi (MT/MCG), bilgisayar destekli ceviri (CAT/BDC) aletleri ya da ikisinin bir toplamidir,
bunlar da edebiyat gevirmenlerinin becerilerine ve gecim kaynaklarina uymayan ya da
tehdit olusturan seyler olarak gorilir. Bu iki teknolojinin gelecekte edebi geviriyle daha
icice gecebilecegi fikrini bir yana birakmadan, bu kitapta ‘bilgisayar destekli edebi geviri’
(CALT/BDECG) denecek bir alani genisleten bir yaklagimi savunuyoruz. Temel savimiz yakin
ve uzak, ya da bilgisayar destekli okumanin butlnce-dilbilim (CL/BD) ve metin-
gorsellestirme araglarinin ve tekniklerinin bir bilesiminin edebi ceviri siirecine yaratici ve
tiretken sekilde katilabilecegidir. Ozel olarak, bu metodolojinin kullaniimasinin sadece
yakin okumaya dayanan cevirilerden daha iyi bilgili geviriler Uretebilecegi ve insan
cevirisinin becerilerini ya da vyerini elinden almaya kalkismadigi, aslinda onu
zenginlestirdigi 6ne surdlur. (s. 199)

Youdale’e gore onerdigi metodoloji kaynak metni analiz edip ceviri hedeflerini

belirlemekte, ilk ceviri taslagini hazirlamakta, kaynak metinle taslagi karsilastirip ceviri
slirecinin sonucunu degerlendirmekte ve ¢evirmen lslubunun otoanalizinde yardimci
olacaktir (s. 200). Bu metodolojiden yararlanabilecek kimseler de akademisyenler,
ogrenciler ve profesyonel edebiyat ¢evirmenleridir; birgok Gniversite arastirma projesi,

atolye,

edebiyat ve ceviri orgitlinde arastiriimakta olan bilgisayar-edebiyat iliskisi

tartismalari geviriyi kaginilmaz olarak degistirmektedir ve bu metodoloji icin kullanilacak
olan yazilimlar Ucretsiz ya da ucuz olarak elde edilebilir (s. 206). Bu agidan, Uslup
arastirmasi icin kendi yazilimini trettiren Mona Baker’dan sonraki 20 yil icinde ¢eviri ve
biitlince analiz yazilimlarinin biiyik yol kat ettigine dikkat cekmekte yarar var: Artik
AntConc, CATMA, ParaConc, Sketch Engine, Wordsmith Tools, Voyant Tools gibi
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profesyonel araglar kullanicilara kelime siklik listelerinden o6rtismelere dek gesitli
butlince analiz birimlerini sunmaktadir (s. 23). Bu araglarin disinda 6zel olarak
olusturulmus ayristiricilar (parser) ve Python gibi programlama dilleri kullanilarak metin
analizleri daha derinlemesine ve uzaktan gergeklestirilebilmektedir.

Fakat Youdale’in yaklasiminin carpici bir yénii sudur: insan cevirmenlerin
bilgisayarl edebi geviri calismasinin yararlarindan bahsederken, edebi geviri stirecindeki
temel rollerden birinden, yani edebiyat editériinden hi¢ bahsetmez. Oysa Saldanha tam
da bu konuda uyarmis, gevirmenin kisisel 6zelliklerinden ayri olan, metinsel 6zellik diye
bir unsur oldugunu ve geviri metninin aslinda yazar, ¢evirmen, editér ve olasi baska
aktorlerin dil dzelliklerini tagiyan bir bilesim oldugunu belirtmistir. Youdale’in dnerdigi
otoanaliz yontemi, ¢evirmenin geviri sirecini editérin islerini azaltacak tiirden bir
otodenetimle yapmasi ve bunun icin bilgisayarl uzak-yakin-okuma yontemini kullanmasi
yararl bir yéntemdir. Ama bu ayni zamanda kendi editéri de olmasi anlamina gelecektir.

Aslinda Youdale’in teklifi bu olmasa da giiniimizde yayinciligin béyle bir noktaya
dogru ilerledigi, cevirmenle editor rollerinin otomasyonla igice gegme egiliminde oldugu
dogrudur. Bunu hem Youdale’in galismasinda Pym’den (2013) aktardigi ve (giiniimuzde)
iyice yerlesmis olan “birgok ¢evirmen yakinda sadece M( artdiizeltmeni olacak” (32)
fikri, hem de glinimuzde uluslararasi yayincilarin editoryal siirece yapay zeka katma,
insan calisan sayisini azaltma egiliminde olmasi dogrulamaktadir.* Fakat buna karsilik
Youdale g¢evirmenlerin MC artdizeltmeni oldugu bir durumda gevirmen Gslubunun ne
olacagini agiklamamaktadir; calismasinin “MC ve Edeb’ Ceviri” baslikh kisminda Toral ve
Way’in (2015) ispanyolcadan Katalancaya edebi metin cevirebilecek makine gevirisi
sistemi insa etme deneyine, Besacier ve Schwartz’in (2015) ve Joss Moorkens vd. (2018)
edebi metnin MC cevirisine artdlizelti yapma deneylerine, Jones ve Irvine’in (2013)
MC'yi ceviri kuramina katma girisimine, Rothwell’in (2018) klasik bir metnin yeniden
cevirisinde ceviri bellegi kullanma girisimine deginir, ama bu deneylerde cevirmen
Uslubu fikri de, ceviride editorin roli fikri de yer almaz.

Aslinda bu alanda bir belirsizligin yasandigini ve perspektifin ya da paradigmanin
degismeye basladigini gosteren bir olgu, Youdale’den sonra c¢evirmen slubunu
incelemek icin metodolojik yeni bir yaklasim 6neren bir arastirmanin yayinlanmamis
olmasidir. Gelismis istatistiksel Makine Cevirisi ya da Néral Makine Cevirisi ve ardindan
gelen Uretici Yapay Zeka déneminde ilgi insan ¢evirmenin degil makinenin yaraticiligina
ve Uslubuna yonelmistir.

4 “YZ ise yarayacak, daha fazla is¢ci almadan daha gok kitap yayinlamayi kolaylastiracak.” The Most Powerful
Person in Publishing Doesn’t Like to Talk About Himself, Elizabeth A. Harris, 30 Ocak 2024,
https://www.nytimes.com/2024/01/30/books/penguin-random-house-nihar-malaviya.html| “Penguin
Random House CEO hopes Al will help sell more books: Report” https://www.thehindu.com/sci-
tech/technology/penguin-random-house-ceo-hopes-ai-will-help-sell-more-books-
report/article67796207.ece
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4. Ceviribilim Agisindan Makine Uslubu

Makinelerin edebi geviri yapmasi fikri ¢ok eskiden beri dile getirilmistir, ama ¢agimizda
bu fikri ilk uygulayan kisi, yazar Richard Powers’in bir denemesini makine araciligiyla
Fransizcaya ceviren Laurent Besacier olarak goruniyor. Besacier'in 2014 tarihli
calismasini ertesi yil, Automated translation of a literary work: a pilot study bashgiyla
Computational Linguistics for Literature-NAACL atdlyesinde sunmasi Antonio Toral’in
ilgisini cekmis ve onun Andy Way’la birlikte Machine-assisted translation of literary text:
A case study (2015) ve What level of quality can neural machine translation attain on
literary text? (2018) adli galismalari yapmasina yol agmistir.

Makine gevirisiyle yaraticilik iligkisini ele alarak makine Uslubuyla insan Uslubu
arasindaki farki belirten ilk ¢alismaysa, Sahin ve Gurses’in (2019) “Would MT kill
creativity in literary retranslation?” bashkli makalesi olarak goriintiyor. 2019 yazinda
Dublin’de dizenlenen 17. Makine Cevirisi Zirvesi’'nin Proceedings of the Qualities of
Literary Machine Translation adl atolyesinin sunum derlemesinde yer alan bu makale,
edebi makine cevirisi incelemelerinde vurguyu kaliteden Gslup ve yaraticiliga ¢eken ilk
¢alismadir. Bu makalede 21 son sinif geviri 6grencisiyle yapilan, Robinson Crusoe’dan bir
parcanin Google Ceviri (irlinli olan gevirisini degerlendirme deneyi anlatiliyor. Burada GG
Tirkce ceviride vyaratict  bulunmaz, ama Olgim izlenimlerin istatistiksel
degerlendirmesine dayanmaktadir. Ayni vurguyu iceren daha sonraki bir calisma,
Guerberof-Arenas ve Toral’'in (2020) The Impact of Post-editing and Machine Translation
on Creativity and Reading Experience baslkli makalesidir. Burada polisiye bir hikayenin
Katalancaya yapilan insan cgevirisi, makine cevirisi ve artdizelti yapilmis makine
cevirisindeki yaraticihgin sayilabilir bir degerlendirilmesi igin yapilan anket sonuglari
degerlendirilir. Her iki makalede de yaraticilk Olglisi igin Kussmaul’dan (1995)
yararlanilir.

Kenny ve Winters'in (2020) Machine translation, ethics and the literary
translator’s voice makalesinde cevirmen Uslubu ele alinmaktadir. Arastirmacilar
Almanca ¢evirmeni Hans-Christian Oeser’e daha dnce cevirdigi bir romandan alinmis bir
metnin makine yeniden cevirisine artdiizelti yaptirmistir. Makalede ¢evirmenin bu
deneyime dair izlenimleri, ¢evirmenin sesi (Hermans, 1996) kavrami cergevesinde
incelenir. Fakat asil ¢ikis noktalari Taivalkoski-Shilov’'un (2019) Ethical issues regarding
machine(-assisted) translation of literary texts baslikh kapsamli makalesidir. Bu ¢ok
kapsaml makalesinde, Taivalkoski-Shilov, Youdale’in tersine, “edebi gevirinin asiri
teknolojiklesmesinin” kaygi verici yanlari (izerinde durur. Cevirmen Uslubunun
korunmasini ve gelismesini engelleyecek piyasa egilimleri oldugunu belirtir:

Daha simdiden editor elinden ge¢memis, kusurlu makine gevirilerini higbir seyden
siphelenmeyen musterilere satmaya baslamis olan korsan yayincilar, edebi metinlere
yonelik tam otomatik MC sistemi aplikasyonlarini, bunlar insan ¢evirmenlerden daha
koti kalitede geviri yapsalar bile, sevingle karsilayacaklardir. Bu tir yayincilar edebiyat
cevirmenlerini — ya da profesyonel olmayan gevirmenleri — makine c¢evirilerinin
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artdiizeltiartdiizeltisini yapmak Uzere ise alabilir, bu da bu isi yaratici bir meslek
olmaktan gikaracak ve geviri kalitesini fena sekilde dusiurecektir. (2019, s. 4)

Gevirmen Uslubunun (ve bir bakima kalitenin) piyasa tarafindan talep edilen bir
sey olmadigina dair énemli bir uyaridir bu. Taivalkoski-Shilov ¢evirmen tslubu kavramini
kullanmaz, ama ceviri kalitesini anlatinin ve ¢evirmenin sesiyle bagdastirir ve ayrica
Youdale’de yer almayan bir sorunu dile getirir; gevirmenler Gsluplari korumak tizere her
yazar icin ayri bir geviri bellegi kullanmali midir?

Cevirmenler belli bir Gslup se¢gmek zorunda olsa da — yoksa metinleri edebi eser roli
gormeyecektir — gevirmenin izninin de bir siniri vardir: Farkh yazar sesleri bir ve ayni kisi
sesi verecek kadar homojenlesmemelidir. MC ve geviri bellegi yaziliminin riski sudur:
Eger cevirmenlerin bireysel, projeye 6zgi ceviri bellegi kullanmalarina izin verilmezse,
tek bir yazarin Uslubunu heterojenlestirme ya da birkag vyazarin Uslubunu
homojenlestirme egilimi daha baskin hale gelebilir. Bu da yazarin metin sahipliginden
taviz vermesi demektir. (2019, s. 9)

GiUnUmiuzde yazar Uslubuyla ¢evirmen Uslubunu birbirinden ayirt etmek ceviri
teknolojileri ve MC sistemlerinde daha karmasik hale gelmistir. Ama diger yandan,
cevirmenin isleri bolebildigi durumda kendine has Uslubunu farkli islere goére
uyarlamasina, insani becerilerini gelistirmesine yardimci olacagi da sdylenebilir. “Ses”
kavramini “lslup” gibi kullanan Taivalkoski-Shilov'un Free indirect discourse: an
insurmountable challenge for literary MT systems? (2019) adli makalesinde makine
cevirisi sistemlerinde sesin kaybolmasi Gizerinde durulmaktadir. Kenny ve Winters (2020)
makalesindeki Oester’in kendi gevirisini makine gevirisiyle kiyaslamasi deneyi, Gslubu
degil bu ses kaybini 6lgmek Gzere yapilmistir. Burada sesin makinenin egitimi igin farkli
kaynaklardan toplanan veri araciligiyla olusturuldugunun Gzerinde durulur:

Ses her yerde hazir ve nazirdir, karmasik ve kismen ‘satir arasinda’ insa edilmistir, biitlin
bunlar edebi metinler makineler tarafindan cevrildigi zaman yanhs bir sekilde ele
alinabilir. Kaygi veren bir sey de — ve bunu bir bakima Taivalkoski-Shilov’dan (2019)
uyarliyoruz — tek bir makine gevirisi motorunun birden ¢ok yazarin eserini, farkl
yazarlarin Usluplarini ¢evirmek igin kullanilmasi durumunda ortaya c¢ikabilecek
potansiyel homojenlestirme, ya da tersine, bir makine gevirisi motorunu egitmek lizere
kullanilan verinin gok farkli kaynaklardan geldigi baglamlarda tek bir yazarin Gslubunun
heterojenlestirilmis olmasidir. (2020, s. 125)

Kenny ve Winters (2020) makine cevirisi sistemini olusturan verinin ¢ok farkli
kaynaklardan gelse de bu kaynaklarin insan cevirisi oldugunu, dolayisiyla verinin iginde
insan cevirmenlerin seslerinin mevcut oldugunu belirterek, Kenny’'nin The Ethics Of
Machine Translation (2011) makalesine génderme yapar. Genel ve Ozel olarak yeni
¢agda ceviri etigini ele alan bu 2011 makalesinde Gslup konusu gegmemistir, ama sonug
kisminda aslinda bir makine tGslubu var mi sorusunu sormayi saglayan, insanlarin sesinin
batin verilerin zemininde yer aldigi vurgusu yer almistir:

“Cevirinin simdi bir tir dort yol agzinda oldugu agiktir, bircok yorumcu geviriden
artdizeltiye gegis olmasini 6ngoriyor. Makine gevirisinin insan gevirisine bu kadar
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bagimli oldugu boyle bir zamanda, paralel verinin yaratiimasinda ¢evirmenlerin rolliniin
genellikle gézard ediliyor olmasi ironiktir.” (s. 129)

Kenny ve Winters (2020), makineleri besleyen ¢eviri metinlerin eskisine gore ¢ok
arttigini, bunlara “daha 6nce c¢evrilmis edebi metinlerin de karistigini, Toral ve Way'in
¢alismalarinda (2015, 2018) ‘edebiyata uyarlanmis makine cevirisi’ motorlarini [bu
veriyle] egitmenin mimkin oldugunu” da belirtir, ama makalede verilen 6rnekler
artduzelti ornekleridir, edebi metinlerle yeni egitilmis bir g¢eviri sisteminden
bahsedilmez. Cevirmen Oeser’in sesi artdiizelti ¢galismasinda, makine gevirisinden ayri
bir 6ge olarak duyulur.

Bu tartismalarin sonucunda, son dénemde gevirmen Uslubunu makine yoluyla
Uretmek icin gesitli girisimler ortaya ¢ikmistir. Bu konuda ilk yayin, Amazon Al’da ¢alisan
Wang, Hoang ve Federico’ya (2021) aittir. Towards Modeling the Style of Translators in
Neural Machine Translation adli makalelerinde TED konusmalari verilerinden ve TED
gevirmen Uslup ydnergesinden yararlanarak gelistirdikleri bir modelde “Uslup ilistirilmis
Noral Makine Cevirisinin énemli 6lglide farkh Gslup gesitlemeleri Urettigi, profesyonel
cevirmenleri taklit ettigi” sonucuna vardiklarini belirtirler. Fakat burada ¢evirmen slubu
bireysel degil anonim bir Uslup olarak sunulmustur.

Ayni yil yayinlanan makalelerinde, Sahin ve Girses de (2021) amator 6grenci ve
profesyonel cevirmenlerden olusan iki ayri kimeden Dickens’tan bir paragrafin cevrimigi
makine gevirisini incelemelerini ve bununla ilgili bir ankete yanit vermelerini isteyerek
yaptiklari bir deneye yer vermistir. Bu deneye katilan iki grup da Google ve diger
cevrimigi Turk¢e makine cevirilerinde Uslup kaybi oldugu, yaraticilik olmadigini dile
getirir.

Bireysel ¢cevirmen Gslubunu makine yoluyla ¢ogaltmaya, makineye insan Uslubu
kazandirmaya yonelik ilk girisimse, Sahin vd.’nin (2021) Edebi Makine Cevirisi Yoluyla
Cevirmenlerin Uslubunu Yansitan Ceviriler Uretme ve Yeniden Ceviriler Olusturma adli
TUBITAK projesi olmustur. Bu projede Nihal Yeginobali, Nihal Yalaza Taluy, Belkis
Disbudak gibi ¢evirmenlerin gevirilerinin makineye 6gretilmesi yoluyla,® makinenin bu
cevirmenlere ait Uslupla yeni geviriler liretmesi lizerinde ¢alisilmaktadir. Bu projenin ilk
sonuglari ve metodolojisi proje ekibinin Incorporating Human Translator Style into
English-Turkish Literary Machine Translation (Yirmibesoglu vd., 2023) ve Literary
machine translation to produce translations that reflect a human translator’s style (Dalli
vd., 2024) baslkli makalelerde anlatilmaktadir. Proje ¢alismalari sonucunda (retilen ve
cevirmen Nihal Yeginobali’'nin kaynak metinlerle hizalanmis gevirileriyle egitilen makine
cevirisi sisteminin, c¢evirmen Yeginobal’'nin Uslup 06zelliklerini g¢ogaltabildigi, onun
Uslubuyla geviri yapabildigi savunulmaktadir.

5 Bunun igin gevirmenlerden ve telif temsilcilerinden izin alinmistir.
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Bu proje galismasinda geviri kalitesi BLEU, COMET ve BERT gibi otomatik
metriklerle 6lglilmektedir. Projenin 6zgln katkisi ise, Gslubun bir yansimasi sayilabilecek
olan ve yakin okumaya ek olarak sayisal olarak da tespit edilebilen s6ézciik ve ciimle
diizeyindeki ve morfolojik 6zelliklerle birlikte bitlince araglariyla belirlenen anahtar
kelimeler (zerinden Uslup vektorlerinin olusturulmasidir. Ozel veri setiyle egitilmis
makine cevirisi modelinin Urettigi metnin ¢evirmenin olusturmus oldugu erek metinle
istatistiksel olarak karsilastiriimasi sonucunda genel makine gevirisi modellerinden farkl
olarak g¢evirmenin Uslubunun izlerinin aktarilabildigi gozlemlenmistir. Bu tir
ozellestirilmis (customized) makine gevirisi modeliyle “geviri kalitesinin arttigi da tespit
edilmistir” (Yirmibesoglu vd., 2023, s. 7). Vektorel ve otomatik analizlerin yani sira, geviri
¢O6zUmlerinin geviride intihal calismasinda (Sahin vd., 2018) kullanilan bir modelin
uyarlanmasiyla insan degerlendirmesinin de dahil edildigi (Sahin vd., 2024) ve devam
etmekte olan bu projenin son asamasinda, baska dil ve cevirmenlerle de basari elde
edilip edilemeyecegi gorilecegi belirtiimektedir. Projede anonim g¢evirmen bitinceleri
yerine Ozgul bireysel ¢evirmen butlnceleriyle egitilen makine gevirisi sistemlerinin
(transformer’larin) g¢evirmen Uslubunu koruyabilecegi belirtilmektedir. Bu da
Taivalkoski-Shilov'un dikkat g¢ektigi etik sorunlarin ¢dziimine dogru atilmis bir adim
sayllabilir; eger insan Uslubuna sahip olmayan, insan Gslubunu korumayan makine
cevirisi sistemleri devreden cikarsa, korsan ve firsatci yayincilarin isimsiz makine cevirisi
kullanma olanaklari daralir. Yoksa eger insan gevirisi Gslubu tasimayan, anonim makine
cevirisi sistemleri yerlesirse, muhtemelen onlar geviri sirketlerinin Grlnlerini korumak
icin atacaklari adimlarla, Uriinlerin igine yerlestirecekleri damgalarla anonim olmaktan
¢ikip sirket GriinG olacaklardir, bu da (aslinda tam da giinimiizdeki gibi, Google Ceviri,
DeeplL Ceviri vb. gibi) sirket markasiyla anilmasi, insan gevirmenlerin isminin silinmesi
gibi etik bir sorun doguracaktir.

Sahin vd.’nin projesinin ilk kez sunuldugu (Sahin vd., 2022) toplantilardan biri
olan, 20-21 Ekim 2022 tarihlerinde Sorbonne Universitesi’'nde yapilan Literary
Translation and Al konferansinda “kisisellestirilmis bir edebi makine gevirisi sistemi” (La
traduction littéraire automatique individualisée) tanitilir. S6z konusu sistemi doktora
calismalari cercevesinde hazirladigini belirten Hansen, bu sisteme dair elde ettigi
sonuglarint Human-Adapted MT for Literary Texts: Reality or Fantasy? adli makalede
yayinlar (Hansen, vd., 2022). Cevirmenler igin bilgisayar destekli cevirinin kaginilmaz hale
geldigini belirttikleri makalede, yazarlar alti fantazya romani gevirisiyle egittikleri bir
transformer modelinin basarili sayilabilecek bir bireysel edebi makine cevirisi Griini
verdigini ileri stirer. Bu gelismelerin etik ve sosyal sorunlari da oldugunu vurgulayan
yazarlar, diger yandan gelismelere engel olmanin imkansiz oldugunun da altini gizer:
“LMT’'nin [edebi makine gevirisinin] bir gergeklik olmasi igin birka¢ yil daha gegmesi
gerektigini kabul etsek de sirketler daha simdiden edebi artdizelti hizmetleri teklif
etmeye basladi (Macken vd., 2022) ve gézden gegirilmemis otomatik edebi eser gevirileri
de internette ¢ok yaygin olarak bulunuyor” (s. 185).

Aslinda transformer’larla birlikte gelen ve makine 6gretiminde kullanilan biyiik
dil modelleriyle (LLMs) Uretilen yapay zekalarin ortaya g¢ikmasi sadece Uslup degil,
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insanilikle ilgili birgcok sorunu kékten farkl bir bicime sokuyor. Zekanin yapay olarak
adlandinlabildigi bir ortamda yapay Usluplarin hakim olmasi bir tedirginlik
yaratmayacaktir. Cevirmen Uslubu yerine makine Gslubunun gegmesi insanla makinenin
bltinlesmesi yoluyla da olabilir (Youdale’in 6nerdigi metodoloji ya da Robinson’in
“siborg cevirmen” (1998) tasviri buna yakindir), insani geviri edincini ayni egitim
siireciyle elde eden makinenin geviri isini insani yetkinlikle Gstlenmesi yoluyla da olabilir.
ikinci durumda insani fiziksel olarak yoran islerin makine otomasyonuna tam olarak
devredildigi bir gelecek 6ngorulir. Gegig surecinde birgok insan gevirmen issiz kalabilir,
yeni is ortamlarina farkli gérev tanimlari ve galisma aliskanliklariyla (Youdale’in 6nerdigi
gibi) uyum saglamak zorunda kalabilir. Bu streg urk{tiici olsa da makine dncesi geviri
piyasasindaki yogun ve sert rekabet durumundan ne kadar farkh oldugu sorulabilir;
“insan insanin kurdudur” ilkesinin hakim oldugu kapitalist piyasa kosullarinda,
cevirmenler ontolojik olarak birbirlerini 6tekilestirmeyi, nesnelestirmeyi, birbirlerinin
isini almay! ya da birbirlerinden daha iyi is ve konum almayi aliskanlk haline getirmek
zorundaysa, insanin makineyle rekabetiyle insanlar arasi rekabet arasinda ne fark
gorulebilir?

Bu sorulari kismen tartigan ve glinimizin post-dijital diinyasinda g¢evirmenin
yaraticihginin ve emek mirasinin nasil korunacagini sorgulayan, “A call for a fair
translatiosphere in the post-digital era” adl bir calismada Sahin ve Giirses (2023), bitin
ceviri metinlerin dijitalleserek igice gectigi yeni bir translatiosfer icinde oldugumuzu
savunur.® Artik icinde nefes aldigimiz bu yeni translatiosfer ya da ceviri metinler diinyasi
cevrimici varlklarla, seylerin interneti dedigimiz birbirine bilgisayarlar aracihgiyla
baglanan akilli nesnelerle ve glinimizin Uretici 6negitimli transformer’lariyla (GPT)
sekilleniyor. GPT’lerin Uslup ve tarz ¢ogaltabilmesi bizi cevirmen Uslubu-makine tslubu
ikilemini yeniden disiinmeye zorluyor. Sahin Yapay Ceviri (2023) adli kitabinda bu yeni
ortamda Uretilen geviriye makine cevirisi yerine “yapay ceviri” demeyi 6nermistir. Onun
tanimiyla yapay ceviri “bir metnin insan miidahalesine gerek kalmadan, bir duyu kanal
veya iletisim araci kullanilarak bir dilden ya da gostergeden baska bir dile ya da
gostergeye hesaplama yoluyla aktarilmasidir” (s. 13), dyleyse artik makine tslubu ya da
“yapay Uslup”tan da bahsedilebilir.

5. Cevirmen Uslubu Arastirmalarinin Gelecegi

Bu noktada, geviribilim alaninda gevirmen Uslubu arastirmalarinda, 20. ylizyilin son on
yilindan bu yana yeni bir dénemece geldigimizi soyleyebiliriz. Mona Baker, son
zamanlarda ¢calismalarinda a