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Oz

Bu c¢alismada, Canakkale ili ve il¢elerinde bulunan tarim isletmelerinin sahip oldugu mevcut toprak
isleme aligkanliklar1 saptanmistir. Ayrica siirdiiriilebilir koruyucu toprak isleme yontemlerine gegiste isletmelerin
mevcut bilgi durumu ve yeni teknikleri 6grenme tercihlerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda, ildeki
toplam 34 adet koyde bulunan 78 tarim isletmelerinde anket ¢alismalari yiiriitiilmiis, elde edilen veriler
degerlendirilmistir. Tarim isletmelerinin triinler bazinda toprak isleme aliskanliklari, alt yapilari, isletmelerin
koruyucu ve azaltilmis toprak isleme yontemleri hakkindaki bilgi seviyesi, yesil giibreleme, aniz kontrolii,
organik madde, ekim ndbeti ve rotasyon kavrami gibi koruyucu toprak isleme terimleri hakkindaki bilgi
diizeyleri saptanmistir. Arastirma sonuglarina gore, isletmelerin %72’sinin toprak analizi yaptirdigi, fakat bu
isletmelerin yalnizca %48 nin toprak analiz sonuglarina gore bitki besleme programi yaptiklari tespit edilmistir.
Isletmelerin %65’inin koruyucu toprak isleme kavramimi ilk kez duyduklari ve uyguladiklari, toprak isleme
yontemlerinin %95 oraninda geleneksel aligkanliklar ve ananeler sonucunda yerlesik hale geldigi belirlenmistir.
Isletmecilerin %351’inin koruyucu toprak isleme konusundaki en etkili ve akilda kalict bilgilendirme yolu
tercihinin televizyon ve internet oldugu saptanmistir. Ayrica, isletmelerin %24’ koruyucu toprak isleme
yontemlerine gecis icin bilgilendirme, makina alt yapist ve akaryakit gibi desteklerin devlet tarafindan
saglanmasini istediklerini belirtmislerdir. Sonug olarak hem iilkemiz hem de diinya a¢isindan biiyiik bir problem
haline gelen kiiresel 1sinmanin azaltilabilmesi ag¢isindan, isletmelerin sahip oldugu geleneksel toprak isleme
yontemlerine baglilig1 ortadan kaldirmak amaciyla koruyucu ve azaltilmis toprak isleme teknikleri ile ilgili
bilgilerin internet ve medya gibi ¢esitli kanallardan aktarilmasmin hizlandirilmas: ve makina altyap:
desteklerinin arttirilmas1 gerektigi sonucuna varilmustir.
Anahtar Kelimeler: Koruyucu Toprak Isleme, Siirdiiriilebilir Tarim, Toprak Isleme Aliskanliklar.

Determination of Tillage Routine of Agricultural Producers in the Canakkale Region

Abstract

In this study, it was aimed to determine the current soil cultivation habits of agricultural managements
in Canakkale province and its districts and to determine the knowledge status of managements and their
preferences for learning new techniques in the transition to sustainable conservation soil cultivation methods. In
this context, surveys were conducted with 78 agricultural managements in 34 villages in the province and the
data obtained were evaluated. The knowledge levels of agricultural managements on soil cultivation habits on
the basis of products, their infrastructure, the level of knowledge about protective and reduced soil cultivation
methods of enterprises, green manuring, stubble control, organic matter, crop rotation and the concept of rotation
were determined. According to the results of the research, it was determined that 72% of the managements had
soil analysis, but 48% of these enterprises made a plant nutrition program according to the soil analysis results. It
has been determined that 65% of the managements have heard and applied the concept of conservation soil
tillage for the first time, and that the soil tillage methods have become established as a result of traditional habits
and traditions at a rate of 95%. It was determined that 51% of the managements preferred the most effective and
memorable way of informing about conservation soil tillage, television and internet. In addition, 24% of the
managements stated that they want to provide by state supports such as information, machinery infrastructure,
fuel oil and information for the transition to conservation soil cultivation methods. As a result, in order to reduce
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global warming, which has become a major problem for both our country and the world, it is aimed to eliminate
the dependence of managements on traditional tillage methods. For this purpose, it has been concluded that the
transfer of information about conservation and reduced tillage techniques through various channels such as the
internet and media should be accelerated and machine infrastructure supports should be increased.

Keywords: Conservation Tillage, Sustainable Agriculture, Tillage Habits.

Giris

Toprak isleme, yerlesik hayata gegisin ardindan insanoglunun beslenme ihtiyaglari
dogrultusunda topragin islemesiyle baslamistir. Toprak islemenin M.O. 4.000’li yillarda baslamasi,
magara duvarlarinda ¢izilen resimler ile tespit edilmistir (Lal ve ark., 2007; Cay ve ark., 2015).
Glinlimiize kadar yeryiiziinde insan niifusu hizla artmakta ve sanayilesmeyle birlikte topraklar
bilingsizce ve kontrolsiiz bir sekilde islenmistir. Yogun toprak isleme ve toprak iist yiizeylerinin bitki
artiklarindan arindirilmasi topragin sikismasina ve topragin asinmasina neden olmaktadir. Topragin
bilingsiz ve yogun olarak islemelerinden dolay1 ¢evre ve topraga yaptigi zararlar fark eden bilim
insanlar1 siirdiiriilebilirlik ve koruyucu toprak isleme yontemlerini ortaya koymuslardir (Ozpinar,
2006; Bellido ve ark., 1996)). Koruyucu toprak isleme tarimda tarla igi trafigini azaltmada, erozyon
kontroliinde, toprakta organik madde tutulmasinda, istikrarli ve siirdiirilebilir {irlin, verim gibi
yararlarinin oldugu bilinmektedir. Diinya niifusunun hizla artmasi beslenme problemini beraberinde
getirmis ve Uretim gerceklestirilen birim alanlardan verimin arttirilmasi zorunlulugunu dogurmustur.
Ozellikle Termik motorlarm kesfi ile traktorler hareket kabiliyeti kazanms sonrasinda tekerlerde
lastiklerin kullanilmasiyla da traktorlerin tarla {izerindeki yogun kullanimi glinimiize kadar ulagmustir.
Ayrica termik motorun kesfinden once toprak isleme lokomobil ile de yapilabilmistir. 1. ve 2. Diinya
Savasi’nin dogal sonucu olarak gerceklesen sanayi devrimiyle birlikte toprak islemenin insan ve
hayvan giiciiyle yapilmasi1 daha da azalarak, toprak isleme mekanizasyonu ¢ok yiiksek bir hizla
gelismistir (Lal, 2007). Bu yogun ve bilingsiz toprak yonetimi beraberinde istenmeyen yan etkilere yol
acarak topraklarin siirdiirebilir kalmasini engellemeye baslamistir. Basta toprak sikismasi ve organik
madde fakirliginin yaninda erozyon ve ¢ollesme gibi ¢cok 6nemli sorunlar yaratabilen bilingsiz toprak
isleme yoOnetiminin fark edilen bu yonleri engellemek gereksinimini de ortaya c¢ikmustir. Ancak,
Amerika’da 1960’11 yillardan sonra, diinyada ise 1970’li yillarda koruyucu toprak islemeyle ilgili
arastirmalara baslanmistir. Toprak isleme, toprak yapisini degistirmek suretiyle topragin erozyona
kars1 korunmasina, tohum yataginin hazirlanmasina, toprak flora ve ¢esitliliginin korunmasima katki
saglayarak kiiltiir bitkisinin yetistirilmesi i¢in ideal ortamin olusturulmasi amaciyla yapilmaktadir.
Tarimsal iiretime genel olarak bakildiginda, yetistirilecek {irliniin ekimi, bilylimesi ve gelismesi ile
hasadina kadar gecen siirecte en 6nemli faktdrlerden biri olan uygun toprak kosullarini saglayan dogru
toprak isleme uygulamalaridir. Toprak isleme yontemleri genellikle topragi kesmeye calisan,
pargalayarak isleyen, ters ceviren veya karistiran tarimsal ekipmanlar araciligiyla topragin mekaniksel
olarak islenmesidir (Cannell, 1985; Gajri ve ark., 2002). Toprak isleme yontemleri, iiretim yapilan
topragin durumu, iklim sartlar1 ve sahip olunan toprak isleme ekipmanlarimin 6zelliklerine bagh olarak
secilmektedir. Topragin kalitesi; biyolojik etkinlikleri arttiran, cevre sistemini korumak ve
devamliligimi saglamak, ekosistemin sinirlari igerisinde bitkisel {iretimi yerine getiren esas olan
topragin ozelligidir (Canbolat, 2006). Bu ve benzeri tahmin edilmesi zor olan parametreler
diistintildiigiinde, iiretim desenine 6zgii en uygun toprak isleme uygulamasini belirlemek oldukca
zordur (Tapela ve Colvin, 2002). Toprak isleme alet ve ekipmanlarin gesitliligine baglh olarak farkli
toprak isleme sistemleri gelistirilmistir. Toprak isleme sistemleri geleneksel ve koruyucu toprak igleme
olmak iizere iki ana gruba ayrilmaktadir. Bu calismada, Canakkale ydresi tarim isletmelerinin ve
dolayistyla treticilerin toprak isleme rutinlerinin ve aliskanliklar1 saptanmistir. Ayrica siirdiiriilebilir
koruyucu toprak yonetimi tekniklerine gecis i¢in tireticilerin mevcut bilgi birikimi ortaya konarak, bu
birikimin arttirllmasima ve koruyucu toprak islemem yontemlerine gegisteki bilgi edinme tercihleri
belirlenmistir.

Materyal ve Yontem

Bu arastirma, Canakkale ili ve ilgelerinde bulunan tarim igletmelerinin sahip oldugu mevcut
toprak isleme aliskanliklarinin saptanmasi ve siirdiiriilebilir koruyucu toprak isleme yontemlerine
geciste isletmelerin bilgi durumu ve yeni teknikleri 6grenme tercihlerinin belirlenmesi amaciyla 2019—
2020 yilinda yiritilmistiir. Calisma kapsaminda veriler tarim igletmelerinde anketler yapilarak elde
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edilmigtir. Canakkale ilinin merkez il¢e disinda ikisi ada olmak tizere 11 ilgesi ve toplamda 576 kdyii
bulunmaktadir (Cizelge 1) (TUIK, 2019).

Tablo 1. Distribution of agricultural population in Canakkale province, districts and villages
Cizelge 1. Canakkale ili, ilge ve kdylerdeki tarim niifusu dagilim

. Tarim Niifusu Tarmm Niifusu Tarim Niifusu
Iige Koy Toplam Niifus
(Kadin) (Erkek) (Toplam)

Merkez 52 184.631 8.882 9.986 18.868
Ayvacik 64 33.356 8.662 8.398 17.060
Bayramic 75 29.400 8.835 8.798 17.633
Biga 108 90.418 18.226 18.234 36.460
Bozcaada 0 2.988 305 325 630
Can 65 48.461 8.372 8.910 17.282
Eceabat 12 8.784 1.298 1.496 2.794
Ezine 49 30.660 8.573 8.534 17.107
Gelibolu 26 44.346 6.878 8.195 15.073
Gokegeada 9 9.440 643 738 1.381
Lapseki 40 27.838 7.571 8.165 15.736
Yenice 76 31.835 9.935 10.226 20.161
Toplam 576 542.157 88.180 92.005 180.185

Calisma tarimsal {iretimin daha yogun olarak yapildigi Merkez, Lapseki, Biga, Ezine, Can,
Bayrami¢ ve Yenice olmak iizere 7 ilcede tesadiifi drnekleme olarak yiiriitiilmiistiir. Belirtilen ilgeler
de esas alinarak tarimin yogun yapildigi koyler belirlenmis ve anketler belirlenen bu kéylerde
tamamlamistir. Merkez ilgesinde Kepez, Kalabakli, Yagcilar, Saraycik, Karacadren, Yapildak, Ozbek,
Kumkale, Diimrek; Léapseki ilcesinde Umurbey, Kangirli; Biga ilcesinde Bahgeli, Giimiisgay,
Sakirbey, Idriskoru; Ezine ilgesinde Geyikli, Mahmudiye, Kumburnu, Kizilkdy; Bayrami¢ ilgesinde
Tirkmenli, Pinarbasi, Agackdy; Can ilgesinde Duman, Kumarlar, Ahlatliburun, Yaykin, Sameteli,
Derenti, Etili, Biiylikpasa; Yenice ilgcesinde Sametli, Pazarkoy, Korukdy ve Seyvan olmak lizere
toplam 34 kdyde bulunan tarim igletmeleriyle anket ¢alismasi gergeklestirilmistir (Cizelge 2).

Table 2. Distribution of the villages where the survey was conducted in Canakkale province and its
districts
Cizelge 2. Canakkale ili ve ilgelerinde anket ¢aligmasinin yapildigi kdylerin dagilim

Merkez Lapseki Biga Ezine Can Bayrami¢ Yenice
Kepez Umurbey Bahgeli Geyikli Duman Tiirkmenli Seyvan
Kalabakli Kangirh Glmiisgay Mahmudiye Kumarlar Pinarbasi Sametli
Yagcilar Sakirbey Kumburnu Ahlathiburun Agackoy Pazarkoy
Saraycik Idriskoru Kizilkdy Yaykin Korukdy
Karacadren Sameteli
Yapildak Derenti
Ozbek Etili
Kumkale Biiyiikpasa
Diimrek
9 2 4 4 8 3 4
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Canakkale ili ve ilgelerinde yetistirilen baslica iiriin dagilimlar1 Cizelge 3’te verilmistir.

Merkez ilgede bugday, arpa, zeytin, domates, musir, seftali, elma; Ayvacik ilgesinde bugday, zeytin,
domates, taze fasulye; Bayrami¢ ilcesinde bugday, arpa, elma, seftali, bag, domates; Biga ilgesinde
bugday, arpa, yulaf, ¢eltik, domates; Bozcaada 21 il¢esinde bugday, bag, zeytin, sebze; Can il¢esinde
bugday, arpa, yulaf, fig, sebze yetistirilmektedir. Eceabat il¢cesinde bugday, aycicegi, domates, bag;
Ezine ilgesinde zeytin, bugday, sebze; Gelibolu ilgesinde bugday, arpa, yulaf aygigegi; Gokgeada
ilcesinde zeytin, bag, yem bitkileri; Lapseki ilcesinde bugday, kiraz, seftali, elma, sebze ve Yenice
ilcesinde bugday, domates, cilek yetistirilen iiriinlerin basinda gelmektedir (Urkmez, 2013; Ozpinar,

2020).

Table 3. The main agricultural products grown in Canakkale province and its districts
Cizelge 3. Canakkale ili ve il¢elerinde yetistirilen baslica tarimsal {iriinler

ilce Yetistirilen bashca iiriinler

Merkez Bugday, arpa, zeytin, domates, misir, seftali elma
Ayvacik Bugday, zeytin, domates, taze fasulye
Bayramic Bugday, arpa, elma, seftali, bag, domates
Biga Bugday, arpa, yulaf, ¢eltik, domates
Bozcaada Bugday, bag, zeytin, sebze

Can Bugday, arpa, yulaf, fig, sebze

Eceabat Bugday, ay¢igegi, domates, bag

Ezine Zeytin, bugday, sebze

Gelibolu Bugday, arpa, yulaf ay¢igegi

Gokgeada Zeytin, bag, yem bitkileri

Lapseki Bugday, kiraz, seftali, elma, sebze
Yenice Bugday, domates, ¢ilek

Canakkale ili ve yoresindeki, 7 ilce ve 34 koydeki 24—68 yas aralifina sahip toplam 78 adet

tarimsal isletmelerle tesadiifi 6rnekleme ile birlikte 50 sorudan olusan anket ¢alismasi yapilmistir.
Hazirlanmis olan sorularin kapsaminda isletmelerden asagida verilen konu bagliklarinda bilgiler
almmustir.

>

VV VYV VYV VVVVVYVY

Isletmecinin yer aldig1 kdyiin toplam tarimsal {iretim alani, niifusu, toplam parsel (tarla) sayisi
ve toplam traktdr sayisi,

Isletmecinin genel egitim durumu,

Isletmecinin aile niifus varlig1 ve tarimda calisan aile niifusu,

Isletmecinin iiriinler bazinda toprak isleme aliskanliklar1,

Isletmecinin tarimsal {iretim siirdiigii alanlarin miilkiyet ve kullanim durumu,

Isletmecinin yabanci ot kontrol diizeyinin belirlenmesi

Isletmecinin ihtiyact olan traktdr ve tarim is makinelerinin edinilme sekli (satin alma,
kiralama, komsudan, vb.),

Isletmecinin sahip oldugu traktér, alet-makine varlig1 ve bunlarin kapasitesi, yast ve yillik
kullanim siireleri,

Isletmecinin sahip oldugu tarim is makinelerinin tarim iiretim islemlerinde kullanim durumu,
Isletmecinin toprak isleme yontemlerinden koruyucu toprak isleme kavramini bilgi seviyesini
Ogrenilmesi,

Isletmecinin makro ve mikro elementlerinin bilgi diizeyi,

Isletmecinin tarladaki an1z1 hangi yontem ile degerlendirmesi

Canakkale ili ve ilgelerinde tarimsal mekanizasyon diizeyi ve bu konu ile ilgili sorunlar

saptanmis ve bu sorunlara Canakkale yoresinin iklim, arazi ve mekanizasyon kosullart da g6z 6niinde
bulundurularak ¢6ziim onerileri getirilmistir. Verilen cevaplar oncelikle anket formuna islenmis,
ankette bulunmayan ve galisma sirasinda ortaya ¢ikmig 6ngdriillemeyen konular ise not alinmustir.
Tesadiifi 6rnekleme ile yapilan anket caligmalari sonucunda kisilerin beyanlari esas alinarak elde
edilen bilgiler bir biitiin olarak degerlendirilerek toplanan veriler MS Excel programina girilmis ve
veri taban1 hazirlanmigtir. Toplanan veriler degerlendirilmis ve bulgular kisminda sunulmustur.
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Arastirma Bulgular

Calisma kapsaminda, Canakkale ili ve ilgelerinde bulunan 34 koyde ve 78 adet tarim igletme
ziyaret edilerek anketler gergeklestirilmistir (Cizelge 2). Tarimsal isletme sahipleri ile yiiz yiize
goriisiilerek anket dosyalarina cevaplari islenmistir. Ziyaret edilen tarimsal isletme sahiplerinin egitim
durumlari, toprak analizlerinin uygulanma diizeyleri, toprak isleme aligkanliklari, yabanci ot kontrol
uygulamalari, toprak igleme aligkanliklarinin koruyucu toprak isleme ile ilgili bilgi edinme yollari, alt
yap1 temin edinme yollarina iligkin bilgiler elde edilmis ve degerlendirilmeye alinmistir.

m ilkokul mOrtaokul = Lise ®Universite ~ Okuryazar Degil

Figure 1. Educational status and distribution of agricultural business owners
Sekil 1. Tarim isletme sahiplerinin egitim durumu ve dagilimlar

Canakkale ili ve ilge kdylerinde yer alan tarim isletme sahiplerinin egitim durumlarina ait
veriler Sekil 1’de verilmistir. Anket bulgularina gore, tarim isletme sahiplerinin egitim durumlarinin
%21°1 lise mezunu, %58’1 ilkokul, %13’ ortaokul, %3’ iiniversite ve %5’1 ise okur yazar olmadig
tespit edilmistir (Sekil 1).

Anket bulgularina gore, isletmelerde toplam 88 adet traktor tespit edilmistir. Gii¢ araliklarina
gore; 25-35 BG’ye sahip 18 adet, 35-45 BG’li 14 adet, 45-55 BG’1i 11 adet traktor, 55-65 BG’1i 21
adet traktdr, 65-75 BG’li 16 adet traktor ve 75 BG ve ilizerine sahip 8 adet traktér bulundugu tespit
edilmistir (Cizelge 4).

Tablo 4. Power ranges, numbers and ratio of tractors of management
Cizelge 4. Isletmelerin sahip oldugu traktor gii¢ araliklari, sayilar1 ve orani

Gii¢ Arahgi (BG) Traktor Adedi Oram (%)
25-35 18 20.45
35-45 14 1591
45-55 11 12.50
55-65 21 23.87
65-75 16 18.18
>75 8 9.09
Toplam 88 100

Bulgulara gore, 25-35 (BG) gii¢ araligina sahip traktorler %20.45°lik, 35-45 (BG) gii¢
araliginda %15.91°1ik, 45-55 (BG) gii¢ araliginda %12.50’1ik, 55-65 (BG) gii¢ araliginda %23.87’lik,
65-75 (BG) gii¢ araliginda %18.181ik, 75 (BG) ve lizeri traktorlerdeki gii¢ araligi %9.09’lik dilime
girmektedir (Cizelge 4).
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Isletmelerde bulunan traktdr yas araligina gore, 4 ve daha kiigiik yas araligina sahip traktor
sayis1 7, 5-9 yas araliginda 11, 10—14 yas araliginda 15, 15-19 yas araliginda 14, 20-24 yas araliginda
8, 25-29 yag araliginda 12, 30 ve ilizeri yas araliginda 21 adet traktdr bulunmaktadir. Bulgulara gore, 4
ve daha kiiciik yasa sahip traktorler genel olarak %7.75’1lik, 59 yas araliginda %12.45°1lik, 10-14 yas
araliginda %17.15°1ik, 15-19 yas araliginda %15.10’lik, 20-24 yas araliginda %9.50’lik, 25-29 yas
araligina %13.45’lik ve 30 ve iizerine yas aralifinda %23.75’1ik dilime girmektedir (Cizelge 5).

Tablo 5. Age, number and rate of tractors used by management
Cizelge 5. Isletmelerin kullanmis olduklari traktor yasi, sayilari ve orani

Yas Aralig: Traktor Adedi Orani (%)
<4 7 7.75
5-9 11 12.45
10-14 15 17.15
15-19 14 15.10
20-24 8 9.50
25-29 12 13.45
>30 21 23.75
Toplam 88 100

Anket bulgularma gore, isletmeler kulakli pulluk, diskaro, rotatiller (toprak freze), kiiltivator,
cizel, tirmik, ekim makinalar1 ve atomizer ilag makinalar kullanmaktadirlar. Kulakli pulluk sayilar
176 adet olup, bu makinalarin yag ortalamasi 34’tiir. Diskaro ve rotatillerin toplam makina adetleri ve
yas ortalamalari sirasiyla 102—7 adet ve 21-6 yasindadir (Cizelge 6).

Tablo 6. Number and age of machines used by management
Cizelge 6. Isletmelerin kullandiklar1 makina sayilar1 ve yaslari

Kullamilan Toplam makina sayisi Ortalama makine yasi
Makinalar (adet) (yil)

Kulakli pulluk 176 34

Diskaro 102 21

Rotatiller (toprak freze) 7 6
Kiiltivator 8 12

Cizel 124 18

Tirmik 18 16

Ekim makinas1 41 23

Bahce Atomizorii 32 14

Isletmelerde 8 adet kiiltivator bulunmakta ve yas ortalamalar1 12°dir. Cizel makinasi ise 124
adet olup, yas ortalamas1 18°dir. Isletmelerde 16 yas ortalamasina sahip 18 adet tirmik bulunmaktadir.
23 adet yas ortalamasinda 41 adet ekim makinalari, 14 yas ortalamasina sahip 32 adet atomizer ilag
makinasi oldugu belirlenmistir (Cizelge 6).

Isletmecilerin alet ve makina yas ortalamalari ve toplam makina sayilar1 (Cizelge 6)’da
verilmektedir. Alet ve makina kullanim kosullari, arazinin durumu vb. etkenler dikkate alinarak metal
yorgunluklar1 meydana gelebilecegi 6n goriilmektedir. isletmecilere alet ve makinalarm kullanim
kosullaria gore belli periyotlarda bakimlarini yapmalari iizerine tavsiyede bulunulmustur.

Ciftei Kayit Sistemi (CKS); Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan olusturulan aktif
olarak tarimsal faaliyette bulunan ciftcilerin 6zliik bilgileri, sahip olduklar1 varliklar1 (arazi, hayvan,
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girdi vb.), ortalama verimlerin kayit altinda tutuldugu, tarimsal desteklemelerin izlenebilir,
denetlenebilir, raporlanabilir ve sorgulana bilirliginin saglanmasini; dogru ve saglikhi
degerlendirilmelerin yapilabilmesi icin cift¢i bilgilerinin merkezi bir veri tabaninda toplanmasini
zorunlu kilan bir kayit sistemidir (Cizelge 7).

Tablo 7. Number of farmers registered in the farmer registration system in Canakkale province,
districts and villages
Cizelge 7. Canakkale ili, ilge ve koylerdeki cift¢i kayit sistemine kayitl ¢ift¢i sayisi

Kayith Ciftci
. Toplam Tarimsal Sisteme Kayith
Iigeler Koyler . Sayis1
Niifus Isletmeler Ciftci Sayisi
(Defter Kaydi)

Merkez 52 184.631 4.377 1.887 1.887
Ayvacik 64 33.356 3.744 1.660 1.660
Bayramig 75 29.400 3.251 2.268 2.268
Biga 108 90.418 9.486 3.633 3.633
Bozcaada 0 2.988 187 164 164
Can 65 48.461 3.246 1.331 1.331
Eceabat 12 8.784 938 695 695
Ezine 49 30.660 6.669 2.124 2.124
Gelibolu 26 44.346 3.769 2.098 2.098
Gokegeada 9 9.440 564 325 325
Lapseki 40 27.838 3.532 1.748 1.748
Yenice 76 31.835 6.410 1.846 1.846
Toplam 576 542.157 46.173 19.779 19.779

(Anonim, 2019).

T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan yiiriitiilen Ciftci Kayit Sistemi (CKS) uygulamalari
Tarim Reformu Uygulama Projesi (ARIP) kapsaminda 2001 yilinda Dogrudan Gelir Destegi
caligmalar1 ile birlikte baglanmistir. CKS uygulamalart 2005 yilma kadar her yil yayimlanan
tebliglerle, 2005 yilindan 2014 yilina kadar 16.04.2005 tarih ve 25788 sayili Resmi Gazete’ de
yayinlanarak yiirtirliige girmistir. 2014 yilindan itibaren 27 Mayis 2014 tarih ve 29012 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak ylriirliige giren Ciftgi Kayit Sistemi Yonetmeligi hiikiimlerince
yiriitilmektedir. Canakkale ili, ilgeleri ve kdylerinde tarim isletmelerindeki Cift¢i Kayit Sistemine
kayith ¢iftci sayilart (Cizelge 7)’da verilmektedir (Anonim, 2019).

Anket sonuglar1 dogrultusunda, CKS’ne kayith isletmeci sayis1 %35°1 gegmemekle birlikte,
devlet desteklerini yeterli bulmadiklari ve bu sistemi ilk kez duyduklar1 belirtmislerdir (Sekil 2).

CKS, ciftcilere yararlarinin ve arazi sahibi olmalar1 veya kiraladiginda kira sézlesmelerinin
yeterli oldugu, 18 yas ve iizeri kisilerin sisteme kayit yaptirabileceginin bilgisi verildi. Isletmecilerin
beyanlarina gore, internet ve televizyon programlarindaki tarim kanallarindan giincel bilgilerden ¢ok
fazla bilgi sahibi olmadiklar1 tespit edilmistir.
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B CKS'ne Kayitl isletmeci ® CKS'ne Kayith Olmayan Isletmeci

Figure 2. Registration status of the operators in the farmer registration system
Sekil 2. Isletmecilerin giftgi kayit sistemine kayit olma durumlari

Isletmecilerinin beyanlarina gore, birgogunun devlet destekleri hakkindaki bilgilerinin
televizyon aracilifiyla haber kanallari, tarim programlariyla ve ziraat odalari tarafindan da
bilgilendirildikleri belirlenmistir. Bununla birlikte isletmecilerin birkaginin da mevcut alet ve
makinalar ile iiretim yaptiklar1 ve bu konu hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 saptanmustir.

Toprak isleme konusunda anketler verilerine gore, isletmecilerin %951 geleneksel toprak
isleme sistemini uyguladiklar1 ig¢in yakit ve alet-makina trafiginin fazla olmasi sebebiyle {iriin
veriminin azalmasi gibi etkenler sonucunda hem toprak kalitesinin bozulmasina hem de elde edilen
kazancin da diismesiyle iiretim girdilerini karsilayamadiklar1 ve zarar ettiklerini ifade edilmistir.
Ancak sebebi isletmecilerin %95°1 geleneksel toprak isleme sistemini uygulamasidir. Isletmecilere
koruyucu toprak isleme uygulamalarinin degerlendirmeleri, topragin siirdiiriilebilirligi, iiriin verimi ve
kalitesinin artmasi, isgilik ve {iretim girdilerin azaltilmasi gibi konular1 ayrintili sekilde isletmecilere
bilgiler aktarilmistur.

Anket bulgularina gore, isletmeciler iiriinlerinin ¢ogunu depoladiklarini, geriye kalanlarinin da
tohum, mazot, giibre, ila¢ vb. tiretim girdilerini 6demek i¢in sattiklarim1 dile getirmigledir.
Isletmecilerin %95’i yogun toprak islemeye yer veren geleneksel toprak isleme sistemi ile iiretim
yaptiklar1 sebebiyle, arazilerinin toprak organik madde iceriginde, nem oraninda, toprak element
miktarinda (N,P,K vb.) azalmalar meydana gelmektedir ve bu da toprak verimini ve kaliteyi
azaltmaktadir. Geleneksel toprak islemenin olmasi topragin sikisma ile birlikte toprak suyunun
infiltrasyon hizi diismektedir. Bu, yiizey akisi yoluyla su ve toprak erozyonuna neden olmaktadir.
Tesviyesi iyi olan arazilerde drenajin kotii olmasi yiiziinden su, tarla ylizeyinde uzun siire
kalabilmektedir. Toprak sikismasi ile birlikte, bitki besin elementleri dinamigi de degisebilmekte;
amonifikasyon, nitrifikasyon ve genellikle azot fiksasyonu azalmaktadir (Bal, 1985). Bu eksiklikleri
ve olumsuzluklar1 gidermek i¢in asir1 besleme ve ilaglama yiiziinden girdilerin iyice yiikseldigi ve
karhilik oranmin diiserek zaman zaman zarar edebildikleri goriilmiistiir. Isletmecilerin tarimsal
iiretimlerinde koruyucu toprak isleme uygulamalarina gegis saglayarak, toprakta tiretime uzun vade de
etken olabilecegi ve toprak verimi ile kaliteyi artirabilecegi hakkinda bilgiler aktarilmigtir. Bu bilginin
ve bilincin artmasiyla hem siirdiiriilebilirlik hem de karlilik yiikselecektir.

Anket bulgularinda gore, isletmecilerin %60’1 taban tas1 kavrammi ilk kez duydugu
belirlenmistir. Isletmedeki ananevi toprak islemeden kaynaklanan toprak sikismalarindan dolay1
toprak isleme sayisinin arttigini, makine alet ve ekipmanlarinin da asinmalarindan, iiriin veriminin
azligindan dolay1 ekonomik olarak etkilendigini dile getirmislerdir. Aslinda bu ifade iizerine taban tas
problemi ile karsi karsiya geldikleri ancak taban tasi terimini bilmedikleri sonucuna varilmistir.
Isletmecilere asir1 toprak isleme 6zellikle tav dis1 kosullarda yapilirsa toprakta ufalanmaya ve daha ¢ok
sikismaya yol acabilecegi ifade edilmistir. Asir1 toprak isleme ile topraklardaki havalanma 6zellikle
topragin iist tabakalarinda daha yogun bulunan organik madde hizla parcalanip ayrigmaya baslamasi
ve bitki besin degerinin diismesine sebep olacaktir. Her seye ragmen asir1 toprak isleme yapilacaksa
topraklarda hizla kaybolan organik maddenin yerine takviye organik giibreleme mutlaka yapmalar1 ve
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yesil giibreleme de yapmalarii tavsiyede bulunulmustur. Organik madde, topraklarin en 6nemli
bilesenlerinden biri oldugu, toprak kalitesini ve iirlin verimini arttirabilecegi bilgisi verilmistir.

Isletmecilerin yesil giibreleme yaptiklarii ama az sayida uyguladiklarm ifade etmislerdir.
Yesil gilibreleme yerine giibreleri disaridan katki olarak sivi ya da kati sekilde ilave ettiklerini
belirtmiglerdir. Yesil giibreleme igin yetistirilen bitkiler topragin derinliklerinden ve atmosferden
aldiklar1 bitki besin maddeleri ile topragin {ist kisimlarinin zengin hale gelmesine yardim etmektedir.
Ozellikle derin koklii (baklagiller) yesil giibre bitkileri topragin fiziksel ozelliklerini diizelterek
topragin graniiller bir yap1 kazanmasini, ¢abuk tava gelmesini ve tavini da uzun siire muhafaza
etmesini saglamaktadir. Bu bakimdan yesil giibrenin 6zellikle agir ve islenmesi gii¢ olan topraklar icin
ayr1 bir 6nemi bulunmakta olup, yesil giibre hafif topraklarin fiziksel 6zelliklerini de iyilestirmektedir.
Aym zamanda yesil giibreleme i¢in kullanilan bitkinin azot kapsamina bagl olarak topraga dénemli
olgiide azot verilir. Yesil giibreleme de 6zellikle baklagiller bitkilerinin kullanilmasi durumunda bu
miktar ¢cok daha fazla olmaktadir. Yapilan arastirmalar sonucunda, yesil giibreleme amaciyla ekilmis
baklagiller, yem bitkilerinin dekara yaklasik 10-30 kg N (azot) sagladigini gostermistir (Anonim
1975, Anonim 1996).

Derin koklii olan yesil giibre bitkileri toprak icerisinde c¢ok sayida kanallar meydana
getirmekte ve bu kanallar vasitasiyla topraktaki havanin daha kolay sirkiilasyonunun ve suyun
hareketliliginin artmasina neden olmaktadirlar. Yesil giibreleme ile topragin organik madde kapsami
da arttirilmaktadir. Amaca uygun olarak yapilan yesil giibre uygulamasi 6zellikle organik madde ve
azot kapsamlart disiik ve fiziksel oOzellikleri yetersiz topraklar i¢in yararli olmakta, ayrica
verimlilikleri yiiksek ve fiziksel Ozellikleri de yeterli bulunan topraklarda da organik madde
seviyesinin devamli olarak korunmasi bakimindan olumlu etki yaptigi ifade edilmistir (Chaves ve ark.,
2004).

Isletmecilerin tarla bitkileri acisindan %78’ topraklarim1 nadasa birakmadiklarm ara {iriinii
yetistirdiklerini ifade etmiglerdir. Ara iiriin olarak %88’i silajlik musir, %12’1 aygicegi bitkilerini
iiretmislerdir. Isletmecilere yagisin yetersiz oldugu durumda toprakta nem biriktirmek, topraktaki
yabanci otlar1 yok etmek, anmiz ve bitki artiklarimin clirlimesiyle birlikte toprakta organik madde
birikimini saglamak ve topragin biyolojik, fiziksel ve kimyasal &zelliklerini gelistirmek amaciyla
yapilabilecegini bilgisi verilmistir.

Isletmecilerin %72’i toprak analizi yaptirdiklari, %28’i ise toprak analizi yaptirmadiklari
sonucuna ulasilmistir (Sekil 3). Toprak analizi ekilecek liriine gore alinan numuneler de elde edilen
veriler sonucunda iriinlin ihtiyaglar1 dogrultusunda ilave giibreleme islemi i¢in net bilgiler
verilmektedir.

B Toprak Analizi Yaptirmayanlar

® Toprak Analizi Yaptiranlar

Figure 3. Soil analysis status of the operators
Sekil 3. Isletmecilerin toprak analiz yapma durumlari
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= Bitki Besleme Programi Yapanlar

m Bitki Besleme Programi Yapmayanlar

Figure 4. Situation of plant nutrition program of enterprises that have soil analysis
Sekil 4. Toprak analiz yaptiran isletmelerin bitki besleme programi yaptirma durumlari

Toprak analizi yaptiran isletmecilerin %48’1 bitki besleme programini uyguladiklarini ifade
etmislerdir (Sekil 4). Bilingsiz sekilde islem yapildiginda iiriin i¢in yeterli besin ve mineral takviyeleri
fazla ya da az gelmesiyle iirline yanlis uygulamalar yapilacagi hakkinda bilgiler verilmistir.
Isletmecilerin %341 iiniversitelerde, %59’u ziraat odalarinda ve %7’si diger kurumlarda toprak
analizlerini yaptirdiklar tespit edilmistir (Sekil 5).

® Universite ™ Ziraat Odalar1 Diger Kurumlar

Figure 5. Institutions and organizations that enterprises have soil analyzes made
Sekil 5. Isletmelerin toprak analizlerinin yaptirdiklari kurum ve kuruluglar

Yabanc1 otlarla miicadelede, isletmecilerin %56’s1 sadece mekanik olarak topraga karistirma
islemi uyguladiklari, %34°1 kimyasal, %5°’1 biyolojik ve %5’1 fiziksel olarak miicadele ettikleri tespit
edilmistir (Sekil 6). Isletmeciler geleneksel toprak isleme uygulamalar fazla olmasiyla yabanci otlart
toprak islemede topraga karistirma islemi uyguladigini ve gerekli duydugunda ise herbisit
kullandiklarini ifade etmislerdir.
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m Mekanik m Kimyasal Fiziksel Biyolojik

Figure 6. Weed control methods of businesses
Sekil 6. Isletmelerin yabanci ot kontrol yontemleri

Isletmecilerin %5°lik kismu da fiziksel ydntem olarak tavsiye de bulunulmasa da hasattan
sonra aniz yakma islemi uyguladiklarini belirlenmistir. Biyolojik olarak bdcekler veya ana iriinii
etkilemeyecek yabanci ot i¢in bitkisel miicadele uygulamalari yaptiklari ifade edilmistir (Sekil 6).

® Dogrudan Ekim ® Koruyucu Toprak isleme = SifirToprak isleme

Figure 7. Different tillage knowledge levels
Sekil 7. Farkli1 toprak isleme bilgi seviyeleri

Isletmecilerin toprak isleme kavramlarinin da bilgi diizeyleri kiiltiirel ve ananevi
aligkanliklarin arkasina siginarak kendilerini gelistirmekten ka¢indigi goriilmiistiir. Toprak isleme
kavramlarmin bilgi diizeyleri %60°1 koruyucu toprak isleme, %16’s1 sifir toprak isleme, %24’
dogrudan ekim yontemlerini duyduklarini ama uygulama yapmadiklarini belirtmislerdir. (Sekil 7).
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m Bireysel ® Tarim Uzman = Aile

Figure 8. Sources of influence of tillage habits
Sekil 8. Toprak isleme aliskanliklarinin etkilenme kaynaklari

Toprak isleme aligkanliklarinin tercihlerinde isletmecilerin %95 i toprak islemenin geleneksel
yontemler olarak %81°1 ailesinden 6grendikleriyle, %14’l kendi kararlar1 etkili oldugu ve %S5 i de
tarim uzmanlar tarafindan etkili oldugu saptanmustir (Sekil 8).

15% 33%

23%

internet ® Televizyon = Tarim il Miid. = Tarim Uzmanlar1 ® Diger

Figure 9. Information resources of tillage systems
Sekil 9. Toprak igleme sistemlerinin bilgilendirilme kaynaklari

Anket sonunda isletmecilerin koruyucu toprak isleme yontemi konusunda bilgilendirilmeler
yapilmustir. Isletmecilerin %15’i tarim uzmanlarindan, %23’ii Tarim ve Orman Bakanlig1 il ve ilge
miidirlikleri tarafindan bilgilendirilmesi, %51’inin koruyucu toprak isleme de en etkili ve akilda
kalic1 bilgilendirme yolu tercihinin televizyon ve internet oldugu saptanmustir (Sekil 9).

Isletmecilerin %24’ii koruyucu toprak isleme ydntemlerine gegis icin bilgilendirme, makina
alt yapis1 ve akaryakit gibi hibe desteklerinin devlet tarafindan saglanmasini istediklerini, %16’1
kooperatifler, %13 miiteahhit, %7 komsular, %40°1 kendilerinin satin aldigini belirtmislerdir. Anketler
esnasinda koruyucu toprak islemenin zaman igerisinde kalitenin ve verimliligin artacagini bununla
birlikte karliligin artacagini, koruyucu toprak islemede toprak islemenin azalacagindan dekar basina
yakat tiikketimi, is¢ilik maliyetleri azaltabilecegini, topragi koruyacagini ve siirdiiriilebilirlik kavramlari
hakkinda bilgilendirmeler yapilmistir (Sekil 10).
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m Hibe Destekleri ®Satin Alma = Kooperatif = Miiteahhit = Komsular

Figure 10. Ways of obtaining tools and machinery to be used in protective soil cultivation
Sekil 10. Koruyucu toprak islemede kullanilacak alet ve makina temin edinme yollar1

Anketler esnasinda koruyucu toprak islemenin zaman igerisinde kalitenin ve verimliligin
artacagini  bununla birlikte karliligin artacagini, koruyucu toprak islemede toprak islemenin
azalacagindan dekar basina yakit tiiketimi, is¢ilik maliyetleri azaltabilecegini, topragi koruyacagini ve
stirdiiriilebilirlik kavramlar1 hakkinda bilgilendirmeler yapilmistir.

Tartisma ve Sonug

Calismalar sonucunda elde edilen bilgiler genel olarak degerlendirildiginde, Canakkale il ve
yoresinde isletmecilerin koruyucu toprak isleme yontemleri hakkinda bilgi diizeylerinin ¢ok diisiik
oldugu saptanmustir. Aragtirmalar sirasinda egitim seviyelerinin yiiksek olan kisimlarda tedirginlik ve
imkansizliklar saptandigi lakin bilgilendirmeler dogrultusunda isletmecilerin ¢ogunlugu yenilige agik
oldugu destekler ve imkanlar dogrultusunda koruyucu toprak islemeye meyilli olduklar1 gériilmiistiir.

Gelismekte olan iilkelerde konu hakkinda daha onceden de yapilmis olan caligmalar
dogrultusunda koruyucu toprak islemeye gecis siirecinde, isletmecilerin bilgilendirilmesi ve
bilinglendirilmesi olduk¢a 6nemli oldugu belirtilmistir. Calismamizdaki yapilmis olan arastirmalar
dogrultusunda Canakkale ve yoresinde koruyucu toprak isleme yoOntemlerini kabullenmede
kargilagilacak geleneksel ve kiiltiirel direncin ve 6n yarginin kirtlmasinin ¢ok &nemli oldugu
bildirilmektedir (Lal, 2007; Cay ve ark., 2015).

Diinya da oldugu gibi, topragi koruyan ve siirdiirebilirligin hedef alindig1 ¢aligmalara olan
ilgilinin hizla artmasi gerekir. Bu siire¢, Oncelikle sosyoekonomik ve endiistriyel kalkinmanin
tamamlanmasiyla baslar. Koruyucu toprak islemeli tarima geg¢is i¢in karsilasilacak zorluklar;

1) Gelenekleri ve dnyargilart yikmak

2) Nasil basariyla yapilacagini 6grenmek

3) Uygun makine ve donanim edinme

4) Uygun herbisitler konusunda bilgilenme

5) Koruyucu toprak isleme yontemlerinin kabullenilmesi amaciyla egitimler ile maddi destek
ve politik dnlemlerin alinmasi seklinde siralamiglardir (Derpsch ve Friedrich, 2009).

Koruyucu toprak islemede karsilagilacak en biiylik etkenlerden biri de yabanci ot kontroliidiir.
Koruyucu toprak islemeye geciste yabanci ot kontroliiniin dogru sekilde uygulanmasinin bilgi
diizeyinin diisiik olmasidir (Ozpinar ve Ozpnar, 2011). Bu sebepten dolay: isletmecilerin egitim ve
uzman destegi ile coziilebilir. Geleneksel ve kiiltiirel direncin kirilmast dncelikle isletmecilerin
sosyoekonomik durumlarinin yiiksek olmasi yani gelir durumlarinin yiiksek olmasi gerekir. Bu gegis
siirecinde devlet destekleriyle isletmecilere destek olunabilir. Isletmecilere toprak analizi, yabanci ot
kontrolii, makine ve ekipman, yakit destegi, giibre, tohum vb. devlet destekleri ge¢is siirecinde yararli
olacaktir. Arastirmalarin sonucunda giiniimiizde toplumu bilinglendirmesinde en etkili yol olan
televizyon ve internet olacaktir.

Ancak bu kaynaklarda uzman olmayan kisiler tarafindan amatdrce hazirlanan bilgi ve
gorsellere rastlamakta miimkiindiir. Tarim ve Orman Bakanlig: il miidiirliikleri ve Universitelerimiz
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alaninda uzman kisilerce hazirlanan bilgi ve gorsellerinin kullanilmas1 ve diger bilgi kirliliginde
temizlenmesi gerekmektedir.

Aragtirmanin uygulandigi Canakkale ve yoresinde elde edilen bilgilerin, daha genis
caligmalarla iilke ¢apinda yapilmasi ve sonuclarin degerlendirilerek bir plan hazirlanmasinin gerekli
oldugu goriilmektedir. Zaman kaybetmeden iilke ¢apinda Koruyucu toprak islemeye gegis igin
projeler, TV programlari ve internet tabanli calismalar baslatilmalidir. Koruyucu toprak isleme
konusundaki proje, deney ve test sonuglari dogrultusunda arastirmacilara diisen goérev bilimsel
yayinlarla birlikte, isletmecilerin dogrudan ulasabilecegi diger etkili kaynaklar yoluyla yaymak hem
siirdiiriilebilirlik ve hem de karlilik igin ¢ok dnemli olacaktir.

Arastirmacilarin Katki Orami Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamigtir.

Cikar Catismasi Beyani

Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir ¢ikar catigsmasi bulunmamaktadir.

Not:Bu ¢alisma birinci yazarin Yiiksek Lisans Tezine ait bazi verilerden olusturulmustur.
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