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ZAMANIN GECISINE iLISKIN METAFORLAR:
SHUKUR XOLMIRZAYEV’IN OYKULERINDE UZAM ACISINDAN ZAMAN

Sila GEN*

OZET

Bu ¢alisma, zamanin geg¢isinin metaforik agidan nasil algilandigini ele almakta ve
Ozbek yazar Shukur Xolmirzayev’in dykiilerinde zamanin gegisini yansitan metaforlari
kavramsal metafor kurami agisindan incelemektedir. Caligmanin amact Shukur
Xolmirzayev’in Oykiilerinden yola ¢ikarak zamanin gegisine iliskin metaforlarin
Ozbekgedeki goriiniimlerini yansitmaktir.

Giris bolimiinde zaman kavrami ile kavramsal metafor kuramina iliskin genel bir
cerceve sunulmaktadir. Tkinci béliimde kavramsal metafor kuraminda zamanin gegisini
yansitan metaforlar ile zamanin uzamsal agidan kavramlastirildigi on-arka ve dnce-
sonra kavramlarma deginilmektedir. Ugiincii bolimde Shukur Xolmirzayev’in
Oykiilerinde zamanin gecisini yansitan metaforik ifadeler incelenmektedir. Sonug
boliimiinde ise ¢aligmadan elde edilen bulgular sunulmakta ve degerlendirilmektedir.
Anahtar Sozciikler: Metafor, kavramsal metafor, zamanin geg¢isi, uzam ag¢isindan
zaman, Ozbekgce, Shukur Xolmirzayev.

TIME PASSING METAPHORS:
TIME AS SPACE IN SHUKUR XOLMIRZAYEV’S SHORT STORIES

ABSTRACT

This study deals with how time passing is perceived metaphorically and examines time
passing metaphors in short stories of Shukur Xolmirzayev, who is an Uzbek author,
center around the conceptual metaphor theory. The aim of this study is presenting a
view of time passing metaphors in Uzbek on the basis of Shukur Xolmirzayev’s short
stories.

Introduction section of the study presents a general framework about time notion and
conceptual metaphor theory. Second section offers time passing metaphors in
conceptual metaphor theory and addresses front-back and before-after notions which
conceptualise time in terms of space. Third section examines metaphorical expressions
which represent time passing metaphor in Shukur Xolmirzayev’s short stories.
Conclusion section of the study presents and evaluates the results of the study.

Key Words: Metaphor, conceptual metaphor, time passing, time as space, Uzbek,
Shukur Xolmirzayev.

1. Giris
1.1. Zaman Kavram ve Zaman-Mekan-Hareket iliskisi

Aristoteles, tek bagina tamimlanmasi olduk¢a zor bir kavram olan zamani
mekan ve hareketten ayr1 tutmakta ancak onlardan bagimsiz gérmemektedir. Ozdegin
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bulunmadigr yerde zaman ve uzaym da bulunmadigii sdyleyen Aristoteles’in
(Hangerlioglu, 1999, s. 471) zaman anlayisinin temelini dnce ve sonra kavramlari
olusturur (Aristoteles, Augustinus & Heidegger, 2007, s. 17). Zaman, devinimin énce
ile sonra agisindan belirlenmesiyle anlasilir. Devinimdeki d&nce ile sonrayi
algiladigimizda zamanin gectigini sdyleriz. Buna gore Aristoteles, zamani “Once ile
sonraya gore devinim sayis1” bi¢iminde tanimlar (Aristoteles, Augustinus & Heidegger,
2007, s. 17). Bedia Akarsu, zamani $0yle tanimlar: “Olus, gelip gegis, degisme ve
stireklilik bi¢imi; doniisii olmayan bir dogrultuda birbiri ardindan gitme. Zaman, siiriip
giden dogru bir ¢izgi olarak disiiniilebilir; geriye dogru sonsuza degin uzanir (gegmis),
aym zamanda ileriye dogru (gelecege) akip gider” (Akarsu, 1988, s. 203). Ivan
Frolov’'un yonetiminde hazirlanan Felsefe Sozliigii’nde zaman, mekanla birlikte
tanimlanir. “Zaman ve mekdan (uzay) maddenin temel varolus bi¢imleridir” (Frolov,
1997, s. 541). Orhan Hangerlioglu ise zamani soyle tanmimlar: “Tim varolanlarin
birbirlerinin yerini alarak zincirlendikleri sonsuz siire... Tiim varolanlart iginde
bulunduran sinirsiz yeri dile getiren uzay kavramiyla sikica bagimli olarak 6zdegin
varolma bigimlerinden baslicasini dilegetirir. Ozdegin baslica varolma bigimleri zaman,
uzay ve devimdir” (Hangerlioglu, 1996, s. 471).

Yukaridaki tanimlarda goriildiigii lizere zaman, mekan ve hareket acisindan
algilanmaktadir. Zamani tanimlamakta kullanilan dil de bu anlamda metaforiktir ¢iinkii
zaman, mekan ve hareket kavramsal agidan birbiriyle yakindan iligkili ancak farkli
kavramlardir. Bunu s6z konusu kavramlarin Giincel Tiirkce Sozliik’teki tamimlarinda da
gorebiliriz. Mekan “yer, bulunulan yer”; hareket “bir cismin durumunun ve yerinin
degismesi, devinim, aksiyon”; zaman ise “bir isin, bir olusun i¢inde gectigi, gececegi
veya gecmekte oldugu siire, vakit” olarak tanimlanmaktadir (tdk.gov.tr). Mekan ve
hareket diiz bir anlatimla tamimlanirken, zamanin metafor araciliiyla tanimlandigi
goriilmektedir. Bir isin, olusun zamanim i¢inde bulunmasi, zamanin bir kapsayict bir
mekan olarak metaforlasmasiyla miimkiin olabilir. Zamanin bir mekadn olarak
kavramlagmasi, zamanin gegisinin de hareket acisindan kavramlagmasint beraberinde
getirir.

1.2. Kavramsal Metafor Kuram

Lakoff ve Johnson’un 1980’de yayimladiklari Metaphors We Live By adh
caligma ile ortaya atilan kavramsal metafor kurami, metaforu yalnizca dilin degil ayni
zamanda diislincenin bir {iriinii olarak goriir. Biligsel dilbilime bagl olarak tanimlanan
kavramsal kuramin temel dayanagi, metaforun yalmzca dilin bigemsel bir 6zelligi
olmadigi ancak diigiincenin kendisinin temelde dogasi geregi metaforik oldugudur. Bu
goriise gore kavramsal yapi, alanlar arasi haritalamalara ya da kavramsal alanlar
arasindaki ortiismelere gore diizenlenir (Evans & Green, 2006, s. 286).

Biligsel dilbilimde metafor “kavramsal alanlar arasindaki haritalamalar”
(Lakoff, 1993, s. 202), “farkli kavramsal alanlar arasinda bulunan haritalamalar1 veya
ortiismeleri igeren bir kavramsal bagdastirma bi¢imi” (Evans, 2007, s. 136) ya da “bir
kavramsal alanin bagka bir kavramsal alan bakimindan anlagilmas1” (K&vecses, 2010, s.
4) olarak tamimlanir. Bir kavramsal alanin metaforik ifadelerle anlagilmasini saglayan
alan ‘kaynak alan’dir; bu yolla anlagilan alan ise ‘hedef alan’dir (K&vecses, 2010, s. 4).
Boylece zaman hedef alan, mekan ve hareket ise kaynak alanlari olusturur. Metafor,

146



¢.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 24, Sayi 1, 2015, Sayfa 145-160

soyut kavramlari anlamamiza ve soyut diisinmemize araci olan temel yapilardan biri
olarak kabul edilir (Lakoff, 1993, s. 244). Pek ¢ok soyut kavram metafor araciligiyla
anlagilir ve yapilandirihir. Metafor, zaman gibi anlagilmasi gii¢, soyut bir kavramin
anlagilmasina aracilik eder.

Cagdas metafor yazininda metafor terimi ile kastedilen kavramsal metafordur.
Metafor, kavramsal haritalama ve metaforik ifadeyi kapsayan bir terimdir. Metafor ve
metaforik ifade terimleri birbirinden ayri tutulur. Metafor, kavramsal haritalama igin
kullanilir, metaforik ifade ise haritalamay1 yansitan dilsel ifadeler i¢in kullanilir (Lakoff,
1993, s. 209). Boylece “Giizel zaman ge¢irdik.” metaforik bir dilsel ifade iken
ZAMANIN GECISI GOZLEMCININ HAREKETIDIR haritalamanin yani metaforun
adidir. Steen, bu farki dilsel metafor ve kavramsal metafor terimleriyle ifade eder. Dilsel
metaforlar, kavramsal metaforlarin pek ¢ok farkli bi¢imde ifadeye dokiilmiis bi¢imleri
olarak goriilebilir. Dilsel metafor, kavramsal metafordan soyle ayrilir: Dilsel metafor
“Kafam durdu.” 6rnegindeki gibi herhangi bir dilsel veri olarak sunulurken, kavramsal
metafor ya da dilsel metaforun kavramsal yapis1 ZIHIN MAKINEDIRdeki gibi biiyiik
harflerle gosterilir (Steen, 2007, s. 8).

2. Kavramsal Metafor Kuraminda Uzam Acisindan Zaman
2.1. Zamanin Gegisi

Kavramsal metafor yazimnda zamanin uzamsal agidan anlagilmasi nesneler,
mekan ve hareket agisindan anlagilmasim igerir (Lakoff & Johnson, 1980a, 1980b;
Lakoff, 1993; Evans; 2006; Kovecses, 2010). Zaman kavramim ifade eden genel
metafor ZAMAN UZAMDIR metaforudur. Bunun alt metaforu sayilan ZAMANIN
GECISI HAREKETTIR, zamanin gecisini yansitan genel ve neredeyse evrensel bir
metafor olarak kabul edilir (Lakoff, 1993, s. 217; Kovecses, 2010, s. 37). Bu metafor su
haritalamalar igerir:

Zamanlar nesnelerdir.

Zamanin ge¢isi harekettir.

Gelecek zamanlar goézlemcinin Oniinde, geg¢mis zamanlar gozlemcinin
arkasindadir.

Biri hareketli, 6teki sabit olan iki varliktan sabit olan gosterimsel olarak
merkezi olusturur (Lakoff, 1993, s. 217; Kovecses, 2010, s. 37).

Lakoff, ZAMANIN GECISI HAREKETTIR metaforunun igerdigi
haritalamalar1 agiklayan gerektirimi “Hareket siirekli ve tek boyutlu oldugu igin,
zamanin gegcisi siirekli ve tek boyutludur.” sozleriyle ifade eder (Lakoff, 1993, s. 217).
Bu metaforun iki 6zel goriiniimii vardir. ilki ZAMANIN GECISI NESNENIN
HAREKETIDIR; ikincisi ise ZAMANIN GECISI GOZLEMCININ MEKANDAKI
HAREKETIDIR metaforudur (Lakoff & Johnson, 1980a, s. 52-55, 1980b, s. 467-469;
Lakoff, 1993, s. 217; Evans, 2006, s. 62; Kovecses, 2010, s. 37).

Radden, hareket eden gozlemci ve hareket eden zaman haritalamalarinin
ZAMANIN GECISI HAREKETTIR metaforunun gésterimsel gériiniimiinii yansittigi
goriisiindedir. ZAMANIN GECIiSI HAREKETTIR metaforunun, zaman birimleri
arasindaki sabit iliskiyi gézlemciden bagimsiz olarak yansitan gosterimsel olmayan bir
goriiniimii de vardir. Zaman ¢izgisi tek boyutlu oldugundan zamanlar ve olaylar ancak
birbirine goére bir dizi olustururlar. Onceki ve sonraki zamanlar ya da olaylar arasindaki
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siralama degismez; gegmiste, simdi ya da gelecekte meydana gelmesinden bagimsiz
olarak sabit kalir. Béylece “23 Nisan 19 Mayistan oncedir.”, “yilbasindan bir hafta
sonra” gibi ifadeler belirli zamanlar ve olaylar arasindaki sabit zaman iligkisini
gozlemciden, konusurdan ya da olayin meydana geldigi zamandan bagimsiz olarak
tanimlar (Radden, 2011, s. 13). Radden zamanin hareket agisindan kavramlastigi
metaforlar1 agagidaki gibi siniflandirir (Radden, 2011, s. 30):

ZAMANIN GECIiSI HAREKETTIR
/\
gosterimsel olmayan gosterimsel olarak
hareket eden zaman hareket eden zaman
—/\
gbzlemciye gore mekanda hareket
hareket eden zaman eden gozlemci

Sekil 1. Hareket Agisindan Zaman Metaforlari.
2.1.1. Hareket Eden Zaman

Bu haritalamay1 yansitan ZAMANIN GECISI NESNENIN HAREKETIDIR
metaforunda gozlemci sabittir, zamanlar gozlemciye dogru hareket eder (Lakoff, 1993,
s. 217). Zaman gelecekten gozlemciye dogru hareket eder, gozlemciyi gecerek gegmise
gider ve gozlemcinin arkasinda kaybolur (Evans, 2004, s. 60). Gozlemciyi gegmekte
olan zaman simdiki zamandir. Bu metaforda zaman, hareket eden bir nesne ya da varlik
olarak algilanir.

Lakoff, bu goriiniimii agiklayan gerektirimleri soyle belirtir: “Eger 2. zaman 1.
zamant izliyorsa, 2. zaman 1. zamana gore gelecektedir. Gozlemci simdiki zamandadir,
zaman gozlemciyi ge¢mektedir. Zaman gozlemciye gore bir hiza sahiptir” (Lakoff,
1993, s. 217). Bu metaforun oOrnekleri “Hareket zamami geldi.”, “dnceki giin”,
“oniimiizdeki giinlerde”, “Yilbas1 yaklasiyor.” gibi ifadelerde goriilebilir (Lakoff, 1993,
s. 217).

Ozgaliskan, gozlemcinin sabit oldugu ve zamanm gdzlemciye gére hareket
ettigi goriiniimii ZAMAN HAREKET EDEN BIiR NESNEDIR bi¢iminde adlandirir. Bu
metaforun iki &zel durumu vardir. flkinde hem gézlemci hem de zaman gelecege
yonelmistir ancak gozlemci sabit kalirken, zaman gelecege dogru hareket eder
(Ozgaligkan, 2003, s. 196; 2004, s. 311). Ozcaliskan bu 6zel durum icin “Bu soluk
almadan yasamanin yiktig1 yeteneklerinin, ellerinden kagan zamanin acisi birikiyordu
biling aktarinda.?” ornegini verir (Ozgahiskan, 2004, s. 311). Ikinci 6zel durumda ise
gozlemci ve zaman yliz yiizedir ve gozlemci sabit kalirken zaman goézlemciye dogru
hareket eder. Ozgaliskan bu 6zel durum icin “Kentin ugultusuyla yaklasan aksaminda
herhangi bir yerde olmak istiyorum.®” érnegini verir (Ozgaliskan, 2003, s. 197; 2004, s.
311).

% Necati Cumali (1998). Ask da Gezer, s. 190. istanbul: Cagdas Yaynlari.
* Tezer Ozlii (1994). Cocuklugun Soguk Geceleri, s. 23. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.
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2.1.2. Hareket Eden Gozlemci

ZAMANIN GECiSi GOZLEMCININ MEKANDAKI HAREKETIDIR
metaforunda zamanlar sinirlari olan sabit mekanlardir ve gézlemci zamana gore hareket
eder. Gozlemci gegmis zamandan ¢ikar, simdiki zamanda bulunur ve gelecege gecer.
Gozlemcinin gegtigi zaman, gecmis zaman olur (Yu, 1998, s. 117). Bu metaforda
zaman, gozlemcinin mekandaki hareketi agisindan kavramlastirilir (Evans, 2004, s. 61).

Lakoff, bu goriiniimii agiklayan gerektirimleri “Zamanin bir genisligi vardir ve
olgiilebilir. Genisligi olan bir zaman uzamsal bir alan ya da siirlandirilmig bir bolge
gibi algilanabilir.” ifadeleriyle belirtir (Lakoff, 1993, s. 217). Bu algilama bigimi,
hareket eden unsurun gézlemci olarak degismesi bakimindan ilkinden oldukga farkli bir
goriiniim  sergilemektedir. “Yilbasina yaklasiyoruz.”, “lyi zaman gecirdik.”, “Iki yil
i¢inde mezun olacak.”, “Orada on yil kald1.” gibi ifadelerde bunun 6rnekleri goriilebilir
(Lakoff, 1993, s. 218).

Ozgaliskan, hareket eden gozlemci goriinimiini ZAMAN MEKANDIR
bi¢iminde adlandirir. Goézlemci ileriye, gelecege dogru ya da geriye, gegmise dogru
hareket edebilir. Geriye dogru hareket eden gézlemci “Ikisi de susup Aras’1 diisiindiiler.
Yar: aydinlik gecenin iginde sessizce geriye dondiiler bir siire.” érneginde oldugu gibi
gecmisteki olaylar hatirlar ve diisiiniir (Ozgaliskan, 2003, s. 197; 2004, s. 312).

2.1.3. Hareket Eden Zaman ve Hareket Eden Gozlemcinin Birlikte Kullaninm

Hareket eden zaman ve hareket eden gézlemci haritalamalarimin tek bir dilsel
ifadenin farkli kisimlarinda Orneklendigi goriilebilir. Bu durumda iki haritalama
birbirinden ayri1 olarak kullanilir. “Gelecek haftalar icerisinde” 6rneginde igerisinde,
sabit bir alan olarak bir genisligi ve sinirlandirilmis bolgeleri olan zaman metaforunu
kullanirken, gelecek hareket eden nesne olarak zaman metaforunu kullanir. Gelecek
haftalar, haftalar1 gozlemciye goére bir biitiin olarak hareket hélinde kavramlastirir.
Icerisinde, haftalar1 icindekilerle birlikte smirlandirlmis bir  bolge olarak
kavramlagtirarak biitiiniin igerisine bakar. Boylelikle zamanin gecisine iligkin iki farkli
haritalama tek seferde kullanilmis olur. Her bir haritalama kismen kullanilir.
Haritalamalarin biitiin olarak tutarsiz goriinmelerine karsin haritalama parcalarinin
uyumlu olarak bir araya gelebildigini gosteren bu durumu Lakoff ikillik olarak
adlandirr (Lakoff, 1993, s. 219). Ozcaliskan, hareket eden gozlemci ve zamanin birlikte
kullanildigi duruma “Giinler gegiyor ve alip gétiiriiyor her seyi, zaman icine ¢ekip
ogiitliyor bizi.> ornegini verir (Ozcaliskan, 2003, s. 197; 2004, s. 312).

2.1.4. Aym Yonde Hareket Eden Zaman ve Gozlemci

Bu haritalamada zaman goézlemci ile aynm1 yonde, gegmisten gelecege dogru
hareket eder. Lakoff ve Turner, bu 06zel goOriniimii hareket eden gozlemci
haritalamasinin igerisinde ele alirlar (Lakoff & Turner, 1989, s. 45). iki haritalama,
zamanin mekan olarak algilanmasi ve gbzlemcinin gegmisten gelecege dogru hareket

* Buket Uzuner (1997). Kumral Ada Mavi Tuna, s. 84. Istanbul: Remzi Kitabevi.
*Inci Aral (1999). I¢imden Kuslar Gégiiyor, s. 139. Istanbul: Can Yaynlari.
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etmesi bakimindan ortaktir ancak hareket eden gozlemci haritalamasi zamanin
hareketini igermez. Bu nedenle Yu, zamanin gegisinin zamanin ve gdzlemcinin ayni
yonde hareket etmesi ile kavramlastigi bu 6zel durumu iiclincii bir haritalama olarak
kabul eder (Yu, 1998, s. 125).

Zaman, bu haritalamada ikili bir nitelige sahiptir. Bir yandan giin, ay, yil gibi
zaman birimleri ile temsil edilen sinirlandirilmis bir alan olarak kavramlasirken ote
yandan smirlandirilmis bir alanda ge¢misten gelecege dogru hareket eden bir nesne
olarak kavramlasir. Gézlemci de zamanla birlikte hareket eder, bazen zamanin gerisinde
kalabilir ya da oniine gegebilir. Hareket eden zaman simdiki zamandir (Yu, 1998, 127).
Bu haritalamanin 6rnekleri “Saat gece yarisina yaklasiyor.”, “Bu 6devi bitirmek icin
zamana Kkars1t yarigiyoruz.”, “Zamanin gerisindeyiz”, “bugiine kadar”; ‘“gaginin
otesinde” ifadelerinde goriilebilir (Lakoff & Turner, 1989, s. 45; Yu, 1998, s. 126).

2.2. Zamanin Cizgisinin Yoénelimi

Zaman, mekan acisindan algilandiginda oOn-arka, yukari-asagi ve sag-sol
yonelimlerine sahip olabilir. On-arka yénelimi, zaman deneyimini digerlerinden daha
iyi yansitir. Zamanm yoneliminin 6zel olarak belirtilmedigi gelecek ay, gegen giin,
gelecek hafta gibi ifadelerde zaman yukari-agsagi ya da sag-sol yonelimiyle degil, 6n-
arka yonelimiyle kavramlastirihir. Yukari-asagi yoneliminin 6rneklerini gesitli dillerde
gormek miimkiindiir ancak sag-sol yonelimi ¢ok nadir goriiliir (Radden, 2011, s. 4).

Zamanin yo6nelim bakimindan algilanmasi kiiltiirlere ve dillere gore
degiskenlik gosterebilir (Radden, 2003, s. 228). Bati kiiltiirleri zamam 6n-arka
yonelimiyle kavramlagtirma egilimindedir. Dogu kiiltiirleri ise genellikle o6n-arka
yonelimini kullanmakla birlikte yukari-asagi yonelimini Bat1 kiiltiirlerinden daha fazla
ve cesitli bicimde kullanir (Radden, 2011, s. 4). Tiirkce ve Ozbekcede zaman 6n-arka
ve yukari-agagi yonelimi ile kavramlastirilir. “Gegmisi arkada birakip dniimiize
bakalim.” gibi bir ifadede zaman dn-arka yonelimlidir. “Dildorning oldida hali juda
katta hayot bor.” ile “Diliga ozor bergan muhabbat tuyg’ularini orgada goldirib akasini,
opasini, dadasini tashlab qochardi.” (Ahmad, 1996, s. 162; s. 19) Orneklerinde
Ozbekgede zamanin 6n-arka yonelimiyle kavramlastigi goriilmektedir.

Ozbekge ve Tiirkce, zamanin yukari-asagi yonelimi ile kavramlastigi ifadeler
bakimindan biraz farklilik gosterir. Ozbekcede hem yukari hem de asagi yonelimini
yansitan Oornekler mevcutken, Tiirkgede yalnizca yukari yonelimini yansitan ornekler
goriilir. Ornegin Tiirkge “afustos aymin basinda”, ile Ozbekce “noyabrning
boshlarida” ifadelerinde zaman yukar1 yonelimlidir. Tiirkiye Tiirk¢esinde zamanin agagt
yonelimiyle kavramlastigi rnekler goriilmez. Ozbekgede ise oyoq “ayak” sdzciigii
“son” anlaminda, sonra kavramini anlatmak i¢in kullanilan asag1 yonelimli bir ifadedir.
O’TIL’de yer alan “Kuz kunlarining oyog’i va gish kunlarining boshi edi.” (O’TIL,
2006-2008, 3. Cilt, s. 90) érnegi Ozbekgede zamanin hem yukar1 hem de asag ile
kavramlagabildigini gdstermektedir.

2.3. Gosterimsel Zaman Alanlarinda On ve Arka Kavramlar

Zamanin gozlemciye gore olan konumu gosterimsel zaman alani olarak
nitelenir. Simdi, gelecek ve gegmise ait gosterimsel zaman alanlar1 konugurun dayanak
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noktas1 olarak aldigr konusma zamanina baghdir (Radden, 2011, s. 14). ZAMANIN
GECISI HAREKETTIR metaforunun gosterimsel goriiniimlerinde simdiki zaman
gozlemciyle ayni noktadadir. Bu bakimdan hareket eden gozlemci ve hareket eden
zaman goriiniimlerinin her ikisinde de simdiki zamana iliskin tek bir haritalama vardir
(Yu, 1998, s. 95; Radden, 2003, s. 230). Gelecek zaman ve ge¢mis zamanin gozlemciye
gore olan konumu c¢esitli dillere ve kiiltiirlere gore degiskenlik gosterebilir. Bazi
kiiltiirlerde gelecek zaman gdzlemcinin 6niinde, ge¢mis zaman arkasinda algilanirken
bazilarinda tam tersi séz konusu olabilir. Ornegin Ingilizce ve Cincede gelecek zaman
gbzlemcinin 6niinde, gegmis zaman gbzlemcinin arkasindadir (Yu, 1998, s. 99; Radden,
2003, s. 230). Radden, Bolivya, Peru ve Sili’de konusulan bir Kizilderili dili olan
Aymara dili ile Toba, Taos, Jagaru gibi baz1 Giiney Amerika yerli dilleri ve Eski
Yunancada gelecegin arkada, gegmisin ise 6nde kavramlastiginm belirtir (Radden, 2011,
s. 15). Tiirkce ve Ozbekgede gelecek zaman gdzlemcinin Oniinde, gegmis zaman ise
arkasinda bulunur.

2.4. Gosterimsel Zaman Dizisinde Once ve Sonra Kavramlari

Gosterimsel zaman dizisinde yer alan zaman birimlerinin gozlemciye ve
birbirlerine gére olan konumu énce ve sonra ile belirlenir. Zaman birimleri arasindaki
sabit iliskiyi uzam agisindan yansitan Oonce ve sonra kavramlari hareket eden zaman
haritalamasi igerisinde ele alinir (Yu, 1998, s.106-107). Aristoteles’in “Devinimdeki
once ve sonra algilandiginda zamanin gegtiginden s6z edilir.” sozleri de odnce ve
sonranin zamanin hareketi agisindan anlasildigini gosterir (Aristoteles, Augustinus &
Heidegger, 2007, s. 17). Gozlemciye dogru hareket eden zaman dizisi kendi igerisinde
bir 6n-arka yonelimine sahiptir. Zaman dizisinde 6nce, sonranin Oniinde, sonra ise
Oncenin arkasindadir. Gosterimsel alanlarda s6z konusu olan 6n ve arka, zaman
birimlerini gézlemciye gore genel olarak betimler. Bu, gelecegi gdzlemcinin Oniinde,
gecmisi ise arkasinda kavramlagtiran genel dil algisini yansitir. Gdsterimsel zaman
dizisindeki 6n ve arka ise zaman birimlerinin hem gozlemciye hem de birbirlerine gore
olan konumlarini betimler. Boylece ge¢miste dnceki olay sonrakinin dniinde ve sonraki
olay 6ncekinin arkasinda olabilir. Bu durum, 6zelde dnce ve sonranin birbirlerine gore
olan konumunu betimledigi i¢in genelde gelecegin Onde, gegmisin arkada olmasiyla
celismez.

Zaman pek cok dilde gelecekten ge¢cmise dogru tek yonlii bigimde algilanir.
Tek yonlii zaman dizilerinde gozlemciye dogru hareket eden zamanlar gozlemcinin
karsisindadir. Gozlemcinin 6niinde bulunan dnceki bir zaman birimi onunla yiiz yiizedir
ve sonraki bir zaman birimi gozlemciye gore oncekinin arkasinda bulunur. Zaman
dizisinde yarin gozlemcinin Oniinde ve bugiinden sonradir; bir sonraki giinden ise
oncedir. Boylece onceki gelecek dnde, sonraki gelecek ise dncekinin arkasinda yer alir
(Radden, 2011, s. 25).

Once-sonra arasindaki iliski gézlemciye ya da ge¢mise ve gelecege gore
degismez. Tki olaydan birincisi 6nce ve ikincisi sonra ise, olay siralamasi gegmiste ve
gelecekte ayni kalir. Gegmiste onceki olay sonrakinden dnce olmustur, gelecekte dnceki
olay sonrakinden once olacaktir. Yu, dnce ve sonra arasindaki iligkiyi hareket eden bir
trenin vagonlar1 benzetmesiyle aciklar (Yu, 1998, s. 107). Once ve sonra, sirayla
gozlemciye dogru hareket eder, bu sira zaman gozlemciyi gegtikten sonra da bozulmaz.
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Gozlemciyi ilk gegen oncedir. Sonra, dnceyi takip eder. Zaman gdzlemciyi gectikten
sonra gecmise dogru hareket eder. Bu durumda gézlemciden ilk uzaklagsan dncedir.
Sonra, gelecekte oldugu gibi ge¢miste de dnceyi takip eder.

2.5. Yontem

Bu calismanin &rneklemi, Ozbek yazar Shukur Xolmirzayev’in &ykiilerinin
toplandigr Saylanma min birinci cildinde yer alan ilk on ykiiden olugmaktadir. Bu
caligmada, zamamin gegisinin hareket agisindan kavramlastirlldign  metaforlar
arastirilmaktadir.

Zamanin geg¢isini hareket acisindan yansitan metaforik ifadeler bulunurken
Pragglejaz Group’un gelistirdigi metafor belirleme yontemi MIP kullanildi. Bu yontem
su adimlar1 izler: 1. Genel anlami elde etmek igin biitiin metin okunur. 2. Metindeki
sozciiksel Ogeler belirlenir. 3.a. Metindeki her bir sozciiksel 6genin baglamsal anlami
belirlenir. 3.b. Her bir sozciiksel 6genin diger baglamlarda, verilen baglamdan daha
temel bir anlami1 olup olmadigi belirlenir. 3.c. Eger sozciiksel 6genin diger baglamlarda,
verilen baglamdan daha temel bir anlami1 varsa baglamsal anlamin temel anlamla ¢elisip
¢elismedigine karar verilir. 4. Celisme varsa sozciiksel 6ge metaforik olarak isaretlenir
(Pragglejaz, 2007, s. 3). Calismada bu adimlar izlenerek zamanin ge¢isini mekan ve
hareket agisindan yansitan s6zciikler metaforik olarak isaretlendi.

Daha sonra, eldeki metaforik ifadelerin yansittiklar1 kavramsal metafor
belirlendi. Eldeki metaforik ifadeler, ZAMANIN GECISI HAREKETTIR metaforunun
goriiniimlerine gore tasnif edildi. Ozbekge verinin yaziminda Ozbek Latin alfabesi
kullanildi. Veri incelenirken zamanin Ozbekgede metaforik olarak nasil algilandiginin
aciklanmasina caligildi, gerektiginde Tiirkce ile karsilastirma yoluna gidildi.

3. Shukur Xolmirzayev’in Oykiilerinde Zamanin Gegisini Yansitan Metaforlar:
ZAMANIN GECISI HAREKETTIR

3.1. Hareket Eden Zaman: ZAMANIN GECIiSi NESNENIN HAREKETIDIiR

Bu haritalamada gozlemci sabittir, zaman gelecekten gézlemciye dogru hareket
eder. Gozlemciyi gegen zaman gegmis zamandir. Zaman, gozlemciyi gegtikten sonra da
hareketine devam eder.

Ozbekgede zamanin gegisini anlatmak iizere kullanilan o’tmoq “gecmek”
eylemi, zamani hareket eden bir nesne olarak kavramlastirir. Asagidaki 6rneklerde
zaman birimlerinin sabit olan gozlemciyi nasil gectigi goriillmektedir:

[1] Kunlar o ‘tdi. “Giinler gegti.” (BKT, 9)

[2] Oradan hafta o #ib, Qismatulla ahvoliga ko ‘nika boshladi. “Aradan bir hafta
gecince Kismetulla durumuna aligmaya bagladi.” (NYB, 14)

[3] Bir necha daqiqa o ‘tdi va qo‘llar ajralishdi. “Birka¢ dakika gecti ve kollar
ayrildi.” (NYB, 14)

[4] ... Oradan uch yil o %ib, kuchuk bola juda bo‘limli it bo‘ldi. “... Aradan iig
yil gegince kiigiik yavru ¢ok iyi bir kopek oldu.” (K, 26)

[5] U olti oy o ‘tmay kvartirasini almashtirar ... “Alt1 ay ge¢meden dairesini
degistirir ...” (YG, 29)
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Diger 6rnekler: NYB, 13; OYO, 20; OYO, 21; YG, 30.

Asagidaki 6rnekte zaman gozlemciye dogru gelmektedir:

[6] O’rtoglari kulgi aralash, vaqti kelganda, uning uyiga mehmonga
borishlarini aytar, Vosit ularni jon deb qabul qilishga va’da berar edi. “Arkadaslari
giliserek vakti geldiginde ona misafirlige gideceklerini sdyler, Vasit onlar1 can-1
goniilden kabul edecegine soz verirdi.” (YG, 29)

Kelajak “gelecek” ve kelgusi yil “gelecek y11” kullanimlart zamanin gelecekten
gozlemciye dogru hareket ettigini gosterir:

[7] ... Navoxon ayaga berar va “Kelgusi yil ekasiz”, der edi ... “... Nevahan
anneye verir ve gelecek yil ekersiniz, derdi ...” (YG, 29)

[8] Endi o‘zining kelajagi va kelajak yorgin hayoti unga bir sarobdek ko‘rina
boshladi. “Simdi kendi gelecegi ve gelecek parlak hayati ona bir serap gibi goriinmeye
basladi.” (YG, 30)

Diger ornekler: YG, 29; YG, 29; YG, 30.

Yagin golmog “yaklagmak™ eylemi, gelecek zamanin gozlemciye dogru hareket
ettigini gosterir. Asagidaki o6rnekte kis, gelecekten gdzlemciye dogru yaklasmaktadir:

[9] Shunda birdan gishning yagin golgani yodiga tushdi. “O anda birden kisin
yaklagtigr aklina geldi.” (YG, 31)

Once-Sonra Kavramlan

Hareket eden zaman haritalamasi igerisinde yer alan dnce ve sonra kavramlari,
zaman dizisindeki zaman birimleri ya da olaylar arasindaki zaman iliskisini gozlemcinin
bakis agisina gore betimler. Bu iligki gegmise ve gelecege gore degiskenlik gostermez.
Boylece gecmiste dnce olmus bir olay ile gelecekte dnce olacak bir olaydan soz
edilebilir. Ayn1 sekilde bir olay ge¢miste sonra ya da gelecekte sonra olabilir. Gelecekte
sonraki olay, oncekinin arkasinda bulunur. Gegmiste sonraki olay dncekinin Oniinde
bulunur. Once-sonra kavramimi ifade eden keyin, so’ng, so’'ngra, ilgari, burun gibi
sozciikler temelde mekén iliskilerini belirler, zamani1 metaforik olarak mekan agisindan
kavramlastirir.

Keyin “oncekinin ardindan; son, sonra” sozciigii Ozbekcede sonraki olaylara
gonderimde bulunur:

[10] Bir haftadan keyin esa bozorda mo‘ylovlarini burab: “Direktoring
ovulimizda tunadi”, dedilar. “Bir hafta sonra ise pazarda biyiklarim1 burarak ‘Miidiiriin
koytimiizde geceledi’ dediler.” (BKT, 9)

[11] Keyingi haftada xotin istirohat oyiga chikdi va Vengriyaga turist
yo‘llanmasi olib keldi. “Sonraki hafta hanimi yillik izne ¢ikti ve Macaristan’a turist
vizesi ald1.” (NYB, 13)

[12] Yarim soatlardan keyin ustma-ust o‘q ovozlari eshitildi va Ismat ikkita
o‘ljaning ganotidan ushlab, halloslab qaytib keldi. “Yarim saat sonra st {iste kursun
sesleri duyuldu ve Ismet iki av hayvaninin kanadindan tutarak nefes nefese geldi.” (S,
24)

[13] Uch kundan keyin Azim shaharga ketdi. “Ug giin sonra Azim sehre gitti.”
(S, 24)

Yukarida gorildigii gibi keyin olaylar arasindaki zaman iligkilerini sonra
acisindan tanimlar. Bu iligki bir haftadan keyin, keyingi hafta, uch kundan keyin, yarim
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soatlardan keyin orneklerinde oldugu gibi olaylar arasindaki belirli zaman dilimlerine
gonderimde bulunabilir. Bazen de herhangi bir zaman dilimine gonderimde bulunmadan
yalnizca olaylar arasindaki 6ncelik sonralik iliskilerini belirleyebilir:

[14] Vosit tuzalib chigganidan keyin gishlogga ketishini yolvorib so‘radi.
“[Annesi] Vasit diizelip ¢iktiktan sonra kdye donmesini istiyordu.” (YG, 30)

[15] Keyinchalik, u tuzalib chigganidan keyin, turmushi tamom o‘zgarib
ketadigandek, xayollari amalga oshib ... “Sonralari, diizelip ¢iktiktan sonra hayati
tamamen degisiyormus gibi bir hisse kapilip ...” (YG, 30)

Diger 6rnekler: BKT, 6; BKT, 6; BKT, 7; BKT, 7; BKT, 8; NYB, 13; OY, 15;

oY, 15; OY, 15; OY, 16; OYO, 21; S, 23; S, 24; S, 25; S, 25; K, 27; K, 27;

YG, 29; YG, 30; YG, 30; YG, 31.

So’ng ve so’ngra “sonra; son” sozciikleri zaman dizisinde sonraki olay ya da
zamani gosterir:

[16] Kaklik galay? - bir ozdan so ‘ng so‘radi Zokir O’rinovich. “Bir siire sonra
‘Keklik nas1l?” diye sordu Zakir Orinovi¢.” (BKT, 7)

[17] So‘ng qiynalganim, uxlay olmaganimni aytdim. “Sonra vicdan azabi
¢ektigimi, uyuyamadigimi sdyledim.” (OYO, 22)

[18] Ko‘kboy hurpayib, yeyishga tushdi, so‘ngra to‘yib, cho‘zilib yotdi.
“Ko6kbay tiiylerini diklestirerek yemege koyuldu, doyduktan sonra uzanip yatt1.” (K, 26)

[19] Nima gilishini bilmay, bir zum ikkilanib turdi-da, so ‘ng kattagina bir tup
kiyiko‘tni tutamlagancha ushlab torta boshladi. “Ne yapacagmi bilmeyerek bir an
tereddiit etti, sonra biiyiikge bir sap otu avucuna alarak ¢ekmeye basladi.” (YG, 31)

Diger 6rnekler: NYB, 13; NYB, 13; NYB, 13; OY, 15; S, 23; S, 23; K, 27; K,
27; K, 28.

Keyin, so’ng ve so’ngra sozciikleri hem gecmis hem de gelecekteki sonrayi
betimler. O’TIL’de bu sozciiklerin zamanla ilgili olan tanimlar1 da hangi zaman igin
kullanildiklarina deginmez. Keyin “avvalgisining ketidan; so’ng; so’ngra ‘Oncekinin
ardindan; son, sonra’ (O’TIL, 2006-2008, 2. Cilt, s. 342) bi¢iminde; so ’ng “keyin,
so’ngra ‘sonra’” bigiminde; so’ngra ise “keyin, so’ng ‘sonra’” bigiminde tanimlanir
(O’TIL, 2006-2008, 3. Cilt, s. 615-616).

Burun “dnce; On” sozciigii onceki olaylar1 betimler ve keyin, so’ng ve
so’ngradan farkli olarak yalmzca ge¢mise gonderimde bulunur. Gelecekte Onceki
olaylardan s6z ederken kullanilmaz. Bu durum O’TIL’de yer alan “ilgari, ilgarigi,
o’tgan vagqtlarda ‘6nce, 6nceki, gegmis zamanlarda’” (O’TIL, 2006-2008, 1. Cilt, s. 382)
tanimindan da anlagilmaktadr.

[20] O’zim ikki yil burun, yangi yerga ko‘chib ketgan qo‘shnimiz Mirzaqobil
ovchiga ergashib ikki marta chiggandim. “Ben iki y1l dnce, yeni bir yere taginip giden
komsumuz Mirzakabul avciyla birlikte iki kez [ava] ¢ikmistim.” (BKT, 6)

[21] Bultur xiyla ko‘p edi, burnog i yil undan ham ko‘p edi. “Gegen y1l gesit
coktu, ondan dnceki yil daha da ¢oktu.” (BKT, 7)

llgari “nce; ileri” sozciigii de burun gibi Ozbekgede yalnizca gegmise
gonderimde bulunur. O’TIL’de yer alan “o’tgan vaqtlar(da), hozirgi vaqtdan oldin;
awval, burun; boshda; dastlab ‘ge¢mis zamanlar(da), simdiki zamandan 6nce; evvel,
once; basta; baglangigta’ tanimi da bunu gostermektedir (O’TIL, 2006-2008, 2. Cilt, s.
223). Tiirkgede ileri yalmzca gelecege gonderimde bulunur. Bu durum Ozbekcede
gecmisin ileride, gelecegin geride oldugu gibi bir izlenim uyandirmaktadir ancak bu
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sozciik zaman igin kullamldiginda Ozbekcede “6nce” anlamni tasir. flgari de énce gibi
onde olan1 betimler. Once’nin Tiirkcede gecmise gdénderimde bulunabilmesi gibi ilgari
de Ozbekgede gegmise gonderimde bulunur. Béylece ilgarinin Ozbekgede gegmis igin
kullanilmasi, zamanin yonelim acisindan algilanmasinin temelde Tiirkceden farkl
oldugu anlamina gelmez ancak yakin anlamli s6zciiklerin se¢imindeki tercih farkini
gosterir.

[22] Shuni ko‘ra bilganingizda, ilgariroq o‘zingizni panaga tortardingiz, suvga
cho‘milib, bunday qunishib o‘tirmas edingiz. “Bunu goérmiis olsaydiniz, onceden
barakaya gekilirdiniz, sirilsiklam olup bdyle biiziiserek oturmazdiniz.” (NO, 1)

[23] Hgarilari Gummataka kelganimda, shu daraxt tagida to‘xtab, gishlogqa
qarardim. “Onceleri Gummata’ya geldigimde su aga¢ altinda durur, kdye bakardim.”
(0YO, 17)

[24] Bir kun ilgari borgan bo‘lim boshlig‘i bularni Nanay qishlog‘ining loyi
gotgan ko‘chasida kutib oldi. “Bir giin once giden bdliim baskani onlar1 Nanay kdyiiniin
camuru kurumus sokaginda bekliyordu.” (YG, 30)

Diger 6rnekler: OYO, 17; S, 23; YG, 30; NYB, 13.

3.2. Hareket Eden Gozlemci: ZAMANIN GECiSI GOZLEMCININ
MEKANDAKI HAREKETIDIR

Zamanin bir mekan olarak kavramlastigi bu haritalamada goézlemci zamanda
bir noktaya hareket ederek zamani gegirir. Olaylarin baglangi¢ ve bitigini belirten zaman
birimleri, mekanin sinmirlarim gosterir. Zaman, sinirlar1 belli olmayan bir alan olarak da
kavramlasabilir.

Istirohat oyi “izin dénemi” ile to’rt yil “dért yiI” smirlar1 belli bir alan olarak
kavramlagabilir. O’tkazmoq “gecirmek” eylemi gozlemcinin zamandaki hareketini
gosterir:

[25] Bu yil Azim istirohat oyini xotin, bola-chaqasi bilan Issiqgko‘lda o ‘tkazdi,
qishlogqa borolmadi. “Bu yi1l Azim yillik iznini hanimi ve g¢ocuklariyla birlikte
Issikkol’da gegirdi, kdye gidemedi.” (S, 24)

[26] U to‘rt yil umrini shaharda o ‘thkazdi. “Hayatimin dort yilimi sehirde
gecirdi.” (YG, 29).

Asagidaki oOrneklerde gozlemcinin zamandaki hareketi vurgulanmaktadir.
flkinde kullamlan bormoq “gitmek” eylemi gozlemcinin zamanda giderek zamani
gecirdigini gostermektedir. Ikincisinde ise gozlemci gilmog ‘“yapmak” eylemi ile
zamani gegirmekte, giinil gece yapmaktadir:

[27] Xushvagt boringlar, - dedi. “Iyi vakit gegirin, dedi.” (BKT, 8)

[28] Vosit adirlarda sang‘ib kunni kech gilar, oshnalari chigib qolganda, u
kunbotarni ko‘rsatib ... “Vasit tepelerde basibos dolasarak giinii aksam eder, arkadaglari
cikip geldiginde giin batimim gosterip ...” (YG, 29)

Asagidaki orneklerde beri ve buyon “beri” sozciikleri gézlemcinin zamandaki
hareketini vurgulamaktadir. Gozlemci, gegmiste bir zaman noktasindan hareket etmekte
ve simdiye kadar gelmektedir:

[29] Men ancha kundan beri ovulda tunaganim yo‘q. “Ka¢ giinden beri kdyde
gecelemedim.” (BKT, 6)
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[30] Uch-to ‘rt yildan beri u yerlarda bo‘lmagan edim. “U¢ dort yildan beri
buralara gelmemistim.” (OYO, 17)

[31] ... go‘yo o‘zi ko ‘pdan beri shuni kutib yurgandek tuyuldi. “... sanki
¢oktandwr bunu bekliyormus gibi hissetti.” (YG, 31)

[32] Navoxon aya o‘g‘li ishga ketganida, undan zorlanib, unga agql
kirmayotgani, besh yildan buyon bolali bir xotinning izidan yurganini aytib kuyinar ...
“Nevahan anne oglu ige gittiginde, ondan sikayetlenerek, bes yildan beri ¢ocuklu bir
hanimin pesinden gittigini sdyleyip tizilir ...” (YG, 29)

Diger 6rnek: BKT, 6.

Asagidaki orneklerde zaman, simrlari belli olmayan bir alan olarak
kavramlasmistir. G6zlemcinin hareketi s6z konusu alan ile sinirhdir.

[33] Ancha vaqt jim qoldik. “Bir siire sessiz kaldik.” (BKT, 8)

[34] Zokir O’rinovich bir muddat o‘ylanib turgach, javob berdi ... “Zakir
Orinovi¢ bir miiddet diisiintip cevap verdi ...” (IKB, 12)

Diger ornekler: BKT, 8; IKB, 11.

Kun bo’yi, bir yarim kun, besh yil ise belirli zaman dilimleri olduklarindan
siirlari belli bir alana génderimde bulunurlar:

[35] Men bilan kun bo ‘yi yurdi ... “Benimle giin boyu yiiriidi ...” (K, 3)

[36] Or’ttiz kilometrni bosish uchun bir yarim kun yurdikmi-a? “Otuz
kilometreyi katetmek igin yarim giin mii yiridik? (OYO, 19)

[37] Lekin, besh yil shaharda yashab qoldi ... “Ancak bes yil sehirde yasadi
(S, 23)

Diger ornekler: BKT, 5; OYO, 19; K, 28.

Yagin “yakin”, zamam mekan olarak kavramlastirir ve Ozbekgede gelecege ya
da gegmise gonderimde bulunabilir. Yakinlik, bir olayin gerceklesti§i zaman ve
gozlemci arasindaki zaman iliskisini gdzlemcinin katettigi mesafe agisindan betimler:

[38] Kim biladi, biz yurayotgan hozirgi yerlardan yaqin yillar ichida biron
shaharlik yurganmikan. “Kim bilir bizim yiiridiigimiiz yerlerden oniimiizdeki yillar
iginde bir gehirli yiiriir mii acaba.” (OYO, 17)

[39] -Onangizdan yaginda xat kelgan edi. “-Annenizden yakinlarda mektup
gelmisti.” (S, 24)

[40] Javob topolmadi-yu, o‘zining ham shu guldek qovjirab borayotganini,
yaqgin kunlarda shu guldek qurib, cho‘p bo‘lib qolishini o‘yladi. “Cevap bulamadi da,
kendisinin de su ¢icek gibi solup gittigini, son giinlerde su ¢igek gibi kuruyup ¢ope
dondiigiini diisiindi.” (YG, 31)

3.3. Hareket Eden Gozlemci ve Hareket Eden Zamanin Birlikte Kullanim

Shukur Xolmirzayev’in incelenen Oykiilerinde gozlemci ve zamanin bir dilsel
ifadede ayn1 anda kullanildigi duruma yalniz bir kez rastlandi. Asagidaki 6rnekte yaqin
“yakin” zamam bir mekén olarak kavramlastirirken, kelajak “gelecek” hareket eden bir
nesne olarak kavramlastirir:

[41] ... o’sha antiqa gullar haqida ham o’ylar va yaqin kelajakda bu gullar
takdirida ham qanday qiziq o‘zgarishlar bo‘lishini xayol qilar ... “... o eski giilleri ve
yakin gelecekte bu giillerin kaderinde hangi garip degisimlerin olacagini diigiiniir ...”
(YG, 29)
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3.4. Aym1 Yonde Hareket Eden Zaman ve Gozlemci

Uciincii bir haritalama olarak kabul edilen bu goriiniimde gozlemci ve zaman
ayni yonde, ge¢misten gelecege dogru hareket eder. Eklendigi sdzciige “kadar” anlami
veren siirlama durumu eki +GAchA, zaman ifade eden sozciiklere eklendiginde hem
zamanin hem de gozlemcinin hareketini kavramlastirir. Asagidaki 6rneklerde gézlemci
ve zaman baslangici belli olmayan bir zaman biriminden 6glene ve simdiye kadar
hareket etmektedir:

[42] Choshgohgacha archazorni kezdik. “Oglen vaktine kadar ardi¢ agachgini
gezdik.” (BKT, 8)

[43] Hikmatoydan shu mahalgacha biron-bir iliq so‘z yo yoqimli bir dildorlik
ko‘rganini eslolmadi. “Hikmetay’dan su vakte kadar bir sicak s6z ya da hos bir yakinlk
gordiiglini hatirlayamadi.” (NYB, 13)

[44] Tushgacha yurib, hech narsa otolmadilar, to‘g‘rirog‘i, 0‘q bo‘shatmadilar.
“Oglene kadar yiirilylip hicbir sey vuramadilar, kursun atmadilar.” (S, 23)

4. Sonug¢

Shukur Xolmirzayev’in incelenen &ykiilerinde goriillen metaforik ifadelerin
timii gosterimsel olarak hareket eden zamani yansitmaktadir. Zaman birimleri
arasindaki iligkinin gézlemciden bagimsiz olarak yansitildigi, gosterimsel olmayan
hareket eden zamani &rnekleyen ifadelere s6z konusu Oykiilerde rastlanmamuistir.
Incelenen &ykiilerde, zamanin yalnizca 6n-arka yonelimini yansitan metaforik ifadelere
rastlanmis, yukari-asagi yonelimini 6rnekleyen ifadeler goriilmemistir.

Shukur Xolmirzayev’in incelenen on oOykiisinde =~ ZAMANIN GECISI
HAREKETTIR metaforunu yansitan 92 metaforik ifadeye rastlandi. Metaforik
ifadelerin 66’s1 hareket eden zaman haritalamasini (ZAMANIN GECISI NESNENIN
HAREKETIDIR), 22’si hareket eden gozlemci haritalamasmi (ZAMANIN GECISI
GOZLEMCININ MEKANDAKI HAREKETIDIR) yansitmaktadir. Hareket eden
gozlemci ve hareket eden zaman haritalamasimin birlikte kullanildigt 1 Ornek
bulunmaktadir. 3 6rnek ise ayn1 yonde hareket eden gézlemci ve zaman haritalamasini
yansitmaktadir.

Hareket eden zaman haritalamasinin digerlerinden ¢ok daha fazla kullanildig:
goriilmektedir. Bunun nedeni, zaman birimlerinin gbzlemciye ve birbirlerine gore olan
konumlarinin mekan agisindan kavramlastirildigi 6nce-sonra kavramlarini yansitan
metaforik ifadelerin ¢ok sik tekrarlanmis olmasidir. Bunlardan keyin, so 'ng ve so’ngra
“sonra”, hem gecmis hem de gelecekteki dncelik sonralik iliskilerini betimler. Burun ve
ilgari “6nce” ise yalnmizca gegmisteki olaylarin zamanina génderimde bulunur. Zamanin
hareketi 0’tmog “ge¢mek”, kelmoq “gelmek” ve yaqgin kolmoq “yaklagsmak” gibi
ifadelerle kavramlasir.

Zamanm bir mekan olarak kavramlagtigi hareket eden gbzlemci
haritalamasinda gozlemcinin hareketi genellikle o 'tkazmogq “gecirmek” ile yansitilir.
Istirohat oyi “izin dénemi”, umr “omiir”, besh yil “bes y1l” gibi kullanimlar ise zamanin
sinirlandirilmis bir mekan olarak kavramlagtigini gosterir. Beri ve buyon “beri”
sozciikleri, gdzlemcinin ge¢miste bir zaman biriminden simdiye kadar olan hareketini
yansitir. iki nokta arasindaki zaman ise mekin olarak kavramlagir. Yagin “yakin”,
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gozlemci ile zaman birimi arasindaki iliskiyi g6zlemcinin katettigi mesafe agisindan
kavramlastirir. Hareket eden zaman ve gdzlemcinin birlikte kullanimi yalnizca yaqin
kelajakda “yakin gelecekte” ifadesinde goriilmektedir. G6zlemci ve zamanin ayni yonde
hareket ettigi haritalamanin 6rneklerini ise shu mahalgacha “su vakte kadar”, tushgacha
“oglene kadar” gibi sozciiklerde goriilen +GAchA ekinin zaman ifadeleriyle birlikte
kullanildiginda zamani mekan agisindan kavramlastirdig: ifadeler olugturur.

Kisaltmalar

BKT :Bir Ko’rgan Tanish... (Xolmirzayev, 2003).

IKB . ...Ikki Ko’rgan Bilish (Xolmirzayev, 2003).
K : Ko’kboy (Xolmirzayev, 2003).
K : Ko’ngil (Xolmirzayev, 2003).

NO : Notonish Odam (Xolmirzayev, 2003).

NYB :Nimadir Yo’q Bo’ldi (Xolmirzayev, 2003).
O’TIL : O’zbek Tilining Izohli Lug’ati (2006-2008).
oy : Olma Yemadim (Xolmirzayev, 2003).
OYO :Olis Yulduzlar Ostida (Xolmirzayev, 2003).
S : Sog’inch (Xolmirzayev, 2003).

YG : Yowvoyi Gul (Xolmirzayev, 2003).

Notlar

Bu calisma, Cukurova Universitesinde yiiriitiilen “Ozbek¢ede Metaforlar” adli
doktora tezi kapsaminda, 2013 yili 2. donemine ait TUBITAK 2214/A Doktora
Ogrencileri I¢in Yurt Dis1 Arastirma Bursu ile desteklenmistir. Calismanin drneklemi,
$6z konusu doktora tezinin 6rnekleminden farklidir.
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