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KAYNASTIRMA UYGULAMASINA DEVAM EDEN ENGELLI
OGRENCILERIN VELILERININ KAYNASTIRMAYA YONELIK
TUTUMLARI-II"

Fiisun UNAL**
Ayten IFLAZOGLU SABAN***

OZET

Bu arasgtirmanin temel amaci engelli Ogrenci velilerinin kaynastirmaya yonelik
tutumlarim belirlemektir. Arastirma iligkisel tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir.
Arastirma, Adana ili Seyhan, Yiiregir, Cukurova ve Sarigam ilgelerinde, hafif ve orta
diizeyde zihinsel engellilerin kaynastirildigi okullarda, ¢cocugu kaynastirma egitimine
devam eden 100 veli ile gergeklestirilmistir. Bu arastirmada veri toplama araci olarak,
ailelerin kaynastirmaya yonelik tutumunu &lgmek igin Ozbaba (2000) tarafindan
gelistirilen “Tutum Olgegi” kullamlmustir. Arastirmada ayrica, velilerin bireysel
Ozelliklerini ve kaynastirma uygulamalarinda karsilastiklar1 sorunlarla yaptiklari
uygulamalara yonelik goriislerini  belirlemek amaciyla arastirmacilar tarafindan
hazirlanmis bilgi formu kullanilmistir. Velilerin kaynastirma egitimine ydnelik
tutumlarma bakildiginda; genel olarak olumlu tutuma sahip olduklari ve kaynastirma
Ogrencisi  velilerinin ¢ogunlugunun ¢ocuklarmin aldig1 kaynastirma egitiminden
memnun oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sézciikler: Kaynastirma Egitimi, Tutum, Ogretmen, Aile, Bireysellestirilmis
Egitim Programi, Hafif ve Orta Diizeyde Zihinsel Engelli Ogrenci.

BEHAVIORAL ATTITUDES OF PARENTS OF STUDENTS TOWARDS THE
INTEGRATION PROCESS OF RETARDED STUDENTS IN TO A GENERAL
EDUCATION CLASSROOM

ABSTRACT

The main aim of this research is to determine attitudes of the parents of students with
disabilities toward integration activities. This was a descriptive correlational study. The
study includes 100 parents in schools where has integrated students with mild to
moderate mental retardation in Seyhan, Yiiregir, Cukurova and Saricam district of
Adana. In present study, data collecting tool is as follows; “Attitude Scale” developed
by Ozbaba (2000) for assessment of parents’ attitudes toward integration. Besides,
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Semi-structured Interview Form is used to determine individual characteristics of
parents, problems experienced by parents during integration activities and strategies to
these problems. When found that parents’ attitudes toward integration education
determined that majority of parents of integrated student was pleased with integration
education.

Key words: Integration education, attitude, teacher, family, individualized education
program, students with mild to moderate mental retardation.

Giris

Yasam boyu siiregelen egitim ile bireyler, becerilerini, davranislarini,
tutumlarini gelistirerek toplumun bir iyesi haline gelirken aym1 zamanda toplumdaki
degisme ve gelismelere de kaynaklik ederler. Ertiirk (1998) egitimi en genis anlamiyla
bireyde kendi yasantilar1 yoluyla davranig degisikligi meydana getirme siireci olarak
tanimlasa da aslinda bu davranig degisikligi ile bireyin ve toplumun yasam kalitesinin
arttirtlmas1  hedeflenmektedir. Sahrang (2008) giincel egitim anlayisinin temelini,
bireylerde istenilen davranislarin, bireylerin potansiyellerine gore belirlenmesinin
olusturdugunu ifade etmektedir.

Egitim ortamlarinda bireysel 6zellikleri ve gereksinimleri farkli olan bireyler
bulunmaktadir. Bu bireyler 573 Sayili Kanun Hilkmiinde Kararname’de (1997) “6zel
egitim gerektiren birey olarak” tamimlanmaktadir. Ozel egitim gerektiren bireylerin
akranlariyla birlikte egitim gordiigi en az kisitlayici ortam olan kaynastirma; her
¢ocugun yasadig1 ¢evrede en nitelikli egitimi almasini savunan, 6zel gereksinimli olan
ve olmayan tiim ¢ocuklarin akademik ve sosyal basarilar kazanarak, toplumun bir bireyi
olma firsatim saglayan bir egitim yaklagimi/bir egitim modelidir (Sucuoglu, 2006).
Ataman (2003) kaynastirmay1; “6zel gereksinmeleri olan ayricalikli ¢ocuklarin; giinliik
yasamda engelli olmayan bireylerle etkilesimde bulunmalarini saglayacak olanaklari
vermek iizere; ayni egitim ortaminda birlikte ancak kendi gizil gilic ve yeteneklerine
uygun bireysel egitim programlariyla (BEP) egitim olanag: saglayan diizenlemeler”
olarak ifade etmektedir.

Kaynastirma uygulamasinin basarili olabilmesi, bu siirecin paydaslart olan
anne-baba, 6gretmen, okul idaresi, normal gelisim gosteren 6grenci ve bu 6grencilerin
velilerinin isbirligi yapmasina baglhdir. Yani kaynastirma egitimi bir ekip isidir ve anne-
babalar bu uygulamanin basariya ulasmasinda en etkili elemanlardan biridir. Ailenin
kaynastirmaya olan tutumu, kaynastirmanin bagarisinda Onemli bir faktordiir.
Tirkiye’de kaynastirma egitiminde ailelerin katilimi ile ilgili ulagilabilen kaynaklar
incelendiginde; ¢ocuklari 6zel siif ve kaynastirma programlarina devam eden anne ve
babalarin egitime katilimlarin1 karsilastirdiginda her iki grubun katilim diizeyleri
arasinda anlamli bir fark olugsmadig: belirlenmistir (Sucuoglu, 1996). Celik (2003),zihin
engelli ¢cocugu olan anne-babalarin okulda anne-baba katilimina iliskin goriislerini
belirlemistir ve anne-babalarin ¢ogunun, genel olarak okulda katilimi 6nemli
bulduklarini, okulda katilima gereksinim duyduklarini ve katilmaya istekli olduklarini
bulmustur. Kaynastirma egitiminde aile ile yapilan bagka bir calisma da okul oncesi
egitimcilerinin ve ailelerin kaynagtirmaya yonelik tutumlarmin belirlenmesidir.
Arastirma bulgularinda, anne-babalara ait degiskenlerin (6ziirlii cocuga sahip olma,
programa katilan 6ziirlii cocuktan rahatsiz olma, 6ziirlii gocugun programdan etkilenme
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durumu, sahip olunan 6ziirlii gocugun Oziir tiirii, programa katilim siiresi) tutumlarda
anlamli bir farkliliga yol agti§1 bulunmustur (Ozbaba, 2000).

Kaynastirma programinin uygulanmasinda, ortaya ¢ikabilecek sorunlarla bag
etmek i¢in, uygulamanin her asamasinda aile katilimina ihtiyag¢ vardir. Bu da ailenin,
kaynastirmanin geregine inanmasiyla iliskilidir. Ogretmen, 6zel gereksinimli birey
hakkinda, aileden aldigi bilgi ile simf igerisindeki calismalarina yon verebilir.
Ogretmen-aile arasinda yapilan isbirligi ile simfta uygulanan ¢alismalari, aile evde
uygular ve ¢ocugunun akademik yonden basarisini saglar ve bu durum da kaynastirma
dgrencisinin akranlar arasinda kabul edilme olasiligim arttirr (Batu, Kircaali-iftar ve
Uzuner 2004; Sucuoglu ve Kargin, 2006; Batu ve Kircaali-Iftar, 2006). Ulkemizde, 6zel
egitimde aile katilimin1 konusuna, kanunlarda da yer verilmistir. 1997°de ¢ikarilan 573
sayili kanun hiikmiinde kararnamede; anne-babalarin ¢ocugun degerlendirilmesi,
bireysellestirilmis egitim programinin hazirlanmasi, egitim programinin uygulanmasi ve
programin ¢ocugun gelisimi iizerindeki etkilerinin belirlenmesi siirecinde aktif olarak
katilimlar1 esas alinmistir. Bu madde ile kaynastirma egitimi yapilan okullarda ailelerin
¢ocuklarin egitimine katilimi esastir. Ailenin egitime katilmasi igin 6ncelikle olumlu bir
tutuma sahip olmasi gerekir.

Ulkemizde yapilan kaynastirmaya yénelik tutumlarla ilgili caligmalar
(Sucuoglu, 1996, Diken ve Sucuoglu; 1999; Ozbaba, 2000; Sargin, 2002; Celik, 2003;
Batu, Kircaali-iftar ve Uzuner,2004; Orel,Toret ve Zerey, 2004;; Tiirkoglu, 2007)
incelendiginde; velilerin tutumlarini inceleyen sinirlt sayida galismaya rastlanmigtir. Bu
calisma ile velilerin kaynastirmaya yonelik tutumlari belirlenmis ve bu yonde Oneriler
gelistirilmistir.

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgularin; kaynastirmaya iligkin tutumlarin
belirlenmesi, yapilan diger ¢aligsmalarla karsilastirilmasi ve daha sonraki arastirmalara
151k tutmast bakimindan yararli olacagi diisiiniilmektedir. Buna goére arastirmada su
sorunun yanitt aranmustir: “Hafif ve orta diizeyde zihinsel engelli (HODZE)
ogrencilerin velilerinin kaynastirmaya yonelik tutumlari nelerdir?”

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci, hafif ve orta diizeyde zihinsel engelli (HODZE)
ogrencilerin velilerinin kaynastirmaya yonelik tutumlarini belirlemektir. Bu genel amag
dogrultusunda agagidaki sorulara yanit aranmastir:

1. Arastirmaya katilan velilerin, kaynastirma egitimine katilimlar1 ve kaynagtirma
egitimiyle ilgili yaptiklar1 uygulamalara iligkin goriisleri nelerdir?

2. Velilerin kaynastirma egitimine iliskin tutumlari; baska engelli ¢cocuga sahip
olma, ¢ocuklarinin aldiklar1 kaynastirma egitiminden memnun olma degiskenlerine gore
anlamli bir farklilik gostermekte midir?

3. Velilerinin kaynagtirma egitimine yonelik tutumlar1 nasildir?
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Yontem
Arastirma Modeli

Kaynastirmaya egitimine yonelik tutumlart belirlemeyi hedefleyen bu
aragtirma, tarama modelinde betimsel bir ¢aligmadir. Tarama modeli ge¢miste veya
halen var olan durumu var oldugu sekli ile betimlemeyi amaglayan arastirma yontemidir
(Karasar, 2006).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2008-2009 egitim-6gretim yilinda, Adana ili devlet
okullarina devam eden hafif ve orta diizeyde zihinsel engelli 6grencilerin velileri
olusturmustur. Bu aragtirmanin 6rneklemini ise; Seyhan, Yiiregir, Cukurova ve Sarigcam
ilgelerinde, ¢ocugu kaynastirma egitimine devam eden 100 veli olusturmustur.

Veri Toplama Araclar

Bu aragtirmada veriler, Ozbaba (2000) tarafindan gelistirilen “Tutum Olgegi”
ve velilerin kisisel bilgilerini saptamak i¢in bilgi formu ile toplanmistir. Sozii edilen
6lgme araglari ve kullanim amaglart ile ilgili bilgiler asagida verilmistir:

Tutum Olgegi: Tutum 6lgegi, Ozbaba (2000) tarafindan, anne-babalar ile egitimcilerin
kaynastirmaya yonelik tutumlarini anlamak amaciyla olusturulmustur. Ozbaba, dlcegi
gelistirirken Goniil Kircaali Iftar’in “Kaynastirmaya iliskin gériisler” adli ¢alismasindan
ve Ozyiirek’in (1995) “Engelli kisilere yonelik degistirilen tutumlarin siirekliligi” adli
calismasindan yararlanmistir. 30 sorudan olusan 6lcek, 5°1i likert tipi bir yapiya sahip
olup, yanit segenekleri “tiimiiyle katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, katilmryorum,
kesinlikle katilmiyorum” seklindedir. Olgekte 2,3,5,6,9,12, 14,19, 22, 23, 25, 26, 28,
29. maddeler olumsuz ifade edilen maddelerdir ve bu maddeler besten bire dogru, diger
maddeler ise birden bese dogru puanlanmustir. Olgegin Ozbaba (2000) tarafindan
yapilan gegerlik-giivenirlik ¢alismasi sonucunda, test tekrar test giivenirlik katsayisi
0.97 ve Cronbach alpha degeri ise 0.92 olarak bulunmustur. Tutum 6lcegi, imrak’in
(2009) calismasinda da kullamlmistir ve gecerlik-glivenirlik caligmasi yeniden
yapilmigtir. Yapilan faktdr analizi sonucunda, maddeler 3 faktérde toplanmistir ve
varimaks doniistiirme yontemine gore faktor yiikleri .40 ve altinda olan maddeler ile
birden fazla faktore yiiklenen maddeler ve faktor yiikleri arasindaki farki .20°den az
olan maddeler Olgekten ¢ikarilmistir. Sonug¢ olarak; davranis boyutu olarak
isimlendirilen birinci alt dlgekte yer alan 11 maddenin varyansi agiklama yiizdesi 22.04,
duygusal boyutu olarak isimlendirilen ikinci alt dlgekte yer alan 8 maddenin %18.77,
bilissel boyutu olarak isimlendirilen {igiincii alt dlgekte yer alan 2 maddenin %7.92dir.
Yapilan islemler sonunda dlgegin gegerli ve giivenilir oldugu bulunmustur. Olgegin
Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayisi birinci alt 6lgek i¢in 0.87, ikinci alt 6l¢ek igin 0.81
ve lglincii alt dlgek icinse 0.55 olarak hesaplanmigtir. Bu arastirmada Cronbach alpha
degerleri birinci alt 6lcek icin 0.78, ikinci alt 6l¢ek icin 0.79, iigiincii alt dlgek i¢in 0.74
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hesaplanmistir  (N=100). Bu degerlerle 06lgegin bu arastirmada kullanilabilecek
giivenirlikte oldugu belirlenmistir.

Bilgi Formu: HODZE velilerine uygulanan bilgi formu, velilerin kisisel 6zelliklerini
belirlemeye yonelik demografik sorulardan, kaynastirma egitimine katilimlarimi ve
kaynagtirma egitimiyle ilgili yaptiklart uygulamalar1 belirlemeye yonelik 10 sorudan
olugsmaktadir. Ayrica bilgi formunda yer alan sorularin bazilari agik ugludur. Bilgi
formu Tutum Olgegi ile birlikte uygulanmis ve katilimeilarin goriislerini yazili olarak
belirtmeleri istenmistir.

Verilerin Toplanmasi

Kaynastirmaya yonelik tutum olgeklerinin uygulanacagt okullar amagh
orneklem yontemi kullanilarak segilmisti. HODZE o&grenci velileri uygulamanin
yapilacagl giinler okula ¢agirilmis ve onlardan bilgi formu ve “Tutum Olgegini”
yanitlamalari istenmistir. Uygulamalar sirasinda velilerden gelen sorular yanitlanmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin verilerinin toplanmasi islemi tamamlandiktan sonra uygulanan
Olgeklerden hatali doldurulan 6lgek olup olmadigi kontrol edilmistir. Veriler, SPSS 11.5
programui kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma amaglar1 dogrultusunda kisisel bilgi
formlarinda yer alan demografik bilgilerin, arastirmaya katilan velilerin bilgi
diizeylerinin, kaynastirma uygulamalarinda yapilanlarin ve karsilagilan sorunlarin
dagilimlari, yiizde ve frekans degerleri hesaplanarak belirlenmistir. Velilerin
kaynagtirma egitimine yonelik tutumlari ile ele aliman degiskenler arasinda anlamli
farkin olup olmadig; iliskisiz iki 6rneklem icin Mann Whitney U-testi ile, iliskisiz iki
ya da daha ¢ok 6rneklem igin Kruskal Wallis testiyle incelenmistir. Yapilan istatistiksel
analizlerde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak alinmigtir. Ayrica veli bilgi formunda yer alan
acik uclu sorular, icerik analizi yontemine gore analiz edilmistir.

BULGULAR VE YORUM
Bilgi Formundan Elde Edilen Bulgular ve Yorum

Arastirmaya katilan velilerin ¢ocuklarimin aldiklar1 kaynastirma egitiminden
memnuniyet durumlart incelendiginde; velilerin 61’1 (%61) c¢ocuklarmin aldig:
kaynastirma egitiminden memnun oldugunu, 26’s1 (%26) kismen memnun oldugunu,
11’1 (%11) ise memnun olmadigim belirtmislerdir. Kaynastirma 6grencisi velisinin
¢ocugunun egitinden memnun olmama nedenleri hakkindaki goriisleri incelendiginde;
velilerin ¢ocuklarimin egitinden memnun olmama nedeni olarak &gretmen, kendi
cocuklart ve kendileri ile ilgili sikintilari olduklarini belirtmislerdir. Ogretmenin
Ogrenciye karsi ilgisizligi (f=4), Ogretmenin egitiminden memnun olmama (f=2),
ogretmenin veliyi bilgilendirmemesi (f=1) ve ¢ok sik 6gretmen degisimi olmasi (f=1)
ogretmenle ilgili yasanan sikintilardir. Ogrencide ilerleme olmamasi (f=3), dgrencinin

410



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 23, Say 1, 2014, Sayfa 406-417

devamsizlik yapmast (f=1) ve derse karsi ilgisizligi (f=1) &grenciyle ilgili yasanan
sikintilardir. Velinin kendisini, ¢ocuguna karsi yetersiz gormesi (f=1) ise veliyle ilgili
sikintidir.

Karamanlt (1998) yaptig1 ¢aligmada, bir y1l ve daha fazla siiredir kaynastirma
egitimine katilan engelli ve normal ¢ocuklarin velilerinin kaynastirma egitimine daha
olumlu yaklastiklarin1 belirtmislerdir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak kaynastirma
egitiminde siire arttik¢a, tutumun olumlu yonde degistigi sdylenebilir.

Arastirmaya katilan velilerin (annelerin) sinif 6gretmeni ile iletisim kurma
durumlar1 incelendiginde; velilerin 76’s1 (%76) sif 6gretmeni ile iletisim kurdugunu,
18’1 (%18) kismen iletisim kurdugunu, 6’s1 ise (%6) iletisim kurmadigim belirmistir. Bu
bulgu, 6gretmenlerden elde edilen bulgu ile tutarlilik gostermektedir. Ogretmenlerin de
cogunlugu veli ile iletisim kurdugunu belirtmislerdir. Onciil (2003) calismasinda, anne-
babalarin okulla siirekli iletisim i¢inde olmasinin kaynastirma uygulamalarindaki
basariyi arttiracagini belirtmistir.

Aragtirmaya katilan velilerin gocuklarinin 6devlerine yardimci olma durumuna
bakildiginda; velilerin 53’1 (%53) g¢ocuklarinin 6devlerine yardimci oldugunu, 28’
(%28) kismen yardimer oldugunu, 18’1 ise (%18) yardimci olmadigini belirtmistir.
Arastirmaya katilan 100 veliden 1’1 (%]1) bu soruyu yanitlamamistir. Metin (1999) ¢ok
cesitli yontemler kullanarak ailenin egitim programina katilabilecegini belirtmistir. Eve
6dev verme bunlardan bir tanesidir. Batu (2000) ailenin kaynastirmaya istekli olmasina
bagli olarak Ogretmenin, aileyi gerek okulda gerekse evde Ogrenilenleri pekistirme
konusunda, yardimci olarak kullanmasmin 6nemini dile getirmistir. Ailenin, ¢ocugun
egitimine katilmasi kaynastirmanin basariyla uygulanmasinda son derece 6nemli bir
etkendir.

Aragtirmaya katilan velilerin diger velilerle iletisim kurma durumu
incelendiginde; velilerin 30’u (%30) diger velilerle iletisim kurdugunu, 29°u (%29)
kismen iletisim kurdugunu, 40’1t (%40) ise iletisim kurmadigi ifade etmistir.
Aragtirmaya katilan 100 veliden 1’1 (%]1) bu soruyu yanitlamamustir.

Aragtirmaya katilan velilerin g¢ocuklarinin 6gretmenini ve diger velileri
cocuklarinin engeli hakkinda bilgilendirme durumlarma bakildiginda; velilerin 43’0
(%43) smf oOgretmeni ve diger velileri, ¢ocuklarmin engel durumu hakkinda
bilgilendirdiklerini, 27’si  (%27) kismen bilgilendirdigini 26’s1 ise (%26)
bilgilendirmedigini belirtmistir. Arastirmaya katilan 100 veliden 4’i (%4.0) bu soruyu
yanitlamamigtir. Kaynastirma Ogrencisi velisinin, smif Ogretmeni ve diger velileri
cocugunun engel durumu hakkinda bilgilendirmeme nedenleriyle ilgili goriisleri
incelendiginde; velilerin sinif 6gretmeni ve diger velileri ¢ocugunun engel durumu
hakkinda bilgilendirmeme nedenleri kendileriyle ve diger velilerle ilgili sikintilar olmak
iizere 2’ye ayrilmistir. Kendileriyle ilgili sikintilar, ¢ocugunun engel durumunu kabul
etmemesi (f=4), c¢ocugunun dislanmasindan korkmasi (f=3), diger wvelileri
bilgilendirecek zaman bulamama (f=2), velinin bu konuda bilgisinin olmamast (f=1),
ve rahatsizliginin olmasidir (f=1). Diger wvelilerle ilgili sikintilar ise, aldirig
etmemelerinden dolay1 (f=1) bilgilendirmemektedirler.

Sanir (2009), cocugu kaynastirma egitimine devam eden ailelerle yaptig:
calismada, aragtirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarmin engel tiirleri hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklari sonucuna ulasmustir. Sucuoglu (1996) yaptigi c¢alismada,
kaynagtirma programlar1 ve 6zel siniflara devam eden g¢ocuklarin anne babalarinin
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katilimlarint karsilagtirmistir. Arastirma sonucunda, her iki grupta yer alan anne-
babalarin da 6ziir hakkinda bilgi yayma alanlarinda katilimlarinin yok denecek kadar az
oldugu sonucuna ulagsmistir. Elde edilen bu bulgu, yapilan caligma sonuglariyla
ortiismektedir.

Aragtirmaya katilan  velilerin veli toplantilarina  katilma  durumlari
incelendiginde; velilerin 83’1 (%83) veli toplantilarina katildigini, 8’1 ise (%8) kismen
katildigint, 9°u (%9) ise katilmadigini ifade etmistir.

Velilere BEP toplantilarina katilip katilmadiklari soruldugunda; 25’1 (%25)
katildigini, 13’4 (%13) kismen katildigini, 60’1 (61) ise katilmadigini belirtmistir.
Arastirmaya katilan 100 veliden 2’si (%2) bu soruyu yanitlamamustir.

Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi’ne gore (2000) ebeveynler BEP
toplantilarinin  dogal {yesidir ve cocuklarinin egitimi ile her tirli gelismeyi bu
toplantilardan takip edebilir. Ama yapilan bu ¢alismada sinif 6gretmenlerinin yarisina
yakini da BEP biriminin diizenli toplanti yapmadigmi belirtmistir. Ogretmen ve
velilerin bu konu hakkindaki goriisleri tutarlilik gostermektedir. Yanito, Quintero,
Striefel ve Killoran, (1987) BEP’in gelistirilmesi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi
asamalarinda yasalar ailenin katilimini gerekli kilsa da, katilimin oldukga diisiik oldugu
belirlenmistir. Bu da arastrmanin bulgulariyla benzesmektedir. Egitimciler,
ebeveynlerin BEP toplantilarina aktif katilimlarini saglamalidir.

Kaynastirmaya liliskin Tutum Ol¢egi’nden Elde Edilen Bulgular ve Yorum

Velilerin tutum puanlarinin baska engelli ¢ocugu olma durumuna gore
farklilagip farklilasmadigin belirlemek amaciyla Mann Whitney U-testi yapilmistir. Bu
analizden elde edilen sonuglar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1°de goriildiigi gibi, velilerin baska engelli ¢ocuga sahip olma durumlari
ile kaynastirmaya iliskin davranig [U=409.5, p>0.05] ve duygusal [U=397.5, p>0.05] alt
Olcek puanlart acisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Velilerin
bagka engelli ¢cocugu olma degiskenine gore bilissel boyut alt dlgegine iliskin tutumlari
arasinda istatistiksel olarak [U=299.5, p<0.05] anlamlt bir farklilik bulunmaktadir. Sira
ortalamalarina gore, baska engelli ¢ocuga sahip olan velilerin tutumu, diger velilerin
tutumuna gore daha distiktiir.

Tablo.1 Velilerin Kaynastirmaya Iliskin Tutum Puanlarmin Baska Engelli Cocugu
Olma Durumlarina Gore Karsilastiriimas:i Mann Whitney U-Testi Sonuglari

Velilerin Bagka Sira Sira
Alt Olgekler Engelli Cocugu N | Ortalama u p
Toplami
Olma Durumlari s1
Evet 12 40.63 487.5
Davrani Hayr 88 | 5185 | 45625 | 1095 | 208
Evet 12 39.63 475.5
Duygusal Hayir 88 | 5108 | 45745 | 000 | 165
.- Evet 12 31.46 377.5
Biligsel Hayir 88 | 5310 | 46725 | 2995 | 014
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Velilerin tutum puanlart ile g¢ocuklarimin aldiklar1 kaynastirma egitiminden
memnun olma durumlar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadigimi belirlemek
amactyla Kruskal Wallis Testi yapilmistir. Bu analizden elde edilen sonuglar Tablo 2°de
sunulmustur.

Tablo.2 Velilerin Kaynastirmaya Iliskin Tutum Puanlarinin Cocuklarmin Aldiklari
Kaynagtirma Egitiminden Memnun Olma Durumlaria Goére Karsilagtirilmasi, Kruskal
Wallis Testi Analizi Sonuglar1

Alt Egitimden Sira 2
Olgekler Merﬁnun Olma N ?r:illa sd X P Anlamli Fark
Davranis Evet 61 53.48
Kismen 26 47.21 2 5.171 .075
Hayir 11 32.82
Evet 61 57.27
Duygusal Kismen 26 38.71 2 | 12.605 | .002 | Evet>Kismen
Hayir 11 31.91
Evet 61 55.22
Biligsel Kismen 26 41.73 2 6.975 .031 | Evet>Kismen
Hayir 11 36.14

Tablo 2 incelendiginde; velilerin tutum olgegi duygusal [X%(2)=12.605,
p<0.05] ve biligsel tutum alt Slgek puanlari [X?(2)=6.975, p<0.05] ile gocuklarinin
egitiminden memnun olma durumlari arasinda anlamli farklilik oldugu goriiliirken;
davranis alt odlgeginde [X2(2)=5.171, p>0.05] anlamli bir farklilik goriilmemistir.
Duygusal ve biligsel alt 6l¢eklerinde gruplar aras1 farklilagmanin hangi gruplarin lehine
olduguna bakildiginda; her iki grupta da farklilasmanin “evet” ile “kismen” cevabini
verenler arasinda “evet” diyenlerin lehine oldugu goriilmiistiir. Bir bagka degisle
programdan memnun olan velilerin tutum puanlarinin daha olumlu oldugu
belirlenmistir.

Velilerinin Kaynastirmaya Yonelik Tutumlarina iliskin Bulgular ve Yorum

Ogretmen, normal gelisgim gosteren &grenci ve engelli dgrenci velilerinin
kaynastirmaya yonelik tutum puanlar1 sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo.3 Engelli Ogrenci Velilerinin Kaynastirmaya Yoénelik Tutum Puanlari

N X SS
Davranis 100 33.86 7.17
Tutum Olgegi Duygusal 100 28.44 5.20
Biligsel 100 6.14 2.34

413




C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 23, Say 1, 2014, Sayfa 406-417

Tablo 3’te goriildigii gibi, velilerin kaynastirma egitimine yonelik tutum puan
ortalamalar1 davranig boyutunda alinabilecek en diisiik puan olan 11 ve en yiiksek puan
olan 55 ile karsilastirildiginda velilerin 33.86 ortalama ile olumlu bir tutuma sahip
olduklar1 soylenebilir. Benzer seklide velilerin kaynastirma egitimine yonelik tutum
puan ortalamalar1 duygusal boyutunda alinabilecek en diisiik puan olan 8 ve en yiiksek
puan olan 40 ile karsilastirildiginda velilerin 28.44 ortalama ile olumlu bir tutuma sahip
olduklar1 goriilmektedir. Velilerin kaynastirma egitimine yonelik tutum puan
ortalamalar1 biligsel boyutunda alinabilecek en diisiik puan olan 2 ve en yiiksek puan
olan 10 ile karsilagtirildiginda da velilerin 6.14 ortalama ile olumlu bir tutuma sahip
olduklar1 s6ylenebilir.

Sonuclar ve Oneriler

Aragtirma sonucunda, Kaynastirma Ogrencisi Vvelilerinin genel olarak
kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin olumlu oldugu belirlenmistir.

Arastirmada, velilerin kaynastirma egitimi hakkinda bilgilerinin eksik oldugu
belirlenmistir. Cocugu kaynastirmaya devam eden velilerin Kaynastirma konusunda
bilgilendirilmesi, basarili bir kaynastirma uygulamasi yapmaya firsat saglayacaktir.
Bunun yani sira Kaynastirma egitimi yapilan okullarda 6zel egitim 6gretmeni ve rehber
O0gretmen bulunmasinin ve kaynagtirma egitiminin bu Ogretmenlerin  katilimiyla
gerceklestirilmesinin daha faydali olacag diisiiniilmektedir. Kaynastirma uygulamasinin
yuriitiildiigii okullarda bir 6zel egitim Ogretmeni ya da 0Ozel egitim danigmant
gorevlendirilmeli, her okulda mutlaka rehber &gretmen bulunmali ve ailenin
gereksinimleri dogrultusunda aileye destek saglamalidirlar.

Yapilacak olan diger ¢alismalarda engelli gocuk velilerinin kaynastirmaya karsi
olan tutumunun, ¢ocuklarinin egitimine katilimma gore degisip-degismedigi
belirlenebilir.

Bu arastirmada hafif ve orta diizeyde zihinsel engelli 6grencilerin velileriyle
uygulama yapilmistir. Kaynastirma egitiminde, farkli engel gruplarinin tutumlar
iizerinde etkili olacag diisiiniilmektedir. Bu yiizden, ¢ocugunda farkli bir engel durumu
olan (fiziksel engelli, isitme engelli, otizm vb.) velilerle uygulamalar yapilabilir.

Bu aragtirmada tutumlar ve tutumlar1 etkileyen degiskenler belirlenmistir. Daha
sonraki yapilacak c¢alismalarda, velilere tutumlarin degistirilmesinde etkili olan
kaynastirma egitimi ile ilgili bilgilendirme ¢alismasi yapilarak, kaynastirma
uygulamasina iligkin tutum ve goriislerin degistirilmesinin planlandig1 deneysel
caligmalar yiiriitiilebilir. Daha 6nce yapilan bilgilendirme ¢aligmalarina bakildiginda;

tutumlarin olumlu yonde degistigi gdzlenmistir.
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