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TASARIMINDA YARATICILIKLARININ DEGERLENDIRILMESi
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Ozet

Egitim sistemimizin 6nemli hedeflerinden biri yetistirilecek insan giiciiniin yaratici diisiinme
becerilerine sahip olmasidir. Yaratici diisiinme becerilerine sahip bireylerin yetistirilmesinde en
6nemli gérev 6gretmenlere diismektedir. Dolayisiyla 6gretmenlerin yaratici diisiinceye sahip
bireyler yetistirme konusunda gerekli bilgi ve beceriye sahip olmalari gerekmektedir. Ancak
égretmenlerin bu alandaki yeterliliklerinin ne diizeyde oldugu tam olarak bilinmemektedir.

Bu arastirmanin amaci, Adiyaman Universitesi EGitim Fakiiltesi 3. sinif Fen Bilgisi Ogretmenligi
programinda égrenim géren S¢rencilerinin “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi” dersi
kapsaminda &gretim materyali hazirlarken, materyal hazirlama siirecinde ve hazirladiklar
materyale gére yaraticiliklarini degerlendirmektir. Ayrica arastirmada 6grencilerin, materyallerini
hazirlarken karsilastiklari sorunlarin neler oldugu ve bu sorunlarin 6grencilerin materyal tasarimi
calismalarina nasil etki ettigi belirlenmeye ¢alisiimistir.

Bu ¢alismada, nitel arastirma yoéntemlerinden biri olan, bir ya da birka¢ 6zel durumun
derinlemesine incelenerek analiz edilmesini saglayan durum ¢alismasi yéntemi kullaniimistir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2010-2011 égretim yilinda Adiyaman Universitesi Egitim fakiiltesi
Fen Bilgisi Ogretmenlidi 3. sinifinda é§renim géren 55 6§retmen adayi olusturmaktadir.

Yapilan arastirma materyal tasarlama siirecinin ve ortaya konulan (riiniin yaraticilik
gerektirdigini géstermistir. Ayrica materyallerin yeni, 6zgiin ve farkh olduklari ile ilgili déniitler
alinmistir. Odrencilerin yaratici diisiinme ile ilgili ciddi etkinliklerde bulunduklari ortaya cikmistir
ancak materyal yapiminda kullanilan malzemeleri temin etme konusunda karsilasilan sorunlarin
ileriki zamanlarda yeni materyal veya proje yapmalari ile ilgili motivasyonlarini olumsuz
etkileyecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: 6gretmen egitimi, égretim materyali, yaraticilik.

EVALUATION OF PRESERVICE SCIENCE EDUCATION STUDENTS CREATIVITY IN
THE PROCESS OF INSTRUCTIONAL MATERIAL DESIGN

Abstract

One of the important goals of our education system is to have trained manpower with creative
thinking skills. Training of individuals with creative thinking skills is one of the most important
tasks for all teachers. Therefore teachers should have the necessary knowledge and skills in order
to train the creative-minded individuals. However, teachers' qualifications in this field are
unknown.

The purpose of this study is to evaluate 3th class Science Education students studying in
Instructional Technologies and Material Design course within the scope of creativity in the process
and at the end of preparing instructional material in Education Faculty, Adiyaman University. In
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addition, it was tried to determine the factors affecting students’ creativity in the instructional
material development process.

In this study, case study which one of the qualitative research methods used in order to in-depth
analyze the situation. The study group includes 55 third grade Science Education preservice
teachers studying Education Faculty, Adiyaman University during 2010-2011 academic year.
The research showed that the instructional material design process and instructional material as
a product requires creativity. In addition feedbacks about developed instructional materials
showed that they are new, original and different. It is believed that during instructional material
development process, students' showed serious activities about creative thinking, but the
problems in finding the materials used in the process of constructing materials may negative
impact on students’ motivation at a later time to do the new project or instructional material.

Key Words: teacher education, instructional material, creativity.

Giris

Egitim sistemleri genellikle belirli alanlardaki temel kavram ve becerileri iceren bilgilerin aktarimi igin caba
harcar. Oysa glinUmizde insanlar sanayi toplumundan bilgi toplumuna dogru hizli bir degisim gecirmektedir.
Bilgi toplumu, bir diger anlamiyla tiiketim toplumu bilginin ve Uretilen her seyin ¢ok hizla tlketildigi toplum
olarak da tanimlanmaktadir. Her seyin hizla tiketildigi toplumlarda yeni trinlerin ¢cok hizl Giretilmesi 6nem arz
etmektedir. Yeni tretim anlayisi Griin gesitliligini zorunlu kilmaktadir. Uriin cesitliligi icinde esnek Gretim ve
farkhlik 6n plana ¢ikmaktadir. Bunu yapabilmek icin yaratici diisiinen ve bu disinceyi yeni, farkli Grinlerin
Uretimine donuUstilrebilen bir Uretim yapisina ihtiya¢ vardir. Bu noktadan hareketle artik seri Uretimin
gerektirdigi bilgi ve beceriye sahip bireyler yerine yaratici, esnek tretim siireglerine ve hizla degisen ihtiyaglara
cevap verebilen insanlarin yetistirilmesi gerekmektedir. Toplumun degisimine ayak uydurabilmek i¢in okullarin

da mutlaka degismesi ve 6grencilere yaratici diislinme becerileri kazandirmasi gerekmektedir (Michael, 2000).

1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu’na gore Turk Milli Egitiminin Genel Amaglarinin ikinci maddesinde “yapici,
yaratici ve verimli kisiler olarak yetistirmek” ibaresi yer almaktadir (MEB, 1973: 2). 2005 yilinda yeniden
hazirlanan ilkégretim programlarinda 6grencilere kazandirilacak beceriler arasinda “yaratici diistinme” becerisi
yer almaktadir(MEB, 2005: 23). Egitim sistemimizin yetistirilecek insan giictiniin yaratici dislinme becerilerine
sahip olmalar 6nemli hedeflerinden biridir. Yaratici diisinme becerilerine sahip bireylerin yetistiriimesinde en
onemli gorev 6gretmenlere diismektedir. Dolayisiyla 6gretmenlerin yaratici diisiinceye sahip bireyler yetistirme
konusunda gerekli bilgi ve beceriye sahip olmalari gerekmektedir. Ancak Ogretmenlerin bu alandaki

yeterliliklerinin ne diizeyde oldugu tam olarak bilinmemektedir.

Ogretmenlerin hem yaratici diisiinceye sahip olmalari hem de yaratici diisiinceye sahip bireylerin yetismesi icin
gerekli 6grenme - Ogretme ortamlari dizenleme konusunda bilgi, beceri ve inanca sahip olmalari
gerekmektedir. Ogretmenlerin yaraticilik yonlerini géstermeleri gereken en énemli alanlardan birisi de bir
dersin 6grenme-6gretme sireglerini dizenlerken uygun yéntem, teknik ve O6gretim materyalini segmek ve
uygulamaktir. Egitim sistemimizin temel yaklagimi olarak yapisalci yaklagim benimsenmis olup bu yaklagimla

hazirlanan 6gretim programlari da 6grenci merkezlidir. Bu yaklasim &grencilerin derslere etkin katilimini ve
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zengin ders etkinliklerinin olmasini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda dersin etkinliklerini planlamak ve
dizenlemek icin 6gretmenin yaratici olmasi gerekmektedir. Ayrica 6gretmenin etkinlikler igin arag-gereg ve

o6gretim materyali hazirlamasi ¢ok bilylik 6nem arz etmektedir.
Ogretim Materyali

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersinin amaglari, ders kapsaminda 6gretmen adaylarinin
teknolojinin tarihsel gelisimi ve 6gretim teknolojilerinin kuramsal temelleri hakkinda bilgi sahibi olmalarini
saglamaktir. Bunun vyani sira bu ders, etkili Ogretim materyalleri tasarlayabilme, gelistirebilme ve

degerlendirebilme becerileri kazandirmayi amaglamaktadir.

ilk ve ortadgretim diizeyindeki okullarin egitim ve 6gretim programlari son yillarda yeniden hazirlanmis ve
hazirlanan programlarda vyapilandirmaci yaklasim benimsenmistir. Yeni yaklasimin uygulayicilari olan
ogretmenlerin de bu yaklasima gére hazirlanmalari bir zorunluluktur. Yapilandirmaci yaklasim benimseyen ve
uygulayan bir 6gretmenin “6grenene kendi stratejilerini belirleme ve kendi teknolojilerini olusturma firsati
vermesi gerekmektedir” (MEB, 2009: 11). Yapilandirmaci yaklasim da; “6grenme sireg¢ olarak dustnuldr,
6grenenin arastirmasi desteklenir, 6ngor, yarat ve analiz et gibi bilissel terminolojilerden yararlanilir” (MEB,
2009: 11). Yapilandirmaci yaklasima goére hazirlanan programlar “elestirel disiinme, yaratici diisiinme,
arastirma, gibi” becerilerinin kazandirilmasini  oncelikli amac¢ olarak belirlemistir (MEB, 2009: 11).
Ogretmenlerin hizmet &ncesi programlarda yetistirme siirecinde bu becerileri kazanmalari gerekmektedir.
Ancak, 6gretmen yetistiren programlarin istenilen bu becerileri kazandirmada yetersiz olduklari goriilmektedir

(Tas, 2004: 41).

Ogrenme-6gretme siirecinin etkin hale getirilmesinde, hedeflere ulasmak icin 6grenene verilen mesajin etkili,
kalici olmasini saglamak icin yaparak yasayarak 6grenme 6n plana ¢ikmaktadir. Yaparak-yasayarak 6grenme-
dgretme etkinliklerinin diizenlenmesinde 6gretim materyallerinin kullanilmasi édnem tasimaktadir. Ogretim
materyallerini segme, uygun materyal bulunamadigl durumlarda materyal hazirlama ya da 6grenciye hazirlatma
sonucunda elde edilen materyali 68renme-6gretme silirecinde kullanma i¢in 6gretmenlerin bu alanda yeterli
bilgi ve beceriye sahip olmalari 6nem tasimaktadir. Bu noktadan hareketle, egitim fakiiltelerinde okutulmakta
olan “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi Dersi”’nin énemi daha iyi anlasilmaktadir. Bu dersin amaci
6gretmen adaylarinin 6grenme-6gretme sirecinde kullanilan 6gretim teknolojilerini tanima ve etkili kullanma,

uygun materyalleri secebilme ve materyal gelistirme bilgisi ve becerisini kazanmalarini saglamaktir.

Yapilan bir¢ok arastirmada teknoloji kullanma becerilerinin kazandirilmasi geregi vurgulanmistir (Delfino ve
Persico, 2007; Kim - Baylor, 2008). ilkégretimin ilk basamaklarinda hayat bilgisi ve fen ve teknoloji derslerine
ikinci basamakta teknoloji ve tasarim derslerine yer verilmistir. Bu derslerde 6grencilerin proje yapma ve urin
gelistirme c¢alismalari yapmalari dolayisiyla problem ¢6zme, vyaratici disinme, arastirma becerilerini
kazanmalari 6n plana c¢ikmaktadir. Ogrencilerin yaparak—yasayarak hazirlayacaklari materyaller 6grenmelerin
de kalcr izli olmasini saglar (Ertiirk, 1994). ilkégretim programlari ve bu programlarin hazirlanmasinda

benimsenen yaklasimlar dikkate alindiginda 6gretmenlerin hizmet 6ncesinde teknolojiyi etkili bir sekilde
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kullanabilme becerileri edinmelerinin 6nemi anlasiimaktadir. Dolayisiyla 6gretmen adaylarina hizmet oncesi
egitim siiresince egitim ve 6gretim teknolojilerini etkili kullanma, her turlti materyalin gelistirilmesi ile ilgili bilgi

ve beceriler uygulamali olarak kazandiriimalidir.

Materyal hazirlama sirecinin ilk asamasinda, 0©gretim hedeflerinin belirlenmesi ve bu hedeflerin
gerceklestirilmesi siirecinde uygulanacak etkinliklerde kullanilabilecek uygun bir materyalin disinilmesi, var
olanlar arasindan secilmesi yoksa gelistirilmesi gerekmektedir. Materyal hazirlama sirecinin baslangicinda
tasarlama siireci yer almaktadir. Tasarlama sireci yapilacak is ya da Urtintin nasil, hangi malzeme ile ne kadar
sirede yapilacagl ve maliyeti ile ilgili bilgileri icermektedir. Dolayisiyla tasarlama bir diger anlami ile yaraticilik
gerektiren bir slirectir. Rotter (2006:274) materyal gelistirme yerine “yaratma” kelimesini kullanmistir ve
o6gretim materyallerini yaratmak icin dort ilke belirlemistir. Bunlar; “zithk (contrast), uyum (orientation), yazi
(lettering), ve gorsel ¢alismalar (artwork)”dir. Hazirlanan bir 6gretim materyalinde ilk géze ¢arpan unsurlardan
bir tanesi zitliktir. Zitlik, bilgilerin ayirt edilmesine yardimci olur. Ornegin; kullanilan renklerin zithgi, zemin ve
yazi renkleri vb. Uyum, materyalde icerigin sunulmasi ile ilgilidir. Onemli bilgilerin bir sayfada yerlestirildigi yer,
yazinin dizeni ve sayfanin genel diizeni uyum ile ilgilidir. Yazi, materyalde kullanilan yazinin boyut, rengi, yazim
sekli ile ilgilidir. Gorsel galismalar; materyalde kullanilan her tiirli resim, sekil ve grafiktir. Bunlar sadece gerekli
oldugu icin kullanilmahdir. Sanatsal boyutu grafiksel goésterimleri ve gorselligi ile bilginin sunumunu

zenginlestirir (Rotter, 2006).
Yaraticilik

Ausubel’e (1964) gore yaraticihk “daha 6nce yapilmayani yapmaktir ve ¢ok az kisi tarafindan sahip olunan bir
nitelik ve yetenektir” (aktaran isler ve Bilgin, 2002). En genel anlami ile Torrance yaraticiligi; bir problemin
hissedilmesi, olasi ¢6zim yollarinin arastiriimasi, hipotezlerin olusturulmasi, test edip degerlendirilmesi ve
sonuglarin baskalari ile paylasilmasi olarak tanimlamistir (aktaran, Torrance, 2003). Yaraticiigin bilimsel
arastirma sirecine benzedigi goriilmektedir. Torrance (2003) bu sireci; orijinal dislinceler ortaya koyma, farkli
bir bakis acisi getirme, kati inanglarin yikilmasi ve dislincelerin tekrar birlestirilmesi ya da diisiinceler arasinda
iliskiler kurulmasi olarak agiklamistir. Torrance (2003) bireyin yaraticihginin degerlendirilmesi ile ilgili dort

boyuttan bahsetmistir. Bunlari:
Akicilik, Aciklik (Fluency): Cok sayida fikir Gretme yetenegi
Esneklik (Flexibility): Cok cesitli fikir Gretme yetenegi
Detaylandirma (Elaboration): Bir fikri gelistirme, glizellestirme, tamamlama

Orjinallik (Originality): Acik ya da siradan olmayan sira disi fikirler Giretme olarak belirtmistir.

Yaraticilik Gzerine galismalar yapan Sternberg (2006) ise insan zekasinin analitik, yaratici ve pratik zekadan
olustugunu belirtmistir. Sternberg yaratici zekayi, zekanin deneyimsel boyutu oldugunu belirterek bireyin i¢
diinyasini gercek diinyayla iliskilendirmesi olarak tanimlamaktadir. Vygotsky ise bitiin insanlarin, hatta kiguk

cocuklarin yaratici oldugunu ve yaraticiligin sanatin hatta bilim ve teknolojinin temelinde oldugunu belirtmistir.
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Vygotsky yaratici beceriyi hayal kurma olarak tanimlamis ve hayal kurmanin butiin yaratici etkinliklerin temeli

oldugunu agiklamistir (aktaran. Lindqvist, 2003).

Yaraticilik ile ilgili alanyazin incelendiginde yaraticiligin i¢ 6nemli boyutu karsimiza ¢ikmaktadir (Hayes, 1990;
Runco, Nemiro ve Walberg, 1998) . Bunlar; yaratici insan, yaratici dislince ve yaratici Urindir. Yaraticiligin bu

boyutlarinin agiklanmasi, alanin daha iyi anlagiimasina yardimci olacaktir.
Yaratici insan

Tarihe baktigimizda yaratici insanlarin ortaya koydugu fikirler ya da Urinler toplumlarin degismesini gelismesini
ve ilerlemesini saglamistir. Yeni Uriinler yaratici duslinceye sahip insanlar tarafindan gelistirilmistir. Yaraticilik
resim, muzik, sanat ya da teknoloji trlinlerinde gorilebilir. Glinlik hayatta kullandigimiz Grinler, yaraticiligi
ylksek insanlar tarafindan tasarlanmis ve Uretilmistir. Maslow (1962), her insanin yaratici oldugunu ancak
bunun bir Urin ile ortaya ¢ikmamis olmasinin normal olabilecegini belirtmektedir. Bireyin yaraticiligi ile ilgili
tahminde bulunabilmek igin bireyin zekasi ve kisiligini anlamak gerekmektedir. Zeka ile yaraticilik arasinda bir
iliski olup olmadigi sikca sorulan sorulardan biridir. Ancak zekd ile yaraticilik arasinda dogrudan bir iliski
olmadigini yapilan arastirmalar ortaya koymaktadir (Torrance, 1963; Hayes, 1990). Arastirmalar yaratici
insanlarda bulunan bazi kisilik 6zelliklerinin oldugunu ortaya koymuslardir (Hayes, 1990; Runco, Nemiro ve
Walberg, 1998). Bu baglamda yaratici insanlarin kisilik 6zelliklerini asagidaki gibi siralamak olanakhidir.

istenmeyen huylari istenen bir huya cevirebilme,

Bilinmeyen ile ilgili olumlu meraklarin olmasi,

Yeni deneyimlere yonelik olumlu tutumlarinin olmasi,

Olumsuz bir elestiriyi yapici bir harekete dénistirebilme becerisi,

Fikirlerinin baskalari tarafindan saldiriya ugrayacagini bile bile risk alma,

Cok iyi espri anlama duygusunun olmasi,

iliskisi olmayan pargalar arasinda karmasik iliskiler kurabilme yeteneginin olmasi,

Problemleri kendi basina ¢dzme motivasyonunun olmasi,

Bilgi ve becerileri ile ilgili kendine tam gliveninin olmasi,

Bir probleme bitin dikkatini belirli bir slire odaklayabilmedir (Hayes, 1990; Runco, Nemiro, ve
Walberg, 1998).

Bunlar yalnizca bir insanin yaratici potansiyelini anlamaya yardimci olmak igin belirlenmistir. Birey bunlarin

bazilarini fazla, bazilarini az gosterebilir.

Kisisel 6zellikler ile yaraticilik arasindaki iliski Gzerine yapilan bir arastirmada, i¢sel motivasyon, problem bulma
ve soru sorma becerisi en énemli 6zellikler olarak tespit edilmis (Runco, Nemiro ve Walberg, 1998). Yaraticilik

ile ilgili bir diger dnemli alan ise yaratici stregtir.
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Yaratici Siireg

Yaraticilik: Bir seyi baskalarindan farkli ya da yeni bir sekilde gérme siireci olarak tanimlanabilir. Burada
yaraticihgin bir islemler siireci oldugu belirtilmektedir. Yaraticiigin bir slire¢c oldugu cesitli arastirmacilar
tarafindan da ifade edilmis ve bu siireg ile ilgili modeller gelistirilmistir (Hayes, 1990; Torrance, 1963). Wallas
(1926) yaraticilik stirecini agiklayan modelinde dort asamadan bahsetmistir (aktaran Michael, 2000: 7). Bu
asamalar hazirhk (preparation), kulugka donemi (incubation), aydinlatma (illumination) ve dogrulama
(verification) olarak belirlenmistir. Bu model sonradan gelistirilerek siirecin icine iletisim de eklenmistir.
Torrance yaraticilik siirecinin son asamasinin iletisim oldugunu belirtmistir (aktaran Michael, 2000: 7). iletisim
asamasinda ortaya konulan yeni fikir yazili ya da sozIli bir Grine donstirilerek diger insanlar ile paylasilir.
Diger insanlar bu dilsiinceyi ya kabul ederler ya da reddederler. Yaraticilik dizensizlikler, eksik pargalar,
bozukluklar ya da problemlere karsi duyarl olma ile baslar. Torrance (1966) zor olanin tanimlanmasi, ¢ézim
yollarinin aranmasi, tahminlerde bulunma, hipotezlerin ortaya konulmasi, bu hipotezlerin tekrar tekrar test
edilmesi, degistirilmesi ve tekrar test edilmesi ve en sonunda bulgularin paylasilmasi olarak agiklamistir

(aktaran Michael, 2000: 7).

Problem ¢dzme siireci ile yaratici siire¢ arasindaki benzerliklere bakarak problem ¢dzme siirecinin yaraticilik
oldugu soylenebilir. Yaraticihgin problem ¢ézme sirecinin 6tesinde bir sey oldugunu ifade eden Stein (1974);
yaraticilk fenomenini, ilham, sezi, estetik hislerin harekete ge¢mesi ile olusan bir “buldum, aha” ile ifade
edilmesi olarak acgiklamaktadir. Dolayisiyla Stein yaraticiligl duygusal olan ve rasyonel olmayan bir durum olarak
ifade ederek, problem ¢ézme sirecinden farkli oldugunu belirtmektedir. Ancak problem ¢6zme sirecinden
coktan se¢meli testler anlasilmamalidir. Arik (1987) test tipi sinavlarin 6grencilerde hayal giciinin

korlesmesine ve yaratici diisiince tembelligine neden oldugunu belirtmektedir.

Yaraticihgin bir diger boyutu da yaratici Grinddr. Yaratici Grlin gelistirme, yaraticilik stirecini anlamaya yarayan

o6nemli bir boyuttur.
Yaratici Uriin

Uriin, dogadan elde edilen, iretilen yararli sey, mahsul; cesitli endistri alanlarinda ham maddelerin
islenmesiyle elde edilen sey (TDK, 2011) olarak tanimlanmaktadir. Bir fiziki varlik, bir makale, bir patent, teori,
yeni bir teknik, vb. olarak da aciklanabilir. Erdogdu bir Griine bagh olarak yaraticiligin degerlendirilebilecegini
belirtmistir (2006, 95). Dolayisiyla 6grenciler tarafindan hazirlanmis olan bir proje ya da bir materyal yaratici bir
Urin olarak degerlendirilebilir. Besemer ve O’Quin (1993) yaratici Urlinlin yaratici birey ile yaratici slrecin
kombinasyonu sonucunda ortaya konulan 6zgiin somut bir obje olarak aciklamistir. Bu objenin ise bireyin
yaratici becerilerinin gercek 6lciimii oldugunu belirtmistir. insanlarin ortaya koyduklari iiriinlerden dolayi
yaratici olduklari ifade edilmektedir. Ancak arastirmacilar yaraticiligin ne oldugu ve hangi 6zelliklerin yaratici
Grind meydana getirdigi konusunda hemfikir degildirler (Besemer ve Treffinger, 1981; Joram, Woodruff,
Bryson, ve Lindsay, 1992; Stein, 1974). Bu nedenle arastirmacilar yaratici bir trlinii degerlendirmek igin bir cok

kriter gelistirmislerdir. Besemer ve Treffinger (1981) yaraticiigi degerlendirmek igin 90 Uzerinde calismayi
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inceleyerek 125 adet kriter tespit etmislerdir. Daha sonra bu kriterlerin benzerlerini eleyerek ti¢ baslik ve 14 alt
kategoriden olusan Yaratici Uriin Analiz Matrisi (Creative Product Analysis Matrix or CPAM) olusturmuslardir.

Olusturulan bu model yaratici tGrin ile ilgili diinyada hala en ¢ok kabul edilen modeldir.

1. Yenilik (Novelty) boyutu: Bir Griiniin yeni bir islem, yeni bir teknik, yeni bir materyal ve yeni bir kavram igeren
gelecegin Uriini olmasi.
a. Tohum (Germinal) : Uriin gelecege yonelik yaratici Griinleri isaret etmektedir.

b. Orijinal (Orginal) : Sira disi bir Urlin, benzer deneyim ve egitime sahip olan insanlar tarafindan
tretilen Urunler diinyasinda nadiren gorilebilen bir Griin.

c. Donlisimci (Transformational) : Dinleyici, izleyici ve kullanicilar tarafindan algilanan gergekligin
devrimi niteliginde bir Grin olmasi.

2. Cozim (Resolution) boyutu: Bir problem durumunun gerektirdigi ihtiyaca tam uygun olmasi.
a. Yeterli (Adequate): Problemli durumun ¢6ziimi icin yeterli bir Giriin olmasi.

b. Uygunluk (Appropriate): Problemli durumun ¢éziimiine uygun olmasi.

(e}

. Mantikli (Logical): Uriin yada ¢dziimin, ilgili disiplin tarafindan ortaya konulan kurallara uygun
olmasi.

d. Kullanishhik (Useful): Uriiniin agik ve pratik uygulamasinin olmasi.

e. Degerli (Valuable): Uriiniin kullanicilar, dinleyici ya da izleyicilerin gesitli ihtiyaglarini (ekonomik,
sosyal, fiziksel, psikolojik) karsilayacak nitelikte oldugundan degerli bulunmasi.

3. Sentez (Elaboration & Synthesis) boyutu: Uriinlin birbirine benzemeyen parcalarin birlestirilmesi ile rafine,
gelismis bir batin, bir ifade ortaya koymasi.

a. Cekici (Attractive): Urliniin; kullanic, dinleyici ya da izleyicilerin ilgisini cekmesi.

b. Karmasik (Complex): Uriiniin ya da ¢6ziimiin farkl seviyelerde birden ¢ok parcadan olusmasi.

. Zarif (Elegant): C6ziim ya da Grlnin agik ve algak génalllliikle ifade edilmis olmasi.

(e}

d. Anlasilir (Expressive): Urliniin agik ve anlasilir bir tutum ile sunulmus olmasi.
e. Organik (Organic): Uriiniin bir biitiinliik (tamlk) hissi veriyor olmasi.

f.  Kaliteli Uretim (Well-crafted): Belirli bir zamanda olabilecek en iist seviyede bir (iriinii ortaya
koymak icin tekrar tekrar tzerinde calisiimis olmasi (Besemer ve Quin, 1999: 287). Besemer ve Treffinger
tarafindan gelistirilen bu galisma bir Griinlin yaraticilik 6zelligini 6lgmeye yonelik en kapsamli ¢calisma olarak

bilinmektedir.

Ogretmenlerin yaraticiliklarini kullandiklari en énemli alanlardan birisi 6grenme—6gretme siirecini planlama,
uygun yontem ve teknige karar verme, mesajin 6grenciler tarafindan dogru, etkili ve kalici olarak algilanmasi

icin uygun materyalin kullaniimasidir gerekmektedir.
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Ogretmenlerin derslerini islemek icin materyal hazirlamalari mesleklerinin geregidir. Hazirlanan bu
materyallerin materyal gelistirme ilkelerine uygun olmasi yani pedagojik yonden uygun olmasi gerekir. Bir diger

yonii ise hazirlanan bu materyallerin ne kadar yaraticilik 6zelligi tasidigidir.
Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesi 3. sinif Fen Bilgisi Ogretmenligi programinda
dgrenim goren 6grencilerinin “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi” dersi kapsaminda 6gretim materyali
hazirlarken, materyal hazirlama sirecinde ve hazirladiklari materyale gore yaraticiik durumlarini ortaya
koymaktir. Ayrica arastirmada 6grencilerin, materyalleri hazirlarken karsilastiklari sorunlari ortaya koyarak

yaraticiliga etki eden faktorleri belirlemektir.
Arastirmanin Onemi

Yaratici diislinme becerilerine sahip bireyler yetistirmek milli egitimin temel amaglari arasindadir ve ilkégretim
ders programlarinda da buna yer verilmistir. Bu arastirma, 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojileri ve
materyal tasarimi dersinde hazirlamis olduklari materyallerin tasariminda yaraticiliklarini degerlendirilmesi

amaciyla yapiimistir. Bu arastirma asagidaki nedenlerden dolayi 6nem tasimaktadir.

1. Ogretmenlerin yaratici diisinme becerileri ya da vyaraticiliklar ile ilgili yeterli arastirmanin
yapilmamis olmasi.

2. Ogretmen adaylarinin gelecekte kendi dgrencilerine yaratici diisiinme becerileri kazandirabilmek
icin yaratici disiinme becerilerine ne derece sahip olduklarini anlamanin 6nemli olmasi.

3. Ogretmen adaylarinin hazirladiklari 8gretim materyallerinin yaraticilik dzelliklerinin belirlenmesi.

Bu konularin incelenmesinin yetistirilecek bireylerin yaratici diisinme becerilerine sahip olmasi amacini
gerceklestirmeye yonelik katki saglayacagl disliniilmektedir. Boylece c¢agin gerektirdigi becerilere sahip

ogrencilerin yetistirilmesine katki saglayacagi distinilmektedir.
Problem Ciimlesi

Arastirmanin amacina ulasmada yanit aranmasi gereken temel problem; Fen bilgisi 6gretmenligi 6grencilerinin

yaraticihk durumlari nasildir?
Bu kapsamda yaraticiliklarini tespit etmek icin asagidaki alt problemlere yanit aranmaya calisiimistir:

1. Fen Bilgisi 6gretmenligi programinda 0grenim goéren Ogrenciler materyal fikrini nasil
olusturdular?

2.  Fen Bilgisi o6gretmenligi 6grencilerinin materyal hazirlama sirecinde karsilastiklari sorunlar
nelerdir?

3.  Fen Bilgisi 6gretmenligi 6grencilerinin hazirladigi materyaller yaraticilik 6zelligine sahip midir?
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4.  Fen Bilgisi 6gretmenligi 6grencilerinin materyal hazirlama ve yaratici diigtinme arasindaki iligkiyle

ilgili gorusgleri nasildir?
Arastirmanin Sayiltilari
Bu arastirma ile ilgili asagidaki sayitlilar belirlenmistir:

1. Bu arastirmaya katilan &grenciler, Fen Bilgisi Ogretmenligi 3. Sinif 6grencilerini temsil
etmektedirler.

2. Arastirmaya katilan 6grencilerin hazirlamis olduklari materyallerin kendi 6zgiin tasarimlari
oldugu kabul edilmistir.

3. Arastirmaya katilan 6grencilerin hazirlamis olduklari materyal raporlari ve yari yapilandiriimis
goriismeler sirasinda verdikleri bilgilerin kendi gercek dislincelerini yansittigi kabul edilmistir.

Arastirmanin Sinirliliklar

Arastirma Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi 3. Sinifinda okuyan 6grenciler ile

sinirhdir.
Yontem
Arastirmanin Deseni

Bu calismada, nitel arastirma yontemlerinden desenlerinden biri olan, bir ya da birkag 6zel durumun
derinlemesine incelenerek analiz edilmesini saglayan durum calismasi (case study) yontemi kullanilmistir.
Karasar (2009) o6rnek olay tarama modelini, herhangi bir tGnitenin ( birey, okul, aile, vb.) kendisi ve cevresi ile
olan iliskilerini belirlemek, bu linite hakkinda ayrintili ve gergege yakin bilgiler edinmek ve o (nitenin hakkinda

bir yargiya varmak igin kullanilan tarama modeli olarak tanimlamaktadir.
Calisma Grubunun Belirlenmesi

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2010-2011 8gretim yilinda Adiyaman Universitesi Egitim Fakdltesi Fen Bilgisi
Ogretmenligi 3. sinifinda dgrenim goren 55 dgretmen adayi olusturmaktadir. Calisma grubu belirlenirken
olasilik temelli olmayan 6rneklem tekniklerinden amacli 6rnekleme teknigi kullaniimistir. Calisma grubundaki 55
6gretmen adayindan elde edilen verilerden materyal raporu icin “A” kodu, ilk gériisme verileri icin “B” kodu,

son gorisme igin “C” kodu kullaniimistir.
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Ders Tanitimi

Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 2010-2011 6gretim yili giiz déneminde Fen Bilgisi Ogretmenligi 3.
Sinifinda okutulmakta olan Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersi arastirmaci tarafindan

ylratalmistar.

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersi teori ve uygulamadan olusan 4 saatlik bir derstir. Bu ders,
ogrencilerin 6gretim teknolojilerini tanima ve bu teknolojileri 6grenme-6gretme sirecinde etkili bir sekilde

kullanma ile ilgili bilgi ve becerileri kazandirmaya yoneliktir.
Dersin amaci

Bir konunun etkili bir bicimde 6grenilmesine yardimci olacak 6gretim materyalini var olan materyallerden en
uygun olaninin icinden se¢me ya da uygun bir materyal tasarlayarak 6grenme — 6gretme siirecinde bilgi ve

becerileri kazandirmaktir.
Dersin Hedefleri

Ogrenme dgretme siireci ile ilgili temel kavramlari kavrayabilme,

Ogrenme-6gretme siirecine yonelik ihtiyag analizi yapabilme,

Hedef, icerik, yontem ve materyal iliskisini kavrayabilme,

Ogretim materyallerini ve 6zelliklerini kavrayabilme,

Uygun materyal segme becerisi kazanabilme,

Ogretim materyali tasarlayabilme,

Ogretim materyalini 6grenme — égretme siirecinde kullanabilmedir.
Dersin igerigi

Temel Kavramlar

Ogretim materyallerinin tasarlanmasi, hazirlanmasi ve segimi,

Sunum materyallerinin hazirlanmasi,

Ogretimde gorsel - isitsel araglar,

iletisim teknolojileri ve egitimde uygulamalari,

Egitimde bilgisayar uygulamalari,
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Egitimde internet kullanimi,

Ogretim materyallerini degerlendirmedir.
Dersin islenisi

Ders hem teorik hem de uygulamali bir ders oldugu igin dersin islenisi ve yapilacak uygulama galismalarti ile ilgili
ogrencilere bilgi verilmistir. Ders igin 6grencilerin bir vize notu bir de final notu almalari gerektigi belirtilmistir.
Vize notu igin yazili olacaklari, final notu igin ise bir 6gretim materyali gelistirmeleri gerektigi belirtilmistir. ilk 5

hafta ders konulari islendikten sonra 6grencilere hazirlayacaklari materyal ile ilgili bilgi verilmistir.
Materyal Tasarim Odevinin Verilmesi
Ogretim Materyali: Ogrenciler ii¢ gruba ayrilarak;

1. Grup: Hazirlayacaklari materyalin malzemesini bulmanin kolay olmasi, hazirlamasinin kolay olmasi
gerektigi belirtilmistir. Materyalin, 6gretimin yapilacagl hedef 6grenciler tarafindan da derste yapilabilir bir

materyal olmasina dikkat edilmesi gerektigi aciklanmustir.

2. Grup: Orta guclikte bir materyal hazirlanmasi, bu materyalin malzemelerini kolay bulunabilir olmasi

ve 6gretmen tarafindan yapilabilecek bir materyal olmasi belirtilmistir.

3. Grup: Ogrenciler tarafindan kavranmasi zor olan bir konu icin hazirlanacak olan materyalin dogada

olmayan, 6grencilerin gézlem yapmasina imkan olmayan bir materyal gelistirmeleri gerektigi belirtilmistir.

Materyal ile birlikte bir “Materyal Hazirlama Raporu” hazirlanacagi, bu raporda materyalin hangi sinif, hangi
ders ve hangi kazanim icin hazirlandigl ve bu kazanimin neden segildigi, kazanimin 6grenilmesi icin hazirlanan
materyalin neden etkili olacaginin anlatilmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica materyal hazirlama siirecinde

yasananlarin da materyal hazirlama raporuna eklenmesi istenmistir.

Her U¢ materyalin de daha 6nce yapilmis olan, ders kitaplarinda ya da internet ortaminda olan bir materyal
olmamasi, tamamen yeni olmasi gerektigi ve vyaratici becerilerini kullanmalari gerektigi belirtilmistir.
Hazirlanacak materyallerin sinifta arkadaslarina tanitilacagi ve tanitim sirasinda video kaydi yapilacagi, yapilan

kayitlarin incelenerek materyallerin degerlendirilecegi belirtilmistir.
Yaraticiligin Degerlendirilmesi

Yaraticihgl degerlendirebilmek i¢in yaratici dislinme, yaratici siire¢ ve yaratici Grinin degerlendirilmesi

yapilmistir.

1. Yaratici Duslinme: Yaratici diisinme 6grencilerin 6grenme-6gretme etkinligi icin bir kazanim tespit

etme, bu kazanim igin uygun materyal diisiinme ve bir fikir ortaya koymayi icerir. Materyal hazirlama siirecinde
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Ogrencilerin yaratici dusinme etkinliklerini belirlemek amaci ile yari yapilandirilmis gériismeler yoluyla

ogrencilerin materyal belirleme ile ilgili yaratici dusiinceleri tespit edilmeye ¢alisilmistir.

2. VYaraticl Sireg: Ogrenciler materyal hazirlama siirecinde yaratici etkinlikleri iceren bir siirecten
gecmislerdir. Bu sireg ile ilgili bilgi edinmek amaciyla 6grencilerin hazirlamis oldugu “Materyal Hazirlama
Raporu” incelenmistir. Bu raporda &grencilerin materyal tasarlama siirecini anlatmalari istenmistir. Ogrencilerin

verdikleri raporlar incelenerek yaratici siirece yonelik bilgiler elde edilmeye calisiimistir.

3. Yaratici Uriin: Arastirmaci tarafindan materyalin yaraticilk yéniiniin degerlendirilmesi ile ilgili
“Materyal Degerlendirme Formu” gelistirilmistir. Materyal degerlendirme formu iki bélimden olusmaktadir.
Birinci bolim materyalin pedagojik boyutunun degerlendirilmesine; pedagojik boyut 6grencilere final notu
vermek icin kullanilacaktir. ikinci béliim ise materyalin yaraticilik boyutunun degerlendirilmesine yéneliktir.
Ogrencilerin hazirladiklari materyaller tanitilirken video kaydi yapilmistir. Bu kayitlar &gretim elemanlarina
izlettirilerek o©grencilerin hazirlamis oldugu materyallerin yaraticilik boyutunu “Materyal Degerlendirme

Formunu” doldurarak degerlendirmeleri saglanmistir.
Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmanin verileri yari yapilandiriimis gorisme, gozlem ve dokiiman incelemesi yontemleriyle veri

cesitlemesi (data triangulation) yontemi kullanilarak toplanmistir.
Goriisme

Yari yapilandirilmis gorisme yonteminin kullanildigl arastirmada, “Gorlisme Formu” arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. Gorlisme formu hazirlandiktan sonra ¢alisma grubu disinda olan iki 6gretmen adayiyla pilot
uygulama yapilmistir. Pilot uygulama sonucunda 6gretmen adaylarinin anlamakta giigliik c¢ektikleri sorular
yeniden diizenlenmistir. Daha sonra Adiyaman Universitesi, Egitim Fakiiltesi’nde gérevli ve alaninda uzman iki
ogretim lyesinin gorusi alinarak gérisme formuna son sekli verilmistir. Goriisme verilerinin kaydedilmesinde

not alma yontemi kullaniimistir.
Gozlem

Nitel arastirmalarda kullanilan bir diger veri toplama yontemi de gézlemdir. Bu arastirmada gézlem yontemi,
6gretmen adaylarinin materyallerini degerlendirmek amaciyla dogal ve vyapilandirilmamis bir bicimde
gerceklestirilmistir. Sinif ici gozlemler, Dokuz haftalik siire icinde 6gretmen adaylarinin materyallerini tanitirken

yapilmistir. Arastirmaci, 6gretmen adayini katilimci bir yaklasimla gézlemistir.

Gozlem yaparken aninda not almak oldukga glgtir. Not alirken gozleneni etkileme ve 6nemli davranislari
gozden kacirma olasihgl ylksektir. Verilerin, gbzlemin bitiminde kaydedilmesi ise eksik ve yanlis kayida neden
olabilir. Video kayit araglari ile gézlenmek istenen olgudaki geribildirimlerin timuyle kaydedilebilme ve bunlarin

sonradan arastirmaci tarafindan tekrar tekrar izlenebilme olasiligi vardir (Karasar, 2009). Bu nedenlerle
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o0gretmen adaylarinin ders anlatimlari esnasinda, video kayit yontemi kullaniimistir. Bu arastirmada video

kayitlarinin gegerliligini ve glvenirliligini arttirmak igin;
- Kayittan 6nce, 6grenciler uygulamayla ilgili bilgilendirilmistir.

-Toplanan bilgilerin glvenilir olmasi i¢in gbézlem kayitlari arastirmaci tarafindan farkli zamanlarda

degerlendirilmistir.
Materyal Degerlendirme Formunun Hazirlanmasi

Materyal degerlendirme formunun birinci boyutu yani pedagojik boyutu Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Tasarimi dersi icin hazirlanmis olan ders kitaplarindan (Yalin, 2007: Selvi, 2008; Yanpar, 2009; ve Seferoglu,
2010) yararlanilarak ve bu kitaplarda verilmis olan degerlendirme formlari incelenerek materyal degerlendirme

formu hazirlanmistir.

Materyal degerlendirme formu “Yaraticilik Boyutu” ise arastirmaci yaraticilik ile ilgili literatir incelemesi sonucu
elde edilen bilgiler 1siginda hazirlanmistir (Besemer, ve Treffingger, D., 1981; Besemer, S.P., ve O’Quin, K.,1993;
Rotter, K.,2006; Torrance, E. P.,2003). Bu slirecte yaratici bir Griinde olmasi gereken 6zellikler tespit edilmis,
yaratici (rlin degerlendirme ile ilgili 6lcekler incelenmis ve bu inceleme sonucunda bir 6gretim materyalini
yaraticilik yoniinden degerlendirmek igin sekiz maddeden olusan form gelistirilmistir (Besemer, S.P., ve O’Quin,
K.,1993).Hazirlanan form, Adiyaman Universitesi'nde yaraticilik ile ilgili ders veren uzmanlarin goriislerine

sunulmus, oneriler dogrultusunda yaraticilik boyutunun bir maddesi degistirilmis ve forma son hali verilmistir.

Ogrencilerin video kayitlari yapildiktan sonra &grencilerin de izni alinarak videolar fakiiltede bulunan g
Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersine daha dnce girmis ya da girmekte olan &gretim elemanlarina
bu materyaller izlettirilip materyal degerlendirme formlarini doldurmalari istenmistir. Ayrica yine fakiltede
bulunan alan uzmanlarindan (fizik, kimya, biyoloji) dort 6gretim elemanindan bu materyallerin video kayitlarini
izleyerek materyalleri degerlendirmeleri istenmistir. Kirk adet materyal yedi uzman (l¢ pedagoji, dort alan)
tarafindan degerlendirilmistir. Uzmanlarin degerlendirmeleri sonucu elde edilen formlar SPSS programi

kullanilarak materyallerin iyi, orta, zayif olma durumlarina gére degerlendirilmistir.
Dokiiman incelemesi

Dokiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu ya da olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin
analizini kapsar (Yildirrm ve Simsek, 2009). Bu arastirmada kullanilan dokiiman ise, 6gretmen adaylarinin
materyalleri hazirlarken yasadiklari olaylari, karsilastiklari sorunlari ve materyalleri hazirlama sekillerini iceren

raporlardir.
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Bulgular ve Yorumlar

Bu bélimde alt problemlere iligkin veriler ve verilere iliskin yorumlar yer almaktadir.

1. Alt Probleme iliskin Bulgular

Fen Bilgisi 6gretmenligi programinda 6grenim géren 6grenciler materyal fikrini nasil olusturdular?

Fen Bilgisi Ogretmenligi 6grencilerine hazirlayacaklari materyal konusunu belirlerken nasil bir yol izledikleri,

hazirladiklari materyal raporlarindan elde edilmistir.

Ogrencilerin materyal hazirlama siirecinin ilk basamagi olan konu veya kazanim belirleme noktasinda gecirmis
olduklari siirecin incelenmesi 6grencilerin yaraticilik etkinliklerini iceren hangi sirecleri yasadiklarini tespit
etmek bakimindan énem arz etmektedir. Ogrencilerin materyal konu belirleme icin yogun diisiinme siirecinden
gectikleri, konunun ilgili oldugu kisi ya da kurumlarla goérustikleri, arkadaslari ile oturup fikir alisverisinde

bulunduklari gérilmektedir.

Materyal hazirlama siireci ile ilgili 6grencilerin agiklamalari incelendiginde, 6grenciler hazirlayacaklari materyal
ile ilgili oncelikle konu belirlemeye c¢alismislardir. Konu belirlemek icin 6ncelikle 6gretmenlerle konusarak
o6grencilerinin  anlamakta gliglik ¢ektikleri konulari belirleyerek bu dogrultuda materyal hazirlamaya
calismislardir. ikinci olarak 6grencilerle gériiserek onlarin anlamakta giicliik gektikleri konulari tespit ederek bu
dogrultuda materyal hazirlamayi tasarlamislardir. Yine 6grencilerin Fen ve Teknoloji kitaplarini inceledikleri,
internette arama yaptiklari ve konu belirlemek icin arkadaslari ile konustuklari ortaya ¢cikmistir. Bu konuda
ogrencilerden biri, A3: “Materyalimi hazirlarken uzun bir middet nasil bir materyal hazirlamak gerektigi
iizerinde disiindiik. 6,7,8. sinif Fen ve Teknoloji ders kitaplarina, égretmen el kitaplarina ve internet
kaynaklarina basvurduk. Tabi bu siire zarfinda arkadaslarla oturup nasil bir materyal ¢ikarabiliriz diye beyin
firtinasi yaptik ve sonunda 8. sinif konusu olan fotosentez olayini somutlastirarak 6grencilere nasil anlatiriz
dedik.” bigiminde goruslerini ifade ederken baska bir 6grenci de gorislerini, A5: “Materyali yapmaktan ¢ok
diisiinmek bize bir hayli vakit kaybettirdi. Bunun igin bir¢cok arkadasimizla fikir alis verisinde bulunduk,
internetten arastirma yaptik, 6gretmen kilavuzlarini inceledik ama bize pek bir faydasi olmad..” biciminde

belirtmistir.

Etkinlikler kapsaminda hiicre modeli gelistiren ve bu model ile 6grencilerin konuyu pekistirmelerini saglamak
amaciyla bir oyun tasarlayan 6grencilerden A6, bu konudaki goruslerini: “Materyal olarak hazirladigimiz hiicre
modelini yapma fikri su sekilde ortaya ¢ikti: ilkégretim 6. sinifa giden Hasan Bilen adli égrenci ile hiicre
konusunu ¢alistigimizda hiicre ve organellerin ne oldugunu, yapi ve gérevlerini anlamakta zorlandi. Ezberlemeye
calisti. Ezberden sikildigini aklinin baska yerlere kaydini ve ezberledigi icin hiicre ve organellerin yapi ve
gérevlerini kolayca unuttugunu gézlemledik. Bundan yola ¢ikarak bir hiicre modeli ve konuyu pekistirmek ve

daha kalici kilmak igin bir oyun tasarlamaya karar verdik.” biciminde ifade etmistir.
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A7: “Arastirmamiza ilk olarak g¢evremizdeki kaynak kisilere danismakla basladik. Sonra yazili ve gérsel
kaynaklari taradik, fakat istedigimiz gibi bir orijinal bir materyal bulamadik. Materyalimizi hazirlamada en
biiyiik ilham kaynagimiz ¢alistirdigimiz ilkégretim birinci kademe éGgrencisi oldu. Okulda yer cekimi kuvvetini
tam olarak anlamayan égrenciye konuyu daha iyi nasil anlatabiliriz diye diisiiniirken materyalimizi tasarladik.”

bigiminde ifade etmistir.

Materyal tasarlama siirecinde internetten yararlandigini belirten &grencilerden A8. Gérislerini; “ilk 6nce
internetten Fen ve Teknoloji ders konularini inceledik. Tiim konulara baktiktan sonra 6grencilerin zorlanacagi
bircok konu oldugunu gérdiik.” biciminde ifade ederken. A9 “Arastirmamiza ilk olarak kaynak kisilere
danismakla basladik. Sonra yazili ve gdérsel kaynaklardan arastirmaya basladik. Bana ilk fikri veren
égretmenden sonra konu lizerinde daha ¢ok diisiinmeye ve bilgisayarda konu ile ilgili bilgi edinmeye basladik.

Odevimi hazirladigim bir sirada tasari igin yeni fikirler olustu.” bigiminde ifade etmistir.

A10: “Ama biz tam olarak ne yapacagimiza karar vermemistik. Bu yiizden gézlem ve arastirmalarima devam
ettik. Bazi arkadaslarima nasil bir sey yapabiliriz diye sorduk. Onlardan pek parlak fikirler cikmadi. internetten
cesitli sitelere baktik.” biciminde ifade ederken, Al1l’de “Materyalimizi hazirlarken, hangi konuda nasil bir
materyal hazirlayacadimizi diisinme asamasi uzun siirdii. internetten, Fen ve Teknoloji 6dretmen kilavuz
kitaplarindan ve Fen Bilgisi 6gretmenlerinden konuyla ilgili bilgilenmek amacli yardim aldik. Daha sonra Giines

Sistemi ile ilgili materyal hazirlamaya karar verdik.” biciminde agiklamalarda bulunmustur.

A13: “Materyalimizi yapmadan dnce materyali hazirlayacagimiz konuya hdkim olmamiz gerektigine karar
verdik. Konuyu belirledikten sonra konu hakkinda ¢alismalar yaptik. Konuyu 6. Sinif Fen ve Teknoloji kitabindan
bir de 6gretmen kilavuz kitabindan okuduk. Konu hakkinda genel bir bilgi birikimine sahip olduktan sonra konu
hakkinda nasil ve ne gibi materyal hazirlayabiliriz, sorularini sorduk ve ¢alismalar yaptik. Calismalarima ilk
olarak etrafimdaki insanlarin daha dogrusu Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin fikrini almaktan basladik. Tabi

onlarin fikir ve gériisleri zihnimizde bir taslagin olusmasina yardimci oldu.” biciminde beyan etmistir.

Ogrencilerin aciklamalari incelendiginde materyal hazirlama siirecinin ilk basamagi olan konu ya da fikir
belirleme siirecinin ciddi anlamda dlstinme, alan arastirmasi yapma ve ilgili kisilerin goérislerine basvurma gibi
bir anlamda bilimsel arastirma ya da problem ¢6zme siireci ile ortlistigl gortlmektedir. Bu tir faaliyetlerin

yaraticiligin gelismesine katki sagladigi alan uzmanlari tarafindan belirtilmektedir.
2. Alt Probleme iliskin Bulgular
Fen Bilgisi 6gretmenligi 6grencilerinin materyal hazirlama siirecinde karsilastiklari sorunlar nelerdir?

Fen Bilgisi Ogretmenligi 6grencilerinin materyal gelistirme siirecinde karsilastiklari sorunlar dokiiman analizi ve

gerceklestirilen yari yapilandirilmis goriisme sonucu elde edilmistir.

Ogrencilerden alinan cevaplarin icerik analizi yapildiginda su {i¢ noktanin 6n plana giktigi gdriilmektedir:
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1. Fikir bulmak igin diislinme siireci,
2. Materyali yapmak igin malzeme temin etme zorlugu,

3. Maddi sikintidir.

1. Fikir bulmak i¢in diisinme sireci

Ogretim materyal gelistirme siirecinde karsilasilan giigliklerden biri fikir bulma, diisinme olarak ortaya

¢ikmaktadir. Bu konuda, 6grenciler géruslerini:

B1: “Materyali diisinme ve bulma asamasi ¢ok zordu”, B5: “Dislinmek ve neyi yapacagina karar vermek ¢ok
gic”, B9: “Karsilastigimiz tek glclik yaraticiligimizdl”, B10: “Yaratici fikir bulamamak”, B15: “En 6nemlisi orijinal

bir fikir olmasi”, B16: “Dislinme siireci oldukga zordu”, B18: “Yaratici disiinmekte ¢ok zorlandik”,
B39: “Orijinal olmasi ¢ok distindiirdi” bigiminde ifade etmislerdir.

Ogretim materyali gelistirme siirecinin en dnemli asamalarindan birisi diisiinme, fikir bulma ya da vyaratici
disiinme olarak ortaya ¢cikmaktadir. Yaraticilligin boyutlarindan biri olarak agiklanan yaratici diisiinme 6gretim
materyallerinin hazirlanma siirecinde ortaya gikan en 6nemli sorunlardan biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Burada Ogrencilerin Ust diizey beceriler sergilemelerini gerektiren egitsel faaliyetlere egitimleri siresince fazla

karsilasmamis olmalarinin etkisi olabilir.

Materyalin hazirlanmasi sirecinde yasanan ikinci sorunun ise, materyalin yapimi icin gerekli malzemelerin
temin edilmesiyle ilgili oldugu gorilmektedir. Gorismeye katilan 40 6grenciden 22’si materyal icin gerekli
malzemeleri bulmakta zorluk cektiklerini belirtmislerdir. Bu konuda 06grencilerden B2 gorislerini: “Fikri
bulduktan sonra materyal igin malzeme temini ¢ok zordu” biciminde ifade ederken B10 da “Konuya ydnelik
materyal bulamamak” konusunda zorluk yasadigini belirtmistir. B12, B21 ve B27 de malzeme bulma konusunda

sikinti yasadiklarini dile getirmislerdir.

Ogrencilerin, orta biiyiikliikte illerden bir tanesi olan Adiyaman il merkezinde bir 6gretim materyali hazirlamak
icin gerekli malzemelerin bulunmasi siirecinde sikinti ile karsilastiklari gorilmektedir. Malzemeleri
bulamadiklarindan dolayl diisinilen materyali yapmaktan vazgecip baska bir materyal yapmaya karar
vermeleri 6grencilerin yaratici dislinme, fikir Gretme ve uygulamaya koyma siirecinde karsilastiklari dnemli bir

sorun olarak ortaya ¢ikmistir.

Materyal hazirlama sirecinde karsilasilan bir diger 6nemli sorunun maddi sikinti oldugu goérilmektedir.
Ogrenciler ile yapilan gériismede ve (riin tanitim videolarinda én plana c¢ikan énemli unsurlardan bir tanesi
o6grencilerin maddi sikintilardan dolayi tasarladiklari materyal icin gerekli olan malzemeyi temin edemedikleri ve

baska bir materyal yapmak zorunda kaldiklari goriilmektedir. Bu konuda 6grencilerden B37 “Materyal
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gelistirme surecinde maddi anlamda gigliiklerle karsilastik” biciminde gorislerini ifade ederken, B1, B6, B15,

B28, ve B35 de ayni yonde goriislerini bildirmislerdir.

Materyalin hazirlanmasi icin gerekli olan malzemelerin alinmasinin lniversite 6grenimi géren 6grenciler igin
onemli bir sorun olusturdugu gorilmektedir. Maddi nedenlerden dolayr materyalin yapilmasindan vazgegilmis
olmasi 6grencilerin hazirlamis olduklari materyallerde 6grencilerin yaraticiliklarinin giivenilir bir sekilde

degerlendirilmesine etki etmis olacagi anlasiimaktadir.
3. Alt probleme iliskin bulgular

Fen Bilgisi 6gretmenligi 6grencilerinin hazirladig materyaller yaraticilik 6zelligine sahip midir?

Hazirlanan yaraticilik gézlem formunun her bir Griin igin uzmanlar tarafindan verilen degerlendirme puanlari

sonucunda asagidaki bulgular elde edilmistir.

1
0 100- | 105- | 110- | 115- | 120- | 125- | 130
7579 1 80-84 | 85-89 | 90-94 | 9599 | ), 109 | 114 119 124 129 134
——Seril| 3 3 2 2 3 6 4 3 6 2 4 2

Grafik 1: Yaraticilik Boyutun Frekans dagilimi

Yaraticilik boyutu ile ilgili elde edilen puanlar incelendiginde; alinan en dusik puan 56, en yiiksek puan 168’dir.
En dusltk ve en yliksek puan alan 6grenci olmamistir. Materyal gelistiren 40 6grencinin 7 uzman tarafindan
incelenmesi sonucu alinan puanlara goére dagilimina baktigimizda 13 materyalin 100 puan altinda aldigi, 19

materyalin 100- 120 arasi puan aldigi, 8 materyalin ise 120-134 arasi puan aldig1 gérilmektedir.
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Grafik 2: Yaraticilik Boyutunun Alt Orta ve Ust Ug Uriin Grafigi

Yaraticilik yoninden en az puan alan Ogretim materyalleri; 7, 26 ve 38 numarali 6grenciler tarafindan
hazirlanmistir. Materyaller 75 puan almistir. En yiksek puan alan materyaller ise asagidan yukariya dogru
sirastyla 34. materyal 129 puan, 2. Materyal 131 puan ve 27. Materyal 132 puan alarak yaraticilik 6zelligi en
yliksek materyaller olarak tespit edilmistir. Tablo incelendiginde hi¢bir materyalin uzmanlarin tamamindan tam

puan almadigi gorilmektedir.
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Resim 1: Materyal 27 Yaprak Modeli
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Resim 2: Materyal 27 Yaprak Modeli

Resim 3. Materyal 2 Maddenin Gaz Hali

Resim 3 maddenin gaz halindeyken daha genis hacimde oldugu anlatilmaktadir.

Resim 4. Materyal 2 Maddenin Sivi Hali

Resim 4 maddenin sivi halde gaz halinden daha az hacim kapladigini géstermektedir.
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Resim 5. Materyal 2 Maddenin Kati Hali

Resim 5 ise maddenin kati halde en az hacim kapladigini gostermektedir.

Resim 6. Materyal 34 Hiicre Organelleri
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Materyal gézlem formlari ile elde edilen verinin incelenmesi sonucunda yaraticilik boyutu ile ilgili uzman
degerlendirmesinde en ylksek puani alan 3 materyali hazirlayan 6grencilerle yari yapilandirilmis bir gériisme
yapilmistir. Bu goérisme ile Ogrencilerin yaraticihk yonleri ile ilgili derinlemesine bilgiler elde edilmeye

calisiimustir.

Arastirmaci etkinlik kapsaminda égrencilere “Ogrencilik hayatiniz boyunca bir fikir, bir diisiince liretme ve bu

fikri birileri ile paylasma ile ilgili etkinlikleriniz oldu mu?” biciminde bir soru yéneltmistir.

Bu konuda 6grencilerden C1: “Yaraticiligi ve tasarimi ben sevmiyorum, bu islerle genellikle erkek kardeslerim
ilgilenirdi. Elektronik esyalarla ugrasir, gelir bana sorarlardi. Bugline kadar herhangi bir materyal yapmadim”
biciminde goruslerini ifade ederken, C2: “Bitiin hayatim boyunca olmadi. Cocukken agabeylerim elektrikli
oyuncaklarla ugrasirlardi. Benim bebeklerimin motorunu soker araba yaparlardi. Bende yanlarinda oturur onlari
seyrederdim” ve C3: “Sorunlarla ilgili bir seyler ortaya koydum ancak somut bir sey ortaya koymadim”

biciminde gorislerini belirtmistir.

Yari yapilandirilmis goriisme kapsaminda arastirmaci “Her ikiniz de kardeslerinizin yaptigi yaratici islerden
bahsediyorsunuz ve kendi kendinize herhangi bir trin gelistirmediginizi soyliyorsunuz. Ama sinifta yaraticilik
Ogeler tasiyan Ogeleri Urlnler arasinda segilen rinleri yapanlar bayanlar olusturuyor” bigciminde bir ifade
kullanmistir. Bu konuda 06grencilerden C2: “Agabeylerimizin o zamanlar yapmis olduklar isler de bizim

bilingaltimiza islemis olabilir. Daha 6nce somut bir sey bir triin gerceklestirmedim” biciminde yanit vermistir.

Arastirmacinin “Ev igersinde de mi bir tasarim ya da diizenleme yapmadin?” sorusuna ise C2: “Ev igerisinde
yaptim ev tasarimi hakkinda ¢ok diisiinirim. Tasarimi severim” bigiminde yanit verirken C1: de “Bayan olunca

yaptigimiz ev tasarimi oluyor” biciminde yanit vermistir.

Ogrencilerin verdikleri cevaplardan “yaraticihk ya da yaratici fikir” onlarin daha énceki hayatlarinda hig
karsilasmadiklari bir durum olarak belirtmekteler. Ogrencilerin “yaraticilik ya da yaratici fikir” ile ilgili algilarinin

farkli oldugu cok st diizeyde yani yaraticiya mahsus bir durum olarak anlamlandiriyor olabilirler.

Arastirmacinin “Hazirladigin materyalin yaratici 6zelligi oldugunu dislinlyor musun?” sorusuna Cl: “Hayir
ancak 6grenmeyle ilgili etkili olacagini diistiniyorum” biciminde yanit verirken, C2: “Oldugunu disinmiyorum
zaten var olan bir seyi yapay olarak gésterdim” ve C3: “Zaten amacimiz buydu. En énemli amacimiz yaratici,
kolay olmasiydi. Ben boyle bir sey gormedim. Yaparken de getirirken de eglendim. Yaratici olup olmadigini
bilmiyorum ama en azindan hostu. Siniftaki arkadaslar da ¢ok begendiler siniftaki arkadaslarda hayirdir delirdin

mi? Bu nedir dediler. Hava da soguktu” biciminde goruslerini belirtmislerdir.

Arastirma kapsaminda arastirmaci 6grencilere son olarak “Bundan sonra boyle yeni bir materyal yapmayi
distnlir misin?” sorusunu yonlendirmistir. Bu konuda 6grencilerden C1: “Tabii ki dersleri anlatirken dersin
daha etkili olmasi igin dislinliriim ve arkadaslarimdan yardim alirrm. Ama materyal yapacagimi zannetmiyorum.

Yeni bir sey Uretebilmek igin cok diisinmek lazim ama ben diisiinmeyi sevmiyorum” bigciminde yanit vermistir.
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Hazirladiklari materyallerin degerlendirilmesi sonucu en yuksek yaraticilik puani alan materyallerin sahiplerinin
daha 6nce “yaratici” diisiinme, silire¢ ve Uriin ortaya koyma gibi etkinliklerde bulunmadiklari anlasiimaktadir.
Genellikle bu tiir aktivitelerde erkek kardeslerinin bulundugu anlasilmaktadir. Hazirlanan 40 materyal arasinda
en yiksek puani alan U¢ materyal arasinda erkekler tarafindan yapilmis bir materyalin olmamasinin incelenmesi
gerektigi anlagilmaktadir. Ogrencilerin 6gretmenlik yaparken materyal liretme gabasi icine girmeyecekleri, ama

derslerinde materyal kullanmaya galisacaklari belirtilmistir.

Sonug ve Oneriler

Yapilan arastirma materyal tasarlama siirecinin ve ortaya konulan Grinin yaraticilik gerektirdigini gostermistir.
Ogrencilerin hazirlamis olduklari materyaller yedi uzman (4 alan uzmani, fizik, kimya, biyoloji ve 3 egitim
bilimleri uzmani) tarafindan degerlendirilmis ve yaraticilik Ozellikleri tasidiklar tespit edilmistir. Ayrica
materyallerin tanitimlari sirasinda sinif icinde yapilan degerlendirmelerde de materyallerin yeni, 6zgln ve farkh

olduklari ile ilgili donttler alinmustir.

Ogrencilerin hazirladiklari materyal raporlari ve vyapilan gériismelerde vyaratici diisinme ile ilgili ciddi
etkinliklerde bulunduklari, 6zellikle materyal konusuna karar verme noktasinda ciddi anlamda yaratici diisinme

faaliyetlerinde bulunduklari ortaya ¢ikmistir.

Materyalleri hazirlama siirecinde fikir bulma, materyal temin etme ve uygulama silrecinde 6grencilerin ciddi
anlamda yaratici etkinliklerde bulunduklari; ancak materyal yapiminda kullanilan malzemeleri temin etme
konusunda karsilastiklari sorunlarin ileriki zamanlarda yeni materyal veya proje yapmalari ile ilgili

motivasyonlarini olumsuz etkileyecegi disiinilmektedir.

Materyal hazirlama ile ilgili dgrencilerin geneli somut materyal hazirlama yoluna gitmislerdir. Ogrencilere
gorsel, isitsel ve bilgisayar kullanilarak materyalleri hazirlamayi tercih etmedikleri gorilmustir. Hazirlanan
materyallerde yaratici disiinme, fikir olusturma, arkadaslarla paylasma, fikri uygulama gibi yaraticilik ile ilgili

faaliyetlerde bulunduklari gériilmektedir.
Oneriler

Yapilan arastirma genisletilerek 6gretmen yetistiren bitin bélimlerde uygulanmalidir.

Arastirmada kullaniimak Gzere 6grencilerin hazirladigi materyallerin yaratici boyutunu degerlendirmeye yonelik

gecerli ve glivenilir bir 6lgme aracinin gelistiriimesi uygun olabilir.

Ogrencilerin “daha 6nce varatici aktivitelerde bulunmadiklar’” yéniindeki ifadeleri dikkate alindiginda bu
ogrencilerin, onlarin 6gretmenlik yasantilarinda Milli Egitim Temel Kanunu ve ilkdgretim programlarinda

belirtilen 6grencilere “yaratici diisinme” becerilerini kazandirma isini nasil yerine getirecekleri konusu énemli
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bir sorun olarak belirmektedir. Dolayisiyla 6gretmen egitiminde 6&grencilerin yaraticilk yonlerinin

gelistiriimesine yonelik etkinliklere yer verilmesi gerekmektedir.

Ogrencilerin malzeme bulmada zorlanmalari dgretmelik meslegine basladiklarinda materyal hazirlamak

istediklerinde benzer zorluklarla karsilasacaklarini dusiindiirmektedir.

Dolayisiyla her ilde kullanilmayan araglarin toplanacagi bir deponun tesis edilip butiin okullarin hizmetine

sunulmasinin uygun olacagi dislinilmektedir.
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